Michael Benisek

— Staroindické povidky o nevére

S pohddkami lechtivého obsahu a vtipného vyznéni, jako jsou romské dZungale paramisa, se
setkdvdme ve slovesnosti a literatufe napfic kulturami. V ¢em se tento Zanr v jednotlivych ob-
lastech i riznych udobich lisi, byvaji kulturné podminéné rozdily v typu postav, opakujicich se
motivech ¢i déjovych specifikdch, jez vzdy vychazeji z daného kulturniho zdzemi.

Obdobu takovych pribéhi nachdzime i ve vypravéci literatufe staroindické, jez kvetla
v dobé, kdy predci Romu jesté Zili na indické pudé. Autory této literatury vsak byly jiné vrst-
vy obyvatelstva, nez k jakym patfily Romam pribuzné skupiny, a proto nim nésledujici fadky
nemuseji napoveédét nic o podobé indické ,,pfedromské® slovesnosti a uz vitbec ndm piipadné
paralely nenaznacuji jejich jakoukoliv historickou souvislost. Cilem tohoto kritkého pfispév-
ku s naslednou literarni ukdzkou je pouze sezndmit ¢tendfe s podobou milostnych historek
v osobitém typu literatury pozdni starovéké Indie, jenz v sobé reflexe vypravécich tradic lido-

vych vrstev preci jen nese.

Na prvnim misté je tfeba zddraznit, Ze staroindickd kultura obecné nepfistupovala k sexual-
nim otdzkdm puritinsky, ba ani s nejmensimi predsudky, tak jako Evropa stfedovéku nebo In-
die dnes. Sexuilni touha a jeji uspokojovani bylo naopak povazovino za pfirozenou soucdst
zZivota a bylo i ndplni védniho oboru, jenz se touto problematikou zabyval, oboru kdmasastra.
V jeho ramci vznikaly pfirucky a ucebnice vénované problematice ukojeni milostnych tuzeb,
z nichz nejznamé;jsi Vitsjdjanova Kdmasitra z prvni poloviny prvniho tisicileti neni nicim ji-
nym nez védecky chladnym a pfisné vécnym spisem (na rozdil od jejich soucasnych parafrizi
a modernich napodobenin, jejichz smysl i cilové ¢tendfstvo se se smyslem a typem adresatu
puvodni Kdmasitry naprosto mijeji).

Vyprévéci literatura vsak relativizovala zazitd spolecenska pravidla v jiném ohledu. Vy-
obrazeni milostného chovdni se Casto objevuje v pfibézich, jejichz hlavnim ndmétem je nevé-
ra, a to témér vzdy nevéra zen. Ackoliv spolecenské normativy Zenskou nevéru v nejmensim
netolerovaly, v novelkich tohoto typu nejenze neni nevérna zena zpravidla odsuzovina, ale

Casto je vyzdvihovdna Zenina mazanost a to, jak dokdze obelstit at uz manzela nebo milence.
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Hrdinka se svym jedndnim sice nejednou dostdva do potizi, z nich se vsak dokaze vyvléci a jak-
koliv podvodné své pocinani utajit. V nékterych pribézich je zase naopak hrdinou muz, man-
zel, ktery zavcas nevéru své zeny prohlédl a za pomoci triku prelstil jejtho milence.

Tyto motivy zcela zapadaji do charakteru pozdni sanskrtské vypravéci literatury, jejiz
organickou soucdsti milostné novelky jsou. Hlavnim naimétem vypravéci literatury je totiz osla-
va chytrosti, davtipu a mazanosti hrdind a jakdkoliv moralni ba 1 spole¢ensky stanovena pra-
vidla jdou v takovych pohddkach stranou. Na druhou stranu se jejich ¢tendf obcas neubrdni
predstave zeny jako nevdzané a prolhané prostopdsnice, kterou je tfeba stéle strezit pred oko-
lim, coz muze naznacovat jiny spolecensky predsudek.

Nezbytnou soucasti kazdé takové dekameronky je vtip. Humor v nich prevlada stejné
jako v romskych d2ungale paramisa, jez patii zaroven mezi pherasune paramisa ,veselé pohad-
ky“, a podobneé jako tyto jsou ijejich indické protéjsky pomérné krakého rozsahu. Pfibéhy jsou
psany jednoduchym jazykem v ustileném, az jednotvarném stylu. Pouzitd slovni zdsoba i mno-
hé idiomy a fraze se Casto opakuji a zvldsté v minulém case se namisto finitnich slovesnych
tvarl setkdvame téméf vylucné s participii. To véechno jsou znaky sanskrtské literatury urce-
né spiSe pro pobaveni, pfipadné pouceni nendro¢nou, zdbavnou formou, u niz se predpokla-
dalo sirsi i méné vzdélané Ctenarstvo. Piibéhy byly vlastné literdrnim ztvirnénim lidovych po-
hadek prevedenych do literdrniho jazyka sanskrtu.

Asi nejbohatsi sbirkou na povidky o nevérnych manzelkach, jejich milencich a podva-
dénych manzelich je soubor ,sedmdesati ptibehii papouskovych®, v originalu Sukasaptati. Dilo
zname az z jeho pozdé¢jsich verzi z po¢atku druhého tisicileti a také ndslednych perskych pre-
kladi. Jeho jednotlivé pribéhy jsou vsazovany do ust papouska, jenz je vypravi Zené, jejiz man-
zel je pravé na obchodnich cestich. Papousek ma doma jeho manzelku chranit — pred ¢im ji-

nym nez hrozici nevérou.

Niésledujici ukazka prelozend do romstiny viak neni ze Sukasaptati, nybrz z jedné verze sbir-
ky bajek, pohddek a anekdot Paricatantra (dosl. ,pét pravidel®). Jeji pfibéhy se jen z malé Cds-
ti odehravaji mezi lidmi, vétsina jejich hrdind a hrdinek totiz pochazi z fise zvifat. Pro Parica-
tantru je tedy nasledujici pfibéh spiSe netypicky. Nicméné typickym piibéhem je, pokud jde
o typ ,povidky o nevére“. D¢j zcela zapada do jeho schématu: hrdinka podvadi svého na oko
vazeného manzela, nad nimz nakonec i svou duchaplnosti nabyva vrchu. Celkem vypovidaji-
ci je v pfibéhu i skrytd snaha o zesmésnéni vysoce postaveného tfednika. Ten ma za ukol do-
hlizet nad dodrzovanim zdkon a spolecenskych predpisu (v pfibéhu je oznacovin jako dan-
dapdlaka, tj. ;ochrance soudni moci“), ale pfitom si pokrytecky uzivd s cizi zenou. I jeho vsak

zena obelhdvd, nebot je zdroven i tajnou milenkou jeho syna.
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Pohddku zde predstavuji dva romské texty. Ten prvni usiluje o co nejvérnéjsi preklad
origindlu a jeho snahou je co nejpfesnéji vystihnout strohou a pfesto vtipnou pavodni dikei
pfibéhu. Manzel je v origindlu ztvirnén jako gdpdla, tj. pastevec, k jeho manzelce je odkazo-
vano jako ke gdpi, coz sice doslova znamend ,pastevkyné, ale v pfibéhu se tim jen naznacuje
prislusnost ke kasté pastevc, tj. vlastné ,manzelka pastevce®. Toto odkazovani k manzelce for-
mou socionym a profesionym bylo pro Indii velmi typické, pravé v tomto tzu je ostatné tfeba
hledat i kofeny obou spole¢nych vyznamu slova romii, jez oznacuje zaroven Romku a zdroven
manzelku, pivodné vSak pouze manzelku Roma. V prvnim prekladu mluvime o obou akté-
rech jako o chulaj — chularii (dosl. hospoddr — hospodyné). Dalsi postava vypravéni, vysoce po-
staveny soudce (dandapdlaka), zde vystupuje bud jako sudcas ,soudce” anebo jako (baro) raj,
dosl. ,(velky) pan“, coz v romstin€ pivodné oznacovalo pfislusnika méstské intelektudlni i
ufedni elity. Zaroven je tfeba si povSimnout plurdlovych tvart pii oslovovani manzela ze stra-
ny jeho Zeny, coz ma zduraznit manzel¢inu (hranou) dctu k manzelovi.

Druhy romsky text je volnym pfevypravénim z dst rodilého mluvéiho romstiny. Vypra-
veé¢, kterym je Vojta Fabidn, syn neddvno zesnulé romské spisovatelky Tery Fabidnové, se pfi-
drzuje kostry origindlniho pfibéhu, déj vsak déle rozvadi a ozivuje ¢etnymi dodatky i auten-
tictéjsi pfimou feci. Jeho verze se bezpochyby nejvice blizi podobé, jakou by dand pohddka

m¢éla v ustnim lidovém podani.

A nakonec jesté jedno nezbytné upozornéni pro Ctendie DzZanibenu:

Kadi paramisi na$ti genen dZene terneder sar desochto bers!

Pal e chandzali chulani

Sas na sas, andre jekh foros besenas chulaj the chulani. Kana sas o chulaj andre buti, pal e chu-
lani pocoral phirelas jekh baro raj — o upruno sudcas, ta averval mek the leskero raklo.

Ta avka jekhvar sas ole rakleha ipen andro hados, joj les delas bule. Androda al'e
th’o sudcas — le rakleskero dad — avlas pal e chulani. Joj le ternes sig phandlas andre pitvora
u muklas andro kher the leskere dades. Kamavelas pes the leha, pro hados pes jekhetane $u-
kar bavinenas.

No o chulaj akor dzalas khere sigeder sar averval. E chulani les dikhel, akanake so te
kerel, le raha andro hados, ta gondolinel u palis le raske phenel:

,O miro avel.“

O baro raj:
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»90 te kerav? Kaj te dzav?“

Joj phenel: ,Dzanes so, ker tutar rustes u sig dZa het. Liker tut sar cholamen te ulalas.“

Avka o raj kerdas: Sig pes urdas u ruste moha gelas avri andal o kher. O chulaj les dikhel,
maj ipen andro vudar pes leha arakhlas, al'e ani les na sas kana vareso te phenel, le sudcengero
bareder sas takoj het. E chulani peskereske palikerel, sar te 11i¢, no o chulaj latar phucel:

» Lu, phen mange, so kadaj kamelas oda murs?>“

E dzuvli phenel:

»INo so, va$ varesoske cholasalilas pre peskero raklo. Mardas les, ale o raklo leske de-
naslas u avlas ke amaro kher. Me les sajinavas, ta tromadom, tumenge sajekh pativali, les te
garuvel andre pitvora. Sar o sudcas avlas arde, phandlom angle leste o vudar, al'e jov prin-
dzardas peskere rakles, hoj adaj. Kamelas te dZal andre, al'e sar dikhlas tumen, feder dzalas sig
het. Ca cholaha vareso phendas, talam hoj le kraliske phukavela. No a leskero raklo hin ipen
kadaj,“ dovakerdas e chulani, phundradas la pitvorakero vudar u sikhadas ole ternechares.

O chulaj les dikhlas u peskera romna asardas.

(Ze staroindického origindlu otisténého ve sbirce textii Fris, Oldfich. 1954.
Sanskrtskd citanka. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd- 110111,
do romstiny preloZil M. Benisek)

Pal e chandzali chulani

Sas, na sas, andro jekh foros dzivlas o chulaj la romnaha. Le chulajeskeri romni sas ajsi Sukar
sar jekhSukareder Cerchen. Taj kana o chulaj phirlas pal e buti, pal leskeri romiii pocoral phir-
las jekh baro raj, oda jekhupruno ¢hibalo. Taj $unen, so mek ko pal late na phirlas: ti§ le ¢hi-
baleskero ¢havo.

Taj so pes na achila: Jekhvar, sar e romiii sas le terne rakleha andro hados, taj pes jekh-
feder kamenas, vareko marel pro vudar. Taj ko kodoj nane? O ¢hibalo, le rakleskero dad! Igen
pes darandle. Taj so te kerel? Ca hod kodi romiii sas na ¢ak Sukar, sas ti$ igen godaver. Ispid-
na le terne rakles andre pitvora, garuda les tel o patave taj phenda leske, kaj te achol taj te na
phenel nisavo lav. Kaj te mukhel sa pre late, joj sa kerela. Phandla o vudar andre pitvora taj
phundrada le ¢hibaleske e kapura.

,Jaj, akanik ustilom opre, me pastuvav andro hados, gejlas mange suno pal tute, mro,
baro kué! Av arde, paslov tuke pa$ mande! Taj phen mange, so tut kikidel upro jilo!“

» Tu man kikides. Tire kale jakha! Kaj¢a phirav, dikhav perdal mande tiro $ukariben, taj

nastik sovav. Mro jilo man cirdel ke tute.“ Taj chudria la jekhfeder te cumidkerel.
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Taj palis —so pes na achila? Kana pes jekhfeder kamenas, avel khere o chulaj. Mek mis-
tes, hod les dikhle imar dural, sar avelas. Bo $aj pes o ¢hibalo sig urda opre. Avka sas avri da-
rande, hod’ o ¢hibalo nastik vakerlas. Igen pes daralas, hod' les o chulaj murdarla. E romni leske
sig phenda:

»Va dara, uri tut sig opre, taj ker, hod ruses! Taj grav¢in cepo! Ker rusto muj taj dza
het! Taj mire romeha ma vaker 1i jekh lav!“

Avka pes achila, so phenda e romni. O chulaj ¢ak bamulinelas. S’oda pes achol andre
leskero kher?

»Jaj, ta mistes, hod imar sal adaj! Bo te bi na avehas, ko dZanel, so bi pes na ac¢holas!
Adaj hino garudo le ¢hibaleskero terno raklo. Bo les o dad kamelas te marel, taj me les garu-
dom andre pitvora taj chochadom le ¢hibaleske, hod nane adaj.*

»Mistes kerdal, miri romni!“ phenel o chulaj. ,Ko dZanel, kana amenge kampela, kaj
amenge del pale, so vas leske kerdam?*

Taj duj dZene gejle andre pitvora. Taj o chulaj phenel le rakleske:

,Saj aves avri, tiro dad imar gejla het!“

O terno raklo igen leske palikerlas, save hine lache manusa, hod les garude. Taj mek
cirdna tele pal o angrust somnakuni angrusti taj dina le chulajeske, hod' les garude perdal ma-
riben.

(prevyprdvél Vojta Fabidn)
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