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Medialni konstrukce etnicity
— pripad uneseného novorozenéte

Abstract

The centre of the study is the kidnapping of a Romani newborn child which
is analyzed through the perspective of media reality construction and cultural
concept of representation, following the findings of previous studies
on representations of ethnic minorities and Romani minority in the media.
Using the triangulation of research methods the authors analyze
the presentation of the case in the main Czech TV news programs, the public
Czech TV ( Ceskd televize), and private channels TV Nova, and TV Prima.
The text focuses on how media dealt with the ethnicity of the incident
participants, points out general features of Romani minority representations
in the news, and shows that the practices and characteristics used
by journalists accentuate stereotypes related to Romani minority. The authors
mapped all relevant reports, identified the news values that these reflected,
and analyzed cited sources of information and event participants. In
the qualitative part of the study the authors turned their interest to the topic
of framing used by the media. While family and emotional side of the story
were the dominant ftopic frame of commercial channels, the television
of public service highlighted the police efforts involved in the case. The major
aspect of the story was the issue of ethnicity handled ambivalently by all TV
channels.
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Na zacdtku Cervence 2012 doslo k inosu Michaly Janové. Tento tnos byl v né-
kolika aspektech ojedinély: motivem unosci3, vékem ditéte (18 dna) a jeho etni-
citou. Podobny piipad nebyl dle nasich informaci v historii Ceské republiky do-
sud zaznamendn. Tématem této piipadové studie je analyza reprezentace dané
udalosti v hlavnich zpravodajskych relacich celoplosnych televiznich stanic. Nasi
snahou bylo popsat medialni konstrukci unosu novorozence v Uddlostech televize
vefejné sluzby Ceské televize, Televiznich novindch stanice Nova a Deniku a Krimi
zpravdch televize Prima a odhalit jejich vzdjemné odlisnosti. Na pripad jsme se
zaméfily proto, ze unesend byla Romka#*. Pokusily jsme se zaznamenat a odkryt
latentni vyznamy zpravodajskych pfispévku o této udilosti a odhalit ideologii
majority, kterd do nich byla zakédovina. Ta je podle van Dijka (1998), jednoho
z nejuznavanéjsich analytikd medidlniho diskurzu o etnickych mensinach, z4-
kladnim zdrojem reprodukce etnickych a rasovych nerovnosti’, a pfispivé tak
k diskriminaci pfislusnika téchto mensin. Zajimalo nds proto, jakym zptsobem
zpravodajskd média v této kauze s etnicitou pracovala a jak ji konstruovala pii re-
prezentaci dané uddlosti. Snazime se pfitom formulovat rizné varianty ¢teni
téchto sdéleni, nikoli pouze jediné, moznd dominantni. Jakkoli na nékterych
mistech naznacujeme, jak bylo mozné analyzovana sdéleni interpretovat, nevy-
povida to nic o tom, jak kauzu vnimali divaci zpravodajstvi. Ackoli se jednd o z4-
sadni otazku, nebyla pfedmétem naseho $etfeni a pro jeji zodpovézeni nemdme
relevantni data. Stejné tak nelze pouze na ziakladé analyzovanych zprav jedno-
znacné fici, jaky byl komunika¢ni zdmér jejich tvarca.

Pfinosnym doplitkem napomdhajicim analyzovat medidlni konstrukty da-
ného prfipadu by, nejen z hlediska etnicity, bylo srovndni s jinym analogickym
pfipadem. V zahrani¢ni odborné literatufe se nam podobnou studii nepodafilo
dohledat. V eském kontextu se nabizi inos (vrazda) Anny Janatkové z roku
2010.6 Analyza pfispévka z obdobi, kdy se stala, ukazuje, Ze ani v jednom z uve-
denych médii nebyla zminéna etnicita ¢i nirodnost unesené.”

3 Policejni vysetfovini i ndsledny soudni proces prokazaly, Ze se jednalo o ndhodny dnos, jehoz motivem
byla touha unosct po vlastnim potomkovi.

4 Protoze ona sama to o sobé nemuze fici a explicitné to nevyjadfuji ani jeji rodice, jednd se o ndmi pfi-
psané romstvi.

5 Podle van Dijka (2000) je medidlni diskurz hlavnim zdrojem znalosti, postoju a ideologii vétsiny o et-
nickych mensindch a vyzkumy zobrazovani romské minority v ¢eskych médiich ukazuji, Ze je reprezen-
tovdna ustdlenym, stereotypnim zpisobem (srov. Sedlakova 2002, 2006, 2007).

6 Anna Janatkovid se ztratila 13. 10. 2010. V' Uddlostech byla prvni zpréva uvedena 14. 10., v Televiznich
novindch az 16. 10. Vezmeme-1i v tvahu interval jednoho mésice (13. 10. —13. 11. 2010), odvysilala CT
celkem 13 a Nova 10 prispévku. Archiv televize Prima z roku 2010 bohuzel neni dostupny.

7 Podrobnéji jsme pracovaly s pfispévky z mésice fijna, coz je obdobi odpovidajici svou délkou (19 dnit)
nédmi zkoumané kauze (20 dnt). Po tuto dobu zafadila CT jedendct a Nova sedm piispévka, z ¢ehoz je
zfejmé, Ze o piipadu neinformovala denné. Pro podrobny rozbor toho pfipadu neni v tomto textu dosta-
tek prostoru.
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Medialni reprezentace a etnické mensiny

Obecné ukotveni tohoto textu spocivd v medidlnim konstruktivismu (napf.
Schulz 2000) a Hallovském (2003) pojeti reprezentace jako zdkladniho ndstroje
reprodukee vyznamu v rimci kultury. Média (nejen zpravodajskd) maji sklon re-
prezentovat urcité véci ¢i jedince ustalenym zptisobem a zaroven sva sdéleni vy-
ddvat za vérny obraz reality. Spolecné s informacemi ale zprostfedkovavaji i ideje,
postoje, ndzory a hodnoty. Jednd se o ideologie, jez jsou zpravidla zastavany
v dané spoleénosti dominantni skupinou. Cim Castéji se urditd reprezentace opaku-
je, tim pevnéjsi vyznamové sdélenti je vytvofeno, tim je pro piijemce divéryhod-
néjsi a ti jsou zvykli vnimat jej jako normalni a pfirozené. Pfitom stereotypizaci
lze nahlizet jako jednu z forem socidlni kontroly a (re)produkce dominantnich
norem, systému a jeho moci (Hall 2003).

Dle Cootleyho (2002) se zdpadni média pfelomu tisicileti verbdlné hldsi
k hodnotim multietnické a multikulturni spole¢nosti. Pfi studiu jejich praxe
v$ak odhalime, Ze zpravidla reprezentuji majoritni kulturu stojici v opozici proti
minoritim. Hartley (1982) tvrdi, Ze zpravodajstvi je socidlni instituci s vyrazné
etnocentrickou povahou, orientovanou na elity a zaméfenou na negativni uda-
losti. Jeho funkei je udrzovani kontinuity spole¢nosti, utvafeni spolecenského
konsenzu a spolecné identity. Van Dijk (2000) ukazuje, Ze ve zpravodajstvi stale
pretrvavaji takové rysy reprezentovini etnickych minorit, které podporuji jejich
diskriminaci a rasismus. V situaci, kdy nejvyraznéjsi vliv na podobu vefejného
diskurzu ma diskurz medialni, lidé nemaji dostatek alternativnich zdroju (napf.
bezprostfedni zkusenost) a mensiny navic nemaji dostatecny potencidl, aby ve-
fejné oponovaly tvrzenim ve zpravodajstvi, jsou média schopna vytvorit diskur-
zivni a kognitivni hegemonii reprodukujici ideologii nového rasismu®.

Vyzkumy mediilni reprezentace romské mensiny realizované v zahranici
(Erjavec 2000) i CR (Cern4, 2007; Sedlikova, 2007; Homol4&, Karhanova, Ne-
kvapil, 2003; Sdruzeni Dzeno, 2003; Gl et al., 2003; Raichovi, 2001; Homolac,
1998) ukazuji, ze média konstruuji pomérné jednostranny a stereotypni obraz
romské mensiny. Charakteristickym prvkem informovini je generalizace a nahli-
zeni na etnikum jako na homogenni skupinu.? Sdéleni jsou rimovéna tematikou
kriminality, konflikt a socidlnich problému. Etnicita aktéra udalosti je uvadéna na-
dmiru, a to 1 v pfipadech, kdy nema pfimou souvislost s povahou ¢inu samotného.

8 Novy rasismus se dle van Dijka (2000) od starého, otevfeného znacné lisf; nové formy maji diskurzivni
povahu a jsou ustavoviny prostfednictvim jazyka v kazdodenni komunikaci. Etnické minority uz nejsou
povazoviny za biologicky hor$i, ale za kulturné jiné. Novy rasismus se vyhybd vyslovné rasistickym ozna-
Cenim, ale pouziva specidlni slova pro popis vlastnosti ¢i ¢innosti mensin, kterd jsou pfijemci schopni de-
kédovat podle spolecné sdileného kédu. Podobné Blazek (1999) hovoii o mékkém rasismu.

9 Nepochybné i zpravodajstvi o pfislusnicich vétsiny je zkratkovité a generalizujici. Zdsadni odlisnost
v§ak spociva v pfistupu k moci, ktery mensindm byva odepfen. Ve zpravodajstvi zpravidla nevypovidaji
pfislu$nici mensiny sami o sobé, ale mluvi o nich jini ,mocni, a tak urcuji jejich pozici, role a moznosti
v rdmci spole¢nosti.
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Obvyklé reprezentace stavi na kontrastu mezi skupinou ,nasi“ a ,,jimi“, pficemz
je jinakost mensiny zduraznovina a umocniovana opakovanym pouzivanim stereo-
typnich vizuilnich materidld.

Cil vyzkumu a metodika

Tato pfipadovd studie se zaméfuje na analyzu medidlni konstrukce udélosti uno-
su Michaly Janové v hlavnim zpravodajstvi tfi televiznich stanic. Odpovidd na
zdkladni vyzkumné otdzky: jakd socidlni realita je konstruovina ve zpravodaj-
skych pfispévcich o inosu novorozence; jak se 1isi medidlni konstrukce tnosu
v hlavni zpravodajské relaci Ceské televize (Uddlosti) a komerénich televizi Nova
(Televizni noviny) a Prima (Zprdvy a Krimi zprivy); a jak vSechna tato média
pracovala s etnicitou aktéra uddlosti? Cilem price je na pozadi analyzy reprezen-
tace této kauzy dekonstruovat ideologii majoritniho diskurzu o Romech, kterd
byla do zpravodajskych pfispévki implicitné zakédovina.l9 Formou triangulace
metod (kombinovali jsme postupy obsahové a sémiotické analyzy a analyzy dis-
kurzu) jsme se snazily popsat medidlni konstrukei uddlosti a odhalit v textu skry-
té vyznamy. Pracovaly jsme se vSemi piispévky, v tomto textu se ale zaméfime jen
na ty, které zahrnuji implicitni sdéleni odkazujici k ideologii majority a které
v dusledku toho mohou napomdhat k socidlnimu vyluc¢ovini Romu. Poukdzeme
na nepfesnosti, jeZ zpravy obsahuji, a zaméfime se na uzité znaky, které akcentu-
ji romské stereotypy, a na novindiské postupy, jez pracuyji s dichotomii ,my“ (ma-
jorita) vs. ,oni“ (Romové).

K tnosu ditéte doslo 4. 7. 2012 a informace o ném zpravodajské relace pii-
nasely priblizné tfi tydny. Tento text se soustfedi pravé na toto obdobi. Ackoli
uddlost méla jesté pokracovani v lednu 201311, v té dobé odvysilané zpravy jiz
nebyly do nasi analyzy zahrnuty. Vybérovy soubor Setfeni tak tvoii celkem 13
zpravodajskych prispévka CT1,16 prispévka TV Nova a 17 piispévka televize
Prima odvysilanych v dobé¢ od 4. 7. 2012 do 24. 7. 2012. Zakladni vyzkumnou
i kédovaci jednotkou byl zpravodajsky prispévek (zprava).

V prvni fézi vyzkumu jsme prispévky kvantifikovaly pomoci obsahové ana-
lyzy. Zaméfily jsme se na prostor, jaky jednotlivé relace uddlosti vénovaly, na in-
formacni zdroje a citované aktéry a charakteristiky, jez jim tviirci zprav pripsali.
Nisledné jsme se pomoci sémiotické analyzy (Barthes, 2004) a kritické analyzy
diskurzu podle van Dijka (1993) pokusily odkryt latentni vyznamy sdéleni a od-

halit v textu ideologicky diskurz majority o Romech. Pozornost jsme vénovaly

10 Podle van Dijka (2000) fada vyznamu o etnickych menginich neni ve zpravodajstvi vyjadfena expli-
citné a kvili spolecenskym normdm jsou sdélovany tzv. mezi fadky, v rovin€ latentniho vyznamu, pro-
stfednictvim kulturné sdilenych konotaci.

11 V lednu az bfeznu 2013 probihal soud s Gnosci ditéte.
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jazykové a obrazové slozce zprav, pfedevsim pouzitym znakim a jimi nesenému
vyznamu, a v raimci toho jsme identifikovaly pét tematickych rdmcu konstrukce
této uddlosti za strany novinafd. Nize uvedené interpretace jsou vysledkem ana-
lytické prace autorek, ktera vychazi nejen ze zkoumaného vzorku, ale 1 z redlii
Ceské kultury a informaci ziskanych z dalsich zdroju.

Kontext zkoumané udalosti

Dle van Dijka je v prvnim kroku analyzy diskurzu nezbytné prozkoumat pozadi
a kontext, ve kterém text figuruje. V tomto pfipadé jsou ,textem® véechny zpra-
vodajské prispévky tykajici se udalosti inosu novorozence a zdroven vsechny tex-
ty, které s nim souviseji. Uddlost ale nelze popsat, aniz bychom vytvofily dalsi
text/konstrukt, proto se soustfedime rovnou na tfi souvisejici kontexty.

Prvni z nich je kontext tnost déti. Ze statistiky Ufadu pro mezinarodnéprav-
ni ochranu déti vyplyvi, Ze v roce 2012 bylo z CR do zahrani& uneseno 42 déti12
(Topinkova, 2012). V 98 % pripadi se jednalo o tnosy jednim z rodicu, jez byly
vysledkem sporti mezi nimi. Druhy kontext — medidlni reprezentaci romské
mensiny — jsme zminily vyse. Tretim je situace romské mensiny v CR rimovand
majoritnim ideologickym diskurzem. Podle vyzkumného $etfeni ,Romové a sou-
Ziti s nimi ofima ceské verejnosti z dubna roku 2013 vnima 87 % dotdzanych sou-
7iti Romt a ostatnich obyvatel Ceské republiky jako $patné (CVVM 2013). Dle
Homolace (2009) jsou vztahy mezi majoritou a Romy zfejmé nejdiskutovanéjsi
souldsti interetnickych vztaht v CR. Napéti, vzdjemna neznalost a netolerance
pfitomna ve vefejném diskurzu pretrvala z historie az do soucasnosti, i kdyz né-
kdy v latentni nebo neuvédomované formé. K tématu vnimani Romi v Ceské
spole¢nosti podrobnéji viz napf. Davidovd (2001), Holomek (2000), Navritil
(2003), Necas (2002).

Medialni konstrukce udalosti

Dle teorie nastolovani medialni agendy (McCombs, 2009) odpovida prostor/Cas
vénovany urCité zpravé vyznamnosti, kterou média tématu pfisuzuji. Vzhledem
k charakteru uddlostil3 jsme pfedpoklddaly, Ze ji média budou vénovat relativné
velkou pozornost.

12 Celkovy pocet pohiesovanych déti za rok 2012 se vysplhal k 5564.
13 Udélost, jako je Unos, je sama o sobé medidlné zajimavd a pfitazlivd. Srov. Hartley (1982). Zde je
atraktivita posilena tim, Ze se jednalo o novorozené a zdroven o dité z odlisného etnika.
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Prvni zpriva o unosu Michaly Janové byla odvysilina 4. 7. 2012, posledni
24.7.2012. Ceska televize zafadila tfinict prispévka v relaci Uddlosti, televize
Nova Sestndct a televize Prima deset v relaci Zprdvy, pét v Krimi zpravdch a dvé
v relaci Krimi plus.1* Rozdil v poctu piispévki neni nijak vyrazny. Vyssi medialni
pozornosti se uddlosti dostalo druhy den po unosu (5. 7. 2012), déle 10. 7. 2012,
kdy zpravodajské relace oznamily dopadeni Gnoscu a nalezeni ditéte, a 13. a 14. 7.
2012, kdy tematizovaly jeho navrat domu. V tyto dny byly zpravy o udalosti také
avizovdny v upoutdvkdch (tzv. headlinech) relaci prezentujicich zpravy povazova-
né za nejdulezitéjsi sdéleni dne. S jejich pomoci mizeme sledovat, jakou dulezi-
tost a vyznam dané relace pfifazovaly vyvoji udilosti v jednotlivych dnech. Nova
upozornovala na udalost jiz prvni den a ¢inila tak vétsinu dnt az do 16. 7. 2012,
dokdy o udalosti kontinudlné informovala. Ac¢koli nejvice pfispévka odvysilala
Prima, vénovala se udalosti mensi pocet dnd, ale Ctyfikrat byla v jeden den repor-
taz o pfipadu zafazena jak do hlavni zpravodajské relace, tak do relace specificky
zaméfené na zpravy o kriminalité.

Obecné se predpokladd, ze v ramci zpravodajské relace je nejvétsi dilezitost
prikladdna prvnimu pfispévku. Hlavni vecerni zpravodajskou relaci 7elevizni no-
viny (TV Nova) zahajovala zprva o tnosu Ctyfikrit, vefejnopravni Uddlosti ani
jednou. Jedenkrit, a to hned v prvni den kauzy, otevirala relaci Krim: Zprivy na
Primé, ale hlavni zpravodajska relace ten den o kauze neinformovala. Je zfejmé,
ze komercni stanice pracovaly s udalosti vice. Pravdépodobné proto, Ze se jednd
o dramaticky pfibéh (human interest story), ktery lze dobfe personifikovat, a tak
vzbuzovat u divika emoce. Nova prispévky o tomto tématu zarazovala nejcastéji
(74 %) mezi prvnich pét zprav relace, Cesk4 televize a Prima je do prvni pétice
zafadily pfiblizné v poloviné pfipadu (viz tabulka ¢. 1).

Tabulka €. 1: Pofadi pfispévku v ramci zpravodajskych relaci (absolutni Cetnost)

CT1 NOVA PRIMA
pofadi ZP15 Udilosti | Televizni | Zprivy Krimi Krimi
noviny zpravy Pplus

1.zp - 4 - 1 2
2.-5.zp 6 8 6 3 -
6.-10. zp 2 2 4 1 -
11.-15.zp 3 2 - - -
16.-20. zp 2 - - - -

14 Do celkového poctu zpravodajskych pfispévki nejsou zafazeny zminky o uddlosti v titulcich a upou-
tavkdch v pribéhu daného poradu.
15 Zpravodajsky prispévek.
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Prostor vénovany kauze nelze srovndvat pouze na zakladé poctu prispévki,
protoze jsou odlisné dlouhé. Pravé méfeni jejich délky ukdzalo vyznamny rozdil
mezi sledovanymi médii. Televize Nova se tématu vénovala celkem 40 minut
a 14 sekund, Prima 44 minut a 55 sekund, CT1 25 minut a 7 sekund.16 Zatimco
ptispévky v Televiznich novindch (TV Nova) dosahovaly v priméru 151 sekund,
na Primé v Krimi zpravdch 229 sekund, respektive 126 sekund ve Zprdvdch,
av relaci Uddlosti (CT) mély ,jen“ necelé dvé minuty (116 sekund). Nejdelsi
piispévek vzorku v délce 490 sekund odvysilaly 5. 7. 2012 Krimi zpravy. Nejdelsi
prispévek Novy mél dotaci 294 sekund, na vefejnopravni stanici pak 243 sekund.

Zpravodajské pfispévky kombinovaly riizné Zinrové formy: Zivé vstupy, re-
portdz, ¢tenou zpravu, titulek a upoutavky. Typ Zdnrové formy propojujici Zivy
vstup reportéra z mista déje a reportaz byl nejcastéjsi na Ceské televizi (5x)
a Nové (11x), Prima ddvala pfednost samostatné reportdzi (11x).

Z hlediska teorie zpravodajskych hodnot (Galtung, Rugeovd, 1973) pfi-
spévky odrazely hodnoty jako kontinuita, neoc¢ekdvanost, pfipadné relevance.
Vyznamny rozdil mezi stanicemi jsme zaznamenaly u hodnoty personalizace
a negativita, které se velmi vyrazné promitly zejména do zpravodajstvi televize
Nova. Nova konstruovala kauzu jako tzv. hluboky lidsky pfibéh, ¢imz se zfetelné
odlisovala zvlasté od Ceské televize, jez zdiiraziiovala hlavné postup vySetiovateli.

Pravé tento aspekt se promital i do vybéru informacnich zdrojal? pri kon-
strukei uddlosti jednotlivymi médii. Jednotlivé mluv¢i ¢i aktéry figurujici v piis-
pévcich jsme kategorizovaly podle etnické prislusnosti.18 Jak CT, tak televize
Nova odvysilala pouze jednu zpravu, ve které nezaznéla néjakd vypovéd. Televize
Prima nepracovala s Zivou vypovédi ve dvou pripadech. Jak je patrné z tabulky ¢. 2,
televize vefejné sluzby zaradila vypovédi zastupct obou etnickych skupin zéro-
veri Castéji (hlasy zdstupct majority i mensiny zaznély v 10 pfispévcich). Naopak
televize Nova ddvala zfetelné vétsi prostor pfislusnikiim mensiny, zejména cle-
nim dotcené rodiny. V péti zpravich (z 16) komentovali udalost pouze oni a te-
levize jim v pfispévcich poskytla vice nez polovinu celkového Casu relace. Taktéz
Prima preferovala zdstupce rodiny, ktefi vystupovali jako zdroje informaci v 16
ptispéveich.19 Zpravodajstvi Ceské televize bylo co do poctu zistupct jednotli-
vych etnik vyrovnané; promluvil zde stejny pocet (Sest) pfislusnika majority
i romské minority. Podobné na Primé byla situace téméf vyvazend (sedm pfislus-
nikd majority, Sest Romu), Televize Nova v reportdzich citovala sedm Romu

16 Stopéze jsou méfeny pouze z délky prispévki, tedy bez upoutivek a upoutdvek na nasledujici dulezité
zZpravy.

17 V kazdé spole¢nosti existuji tzv. instituciondlni zdroje (jedinci), ktef{ maji do médii snazsi a privilego-
vangjsi pfistup (Hartley 1982). Jiné jsou naopak systematicky opomijeny ¢i marginalizoviny, zdiraziuje
van Dijk (2000).

18 Vetsinou se jednalo o ndmi pfipsané (ne)romstvi na zaklad€ vnéjsich fyzickych znaki dané osoby.

19 Jen v piispévku z 24. 7. 2012 na Primé nevystupoval Zddny zastupce romského etnika, ale pouze hlavni
vySetfovatel z etnika majoritniho.
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a pét Neromi.. Na vsech stanicich byla primérnd délka promluvy mluvéich z ma-
jority nepatrné del$i nez romskych mluv¢ich (vzdjemny pomér v sekundach byl

na Nové 9 : 8, v Ceské televizi 7 : 6 a na Primé 13 : 11).

Tabulka ¢. 2: Citované zdroje podle etnické pfislusnosti

pocet pfispévki CT1 NOVA PRIMA

absolutni absolutni absolutni
Cetnost Cetnost Cetnost

z Ceského etnika 11 9 13

z romského etnika 10 13 16

celkovi délka absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni

vypovedi délka | délka20 | délka délka délka délka

z Ceského etnika 169 s 60 % 267 s 41 % 435 s 49 %

z romského etnika| 113 s 40 % 380s 59 % 455s 51%

Nejvice vyvazeny prostor poskytla pro mluvei z obou etnik ve svych relacich
Prima, naopak televize vefejné sluzby dala jednoznacné nejvice prostoru zastup-
clim etnika ceského. Podstatnou odlisnost v reprezentaci udilosti na jednotlivych
televiznich stanicich ale odhali az podrobnéjsi analyza jednotlivych citovanych
jedinct (viz tabulka €. 3). Obé etnika byla reprezentovina zcela odliSnymi typy
aktéri. Zatimco majoritu zastupovali predstavitelé instituciondlnich zdroju, ze-
jména policejni pfislusnici a statni ¢initelé, mezi citovanymi z minority domino-
vali ¢lenové rodiny, svédci udalosti a obyvatelé Trmic. Pouze v jednom piipadé
vystupoval pfislusnik romského etnika v pozici experta, a to jako odbornik na
romskou tematiku. Pozoruhodny je kontrast nejcastéji citované osoby komerc-
nich stanic (matky uneseného ditéte), ktera z Ceské televize promluvila pouze
dvakrat. Otazku, pro¢ tomu tak bylo, ale obsahovd analyza nedokdze zodpovedét.

20 Relativni délka byla poéitina z celkové délky citaci na jednotlivych stanicich.
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Tabulka ¢. 3: Typy socidlnich aktéri citované v pfispévcich

citované zdroje CT1 NOVA PRIMA
absolutni| relativni |absolutni | relativni | absolutni | relativni
Cetnost | Cetnost?l| Cetnost | Cetnost | Cetnost | Cetnost

z Ceského etnika

hlavni vysetfovatel| 15 34 % 20 27 % 18 23 %

ost. vySetfovatelé 2 5% 5 7% 2 3%

mluvci policie 3 7% 3 4% 4 5%

mluvéi Min. vnitra 1 2% - - - -

mluvéi magistratu,| 2 5% - - - -
odbor soc. véci

feditel UMPOD - - - - 1 1%

psycholog - - - - 1 1%

obyvatelé Trmic/ - - 1 1% 6 8 %
svédci udélosti

zahr. reportér - - 1 1% - -

jiné22 - - - - 2 3%

z romského etnika

dédecek 17 16 % 12 16 % 5 7%

matka uneseného 2 5% 15 20 % 13 17 %
ditéte

dédecek 25 12 % 9 12 % 14 18 %

babicka 2 5% 3 4% 6 8 %

ostatni pribuzni 1 2% 1 1% 4 5%

obyvatelé Trmic/ 2 5% 5 7% 1 1%
svédci uddlosti

odb. na romskou 1 2% - - - -
tematiku

Dalsi odlisnost v praci se zdroji ukdzala analyza oznacovini citované osoby
v popisku. Ceski televize uvidéla vzdy u viech celé jméno i pifjment, Prima pou-
ze v pfipadé majority, u pfislusnikd minority oznaceni devétkrat chybélo. V rela-
ci TV Nova byl popisek mluvéiho uveden jen u prvni vypovéds, jestlize byl v pis-
pévku citovdn vicekrit, popisek jiz chybél. Tvirci se pfi oznaovani mluvéich
nevyhnuli chybim: Ceska televize celkem tiikrat (zaménila jména déda ditéte
a prvni den kauzy uvedla chybu ve jménu jednoho z nich?3), Nova v celém prispévku

21 Relativni Cetnost byla pocitdna z celkového poctu citaci v daném médiu.
22 Osoby (otec), kterym v minulosti unesli dité.
23 V popisku bylo chybné uvedeno pffjmeni Nydl, namisto spravného Niedl.
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2 6. 7. 2012 prezentovala matku jako Veroniku, namisto Bély, na Primé byl jeden-
krat pfeklep ve jménu déda. Ackoli s uddlosti blize neobezndmeny divék si chyb
ve jménech pravdépodobné nevsimne, mohou poukazovat na to, Ze reportéfi je-
jich spravnosti ani rozliSovani jednotlivych osob nepfikladali velkou dulezitost,
coz odpovida obecnému generalizujicimu stylu informovéni o romském etniku.

Pozornost si zaslouzi i oznaceni, kterd redakce pouzivaly pro klicové aktéry
udilosti, tedy pojmenovani unesené a ¢lent jeji rodiny. Ceska televize se téméf
striktné drzela formalniho kédu a moderatofi i reportéfi pouzivali vétsinou emo-
cionalné nezabarvenych24 variant osloveni Michala, matka apod. Naopak novind-
i1 obou komerénich stanic, pfedevsim Novy, pouzivali zdrobnéliny ¢i slova citové
zabarvebnd: Michalka, hol¢icka, maminka, miminko, dédecek, babicka, Cimz zvySo-
vali emotivitu pfibéhu a apel na divaky. V nékterych pfipadech byla osloveni roz-
vita hodnoticimi privlastky, napf. roztomild bezbrannd holéika.

Citované vypovédi maji funkci dokresleni uddlosti, akcentuji jeji naléhavost
a v neposledni fad¢ maji zvySovat autenticitu relace. Podstatné vsak je, jakym
zpusobem, pomoci jakych znakovych kédu, byli jednotlivi aktéfi na obrazovce
zachyceni a jaké charakteristiky jim takto byly pfipsiny. Zaméfily jsme se na vy-
brané znaky, které jsou soucdsti stereotypni reprezentace Romu2’, konkrétné na
vzhled, zpusob vyjadfovani, a pocet a vék osob zobrazenych v pfispévcich. Prvni
posuzovanou proménnou byl celkovy vzhled.2¢ Citovani pfislusnici majority byli
na vsech stanicich Castéji zobrazeni ve formalnim obleceni. Jak uvidime dale,
v mnoha piipadech se jednalo o zistupce oficidlnich instituci (napf. mluvéi poli-
cie). Naopak, citovani fadovi ¢lenové mensiny byli ¢astéji prezentovani v nefor-
malnich situacich a ve vSednim ¢i domdcim obleceni. Jak vyplyva z nize uvedené
tabulky, jejich celkovy vzhled jsme ve vétsiné pfipadi hodnotily jako kazdodenni
az formalni. Zabéry nedostatecné oblecenych osob se objevily pouze v pfispév-
cich Ceské televize. I v této roviné tak vystupuje na povrch odlisnost obou etnik,
ackoli se o ni zddny z pfispévkia nezminuje.

24 Oznaceni Michalka, holéicka nebo maminka zaznélo v piispévcich z 10., 14. a 15. 7. 2012.

25 Srov. Sedldkov4 (2007).

26 Celkovy vzhled citovanych zdroji jsme kédovaly do kategorii: formdini (napf. spole¢enské obleceni
pii oslavich névratu ditéte, uniforma), kagdodenni (upravené Cisté obleceni obvyklé v Ceské kultufe, upra-
vené vlasy) a neupraveny. Tak byl kategorizovin zdbér déda unesené, kdy je doty¢ny svlecen do pul téla.
P1i posuzovani vzhledu jsme hodnotily predevsim odév a uces. Jsme si védomé, Ze posuzovini vzhledu
muze byt subjektivni a to, co jsme oznacily za vSedni/kazdodenni, by jini mohli povazovat za neuprave-
né. Zobrazovat osoby ve vSednim obleceni je ale obvyklé i pfi dotazovédni fadovych zdstupci vétsinového
etnika.
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Tabulka ¢. 4: Celkovy vzhled zobrazenych osob

CT1 NOVA PRIMA
for- |kazdo-| ne- | for- |kazdo-| ne- | for- |kazdo-| ne-
malni | denni | upra- | malni| denni | upra- | mdlni| denni | upra-
veny veny veny

zobrazeni |74% | 26% | — | 68%|32% | - |50%| 50% | -
pfislusnika
majority
zobrazeni [15% | 80% | 5% | 24% | 76 % | - 2% | 98% | -
prislusnika
minority

Ackoli vSechny stanice pouzivaly k zobrazeni vSech citovanych polocelek,
reprezentace romskych mluvcich vykazovala odlisné rysy, které, jak ukdze kvali-
tativni rovina analyzy, v nékterych pfispévcich byly polysémické a stereotypni.
Zistupci instituciondlnich majoritnich zdroju byli zpravidla zobrazovani ve static-
ké pozici pfi vypovédi na mikrofon reportéra a ve formalnim obleceni (uniformg).
Standardizovano bylo i prostfedi a pozadi, aby divdky pfi poslechu nerusily zvu-
ky z okoli. Davéryhodnost mluvcich podporuje i zpusob feci, ktery se zde stavd
dtlezitym znakem. Protoze vétsina z nich reprezentuje urcitou instituci, vyjadiu-
ji se tak, jak jim urcuje jejich role: spisovné a srozumitelné. Tato forma reprezen-
tace je ve zpravodajském diskurzu stvrzovdna dlouhodobym opakovinim a prav-
dépodobné se divakam jevi jako samoziejma a pfirozend.

Reprezentace ¢lent $iroké rodiny uneseného ditéte byla na vsech sledova-
nych stanicich odlisnd. Protoze nelze zminit vSechny zdbéry, vybirime ty, které
byly v analyzovanych piispévcich pro jejich zobrazeni pfiznacné. Ackoli byli
romsti mluvéi ve vétsiné pripadd zobrazovani v polocelku, lisil se thel kamery
a §ifka tohoto zabéru. Byli zobrazeni tak, aby bylo vidét jak prostfedi, ve kterém
se nachdzeji, tak osoby okolo. Z vyzkumu Sedlikové (2007) vyplyvd, ze jednim
z medidlnich stereotypu spojenych s touto mensinou je reprezentace naznacujici
nizkou droven jejich bydleni. To jsme zaznamenaly i v téchto pfispévcich — acko-
li rodina nebydli v socidlné vyloucené lokalité s neudrzovanymi domy. Kamera-
mani nékdy volili mista tak, aby za zady redaktora byly pfi zivém vstupu vidét
Sedé, omselé domy s popraskanou omitkou, které podobnd ghetta konotuji. Tyto
zdbéry mohly akcentovat stereotyp Romu zZijicich v neudrzovanych domech,
a tak implicitné sdélovat, Ze se jednd o osoby, které se o misto, kde Ziji, nestaraji.
To je vsak v tomto pripadé pomérné zavidgjici, protoze konkrétni dim postize-
né rodiny m4 sice zasedlou bfizolitovou omitku, ale ziroven vyménénd plastovd
okna, a taktéz zabéry z jejich bytu odpovidaji souc¢asnému standardu bydleni
v CR. Zibéry zatizené stereotypni konotaci byly vice pfitomné ve zpravich Ceské
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televize, kterd zdroven jednak vénovala mluvéim z fad Roma méné prostoru
a zadruhé pfinesla i méné pestrou skladbu zobrazenych mist. Zatimco reportéri
CT a Primy naticeli pfimo v Trmicich, lokality vstupt reportéri z Novy zpravi-
dla nelze urcit a jejich pozadi neni bliZe identifikovatelné. Specifickymi zdbéry
pouzitymi pouze u zdstupci mensiny byli mluvci, ktefi stali mezi dvefmi nebo
mluvili z okna. Tato zobrazeni pusobi nestandardné a nepfirozené a v ramci ideo-
logického diskurzu majority o Romech mohou byt pfiznakem nejen jinakosti vy-
povidajicich, ale i vSech Romu.27 Osoby mluvici mezi dvefmi navic mohou ko-
notovat neochotu ¢i obavu komunikovat a dvefe se zde stavaji symbolem bariéry
mezi ,ndmi“ a ,jimi“. Podobné zdbéry odvysilaly vSechny zkoumané stanice.
Pozornost si zaslouzi analyza pouzitych obrazovych materiald obecné.
Ackoli se véechny stanice vénovaly udalosti téméf tfi tydny, a pfedev$im béhem
prvnich dvou o ni informovaly témér denné, ,vystacily“ si pfi tvorbé pfispévka
s relativné omezenym mnoZstvim obrazového materidlu. Rada zprav pfindsela
pouze ,recyklované® zabéry, které byly natoceny a odvysilany v prvnich dnech po
unosu. Patfily mezi né zabéry matky unesené (placici nebo s dalsimi dvéma dce-
rami), ¢ast rozhovoru, ktery poskytla v den tnosu, fotografie ditéte (samostatné
nebo v rukou déda), zobrazeni prarodicu a snimky automobilu Unosce z kamer
na mytnych branach. Pfikladem jsou pfispévky Novy ze 7., 9. nebo 12. 7. 2012,
které obsahuji pfevazné takovéto obrazové materidly. Aktualizovany jsou v nich
jen vypovédi vedouciho vySetfovatele, popiipadé déda unesené. Tento aspekt
v§ak vypovida spiSe o novindfské prici obecné, nez Ze by jej bylo mozné spojovat
vyhradné s touto udalosti, potazmo etnicitou aktéri. Ze stejného divodu si za-
slouzi pozornost 1 pouziti doplinkové grafiky v pfispévcich, kterd dokladad, ze
1 uddlost z okruhu etnické mensiny je prezentovina z pohledu majority. Stanice
Nova opakované zaradila grafiku demonstrujici unos ditéte, ve které figuruje
zena bilé pleti. Je vSak otdzkou, zda se jednd o prehlizeni konkrétniho pfipadu
a rutinizovanou praci novinaii, nebo jde naopak o projev snahy o zaclenéni.
Vétsina prispévka obsahovala i zdbéry oznacované jako ilustracni. V dané
kauze je tvorily i materidly, které velmi pravdépodobné nebyly pofizeny v souvis-
losti s touto uddlosti ani v dané lokalité. Jednalo se o zobrazeni projizdéjiciho
policejniho vozu, nahled na provoz na délnici, zabéry osob vezoucich dité v tzv.
golfkdch nebo mladé zeny nesouci dité v ndrudi, ale pravdépodobné i snimky
skupiny osob (Romu1) v parku apod. Oznacleni ,ilustraéni zabéry“ je mozné pova-
zovat za profesné-technické, z hlediska analyzy zpravodajského diskurzu je vsak
zavadgjici, nebot tyto snimky jsou nedilnou soucdsti reprezentace dané udalosti,
kterou nesenymi vyznamy utvareji. V pfispévcich byly navic pouzity opakované
a pfitom zcela nahodile a zbytecné. Opakované pouzivani tzv. ilustra¢nich zibé-

27 Zibéry lidi mluvicich z okna novindfi pouzivaji, jestlize potiebuji doplnit hlas ocitych svédki uddlos-
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ru je neduhem soucasného Ceského zpravodajstvi obecné a neomezuje se na
zpravodajstvi o etnickych mensindch. Pravé tato praxe vSak pfispiva k reproduk-
ci nezddoucich stereotypu.

Téméf polovina prispévka zobrazovala Romy v parku,28 Nova a Prima vice-
krat pouzily zdbéry osob stojicich pfed domem rodiny. Tyto skupiny tvorili ze-
jména muzi a déti. Obrazy skupin Romu byly ve zpravodajstvi o pfipadu vyrazné
Castéjsi nez zobrazeni jednotlived. Jak na Nové, tak i v CT byli Romové zachyce-
ni samostatné pouze ve tiech prispévcich. Dle Sedlakové ,zobrazovani velkych
skupin, pfevazné muzu, muze vyvoldvat dojem nebezpedi ¢i pocit ohrozeni,
a utvrzovat odstup, jenz k nim vétsina majority zachovavd“ (2007: 110). Pfitom-
nost déti zase asociuje fertilitu Romd. Stereotyp vysoké plodnosti akcentuji 1 za-
béry pocetné rodiny ocekavajici a nasledné slavici navrat unesené, které odvysilaly
véechny stanice, stejné jako oznaleni ,dvacetiletd matka ti déti2° pouzité na
Nové nebo popis Primy: , Je ji dvacet let. Mali Michalka je jejim tietim ditétem.“30

Zasadni rozdil v reprezentaci mluvcich z obou etnik predstavoval zpisob
vyjadfovani a vystupovani pfed kamerou. U Romi byl zpravidla méné formalni
a nékdy i vice emotivni. Jakkoli byl rozhofceny ¢i naopak plactivy projev u clent
rodiny unesené v dané situaci pochopitelny, majoritni divdk neni na takovy typ
vyjadfovani zvykly. Protoze promluvy zastupct majority byvaji obvykle editovany
¢i naticeny opakované, prefeknuti, drmoleni nebo $patna vétna vazba, které
v piispévcich opakované odvysilaly vSechny stanice, stejné jako vypovédi s vul-
garnimi ¢i slangovymi vyrazy,31 poutaji pozornost a mohou fungovat jako znak
odli$nosti. Opakovdnim je takové reprezentaci pfipisovana pravdivost a stvrzo-
van stereotyp, ze vSichni Romové hovorfi pravé timto zpisobem. Podobna vyja-
dfeni pfedstavitelu instituci by byla nepfipustnd, u fadovych ob¢anti majority
snad usmévnd, ale prehlizend. Vyjadfuje-li se timto zpusobem pfislusnik mensi-
ny (nemusi se jednat o romskou), je akcentovana kulturni odliSnost. Stejné jako
se divici naucili ¢ist vypovédi institucionalnich zdroji jako divéryhodné a pfiro-
zené, naudili se Cist vypovédi Romi jako smésné ¢i zdbavné, jako vypovédi téch
odlisnych, které je mozné karikovat. Zvnitinéni této odlisnosti majoritou je
aspektem nového rasismu, jak o ném mluvi van Dijk (2000).

Poslednim nastrojem konstrukce zprav, ktery jsme analyzovaly, byla prace
novindiu se zvukem. Zvukové efekty jsou pouzivany pro potvrzeni realisticnosti
nebo autenti¢nosti sdéleni nebo pro vyvoldni pocita ¢i specifickych asociaci.
Zyvuk je zde nositelem vyznamu. S vyraznou zvukovou slozkou pracovala zejmé-
na redakce Novy, patrné s cilem umocnit dramati¢nost uddlosti a vzbuzovat

28 Napf. 11. 7. 2012.
29 Nova 5.7.2012.
30 Prima (Krimi plus) 6. 7. 2012.

31 Napt. babicka unesené: ,Furt jsme na stejnym misté. Nevime, kde je ta mald, kde je ten cheipdk? Kam ji
vodnes?“ Krimi zpravy, 6. 7. 2012.
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emoce, kdyz pouzila tlumeny hudebni podkres (i pod samotny komentdf zpravy)
navozujici dojem melodramatu. V pfispévcich byl opakované zafazovan zabér
placici matky s podkresem jimavé hudby bez slovniho komentare. Hudebni motiv
pouzila 1 druha komer¢ni stanice, kterd vice ,sdzela“ na narativizaci reprezentace
a hudbou doplnovala i zdbéry patrajicich policistd, aut na délnici nebo vypovéd
babicky unesené Michaly.32 Televize vefejné sluzby tyto postupy neaplikovala.

Specifickym pfipadem byly pfispévky o oslavé ndvratu ditéte domd, které
zachycovaly zpivajici a tanéici rozsifenou rodinu. Na pozadi ¢dsti reportdze
TV Nova zni hudba, kterou bychom mohli (stereotypné) oznacit za ,typicky*
romskou. Ackoli pfedpokliddme, Ze tvirci hudbu zaznamenali na oslavé, jeji Sir-
§1 pouziti, spolu se zabéry tancicich (matky s ditétem, déda) pfispivd k utvrzeni
stereotypu Romu jako hudebnikd a tane¢nika. Opét 1ze shrnout, ze jakkoli
v zadném z prispévki nebyla etnicita postizené rodiny tematizovana, implicitné
je naznacena skrze vice ¢i méné nezdmérné a nereflektované uzité tvirci postupy
novinaru pri konstrukei sdéleni o dané udalosti.

Tematické zaramovani jednotlivych prispévki

I pri kvalitativni analyze medidlni reprezentace vybrané kauzy jsme se soustfedi-
ly na to, jak novindfi pracuji s etnicitou aktéri. Zaméfily jsme se na tematickou
rovinu pfispévki a sledovaly, jakym zplisobem zpravodajské relace rimcovaly
kauzu a co timto zptsobem tematizovaly. Jako rimcovani (framing) je oznacovin
druhy stupen procesu nastolovani agendy, ve kterém dochdizi k zduraziiovani
(a zamlCovéni) vybranych atributi reflektovaného problému (McCombs, 2009).
V procesu medidlni reprezentace je prostfednictvim rimcovani udalosti pfipiso-
van vyznam, a tim je smérovano i dekédovéni piifjemcem. To, co je v urcité zpra-
vé uvedeno, ale i to, co zlistavd nevyicené, je voditkem pro to, jak budou pfijemci
o daném sdéleni ¢i tématu premyslet a co si z né€j zapamatuji. Pfi analyze zpravo-
dajskych obsah je tedy dilezité sledovat, nejen jaké uddlosti jsou vybirany k po-
kryti, ale 1 v jakych ramcich jsou ukotveny. Proto jsme vSechny piispévky katego-
rizovaly do tematickych ramci, ke kterym byla reprezentace vztazena. Celkem
jsme jich identifikovaly pét. V jednom pfispévku se nejcastéji vyskytovaly rimce
dva, v nékterych pfipadech byl pfitomen pouze jeden, u jednoho pfispévku jsme
identifikovaly hned ¢tyfi najednou. Jednotlivym ramcim novindfi vénovali odlis-
ny prostor. Proto jsme v kazdém piispévku urcily jeden hlavni tematicky rimec
a dalsi rdmce vedlejsi. Voditkem pfifazeni k hlavnimu tématu bylo rimcovani
zpravy moderatorem ve studiu, pfipadné stopdz vénovand dil¢im ramctim.

32 Napf. piispévek v Krimi zprdvdch 6. 7. 2012 nebo rekapitulace piipadu 24. 7. 2012.
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Nejobecnéjsi rimec pfispévki bylo mozné oznacit jako znos. Pfi podrobnéj-
$im pohledu je ale zfejmé, Ze vétsina piispévka kladla diraz na odlisné aspekty
uddlosti. Prave tyto vedlejsi tematické ramce byly pro konstruovani kauzy pod-
statné. Fakticky o inosu informovala pfiblizné tfetina piispévki, ostatni primdr-
né akcentovaly jiné tematické ramce. Pfedstavme si je nyni podrobnéji a ukazme,
jak se podilely na konstrukei dané udalosti.33 Jak je zfejmé z tabulky ¢. 5, rizni
tvirci zkoumanych relaci kladli diraz na trochu jiny aspekt uddlosti. Zatimco
napf. televize vefejné sluzby zdiraziovala postup policejniho vysetfovani, ko-
mer¢ni stanice ddvaly zdsadni prostor tematizaci postizené rodiny a oslavim nd-
vratu ditéte.

Tabulka ¢. 5: Tematické zaramovani jednotlivych pfispévka

CT1 NOVA PRIMA
Temat. hlavni | ved- | relat. |hlavni | ved- | relat. |hlavni | ved- | relat.
rimec lejsi | Cetnost lejsi | Cetnost lejsi | Cetnost
prace 7 5 192% | 5 7 | 75% | 7 3 | 60%
policie
rodina 1 6 54 % 3 7 62 % 4 7 73 %
zkompli- 4 1 38% 5 1 38% 4 2 20 %
kovany
navrat
unos/re- 1 4 38% 3 2 31% 2 1 20 %
konstrukce
pfipadu
jiné 0 2 23 % 0 2 19 % 0 3 27 %
celkem 13 100% | 16 100% | 17 100 %
prispévka

Unos - den prvni

Tento tematicky raimec se v pfispévcich prosadil na samém zacatku a na konci

medializace kauzy. Pfinasel udaje o pribé¢hu tnosu, jeho rekonstrukci a o postu-

pu pachateld. Vsechny zkoumané stanice zaradily zpravu o unosu jiz prvni den

4.7.2012, kazdd vsak zpravu ramcovala odlisné; pfitom sehrdla svou roli etnicita
) >

postizené rodiny. Piispévek CT rdmcovala moderitorka ve studiu slovy: ,Po/icej-

33 Podrobnid analyza jednotlivych tematickych raimci je vSak mimo moznost rozsahu tohoto textu, pro-
to se soustfedime na ty, které povazujeme z hlediska dané udalosti za klicové.
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ni patrdani po tinosci osmndctidenni holcicky z Usti nad Labem: Michaelu Janovou
vytdhl zatim nexndmy mug primo pred jeji matkou z koédrku a ujel. 3* V zivém
vstupu dopliiuje tdaje citace policejni mluvéi CR a reportérka popisuje, jak
k inosu doslo. Uvédi, ze se uddlost stala v parku v Trmicich u Usti nad Labem.
Nisledné zprava obsahuje zabér fotografie ditéte a grafiku s popisem uneseného
ditéte i unosce. S odkazem na policii CR reportérka popisuje i barvu pleti Gnos-
ce.35 U ditéte ji ale neuvddi a ta ani z fotografie neni zfejmd. Divéci tak na ni do
této chvile nebyli upozornéni. Déle viak reportérka sdéluje: , Cdsz mésta, kde se
celd uddlost stala, pati k tém, kde Ziji socidlné slabsi lidé, a nedd se proto predpoklidat,
Ze by $lo 0 1inos s cilem ziskat vysoké vykupné.“ Soucasné divak sleduje zdbéry sku-
piny osob v parku, matek s détmi a muzi na parkovisti.

Na denotativni drovni zprava pfiblizuje unos nékolikadenniho ditéte. Ackoli
jeho etnicita neni zminéna, nékteré z pouzitych znaki naznacuji, Ze se jednd o dité
romské. V rovin€ obrazu je prvnim takovym znakem zobrazend skupina osob v par-
ku, druhym nasledujici zabér skupiny muzi. Dalsim znakem je mésto Trmice, kde
se uddlost odehrala. Pro jeho dekédovani je vSak nezbytna obezndmenost s redliemi
tohoto mésta36 jako mista, kde Zziji Romové. K tomu se pfipojuje znak barvy pleti
zobrazenych muzu i jejich zobrazeni ve skupiné. Ackoli reportérka explicitné etnici-
tu ditéte neuvadi, oznaceni ,socidlné slabsi idé“ naznacuje, Ze se jedna o romské
dité: toto spojenti o etnicité nijak nevypovidd, v ceském medidlnim prostoru se ustd-
lilo jako pojmenovéni pouzivané v piipad¢, kdy novindfi nemohou ¢ nechtéji expli-
citné odkazovat k etnicité aktéri. Tim, Ze o obyvatelich lokality mluvi jako o socidl-
né slabych, ale rodiné implicitné pfipisuje i dalsi charakteristiky, nejen ,barvu pleti“.

Spojeni ,socidlné slabi“ 1idé je jen formou.37 Koncept, ktery ji napliuje, od-
kazuje k prirozenosti vSech Romu, ktefi podle presvédceni majority nejsou slabi
(pouze) ekonomicky, kviili cemuz pobiraji a ,zneuzivaji“ socidlni davky, a ,ziji tak
z penéz danovych poplatniki®, ale také spolecensky. Socidlné slabi jedinci Ziji na
okraji majoritni spolecnosti, nebot se od ni svymi vlastnostmi i hodnotami odli-
Suji a ,nechtéji se ji prizpusobit“. Oznaceni ,socidlné slabi“ se v ¢eském kultur-
nim kontextu i medialnim diskurzu Siroce pouzivd jako oznaceni pro Romy a je
pfijimano jako politicky korektni (coz je sporné). Podobné ani oznaleni ,nepfi-
zpusobivi® explicitné nevypovida o etnicité, ale je téméf vyhradné spojovano
s prislusniky romské mensiny, popfipadé socidlné slabymi skupinami.

34 Aby bylo na prvni pohled zfejmé, ve kterych ¢dstech se jednd o rétoriku tviircd analyzovanych zpra-
vodajskych pfispévkd, jsou citované pasdze vyznaceny kurzivou ohranic¢enou uvozovkami.

35 byl iinosce bilé pleti, ... (Udalosti 4. 7. 2012). )

36 Obec Trmice se nachdzi v t€sném sousedstvi mésta Usti nad Labem, Zije zde asi 3300 obyvatel, z toho
dle Agentury pro socidlni zacletiovni (2013) tvof{ ¢tvrtinu Romové. Nachdzi se zde nékolik socidlné vy-
loucenych lokalit a lokalit socidlnim vyloucenim ohroZenych.

37 Na jiz oznacujici se nabalilo nové, ¢isté ,oznacujici“ (stereotyp Roma), které je zdroven smyslem i for-
mou, plné i prizdné. Forma sama o sobé nic nevypovidd, vypovédni hodnotu ji ddvd az ,,0znacované —
koncept®. Skrze néj je do mytu vsazen novy pfibéh. Spojeni mezi ,formou® a ,konceptem* se nevynofuje
z pfirozenosti véci, je do néj doddno na zdkladé motivovanosti. Srov. Barthes (2004).
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Zivy vstup uzavira reportiz, ktera nese dalsf znaky odkazujici na etnicitu
postizené rodiny. Kli¢ovym voditkem je vypovéd déda unesené, jehoz etnicitu
naznacuji antropologické znaky. Jinakost dotvafi zpusob jeho zobrazeni; je za-
chycen s odhalenou horni polovinou téla, coz ve zpravodajstvi jinak neni béz-
né.38 Muz stoji pfed domy s Sedou poskozenou omitkou, které v zdbéru vypa-
daji jako bez skel v oknech. Pfed jednim z domu stoji kontejner, je tedy mozné,
ze pravé prochazi rekonstrukei nebo naopak je ,rozebiran“. Zpisob muzovy
fedi je neformalni a trhany, doplnény vyraznymi gesty, coz je v situaci, kdy mu
byla unesena vnucka, pochopitelné. Takova reprezentace ale zdroven odkazuje
ke stereotypim zakofenénym v ¢eské spolecnosti o odlisnych Romech, ktefi
ziji ve vybydlenych domech, mluvi $patné cesky, pokfikuji a pfitom rozkladaji
rukama.

Ackoli v celém prispévku neni etnicita ditéte explicitné zminéna, zptsob,
jakym byla tvirci zprav udalost sdélovana, na ni odkazuje. Pouziti uvedenych
znakd dokonce muze divaka navadét k dekddovini zpravy: vlastné se az tak moc
nestalo, protoze bylo uneseno jen ,Cikané®. O jejim Cteni pfijemci vSak nebude-
me spekulovat.

Televize Nova oteviela piispévek zcela odlisné a rimcovala jej jako ,piipad,
ktery nemd v Cesku obdoby“. Obsah zpravodajského pfispévku popisoval Gnos, ale
byl méné informacné nasycen a chybél i odkaz na policejni zdroje. Zprava neobsa-
hovala ani popis ditéte, jak je zvykem, dojde-li k Ginosu; pouze bylo zobrazeno na
fotografiich upravenych do ¢ernobilého spektra. Hlavni ¢ast prispévku tvofil zd-
znam vypovédi svédkyn, respektive jejich hovoru s okolostojicimi. Promluva byla
doplnéna zdbéry zen od pasu dold, ndsledné byly zobrazeny 1 dalsi osoby a nékolik
déti. Vypovidajici nemluvili na kameru, ale s ostatnimi pfitomnymi, nékdy i sou-
¢asné, a popisovali sviij zazitek a obavy. Zachycen byl i ruch ulice. Barva pleti zo-
brazenych napovidala, Ze se jednd o Romy.3? Zptisob, jakym byli zobrazeni, vykazo-
val fadu znakd (hluk, prolindni vypovédi, vSudypfitomné déti) naznacujicich
jinakost prezentovanych. Ze svédectvi se dozviddme, ze tyto osoby utésovaly mat-
ku bezprostfedné potom, co ji nezndmy muz unesl dité. To mize naznacovat ne-
jen, Ze se s nimi rodina ditéte zn4, ale Ze jde také o Romy. Informacni nasycenost
jejich vypovédi byla takika nulova. Proto se domnivame, ze hlavnim zdmérem
zprostfedkovani tohoto zdznamu bylo spiSe zvyznamnit etnicitu aktért, nez popsat
udalost nebo unosce. Ani v relaci Novy tak nebyla etnicita ditéte explicitné temati-
zovana, divak vsak informace o ni ziskal implicitné. Ostatné naznacilo ji jiz uvede-
ni mista inosu (Trmice) v prvni vété moderdtorky.

38 Zobrazeni pfislusnikd majority v netplném obleceni se omezuje na specifické situace, jakymi jsou
napt. zpravy z uklizeni ndsledkd povodni nebo z mist pro to uréenych (koupalist), tedy v situacich, kdy
chybéjici odév nepisobi rusivé ¢ nepatfiéné. V situaci podobné té, o niz vypovidime, by se pravdépo-
dobné pfislusnik majoritniho etnika na kameru takto zachytit nenechal.

39 Jedna se o prfipsané romstvi.

Sedlékova, Veselkova | Mediélni konstrukce etnicity | 25

—o—



RD 2/2014 - zlom 24.9.1956 14:36 Str nk$26

Televize Prima zafadila prvni den informaci o udilosti az do samostatné re-
lace Krimi zprdvy, jeji moderatorka ji rimcovala jako policejni patrani po Gnosci
miminka. Dal$i podrobnosti uvadi reportér v terénu. Informace o misté udalosti
zazniva az nasledné, zobrazena je fotografie unesené. Dile jsou pouzity zibéry
osoby od pasu dolii s kocarkem a snimky projizdéjiciho policejniho vozu. Prispé-
vek konéi popisem unosce vydanym mluvéim policie a Zddosti o spolupraci divaka
pfi patrani. Zafazeny jsou i vypovédi svédkyn, prvni osobité gestikuluje, druha
ma vyraznou dikei, se kterou se nékdy setkdvame u prislusniki romské mensiny.
Vzhledem k mistu ¢inu, které je lokalitou, kde Zije vy$si pocet Romu, neni jejich
etnicita pfekvapivd, a v piispévku neni nijak vyzdvihovdna ¢i akcentovina. Ve
srovndni s pfedchozimi dvéma relacemi je zprava Primy stejné informacné nasy-
cend jako zpriva Ceské televize a méné emotivn{ a dramatizujici nez ptispévek
Novy. Zatimco CT kladla diraz na jednan{ policie a Nova na emoéni rovinu
udalosti, pfispévek Primy mluvi o unosu ditéte a jeho etnicita zde neni vyrazné
tematizovana.

Uvadeét etnicitu aktéra uddlosti, pokud se jedna o pfislusniky mensin, neni
povazovino za politicky korektni, presto byva v médiich uvddéna nadmiru, a to
iv irelevantnich pfipadech, kdy nesouvisi s uddlosti, o niz je referovano. V pfipa-
dé tnosu bylo mozné etnicitu zminit, aby bylo dité popsino a zvefejnéni napo-
mohlo jeho nalezeni. Vzhledem k jeho velmi nizkému stéfi, a tedy velké podob-
nosti s jinymi détmi tohoto véku, mohla byt pravé etnicita podstatnym udajem
pro jeho identifikaci. Zdsadni otizkou, kterou analyza textu nemuze odpovédét,
zUstavd, pro¢ v pripadé takto specifické udalosti nebyla etnicita verbalizovana,
kdyz je rutinné uvddéna u jiného typu uddlosti, napf. z oblasti kriminality?
Z prispévku CT i Novy je zcela ziejmé, e se zpriva romského etnika tyka. Etni-
cita byla na obou stanicich zminéna nejen implicitnim, ale i stereotypnim zptso-
bem. V pfispévcich odvysilanych v dalsich dnech v relaci Novy hovori dédecek
unesené divky o své rodiné jako o ,Cikdnech“40 a taktéz reportéri CT nisledné
pouziji oznaceni ,romskd hol¢icka“4l; z obrazovky Primy explicitni pfipsani
romstvi nezaznélo. Etnicita rodiny uneseného ditéte sehrila podstatnou roli
1 v dalsim vyvoji kauzy. Pfedev$im ve dnech, kdy némecky denik spekuloval
o podilu rodiny ¢i pfibuznych na Gnosu, a v zavéru pripadu (viz nize).

Den druhy az sedmy — patrani po uneseném ditéti

Po celou dobu konstrukce uddlosti kladly zpravodajské relace ve svych prispév-
cich znacny diraz na prdci policie. Pravé tento tematicky ramec utvéfel vysledny

40 Televizni noviny, 5. 7. 2012.
41 Udalosti, 11. 7. 2012.
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obraz udélosti zejména v ptipadé Ceské televize, u které byl pfitomen téméf ve
vSech pfispévcich. Zprivy pfindsely informace o pribéhu vysetfovani, nalezeni
ditéte, o postupu pri odhalovdni pachateld a objasnéni motivi jejich jednani
i o spoluprici s policii némeckou. Ackoli hlavnimi aktéry uddlosti byli z tohoto
pohledu pfislusnici Policie CR, zésadni roli v medidln{ konstrukeci uddlosti hréla
i etnicita piibuznych unesené divky. Vybrané pfispévky tohoto rimce tematizuji
variantu, Ze se na inosu spolupodilela samotn4 rodina, pfipadné nékdo z pribuz-
nych, blizkych ¢i ostatnich Romt. Zminka o této moznosti zaznéla na vech sta-
nicich alespon dvakrit explicitné; v dalsich pfipadech byla v ndznacich zpochyb-
novana oficilni verze udalosti tak, jak ji pfedklddala rodina unesené.42

Ceska televize, ale i Prima, asto ramcovaly piispévky o udalosti jako vycer-
pavajici praci policistd. Odkaz k tomuto ramci zaznival zpravidla jiz v otevieni
prispévku moderdtory ve studiu.3 Divici byli opakované informovdni o varian-
tich motivu Unosu, které vysetfovatelé zvazovali, o tom, jak policisté prochdzeji
hodiny videozdznamu, propatravaji okoli silnice, po které unosci pravdépodobné
odjeli, a pfitom téméf nespi.#4 Podtrhovina byla Gspésnd spoluprice s policii né-
meckou a price feditele ustecké policie Vladimira Danyluka, jenz osobné komu-
nikuje s postizenou rodinou a nednavné informuje o postupu vysetfovani i média.
Zvefejnéné promluvy byly mnohdy znacné emotivni, a to jak ve vztahu k rodiné,
tak vzhledem k jedndn{ policie.4> Aby neznéla jen sebechvila, bylo nakonec zve-
fejnéno i podékovini od postizené rodiny.*6

Na druhou stranu je otdzkou, zda takto systematické zdiraznovani price
policejnich slozek nemd potirat tzv. kontramytus, taktéz pfitomny v ceské kultu-
fe, ktery policisty povazuje za neschopné. I to je mozné ¢teni, které bychom pod-
le Hallovy typologie (1973) oznadily za opozi¢ni. Jak jiz bylo feCeno vyse, s daty
i o tom, jak bylo zpravodajstvi ¢teno samotnymi pfijemci, vSak nepracujeme.

Policie byla v pfispévcich reprezentovana jako aktivni, snazivd, spolupracuji-
ci s policejnimi sbory v zahranici, uspésnd i empatickd. Zcela v intencich
van Dijkova ideologického ¢tverce zde sehrava roli zastupce majority, jejiz kvali-
ty média vyzdvihuji. Mizeme dokonce mluvit o pouziti mytu fungujici policie

42 Napf. na Primé byla opakované pouzita formulace ,pry primo z koldrku unesl...“ (5. 7. 2012), & na
Nové ,,szcez‘i/eta’vmatka t#1 déti tordi, Ze...“(5.7.2012), ,Rodina tvrdi, Ze s iinosci nemd nic spolecného...
(18.7.2012). I v CT zazni: ,Rodina turdi, Ze je psychicky na dné. Matka holcicky policisty nabidnutou pomoc
psychologa odmitla.“ (5.7.2012).

43 Jiz 5 dnii hledaji policisté unesené nemluvné = Trmic“ (Televizni noviny, 8. 7. 2012), ,Druby den hledaji
desithky policistii z nékolika zemi Evropy ...“ (Udalosti, 5. 7. 2012).

44 Napt. Uddlosti 7. 7. 2012: ,,Nutno Fict, Ze tady uz houstne atmosféra, kriminalisté museji byt velmi unave-
ni, protoZe pracuji prakticky nepretrzité od okamziku, kdy mald Michala byla unesena, témér nespt, studuji
stovky hodin videozdznamu z kamer u silnic, protoze se snaZi zmapovat cestu auta po Evropé.”

45 Napt. Prima 7. 7. 2012: ,Jsem byl ujistit rodinu, ujistit pribuzny, Ze celd policie, celej tym, a vsichni co se na
tom podili, véetné zabraniénich policistii, délime maximum proto, abysme nasl pachatele a nasli hol¢icku.“
Televizni noviny, 15. 7. 2012: ,Jd to hodnotim jako moje, moji treti Zivotni obrovskou radost. ..

46 Prima 10. 7. 2012: , Ty chlapi skutecné, Policie Ceské republiky Usti nad Labem odvedla krdsnou prdcu.
Viem jim dékuji.
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jako vykonné slozky, kterd v tomto pfipadé slouzi nejen majorité, ale i prislusni-
kim mensiny; nemuze byt proto nafCena z rasismu ¢i diskriminace.*” Uvedme
jako priklad jednu z citaci policejniho zdroje, ktery byl 15. 7. 2012 zprostiedko-
van Novou a Primou: ,My jsme prosté délali vsichni vSechno proto, Ze jsme do toho
ddvali i kus srdce, Ze tu holcicku prosté najdeme za kazdou cenu.“

Zatimco odkazy na prici policie pfipisuji pozitivni hodnoty majorité, infor-
mace o tfech verzich inosu naopak naznacuji nepfiznivé hodnoceni prislusnika
mensiny. V tomto kontextu opét vstupuje do popfedi etnicita aktéru uddlosti. Tri
verze unosu prezentované ve véech relacich (1/ matka tnosce znd; 2/ ndhodny
unos nezndmym; 3/ Gnos jinymi Romy)#8 mohou pfijemci splynout do dvou
a implicitné naznacovat, ze pachatelé byli pravdépodobné Romové. Podil na tom
m4 uzivani oznaceni ,komunita“4?, kterym v médiich byva odkazovino k pfislus-
nikim tohoto etnika. V socidlnich védach termin komunita oznacuje uskupeni
jedincu, uvnitf kterého existuji specifické ¢i zvldstni typy socidlnich vazeb, vzta-
ha a interakei vyznacujici se svym specifickym postavenim navenek, uvnitf §irsi-
ho socidlniho prostiedi (Petrusek 1996: 512). Ackoli romské komunity v CR ne-
pochybné existuji, tento vyraz je v médiich (nad)uzivin na mistech, kdy tvirci
zprav nechtéji uzit explicitni oznaceni etnika. V praxi se vyraz uzivd nediferenco-
vané, jako plosné oznaceni véech Romi. Tim vznikd nové oznacleni, jez je sou-
Casti mytu, ze vsichni Romové patfi ke komunité, jiz charakterizuje zejména od-
lisny, zvldstni typ socidlnich vazeb. Tak je vymezeno jejich specifické postaveni
v rdmci $irstho prostfedi a ukdzdno na opozici mezi ,jimi“ (komunitou) a ,ndmi*
(,nekomunitou®). Pouzitim vyrazu ,komunita“ reportérka CT pfenese na kon-
krétni rodinu vSechny vyznamy, které toto slovo asociuje. V disledku toho Ize tii
verze vysvétleni inosu redukovat do dvou, protoze prvni a tfeti splynou — pokud
se matka s inoscem ditéte znd a zdroven pochdzi z této komunity, 1ze odvodit, ze
i Unosce patrné pochdzi ze stejné komunity jako ona. Takové ¢teni je podpofeno
v dalsi ¢dsti prispévku slovy reportérky, kterd mluvi o vlastnim pétrani rodiny
a nepfitomném otci®0 ditéte, ¢imz vzbuzuje pochyby, zda se na Gnosu nepodilel.
Zprava implicitné sugeruje, Ze motiv inosu vyplyvad z pomérq, ze kterych rodina
pochézi. Na zdkladé znalosti jinych pfipadi unesenych déti>! a diskurzu vnimén{
Romu v CR si muaze divdk vystavét mentdlni model>2, podle néjz je inoscem
pravé otec.

47 Neékteii zadatelé o azyl v zdpadnich stitech (napf. Velké Britdnii) v uplynulych letech uvadéli, ze jsou
v CR vystaveni rasistickym ttokam, proti kterym je policie nedokéze ochrénit.

48 ,,...dle proni verze se matka s iinoscem, nebo tim, kdo ho najal, znd. ... Podle drubé verze iinosce chtél néjaké
dité a matku si vybral ndhodou; treti verze provétuge, jestli iinos nesouvisi se vztahy v komunité, ze které rodi-
na pochdzi.“Udélosti, 5. 7. 2012.

49 Opakované je v pfispévcich soucasné s timto oznacenim zafazen zibér na Romy postédvajici v parku.
50 Z informaci jinych zdroji je vsak zfejmé, Ze otec ditéte se po celou dobu skryval doma. Pozdéji tuto
informaci sdélenou pfimo matkou ditéte odvysilaji vSechny stanice.

51 Jak jsme uvedli na zacdtku textu, v 98 % piipadi se jednd o inosy jednim z rodicu.

52 Van Dijk (1993) pojimd ideologii jako celostni jev, ktery je nutné zkoumat na riznych drovnich, véetné
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Ackoli kriminalisté podil otce na Gnosu zdhy vylouili, jesté v den nalezeni
Michaly (10. 7. 2012) je znovu zmiflovdna i verze, Ze se jednalo o Gnos uvnitf
minority. Naznacuje to napf. formulace CT ve zpravé o zatéen Gnoscit: , Vsichni
tnosci byli zadrZeni pohromadeé ... Jednd se o jednoho muze a tii Zeny, viichni maji
némeckou stdatni prislusnost a (v$ichni)>3 nékteri z nich pochdzeji ze steyné rodiny. %
Na denotativni trovni je sdélovino, Ze dopadeni inosci jsou ob¢ané Némecka.
Dovétek ,nékteri z nich pochizeyi ze stejné rodiny“ je vsak polysémicky. Je mozné
jej Cist tak, ze néktefi unosci jsou priibuzni, i tak, Zze pochazeji ze stejné rodiny
jako unesend. Druhé ¢teni je podpofeno obrazovym materidlem, ktery posouvd
vyznam vypovédi. Nejprve jsou zobrazeni prarodice ditéte, poté skupina v parku
(viz vyse). Ackoli tomu tak nebylo, formulace vede k dominantnimu ¢teni, ze
unosci byli také Romové.

I dalsi den (11. 7. 2012) zpréva Ceské televize naznacuje, Ze motiv unosu
zfejmé souvisi s poméry uvniti romské mensiny. Podle reportaze je ,pro odborni-
ky (...) zardZeyici, Ze romskou holéicku méli unést také Romové, komunita pry obecné
déti povazuje za poklad a nikdy jim neublizuge.“ Nejen, ze je zde explicitné sdélo-
vana etnicita rodiny, ale i inoscy, a to 1 pfesto, ze informace, Ze by Gnosci byli
Romové, z jinych zdroji nevyplyvala a jejich vnéjsi znaky to spise vylucovaly.
Jednalo se tak nejen o informaci nadbytecnou, nybrz i nekorektni a pro celé etni-
kum znacné dehonestujici. Pouziti castice ,pry“ celé prohldseni relativizuje, nelze
viak odhalit, zda to byl zdmér novinafi5. Tvrzeni komentuje mluvéi oznaceny
jako ,odbornik na romskou problematiku“>¢ a déd unesené: ,My Zijem pro déti,
pro vnoucata, jd se sebou do hrobu nevezmu nic‘. Obé vypovédi maji poskytnout ali-
bi rodiné (potazmo celému etniku), Ze nejsou takovi, aby obchodovali s détmi.
Volbou a oznacenim odbornika je uddlost najednou jednoznacéné rimovana jako
romska tematika, coz akcentuje fadu dal$ich pfedevsim problémovych vyznami.
Jeho vypovéd tak nemusi byt pro pfijemce hodnovérnd a davéryhodnost neni
podporena ani pfekotnou a trhanou vypoveédi gestikulujiciho dédecka.

Na obrazovce televize Nova nebyl tento tematicky rimec tak dominantni.
Opakované informovala o provéfovini otce ditéte,>” ale nechdvala prostor divé-
kovi, aby si udélal dsudek o motivu Gnosu sim. Sdéleni o otci nebyla spojovdna
s etnicitou rodiny ani v lexikalni ani v obrazové slozce. Spekulace o spoluviné ro-
diny na unosu v piispévcich téméf nezaznivaly a 11. 7. 2012 byly reportérem jed-

kognitivni struktury ideologie. Produkee a interpretace ideologii jsou podle néj zaloZeny na tzv. mentél-
nich a sdilenych modelech. Jednd se o mentélni reprezentace zkuSenosti, zzitkd, uddlosti nebo situaci
a ndzord, které mdme ,my“ o ,nich®.

53 Reportérka se prefekla, nejprve fekla vichni, poté nékteri.

54 Udalosti, 10. 7. 2012.

55 Cistice ,pry*“ zde neodkazuje k cizi fedi, jak byvé standardné pouzivina, a promluva reportéra ji viibec
nemusela obsahovat.

56 ,Pokud doslo k takovémuto pripadu, tak si myslim, Ze je absolutné vyjimeines. Udalosti, 11. 7. 2012.

57 . ... policisté ... provétuji viechno, dokonce i ofce ditéte, ktery se s rodinou nestykd®, ,policie md vyslechnout
Jesté otce ditéte,“ Televizni noviny, 6. 7. 2012.
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noznalné popfeny.>8 Stin stereotypu byl viak i v této zprdvé pfitomen, protoze
formulace ,ofec se s rodinou nestykd“ byla uvedena soucasné s oznacenim ,dvaceti-
letd matka 71 déti, coz muze akcentovat mytus ,Cikana®, ktefi maji hodné déti,
ale prilis se o né nestaraji.

Taktéz na Primé od pocitku zaznivaly rizné spekulace o motivu inosu, a no-
vindfi jich zkonstruovali celou fadu: 1/ ndhoda — Michalka byla lidové feceno ve
Spatny ¢as na Spatném misté; 2/ vyfizovani uctd — otec Michalky dluzil penize, kte-
ré jsou takto vymahdny; 3/ plinovany unos, kdy matka dité prodala nékomu, kdo je
nemohl mit;>? 4/ psychicky naruSeny pachatel; 5/ inos na objedndvku; 6/ fingova-
ny unos;0 7/ inos v ramci komunity.6! Prvnim medidlné obvinénym z tnosu byl
iz 5. 7. 2012 otec ditéte. Oproti dvéma pfedchozim stanicim sla Prima ve spekula-
cich ddl. Informovala o jeho podnikédni v prodeji aut, moznych dluzich a pfipadné
pomsté. Zaroven uvedla, ze jako jediny z rodiny nebyl vyslechnut, jelikoz se skryva

pfed zdkonem a patrné utekl do Némecka.62

Intermezzo — zoufala rodina a placici matka

Tretim tématickym rdmcem, ktery se reprezentaci uddlosti prolinal po celou dobu
jeji medializace, bylo téma rodiny. Dotcené rodiné se dostalo Sirokého spektra zo-
brazeni, od zdbéra zoufalé matky, pres podporujici prarodice az ke spole¢né patraji-
cimu a v zdvéru oslavujicimu pocetnému pribuzenstvu. Tento tematicky rimec byl
dominantni ve zpravodajstvi komer¢nich televizi. V kazdé ze zkoumanych relaci
v§ak rodina nabyvala jinych vyznamu. Televize Nova konstruovala pfevdzné tzv.
infotainmentova sdéleni typu sof? news do podoby pfibéhu s rysy personalizace, dra-
matizace, negativity a s vyhrocenymi emocemi. K této prezentaci vyuzivala pfede-
v$im hudebniho podkresu, fotografie unesené, zabért nejprve placici a nasledné
tancici matky, ale také svédectvi aktért uddlosti a zpisobu zdznamu evokujiciho
skrytou kameru pfitomnou autentickému déni v misté¢ uddlosti. K liceni uddlosti re-
portéfi uzivali barvité formulace: ,zdrcend matka‘,%3 ,je to asi nejhorsi, co se miize
mdmé stit\%* ,zoufald rodina‘\%> kazdd zminka o ni ji rozplice %® apod.

58 »Objevily se informace, Ze némeckd policie v souvislosti s iinosem provéruje také rodinu holcicky, ovsem jd
Jsem pred pdr minutami mluvil s vySettovatelem a ten tubletu informaci oznaéil za nesmysinou. Potvrdil, Ze
sice provétuji viechny ti verze iinosu, ... ale ted uz jde spise jen o formalitu. “Televizni noviny, 11. 7. 2012,
59 Zpravy, 5.7.2012.

60 Krimi Plus, 5. 7. 2012.

61 Zpravy, 10. 7. 2012. O unoscich bylo v tomto pfispévku feceno: , Udajné to méli byt pribuzni. Stejné
jako na dal$ich stanicich i zde splyvé, zda se jednd o pribuzenstvi mezi inosci, nebo s rodinou unesené.
62 ,,... utekl do Némecka, protoZe v Cesku mél mit problémy se zdkonem. Udajne" mélo jit o mareni iiredniho
rozhodnuti. Zpravy, 5. 7. 2012.

63 Televizni noviny, 5. 7. 2012.

64 Ibid.

65 Ibid.

66 Televizni noviny, 6. 7. 2012.
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Tematicky rdmec rodiny dominoval i pfispévkiam druhé komercni stanice,
jejich zpracovani vsak bylo méné vyhrocené. Zatimco v hlavni zpravodajské rela-
ci Zprdvy Prima informovala pfedevsim o posunu ve vySetfovani pfipadu, rodiné
unesené a emocim byl ddn prostor v relacich Krimi zprdvy a Krimi plus. I zde
hrélo vzbuzeni emoci dilezitou roli, pfispivalo k nim oznaceni udalosti jako dési-
vy sen®?, zdbéry prazdné détské houpacky, ale i nékteré vypovédi vrchniho vyset-
fovatele (viz vy$e) apod. Prima jako jedind odvysilala cely nesestithany rozhovor
s matkou ditéte natoceny den po unosu.®® Na rozdil od ostatnich stanic zde za-
znivé 1 vypoveéd matky unesené: ,Ar si vsechny matky, Romky i Neromky brdni svo-
Je déti,“69 ktera byla na Nové i CT vystiizena. V upoutévce na relaci navic mode-
ratorka uvadi: ,...Béla timto rozhovorem chce vyvrdtit veskeré spekulace o tom, Ze by
byl tinos jeji holticky fingovany nebo Ze by ji méla dokonce nékomu prodat,” cimz po-
siluje pozici poskozené matky jako obéti. V relaci Krimi zprdvy také nejcastéji
zaznival apel na zddost o spoluprici vefejnosti pfi patrdni po unoscich. To lze
vnimat nejen jako snahu o feseni pfipadu jako jakéhokoli jiného, ale i snahu
o zaclenéni rodiny do mainstreamové populace. Podobné vyzniva i spekulace, ze
na misté Michaly mohlo byt kterékoli dité.70 Také Ceska televize odvysilala in-
formaci o vyznamu déti pro Romy obecné a prohldseni déda unesené: ,My Zijem
pro déti. Pro vnoucata.“ Ackoli se snazila komunikovat pozitivni sdélent, ze déti
predstavuji dilezitou soucdst romské kultury, jak jsme jiz vyse uvedly, pouzitd
tormulace reportérky: ,Komunita pry déti obecné povazuje za poklad a nikdy jim
neublizuje,“71 muze sdéleni zpochybnovat.

Na obrazovkach vsech stanic se opakované objevovaly zdbéry ¢lent postizené
rodiny, obou dédi, matky i blize nespecifikovanych ¢lent sirstho piibuzenstva, pre-
devsim muzi a déti. O jejich vizudlnim zobrazeni jsme psaly vySe. Ze zdbéru i jejich
vypovédi je zfejmy nejen zdjem o psychicky stav matky ditéte,”2 ale i vzdjemnd sou-
drznost uz$i rodiny”3 a zjem §irsiho piibuzenstva, které se podilelo na patrdni po
ditéti, ocekavalo jeho ndvrat v okoli bydlisté rodiny a pfipravilo mu oslavu.

V CT dostdvala rodina prostor predevsim jako citovani mluvéi, ktefi méli
podporit sdéleni novindfi nebo informacnich zdroji z majority. Byla tedy zobra-
zena spise v pasivni roli. V pfispévcich televize Nova, jez ,proZivala s rodinou cely
pribéh 74, vystupovali pribuzni ditéte v pfispévcich aktivnéji. Ne vzdy to ale piispi-
valo k redukei stereotypt a ani tato forma medializace pro postizenou rodinu nevy-
zniva jednoznacné priznivé. TV Novou opakované zafazované zabéry placici matky

67 Prima, 5. 7. 2012.

68 To ji umoznil vétsi vysilaci prostor v relaci Krimi plus.

69 Krimi plus, 6. 7. 2012.

70 Prima, 24. 5. 2012.

71 CT 11.7.2012.

72 Vypovédi prarodi¢t o stavu matky, napf. ,Dneska jsem ji vidéla poprvé se zasmdt, “Nova, 10. 7. 2012.
73 Napf. zabér mladého Roma, ktery vede babicku unesené.

74 Televizni noviny, 10. 7. 2012.
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s hudebnim podkresem mohly byt nékterymi piijemci ¢teny jako neautentické
a nahrané, az prilis hysterické ¢i pfehnané. Obrazy, které mély vzbuzovat empatii,
tak mohly u divdkd pusobit 1 opacné. V daném kontextu a Siroce rozsifené nevrazi-
vosti Ceského etnika vici romské populaci se muze vkradat podezteni (,co si to
zase vymysleli, aby néco ziskali“) a otdzka, kdo je vlastné pachatelem a kdo posko-
zenym. Presto byl pravé tento ramec tim, ktery alespon ¢dste¢né smazaval rozdily
v odliSnosti romského a majoritniho etnika. Pfedevsim pak tim, ze ukazoval vza-
jemné vazby v roding, zirmutek nad zmizenim ditéte 1 nestéstim dcery, starost
o druhé i standard bydleni, jedndni a odivani. Jinakost byla pfitomna ale i zde. A to
predevsim velikosti dané rodiny. Jiz v prubéhu informovani o kauze bylo ziejmé, ze
pribuzenstvo, které se o déni zajima a pohybuje se v okoli bydlisté uneseného dité-
te, je pocetnéjsi, nez byva obvyklé u majoritni populace. V poslednich prispévcich
celé kauzy’> byly zafazeny zébéry, na kterych ,pozuje” ¢dst rodiny pro novinife.
Z celkového poctu 18 osob bylo 10 déti (pfiblizné do 10 let). Pfesto byl v tomto te-
matickém rdmci akcentovdn mensi pocet stereotypu nez v ostatnich ramcich. Z4a-
roven ale plati, ze neni mozné jejich Cteni zcela oddélit; vyznamy sdélované ve spo-
jeni s jinymi tematickymi rdmci se vzajemné prostupuji, umocriuji 1 oslabuji a jsou
soucdsti celé medidlni konstrukce uddlosti.

Zkomplikovany navrat — den osmy az dvanacty

Vsechny televize vénovaly uddlosti pozornost i po nalezeni ditéte. Ackoli jimi
vypravény pfibéh mél $tastny konec, pfedchdzela mu nejedna peripetie. Proto
jsme tento tematicky ramec oznacily jako zkomplikovany ndvrat. Udélost totiz
neskoncila dnem nalezeni ditéte, ani o tyden pozdéji, kdy se Michala vritila
z Némecka domil, ale az kdyz policisté objasnili motiv inosu.”® Novindfi si ne-
byli jisti vyvojem udalosti a motivem Gnosu a prispévky odvysilané v dob¢, nez se
dité vratilo k matce, zpravidla nepfindsely nové informace; jejich hlavnim cilem
bylo udrzet pozornost divaku. Skute¢nost unosu ditéte do zahranici jim doslova
ynahrdla“ k dal$imu rozvijeni a dramatizaci piibéhu. Relace medializovaly ,kom-
plikace®, kvili kterym se divka nemohla ihned vratit domu. Zvolenou formou re-
prezentace udrzovaly divaky v napéti a v ocekavani, jakym zptisobem bude tnos
objasnén a zda v ném figurovali i dal$i pfislusnici romského etnika. Tematicky
ramec tak spojoval informace o postupu vydani ditéte, které neprobéhlo okamzité,
nebot némecti policisté vyzadovali test DNA, ale i reportdze o ¢ekani a pfipra-
véch na névrat a ze samotné oslavy. Také v tomto kontextu byla etnicita klicovym
znakem konstrukce medidlni verze udalosti.

75 Napf. Prima: 16. 7. 2012.
76 Respektive jesté pozdéji, v lednu 2013, kdy zacal soud s unosci. Jeho medidlni reprezentace ale jiz
neni do zde prezentované analyzy zahrnuta.
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Spekulace o mozném podilu pribuznych nebo piislusnikd mensiny neskon-
¢ily ani ve chvili, kdy némecka policie zadrzela pachatele unosu. Explicitni vyja-
dfeni, Ze se rodina podilela na unosu, zaznélo znovu 18. 7. 2012, kdy CTaTV
Nova informovaly o zpravé otisténé v deniku Bz/d. Podle néj byl unos napldnova-
ny rodinou s cilem vyménit dité za dum. Televize Prima v téchto dnech jiz
o uddlosti neinformovala a tuto informaci proto neodvysilala.

Ceski televize informaci zvefejnila formou ¢tené zpravy: ,Rodina nékolika-
tydenni Michaly, kterd byla pred dvéma tydny unesena z Trmic na Ustecku do Némec-
ka, odmitd, Ze se tak stalo po dohodé s tinosci. Zpravu, Ze dité mélo byt vyménéno za
diim s pozemkem, prines! némecky denik Bild. Usteckd policie zatim takové poznatky
nemd, podle ni jde o zpiisob, kterym se chtéji iinosci hdjit.“ Zprava odkazuje na denik
Bild, ktery spadd do kategorie bulviru, coz CT nesdéluje. Ptime-li se pro¢, nabi-
zeji se dvé odpovédi: redaktofi CT predpokladaji povédomi divikii o charakteru
citovaného deniku, nebo udaj védomé zakryvaji, aby zprava pisobila duvéryhod-
néji.”7 V odkazu na informace od policie je do véty vlozeno slovo zatim, které je
zde hodnotici a naznacuje pochybnost, stejné jako pfedchozi prispévky, které
o podilu rodiny spekulovaly. To, Ze policie tyto poznatky nemd, neznamend, Ze je
neodhali dal$i vySetfovani. Pfestoze byl podil rodiny na tnosu vyvricen,’8 jak ze
strany policie, tak ¢lent rodiny, a média o tom pozdéji informovala, v povédomi
piijemct zistal pfitomny.”?

V ramci ideologického diskurzu informace zapada do stereotypniho vyzna-
mového rimce jak tvircim sdéleni, tak pifjemcim. Zprava, ze dité mélo byt vy-
meénéno za dim, je kompatibilni s perspektivou majoritniho diskurzu o Romech
1s tim, jaké charakteristiky CT pripisovala prostfednictvim obrazové i lexikalni
slozky rodiné ditéte a koho implicitné oznacovala za pravdépodobného tinosce.
V prfedchézejicich zpravodajskych pfispévcich se o rodiné hovofilo jako o socidl-
né slabé. Tak byl postupné vytvifen vyznam: rodina (nebo nékdo z ni) unesené-
ho ditéte se domluvila se svymi pfibuznymi (¢i jinymi Romy), aby se hmotné za-
bezpecila ziskem nemovitosti. Paradoxné pravé zdbéry z bytu poskozené rodiny

77 Pro divika, ktery nevi, Ze se jednd o bulvarni denik, mize predstavovat autoritu danou Némeckem,
jez je soudsti ,,pokrocilého zdpadniho svéta“. Napf. Vyzkum spolecnosti Stem/Mark (2005) ukazuje, Ze
typicky Némec je pro Cecha pracovity a disledny, se smyslem pro pofadek.

78 ... policisté vysetiovini zatim neuzaviels, uz ale vyloucili, Ze by skuteind rodina Michalky méla na iinosu
néjaky podil. “Udélosti 24. 7. 2012.

79 Okrajové jsme se zajimaly 1 o recepci této kauzy jejimi prijemci. V obdobi fijna-prosince 2012 jsme
oslovily 25 osob ve véku od 20 do 75 let s otdzkou: ,Jak vnimds pfipad uneseného romského novorozen-
ce?“. Vétsina z nich reagovala velmi podobné: , To bylo to, jak chtéli Cikdni vyménit dité za dam?* Po-
dobné vniméan{ udélosti naznacil i porad Ceské televize 768 Aodin, ktery se k udalosti vracel po tfech mé-
sicich a vypovidal o nasledcich uddlosti pro rodinu. Z pfispévku je zfejmé, Ze vefejnost o neucasti rodiny
na unosu zcela piesvédcend nebyla; rodiné pfichazeji vyhruzné dopisy a Celi opovrzeni okoli. Citovany
Fedor Gal k tomu fika: ,,Je zo stereotyp nejenom v Cechdch, prosté Romové, kdyZ jsou obéti, tak se velice rychle
ve verejném minéni vytvori predstava, Ze jsou vinici. Jako by si mobli sami za to, Ze nékdo spdchal zlocin. Oni
Jsou obéti ... stigmatizace padd na celou rodinu‘ (CT24,2012b).
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tuto variantu zpochybnuji, nebot se velmi pravdépodobné nejedna o ekonomicky
slabou rodinu.80

Jaké jiné postupy mohli novindfi pouzit, aniz by doslo ke zméné vyznamu?
Naptiklad mohli formulovat vétu s mnohem vétsim dirazem na sdéleni policie,
pouzit pfimou vypovéd policejni mluvéi apod. Tim, Ze to neudélali, nechali diva-
ka, aby si sdim domyslel a pfipadné doplnil interpretaci odpovidajici ideologii
majoritniho diskurzu. Tato zprava tak rodiné uneseného ditéte implicitné pfisu-
zovala dalsi zdporné vlastnosti. Pro vlastni pohodli a hmotné statky jsou ochotni
prodat své dit¢, coz je nejen nezakonné a nemordlni, ale pfedevsim bezcitné
a pro fadové a ,,spofddané® prislusniky majority ,nepfedstavitelné a nepfijatelné®.
Protoze se o rodiné zaroven hovofilo jako o ¢lenech komunity, jsou tyto vlast-
nosti pfipisovany plosné i ostatnim. Tak je umociiovina jejich jinakost a dile
stvrzovan mytus ,Cikdna“. Bez ohledu na svoji ,ne/pravdivost se reprezentova-
né sdéleni stivd potvrzenim ocekavaného, vystavéného na stereotypnim vnimdni
rodiny jako pfislusnikd romského etnika. Nahrdva tak plosnému odsouzeni ve
smyslu: ,Mysleli jsme si to od zacdtku, od nich nelze ¢ekat nic jiného®.

I kdyz TV Nova nevénovala této spekulaci takovou pozornost jako CT, i jeji
zpracovani akcentovalo obecné sdilené stereotypy. Moderatorka ve studiu pfi-
spévek otevird slovy: ,Naprosto neuvéritelnd informace ... “a ptipojuje: ,...rodina
takovou zpravu poprela a obradila se proti tomu i teskd policie”. 1 zde je zdroj infor-
mace prezentovin jako davéryhodny. Néslednd vypovéd matky8! a déda unese-
né, ktefi dostavaji prostor na svoji obhajobu, jiz tak vérohodné nepusobi. Zabér
na mluvici je sice stejny jako u némeckého reportéra (polocelek) a vzhled matky
je taktéz formalni, ale reportér prohldseni komentuje: ,Rodina tvrdi, Ze ani otec
v tnosu nemohl mit prsty, skryjval se sice pred vézenim, celou dobu mél byt ale doma.*
Potvrzuje to i matka ditéte: ,Vsak on byl celou dobu se mnou doma, celou dobu, jak by
to mohl udélat? To je ipIné blbost. “ Pozitivni prohlaseni matky, Ze by své déti ne-
prodala, je tak vzapéti zpochybnéno pfiznanim, Ze rodina skryvala otce ditéte
pred vézenim. Z perspektivy ideologického diskurzu majority je zde akcentovin
stereotyp Roma opakované porusujiciho zakony. Pro divdka uvazujiciho v rimci
tohoto diskurzu by proto nebylo pfekvapivé, kdyby tomu tak bylo 1 tentokrat.
Soucasné se mize ptat: kdo jiny by chtél ukrdst romské dité nez Romové? Acko-
li prohldseni policejni mluvéid2 sméfuje k opacnému dekédovini informace, re-
portér uzavira piispévek slovy: ,...1 némeckd policie si pritom ddvala nacas s vy-
ddnim holéicky zpét domii, vrdtili ji aZ poté, co se ujistili, Ze ji u nds nic nehrozt,

80 To naznacuje i matka unesené, kterd z obrazovek vSech stanic tvrdi: ,,Jd jim ddm wsecko, co chtéji. Miliony
Jim ddm.” (napf. Nova, 5. a 6. 7. 2012). Jakkoli to v dané situaci mize znit pfehnané nebo pouze formal-
né, je zfejmé, Ze rodina je odhodldna zaplatit vysoké vykupné.

81,10 neni Zddnd pravda, jd svoje déti miluju, jd své déti bych v Zivoté neprodala za néjakej diim nebo poze-
mek. “Televizni noviny, 18. 7. 2012.

82 Ve fizi provétovdni jsme nezjistili Zddnou skutecnost, kterd by potvrdila verzi obhajoby podezrelych. “ Tele-
vizni noviny, 18. 7. 2012.
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coz implicitné vede divaka k Gvahdm, jakou roli hraje v Ginosu rodina a zda je
obéti nebo pachatelem.

Diuvodem, pro¢ nebylo novorozené co nejrychleji vraceno k matce, bylo pa-
trné dodrzeni fady formalit, jimz podobné pripady podléhaji. Zpravodajské pri-
spévky zkonstruovaly minimalné pét verzi komplikaci ndvratu: 1/ vySetfovatelé
z Némecka pozaduji dikazy, Ze se opravdu jednd o unesené dité; 2/ provedeni
testd jeho totoznosti; 3/ preddni i vysetfovani zadrzenych zpomaluje preklidani
policejnich dokumenti z némeckého jazyka; 4/ némecka policie chce jistotu, Ze
dité bude v CR v bezpeci; 5/ pribéh predini musi respektovat postupy Uradu
pro mezindrodni pravni ochranu déti apod. Pozornost si zaslouzi pozadavek né-
mecké strany, aby dité mélo vlastni cestovni pas. Sedm dni pfed Gnosem (27. 6.
2012) vesla v platnost novela ziakona®3 stanovujici povinnost past pro vechny
déti, véetné novorozenci. Ackoli televize informovaly, Ze se Michala nemize bez
pasu vratit do CR, Z4dn4 se nezajimala o to, jak je mozné, Ze v dobé, kdy jiz ten-
to zdkon platil, byla pfes stitni hranice pfevezena. Tato otizka nezaznéla v zad-
ném z prispévki ani z dst moderatord a reportért a ani nebyla tematizovina po-
licisty. Kvili existenci Schengenského prostoru nejsou mezi CR a Némeckem
kontrolované hranice, ale pfed vstupem novely v platnost média intenzivné zda-
raznovala jeji potfebnost, danou pravé tim, Ze omezi unosy malych déti do za-
hrani¢i.84 Domnivime se, Ze téma nebylo novinafi zvyznamnéno proto, ze by
ukazalo na ,slabiny ve funkénosti tohoto opatfeni.

Zcela specifickou komplikaci ndvratu se nakonec stala samotnd média, re-
spektive jejich tvrzeni, ze clenové rodiny se k novindiim prestali chovat vstfic-
né.85 Ceskd televize medializovala 13. 7. 2012 obtiZe, jez rodiné zdjem novinafi
pusobi. O den pozdéji Nova odvysilala zdbéry hlasité se prekfikujici skupiny
Romu (muzi), z jejichz gestikulace lze vy<ist, Ze jsou ,rozezleni® pravé na repor-
téry. Jasné je slySet vypovéd: ,S kamerou se nedostanete nikam, budete sedét prosté
v auté. Ta ulice bude uzavrena, vy se tam nedostanete, nebudete mit reportdz, fotky,
nic ... dejte ndm pokoj, prosim vds. 86 Vyrok jiného muze: ,Za to, co jste udélali
s ndma, ®7 jiz v hluku Cdsteéné zanikd. Naznacoval snad dotyCny, Ze reprezentace
uddlosti v médiich vedla ¢ast spole¢nosti k tomu, Ze danou rodinu osocovala ze
spolutcasti? I kdyz jsme nebyly u natdceni téchto materidli, domnivdme se, ze
neochota rodiny naddle spolupracovat mohla byt zptsobena tim, ze média88

83 Zékon ¢. 197/2010 Sb., ktery novelizoval zakon ¢. 329/1999 Sb.

84 Napt. ,Dité bez pasu ut za hranice nevyjede”. (CT24 2012a)

85 ,Z nepochaopitelnych diivodii najednou rodina zménila ndzor a novind#i ji byli jako privvodci najednou ne-
prijemni. Jak si jisté pamatujete, rodina s ndmi spolupracovala, novindre dokonce i vyhleddvala, vSechno ale do
1€ doby, nez se Michalka nasla. Necekany obrat v chovdni prisel véera pozdé veter.“Nova, 14.7. 2012. ... Ro-
dina si z nepochopitelnych divvodii neprila, aby matku s ditétem nékdo vidél, ... ani dnes nikdo z rodiny s ndmi
miuvit nechtél. “Nova, 15. 7. 2012. ,Najednou jsme pro né byli neprdtelé.“ Prima: 15.7. 2012,

86 Televizni noviny, 14. 7. 2012.

87 Ibid.

88 Napft. Ceska televize, 11. 7. 2012, ale ijind média v jinych dnech.
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naznacovala, Ze unosci byli Romové, nebo dokonce pribuzni ditéte. Protoze re-
portdz toto vysvétleni nezminuje, zobrazené jedndni pro diviky zistdvd patrné
nepochopenym, nepochopitelnym a soucasné nepfijatelnym.

V reportazi o piijezdu ditéte domti na Primé zazniva: , Zatimco pred tim ne-
mél s cekagicimi novindri nikdo nejmensi problém, najednou jsme byli pro velkou cdst
pribuznych nepritelé.“89 Nésledujici den reportdz TV Nova sugeruje, Ze rodina
neni ochotna sdilet radost z navratu ditéte dom. Jeji jedndni je prezentovino
jako nesrozumitelné a neopodstatnéné. Polarizaci my-novindfi versus oni-aktéfi
zde reprezentace uddlosti sklouzava k implicitnimu sdéleni: Romové jsou nedi-
véryhodni, nevdécni a vypocitavi, ochotni kooperovat s majoritou pouze, kdyz
potfebuji pomoc, ale neuméji si ji vazit. Ani vici tém, ktefi jim pomohli, neciti
vdék ¢i povinnost. Tak je stvrzovano ideologické presvédéeni majority o jinakos-
ti prislusnika této mensiny a potvrzovino jejich nahlizeni jako téch odlisnych,
kterym nerozumime.

Dalsimi stereotypnimi vyznamy pfispiva reprezentace oslavy ndvratu ditéte,
a to jak zdbéry Cekajicich pfed domem, tak ndsledné obrazy z oslavy. Nejen, ze
Cekajici pfibuzenstvo je pocetné (viz vyse), ale rodina jela na oslavu limuzinou,
ackoli misto kondni bylo vzddlené jen asi 200 metri. Zabéry ukazujici, kterak se
ve voze ,vsichni“ namackali, s détmi sedicimi na kliné, podtrhuji jinakost skupi-
ny. Prispévky z oslavy akcentuji stereotyp tane¢niki, nebot jak tvrdi reportéfi:
wParket pattil jen ji.“%0 K tomu se pfiddva podkres romské hudby (viz vyse). Mi-
chale ale byl v té dobé pfiblizné mésic; ona i jeji matka tedy jesté prochazely Ses-
tinedélim. To byvd majoritni populaci vnimano jako obdobi rekonvalescence, ve
kterém nékdy z hygienickych davodu nejsou doporucoviny ani navstévy, natoz
»sjezd® pribuznych.91 Neni vSak zfejmé, zda si tento fakt sledujici divdci v danou
chvili mohli uvédomit.

V neposledni fadé je tfeba upozornit, ze (jak bylo uvedeno v dvodni ¢ésti) véech-
ny sledované stanice vénovaly udalosti pozornost pouze do doby, nez policie oznacila
unos za nihodny, bez podilu Romil. Jakoby takova verze Gnosu tviircim zprav neza-

padala do vyznamovych rimct, ke kterym zpocitku implicitné odkazovali.
Intermezzo druhé — V Trmicich vladne strach

Kritkou pozornost si zaslouzi i skupina sedmi prispévka, ve kterych se novinafi
zaméfili na jiny druh informaci a ukotvili udalost do zcela odlisného ramce. Na
roviné vedlejstho tématu pfispévku informovali napiiklad: o navstéve socidlni

89 Denik, 15. 7. 2012.

90 Televizni noviny, 16. 7. 2012.

91 ,Kdy% se pak s malou vrdtily domi, $la z ruky do ruky.“ Dité si v pfispévku chovd i reportérka. Denik
16.7.2012.
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pracovnice v rodiné a zdjmu novindfi o rodinu, piipadné o moznosti pfibéh zfil-
movat (CT), o formalitdch nezbytnych pro vraceni ditéte do CR a oficidlnim po-
stupu fadd v takovych piipadech (Prima, CT) nebo o dfive unesenych a pohie-
Sovanych détech (Prima). Zcela specifickym ramcem, ktery ve svych pfispévcich
akcentovali dvakrit novindfi Novy a Primy, byl strach. Novindfi sugeruji, Ze na
misté matky a divky mohlo byt kterékoli dité, vypovédi svédki udalosti?2 nazna-
¢uji nejistotu, napéti a obavy. ,,Normdini jsou ulice plné déti, které si tu hraji a pobi-
haji — dnes je tu prazdno. V Trmicich viddne strach, rodice se tu boji o své déti,“93 za-
zniva na Nové 1 na Primé: ,... TiZivd atmosféra je zde zndt na kazdém kroku,
vSichni maji strach a boji se hlavné o své déti. .. 94 Prispévky z mista unosu doplnu-
je anketa s pfislusniky majority, zdbéry ulic mésta a ¢lent mensiny, pfedevsim
déti. Ke vzbuzovidni napéti a nejistoty prispivaji zdbéry praizdné houpacky na
hfisti nebo hudebni motivy zvolené jako podkres pro opakované zobrazované fo-
tografie unesené Michaly nebo zdbéry ¢lenu truchlici rodiny. Pocit ohrozeni,
které se ale netyka pouze mensiny, navozuje otazka: Mohlo byt na jejim misté kte-
rékoli dité?93, jiz explicitné vyslovili reportéfi Primy. Z hlediska teorie zpravodaj-
skych hodnot zde vstupuje do hry kritérium relevance, jez rozsifuje spektrum
potencidlné ohrozenych i na majoritu. NahliZzeno Cohenovou (2000) teorii se
jednd o udalost, kterd se mohla stit spoustécem tzv. moralni paniky z dnosu déti.
Jedni se totiz o déni, jez potencidlné ohrozuje stabilitu celé spolecnosti, jejtho
socidlniho fidu a dominantnich hodnot.

Konec dobry — ,nasi* dobri

Vsechny stanice znovu rekapitulovaly udalost jesté 24. 7. 2012, kdyz vySetfovatelé
zvefejnili dalsi podrobnosti o unoscich. Medializaci uzavirala zpétnd rekonstruk-
ce prubéhu unosu (pfibéhu), jeho vysetfovani i vynatky z vytvofeného medidlni-
ho obrazu, z néhoz je ziejmé, Ze samotny unos byl ndhodny — jeho obéti mohl
byt kdokoli jiny. Déd unesené Michaly zde dostdvd moznost vyjadrit se k obvi-
néni, jez na adresu mensiny vice ¢i méné explicitné zaznivalo po celou dobu.%
Zaroven se divik dozvidd o stereotypnim vnimdni poskozené rodiny ¢dsti ceské
vefejnosti, kterd jim posild dopisy s rasistickym obsahem. V medidlnim diskurzu

92 Napt. v pfispévku Novy 4. 7. 2012 nebo Primy 6. 7. 2012, kdy néktefi vypovidajici nechtéji byt v zd-
béru kamery.

93 Televizni noviny, 8. 7. 2012.

94 Zprévy, 6. 7. 2012.

95 Zpravy, 24.7.2012.

96 ,Voni podeziivali nds, Ze my v tem, jak vysly v tem némeckych novindch, v tem Bildu, Ze na tem md asi aj
rodina podil, jd nevim, odkud se tam dostalo, Ze za pozemky, za néjaky domy. Od zacdtku jsme nevédéli o ni-
Cem, bo to bylo tinos, a tady ndm chodi takové dopisy rasisticky az z Ostravy, Ze to je hriiza, terny sviné a tako-
vé. Co jim mdm vzkdzat, at' si blidaji na déti.“ Udélosti, 24. 7. 2012.
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CT byly oznaceny jako ,vyhruzné“, na Nové ,rasistické®; televize Prima o nich
neinformovala. Ani jedna z televiznich stanic se této skutecnosti podrobnéji ne-
veénovala, ani uvedené jednani piislusniki majority nezpochybnila nebo neod-
soudila. To 1ze v kontextu ideologického diskurzu majority interpretovat dokon-
ce jako implicitni souhlas s timto jedndnim. Pfitom je zfejmé, ze ¢lenové rodiny
byli timto naiéenim poskozeni a dehonestovéani. Zprava na Nové i CT ale Fika,
Ze ,pouze” uritymi, neznimymi lidmi, jen Cdsti spolecnosti, ne stitem, ne médii
ani celym majoritnim etnikem. Dochdzi tak k zastirani diskriminace mensiny
majoritou a jejich vztah je redukovin na vztah mensiny a pouze urcité, také ne-
prizplsobivé, ¢dsti vétsiny (zpravidla pravicovych extremistll), coz pro majoritu
vytvafi urcité alibi. Jde o praktiku, kterou popsal van Dijk jiz v osmdesatych le-
tech (2000).

Meédia i v zavéru reprezentace této kauzy posilovala svoji vlastni pozici od-
povédného a korektniho informaéniho zdroje. Ceska televize vyuzila citace vy-
povedi prarodict: , Checeme hlavné podékovat vsem médiim, vsem rozhlasiim, televi-
21, novindm a vSem policajtim jak Ceské republiky, tak Némecké republiky, Ze
angazovali do toho vsechno to, co mohli.“97 Jeji legitimita je potvrzena ze strany
konkrétnich jedinct, o kterych reportiz hovori, coz podporuje diavéryhodnost
celého zpravodajského pokryti uddlosti. Pojmenovino pomoci van Dijkova ideo-
logického Ctverce, reportéfi zvyznamiuji zejména ,nase“ dobré skutky (zastou-
pené predevsim Policii CR) a »jejich nedobré.

Zaveér

Predmétem této price byla analyza medidlni konstrukce kauzy uneseného novo-
rozence, presnéji: jakym zplisobem novinari ¢eskych celoplosnych hlavnich zpra-
vodajskych relaci pracovali s etnicitou poskozené rodiny. Cilem prace bylo po-
psat a porovnat medidlni reprezentaci udalosti a romské etnicity v Uddlostech
Ceské televize, Televiznich novindch na Nové a ve Zprdvdch a Krimi Plus na Pri-
mé. Pomoci kombinace kvalitativnich i kvantitativnich vyzkumnych technik
jsme se snazily v prispévcich identifikovat klicové znaky, jez sledované udalosti
a jejim aktérim pripisuji jisté vyznamy a odkazuji k ideologickému diskurzu
o Romech. Ackoli to tak v nekterych pasdzich muze vyznivat, nebylo nasim ci-
lem spekulovat, jak zpravy vnimali jejich divdci. Pro takovd tvrzeni nemdme po-
tfebna data. Uvedené je autorskou interpretaci ve zpravodajstvi uzitych poly-
sémickych znakd, jejichz analyza odkazuje k ideologickému diskurzu majority.

97 Ostatni stanice zafadily podékovini clent rodiny jiZ v den nalezeni ditéte. Napf. Prima: , 7% chlapi skutec-
né, Policie Ceské republiky v Usti nad Labem odvedla skutecné dobrou prdci, vsem jim dékujem.” Krimi zprévy,
10. 7. 2012.
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Obé komeréni stanice vénovaly kauze vice pozornosti nez televize vefejné
sluzby. Televize Nova ji konstruovala jako pfibéh o skuteénych lidech, CT se vice
zaméfovala na informovéni o policejnim patrani po Gnoscich a vySetfovani moti-
vu unosu; ve zpravodajstvi Primy se obé roviny prolinaly. I kdyz se v pfipadé
Novy jednalo prevdzné o sdéleni typu sof? news nesouci rysy personalizace a dra-
matizace, rodina ditéte zde ziskala aktivnéjsi roli nez na obrazovce CT, kter4 cle-
ny rodiny vyuzivala spi§ pro podpofeni sdéleni reportéri a informacnich zdroj
z fad majority, pfedevsim policie.

Nejdulezitéjsi prvek konstruovani kauzy tvofilo na vech stanicich piedvida-
ni motivu dnosu. Podle van Dijka (2000) maji ve zpravodajstvi o mensindch
i potencidlné neutralni témata tendenci ziskat negativni podtext. Ackoli Romové
nebyli na strané¢ téch, ktefi by narusovali spolec¢ensky fdd, i tentokrdt urcité in-
formace nebyly sdélovany pfimo, ale spiSe tak, aby si divdk vyznam sdéleni do-
myslel. Zpisob, jakym byl zejména v Ceské televizi konstruovan motiv tinosu
a jak byla prezentovana rodina ditéte, odrazel ideologicky diskurz majority o Ro-
mech. Rodina ditéte byla oznacena pfivlastky ,socidlné slabsi“ ¢i ,pochdzejici
z komunity® a reportéfi opakované implicitné i explicitné naznacovali, Ze se jed-
nd o Gnos v rodiné nebo etnické skupiné. Vytvofena konstrukce udalosti vedla
,modelového“ pfijemce?8 k preferovanému Cteni, Ze Uinos ditéte souvisi s etnicitou
aktéra. Ackoli hlavni aktéry novindfi explicitné neoznacovali za Romy, sdélovali
tuto informaci velmi ¢asto implicitné. Na vSech stanicich jsme zaznamenali fadu
pfipadu, kdy sdéleni zejména prostfednictvim obrazové slozky odkazovala ke
stereotypum pritomnym v Ceské majoritni kultufe. Nékteré pouzité zabéry od-
povidaly novému (van Dijk 2000) ¢i mékkému (Blazek 1999) rasismu. I kdyz
vzhled osob reprezentovanych na obrazovce az na vyjimky odpovidal standardu
eské kultury, zptsob vyjadfovani a vystupovini pfed kamerou obsahoval znaky
zduraznujici jejich jinakost. Zpusob, jakym kamery snimaly mluvci z etnické
mens$iny, thel a $itka zabéru, byly casto nastaveny tak, aby soucasné bylo vidét
i co nejvice z ne Uplné upraveného okoli. Tak bylo prostfedi vyuzivino jako kli-
¢ovy znak pro identifikaci toho, kde a tedy i o kom se hovofi.

Vyznamnym ndstrojem konstruovini motivu Gnosu, ktery pouzili novindfi
vech stanic, byla polarizace ,my“ (majorita, zastoupend vysetfovateli, ale i novi-
nafi) proti odlisnym ,jim“ (Romum). Napiiklad televize Nova prostfednictvim
zvyznamnéni informace o otci uneseného novorozence, jenz v inkriminovaném
obdobi nenastoupil vykon trestu, ukazuje, Ze ,,oni“ porusuji zakony. A protoze do-
minantni diskurz o Romech fikd, Ze tak ¢ini opakované, prijemce uvazujici v tom-
to ramci predpoklddd, ze tomu tak bylo i v pfipadé unosu. I kdyz vsechny stanice

98 Podle Eca (1984) struktura a obsah textu do zna¢né miry urcuji, jakym zpisobem mé byt interpreto-
vén, a vytvéfeji tak idedln{ typ tzv. modelového ¢tendfe. Srov. Lapéik (2013).
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v zavéru kauzy uvedly, Ze rodina se na unosu ditéte nepodilela. Opozice ,my* vs.
»oni“ stvrzuje ideologii dominantniho medidlniho diskurzu vytvéfejici nejen socidlni
realitu Romu jako krimindlnikd, ale zaroven pfispiva k reproduket stavajicich mo-
censkych vztahi a etnickych a rasovych nerovnosti v ¢eské spolecnosti.

Nelze tvrdit, ze tvirci zprav informovali o0 Romech tmyslné?? stereotypné,
nebot jsou soucisti ideologického diskurzu majority, ktery se obtizné prekracuje.
Ve zpravodajstvi vSak maji moc oznacovat a aspektem této moci je etnocentris-
mus. Ten na jedné strané pomdhd stmeleni vlastni skupiny, ale na strané druhé
vede k socidlnimu vy¢lenovani téch ,druhych®. Podle Hartleyho (1982) zpravo-
dajstvi predstavuje spolecenské hodnoty pievazujici v ,nasi“ spolecnosti a ziro-
ven prostfednictvim stereotypu a mytl reprezentuje jiné kultury jako odlisné.
V ideologizovanych pfibézich jsou socidlni skupiny i jednotlivci prezentovini ja-
koby z pozice majoritniho piijemce tak, aby je rozpoznal a tuto optiku pfijal za
vlastni. Zpravodajstvi tak ,nereflektovanou podporou existujicich stereotypt po-
siluje pocit jejich platnosti (Jirdk, Képplova 2009: 301).

Uvédomujeme si, Ze vyznamy, jez jsou konstruovany ve zpravodajskych piis-
pévcich, nejsou jen zalezitosti tviirci sdéleni. Jejich konstrukce se odehrava stej-
né tak na strané prijemcu. Pluralita vyznamu je proto nezachytitelni a bylo by
potieba nasi analyzu doplnit o vyzkum recepce téchto sdéleni. Nase prace je vsak
ukazkou toho, jaké vyznamy lze ve zpravodajstvi odkryt a ze explicitni nesdélo-
vani etnicity aktéra — motivované snahou nebyt nafcen z politické nekorektnosti
— nemusi byt z fady divodu funkéni.

99 Dle van Dijka (1993) je ideologie (re)produkovéna prostfednictvim textd a fe¢i na makro- a mikro-
drovni. Na mikrourovni jsou ideologické diskurzy reprodukoviny prostfednictvim vyjadfovacich forem
a jazyka na drovni syntaxe, morfologie a fonologie a jejich uzivini je v rimci dané kultury viceméné zau-
tomatizované.
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