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Dokumentace genocidy Romu za 2. svétové
valky v Ceskoslovensku — nélezova zprava:
diskontinuita a kontinuita odhalovani historie
Romu po roce 1946

D¢jiny Romii v dobé 2. svétové vilky a dusledky genocidy romského obyvatelstva
jsou vyznamnym mementem evropskych déjin. Proces historického zkoumadni to-
hoto tématu byl na pfelomu Sedesitych a sedmdesatych let 20. stoleti v tehdejsim
Ceskoslovensku, jak znamo, zapocat a systematicky rozvijen akademickou praci
zejména historika prof. Ctibora Necase® a dalsich.

Aktudlné se podafilo identifikovat tfi konvoluty archivalii,* které zdsadnim zpa-
sobem osvétluji kontinuitu historického vyvoje uvniti vilkou zdecimované romské
populace po roce 1946 v Ceskoslovensku. Jednd se o vjznamné a rozsahem objem-
né historické prameny, které obsahuji i pomérné rozsihlou pisemnou (i ufedni) do-
kumentaci romské provenience. Dokumentuji vlastni dlouhodobou snahu Romu
o zrovnopravnéni svého postaveni ve spolecnosti po 2. svétové vilce (jakkoli romské
etnoemancipacni snahy navazuji i na pfedvélecny vyvoj).> V tomto kontextu jako novy
védecky objev miZeme jiz v této fazi heuristiky chapat nimi zji§ténou a plné potvrze-
nou komplementaritu vy$e zminénych tif konvolutd archivalii z obdobi 1969-1975,
(1) vzeslych z ¢innosti Svazu Cikind-Romu (1969-1973; déle jen SCR) — ulozenych
v Moravském zemském archivu — s (2) osobnimi slozkami Zadateli o Osvédéeni pod-
le zédkona 255/1946 Sb., vedenymi pro ucastniky boje za osvobozeni, které jsou ulo-
zeny ve Vojenském historickém archivu (dile VHA), a také (3) s osobnimi slozkami
zadateli o Odskodnéni za pseudolékarské pokusy, evidovanymi Svazem protifasistic-

kych bojovniki, uloZenymi v Nérodnim archivu CR.

1 Mgr. Milada Zévodskd, PhD. pisobi v Muzeu romské kultury jako romistka a knihovnice. E-mail:
Zavodska@email.cz

2 Mgr. Lada Vikové piisobi jako asistentka na Katedfe socidlnich véd Filozofické fakulty Univerzity Pardubice

a je doktorandkou na Fakult¢ humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze. E-mail: lada.vikova@upce.cz

3 Viz napt. v RDz otisténa Osobni bibliografie prof. C. Necase (Necas 2013), ddle tamtéz Lhotka, Zavodska
(2013).

4 ,Konvolutem* oznacuje (pomocnd) historickd véda a archivni sprava soubor dfednich pisemnosti, vzeslych
z jednani o téZe zélezitosti. Tedy v kontextu tohoto ¢ldnku jde zejména o zédleZitosti vyfizovani Zadosti
o Osvédceni dle zakona 255/1946 Sb. a zidosti o Odskodnéni za pseudolékatské pokusy. V téchto piipadech
se oviem jednd o ufedni spisy nékolika instituci — viz déle v textu ¢lanku podrobny popis piivodci archivalii
a obsahu archivilii.

5 O vzniku romskych organizaci v celosvétovém kontextu, véetné zietele k oblasti Ceskoslovenska viz napf.
Liégeois (1999: 211-230).
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Dokumentace obsazend v téchto konvolutech archivélii zahrnuje mimo jiné
historickd svédectvi Romii z ¢eskych zemi a Slovenska (podrobnéji viz jednotlivé
oddily popisu nize), a to jak Gfedni agendu, tak i osobni vypovédi. Tyto archivalie
nabizeji nové moznosti historické komparace a spole¢enskovédniho pozndni:

I. Jednak napomohou upfesnéni jiz zndmych historickych skute¢nosti per-
zekuce Romu v letech 1938-1945, zejména pomérii uvnitf zafizeni nucené tdbo-
rové koncentrace nebo subtilnéjsich vazeb v odbojové ¢innosti.

II. Nabizeji nova odhaleni doposud mélo zndmych detailéi nuceného skryvani
jednotlived a nésili pachaného na Romech mimo KT.

III. Umoziiuji vyznamny posun v pozndni vyvoje postaveni Romii v ¢eskoslo-
venské spole¢nosti v druhé poloviné 20. stoleti.

Utedni agenda a dokumentace genocidy se pfirozené prolind se soukromou
paméti jednotlived, resp. celych rodin (blize viz Necas 1994, Hibschmannové
2005, Zdatilova 2007,2010,2011). Pravé v tomto ohledu jsou nalezené archivilie
vyznamnym pramenem pro komparaci a historické poznini. Vedle vyse uvedené
nové objevené komplementarity zminénych soubori archivalii ndm (dilem) tytéz
archivilie pfedev$im odhaluji nové historické skute¢nosti vzniku a ¢innosti Komi-
se byvalych véznii koncentracnich taborii Ceského SCR v obdobi prelomu sedesitych
a sedmdesatych let 20. stoleti. Neméné vyznamné poznini skytaji pro mladsi ob-
dobi, tj. pro obdobi po padu totalitniho rezimu v Ceskoslovensku, kdy na dekadu
devadesatych let 20. stoleti bezprostfedné navazala ¢innost neziskovych organiza-
ci (a Ministerstva financi a Ministerstva obrany CR) administrujicich pro zadate-
le z CR nékolik programii odskodnéni romskych obéti holocaustu.®

Obsah této nalezové zprivy respektuje kontext celého déjinného obdobi az
do soucasnosti. Vice akcentovino je ale v nasem textu obdobi starsi, tedy zejmé-
na prvni tfi dekddy po skonceni vilky — vEetné ukonceni ¢innosti SCR (1973,
resp. 1975, dokdy existoval SCR v likvidaci®). Tim bychom nijak nechtély vy-
mezovat priority vyznamu dil¢iho zpracovani archivnich prameni. Tato akcen-
tace v na$i nilezové zpravé jednak reflektuje, jak k identifikaci a rozpozndni
podstatné komplementarity zminénych archivnich celki v nasem baddni doslo,
a zdroven vyplyva ze zaméfeni vyzkumu obou autorek textu. Parcidlni nilezy
(spojené s agendou ,,Odskodnéni za pseudolékaiské pokusy“, a déle zejména
s ¢innosti ,,Komise byvalych vézia KT pfi SCR) uskute¢nila Milada Zévod-
skd pfi baddni o Zivoté a dile pana Rudolfa Daniela (1911 Oslavany — 1978
Brno)” a jeho nejblizsi rodiny a spolupracovnika. Lada Vikovd se se sbirka-
mi VHA seznamovala pfi patrani po pfipadné vojenské sluzbé Jakuba Itvana

6 K pribéhu odskodnéni Romi Zijicich v Ceskoslovensku viz Kramafova a kol. (2005), Kraméfova (2005),
Luzica (2005) a Zdatilova (2007).

7 Viz Zavodskd (2016), dil¢im zpiisobem téZ uplatnéno v cldnku publikovaném v Romano dzaniben — viz
Ruzicka, Sadilkovs, Zavodska (2013).
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(1881 Bofitov—1944 KT Auschwitz: AB2-¢)®. A¢ se zatim nepodafilo prokazat vo-
jenskou ¢innost J. Istvana za prvni svétové vélky, byl ve VHA diky jeho osobnim uda-
jim nalezen osobni spis k Osvédceni dle zdkona 255/46 (dile jen ,Osvédéeni®), které
mu bylo udéleno v roce 1969.” Po tomto objevu podnikla L. Vikova badatelskou
sondu (36 osobnich spisii) mezi vSechny archivem evidované osobni spisy k ,,Osvéd-
eni“. Tato sonda byla zaméfena na Ceské a moravské Romy, v jejichz slozkich pii
bliz§im studiu nachédzela velmi cenné listiny (dopisy ze Svazu Cikind-Romd, osobni
svédectvi Zadatelli aj. — viz dile). Po konzultaci s M. Zavodskou obé autorky rozpo-
znaly vzdjemnou provézanost téchto materiila (tj. nejen dilem Cisté tfedni a listin-
nou komplementaritu, ale i obsahovou vazbu, kdy jedny archivilie pomohou vysvétlit
okolnosti vzniku téch druhych, a hlavné podstatnou vazbu tematickou).

V textu nélezové zpravy bude struéné pfedstaven obsah tfi vyse zminénych
pozoruhodnych archivnich celki a zaroven bude zakladnim zpusobem poukézi-
no, v &em se dopliiuji. Pofadi, v némz jsou zde prezentoviny, vychdzi z velikosti
¢asového rozsahu, ktery zahrnuji. Na prvnim misté jsou to tedy osobni spisy zZa-
dateld o Osvédéeni dle zikona 255/1946 Sb. (obdobi od r. 1946 dodnes), dile Z4-
dosti o Odskodnéni za pseudolékatské pokusy (1962-1971) a na poslednim misté
materidly vzeslé z ¢innosti Komise byvalych vézit KT pfi SCR (1971-1975).

Historickd price zaméfend na moderni déjiny se nemuiZe neprolinat s osobni-
mi Zivoty jednotlived. Zde bychom chtély upozornit, Ze pfi pro¢itini shromédzdé-
nych material si uvédomujeme citlivost v nich dostupnych udajua.’ Uz pfi uvédo-
méni si skutecnosti, Ze je mozné odhalit (na zakladé jména, data a mista narozeni)
osoby, které se ve svém povile¢ném Zivoté k romskému pivodu (& v piipadé Zida
k Zidovskému piivodu apod.) nehlasily, na vefejnosti nesdélovaly, Ze byly ony (nebo
jejich rodice) za vilky terem rasové persekuce, pfipadné si i nechaly zménit jmé-
no, vnimdme dostupnost téchto archivalii jako zalezitost velmi citlivou a rizikovou.
Interpretace historickych prament — typicky takové povahy jako jsou osobni slozky
jednotlivet — vyzaduje odpovédny piistup, a to se zvySenym ohledem na oblast tak
citlivou, jako je dokumentace historie genocidy.

1 Osobni spisy zadatell o Osvédceni dle zakona 255/1946 Sb.
(Zakon o prislusnicich ¢eskoslovenské armady v zahranici
a o nékterych jinych Gcastnicich narodniho boje za osvobozeni)

Nejrozsahlejsi sbirku z prezentovanych archivnich celki pfedstavuje sbirka osobnich

spist Zadateld o Osvédceni na zakladé zdkona ¢.255/1946 Sb., kterd je od roku 2006

8 V Romano dZaniben byl poprvé zminén v lanku vénovaném &ésti jeho rodiny (Vikové 2016).
9 O, Osvédeeni na jeho jméno tehdy Zadala vdova po J. Istvanovi, Aloisie Istvanova (nar. 1893).

10 Zpiistupnéni spisi vzniklych po roce 1945, které poméhaji odhalit moderni déjiny, je osetfeno zakonem
o ochrané osobnich tdaji 101/2000 Sb., déle zdkonem o archivnictvi a spisové sluzbé 499/2004 Sb.
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ulozena ve Vojenském historickém archivu.! Vime, Ze az do roku 1989 byla kom-
penzace véle¢ného utrpeni Ceskoslovenskych Romd moznd pravé jen na zakla-
dé tohoto zdkona, ovSem skute¢né hmatatelnou vyhodu pfineslo ,Osvédéeni® az
po piijeti zdkona ¢. 161/ 1968 Sb., 0 zménach v duchodovém zabezpeceni tcastniki
odboje.”? Na pielomu Sedesitych a sedmdesatych let bylo podino nejvice novych
zadosti a probihaly i revize dffve vydanych ,Osvédceni®. Dalsi mocné vlny novych
zadosti pfichdzely po roce 1990, dile po r. 1995 a tfeti po r. 2001. Celkovy po-
et osobnich spist zadateli o ,Osvédéeni, o tzv. ,dvéstépétapadesatku®, uloZenych
ve VHA je téméf 150.000. V jejich seznamu, ktery VHA vypracoval, je mozné
si vyhledat konkrétni osobni spis pod jménem, pfijmenim, datem narozeni, popf.
i rokem podéni Zadosti, resp. ¢islem jednacim. Kolik spist z celkového poctu se tykd
vile¢né perzekuce ¢i odbojové ¢innosti Romil, je skutecné tézké odhadnout, celkovy
jejich objem bude snad fadové v tisicich. Po realizaci prvni sondy a prostudovani vy-
branych 36 spist® l1ze formulovat jen dil¢i zavéry. Ve studovaném souboru absentuji
spisy tzv. slovenskych Romd, které tvori pravdépodobné majoritni skupinu osobnich
spist svéd¢icich o vale¢ném utrpeni Romu. Vétsina analyzovanych Zddosti byla po-
dana mezi lety 1965-76. Zahrnuty byly vsak i dvé Zadosti podané jiz v roce 1947,
nékolik na zac¢atku Sedesatych let, dalsi jsou z konce sedmdesatych let a tii Zadosti
byly podané po r. 1980. Doba vyfizovani studovanych zadosti byla rtizné dlouhd —
nékteré byly vyfizeny v fadu mésict a nékteré az za 4 roky.™

O ,,Osvédceni“’® mohli zddat viichni ucastnici odboje, a to v deseti katego-
riich (oznacenych pismeny a-i)'® — vétsina studovanych spisi z uvedené sondy

11 O vzniku této sbirky a jejim zpfistupnéni podrobnéji viz ¢ldnek v Rocence VHA 2015 (Balaz, Minaiik 2016).
12 Utastnikim odboje byla od roku 1969 doba jejich ucasti v odboji zapotitivina do vypoctu jejich diichodu.
13 Seznam spist je uveden za textem ¢ldnku v seznamu prament.

14 S dlouhou dobou vyfizovéni se setkdime pfedevsim u Zddosti podanych po roce 1969, kdy o ,,Osvédéeni*
zddalo mnoho Zadatelt (napf. &. j. 112494/69: zadost podana 24. 12. 1969 a byla vyfizena 22. 10.1973).
Prvni zdrzeni bylo zptsobeno ¢ekdnim na potvrzeni z Arolsenu, dal3i tim, ze MNO bylo zadostmi zavaleno
ve vlndch a nedokdzalo vzdy okamzité zareagovat reorganizaci a navysenim poctu referentt, diky ¢emuz napi.
v r.1971, a pozdéji opét v r. 1978 evidovalo fadove tisice nevyfesenych zddosti (Baldz, Minatik 2016: 37-46).

15 ,Osvédceni“ svym nositeliim pfineslo nejprve pouze moralni uznéni, pozdéji, jak bylo zminéno, ur¢ité
socidlni zvyhodnéni jako zvySeni dichodu, ale i slevu v dopravé, od roku 1995 pak (na zékladé zakona
¢.217/1994) a déle pak po roce 2001 (na zékladé zakona & 261/2001 Sb.) mohli nejprve potomci
po véznénych a zavrazdénych, kterym do konce vélky nebylo 18 let, a pozdéji dosud neocenéni tcastnici
odboje, na které se dfivéjsi zakony nevztahovaly, obdrZet jednorazovy finanéni obnos. Az v roce 2001
se zdkon vztahoval i na osoby, které se pfed persekuci skryvaly v téZkych podminkach, ¢asto
srovnatelnych se samotnym véznénim (viz Baldz, Minatik 2016: 47).

16 Napi. A) slouzil v Ceskoslovenské zahrani¢ni armddg, B) slouzil ve spojenecké armédg, ... D) byl
Ceskoslovenskym partyzdnem, E) zicastnil se odboje domaciho — zahrani¢niho, F) zicastnil se
povstani v kvétnu 1945 (a byl ranén nebo padl), G) byl ¢eskoslovenskym politickym vézném, H) byl
&eskoslovenskym dobrovolnikem ve Spanélsku, CH) byl pfislusnikem Straze obrany stitu 1938-39, I) jsem
pozistalym po ucastniku narodniho boje za osvobozeni. (Kategorizace dle formulafe Zadosti ¢.j. 194761/82.
V pribéhu Easu bylo sice vydano nékolik variant formuldfi, zékladni kategorie opravnénych vsak zlstavaly
stejné, nebot byly uréeny v § 1 zakona ¢ 255/1946 Sb., pouze kategorie CH) a I) byly vytvofeny pozdéji —
viz podoba zékona z roku 1964 — Zikon €. 255/1946 Sb. on-line).

110 | Romano dzaniben, 23 (2) | 2016



spadala do kategorie ,politicky vézen“, kde zadatel doplnil obdobi, misto a du-
vody svého véznéni za doby nacismu.'” Jako divod véznéni ve vétsiné studova-
nych spisti romsti Zadatelé uvedli ,rasové divody*, ,rasovd persekuce®, k ¢emuz je
ve zkoumanych spisech obvykle dopsino (nejspis referentem) ,,cikdn® / ,,Cikan® /
»cikdnsky pavod“ apod.

Pracovné mizeme zadosti dokumentujici persekuci Romi rozdélit do téchto skupin:

a) romsti zadatelé z let 1946-1990 — odhadem fddové ve stovkich — tato
skupina se bude dale délit na dalsi podskupiny, predevsim:

- prezivéi pivodni Cesti a moravsti Romové a Sintové véznéni za okupace
ve vézeni, v ldgrech na tzemi protektoritu a ponejvice pak v Auschwitz (AB2-e)
adalsich KT, ktefi své zddosti podavali vétdinou v Sedesitych a sedmdesatych letech;

- spisy téch, ktefi zahynuli; jejich jménem mohli o ,Osvédceni® zadat totiz
jejich potomci ¢ manzelé/manzelky, ktefi byli v dobé vilky na véznéné osobé
(popt. osobé zapojené do odboje) zavisli;

- je tézké odhadnout, kolik tzv. slovenskych Romu — partyzanu, dcastnika
SNP a vojdk, ktefi slouzili napf. ve Svobodové armadé, nebo se jinym zptisobem
zapojili do odboje — 7adalo o ,Osvédéeni“ v Ceské republice (a jejich spisy se tedy
nachézeji pravé ve VHA v Praze)'s;

- patrné nejmensi skupinu budou tvorit ti, ktefi se pfed rasovym prondsledo-
vanim ukryvali, nebot samotné ukryvani (byt po utéku z KT) nebylo az do roku
2001 uznavano jako diivod pro udéleni ,Osvédéeni®, v této skupiné tedy mimo jiné
budou figurovat pfedev§im Romové zapojeni do aktivniho odboje (partyzini);*

17 Kategorie ,,politicky vézei“ slouzila od r. 2001 i Zadatelim, ktefi nebyli véznéni, ale museli se skryvat. Napf.
v uspé&§né vyfizené zddosti podané v roce 2004 ukryvand osoba do kolonky ,,véznén od do“ doplnila spolu

s daty ,ukryvini z rasovych divoda“.

18 Asi 50.000 osobnich spisti osob s trvalym bydlistém na Slovensku bylo po rozdéleni Ceskoslovenska
pievezeno do partnerské instituce v Bratislavé (Baldz, Minafik 2016: 47).

19 V této kategorii mize jako ukazka slouZit spis Zadatele — partyzdna (¢. j. 170139/75). Do své prvni
zddosti z roku 1970 uvedL: ,1. srpna 1942 byla celd rodina sebrana [...], 10. kvétna 1943 se mi podafilo
[...] uprchnout, [...] skryval jsem se .... [a] od Cervna 1944 jsme zacali zaklddat partyzénskou skupinu
[...],1.9.1944 jsme [...] navézali spojeni s dal3i skupinou*, coz podlozil svédectvim spolupartyzani (ktef{
dosvédcovali, Ze skuteéné jiz od Eervna 1944 organizoval partyzanskou jednotku, byl zndmy pod jménem
,cikdn Tonda, popt. , Tonda Cikdn® a pozdéji se stal velitelem své jednotky). Bylo mu uznédno ,Osvédceni*
(&j. 3404/70) vydané dne 22.2.1974 jen na dobu od 1. 9. 1944 do 5. 5. 1945, neb na tu dobu byl u MNO
jiz evidovén jako partyzdn, na pfedchozi obdobi ,Osvédéeni” neziskal s odivodnénim, Ze véznéni nebylo
fadné dolozeno. Proto v r. 1975 Zadal o rozsifeni ,Osvédéeni® a dolozil zapis z MNV (s dokladem o uvéznéni
»z rasovych divodi na rozkaz Gestapa“ dne 1. 8.1942), potvrzeni ze Stitniho archivu v Brné o uvéznéni
v Hodoning u Kunstitu a svédectvimi jak spoluvézn, tak i dalSich spolupartyzéni. Do spisu je vloZzen dopis
z MNO (datovin 15. 1. 1975) se striktnim vyjidfenim: ,Dobu ukryvani se po utéku z KT nelze uznat jako
véznéni ani domdci hnuti, pokud nebyla providéna odboj. Cinnost.“ Na zakladé Zddosti z roku 1975 tak
ziskal nové ,,Osvédéeni®, rozsifené ovsem jen o dobu véznéni (1. 8.1942-1. 5. 1943). Mezi véznénim v KT
a zapojenim do partyzanského hnuti viak uplynul rok a tfi mésice, které Zadatel dle vyjidieni uvedeného
ve spise stravil ukryvanim se po valasskych pasekéch a hleddnim partyzanské skupiny, ke které by se pfipojil,
pfi¢emz tato doba byla MNO povazovina za pouhé skryvéni a do ,,Osvédéeni® zapocitdna nebyla.
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b) Zadatele z let 1990 az do soucasnosti opét mizeme rozdélit:
- urcity pocet zadateld budou ti ¢esti a moravsti Romové a Sintové, jimZ se
podarilo pfed deportaci ukryt a dozili se roku 2001, kdy bylo mozné o ,,Osvédce-
74 z . z b4 b4 7 ~ 7 . 7 7.20
ni“ (a s nim spojené odskodnéni) Zidat i za dobu skryvéni;
- podstatnou ¢dst (fddové tisice) budou tvofit spisy Romii, ktefi prisli
do dnesni CR ze Slovenska a o ,Osvéd¢eni® zddali pfedevsim v druhé poloviné

devadesitych let a pozdéji.*!
1.1 Sonda do spist

Pred sepsdnim této zpravy bylo prostudovino 36 osobnich spist, z nichz 21 Za-
dateltt m4d svij piibéh zvefejnény ve vyboru ze svédectvi romskych pamétniki
holocaustu Nasti bisteras (Necas 1994) a zbytek se tykd rodiny Jakuba I$tvana
a dal8ich zdstupcii Ceskych a moravskych romskych rodin. Nejstarsi zadost je da-
tovana rokem 1947, nejnovéjsi zddost je z roku 2004.%

Pocet stranek jednotlivych prostudovanych spisti je riizny (nékteré spisy obsahuji
i dalsi Zddosti téZe osoby, Zddosti o vydani duplikdtu apod.). Pro analyzu byly nafoceny
vsechny dokumenty obsazené v pfedlozenych spisech, celkovy objem je téméf 1.400
snimkd. Na jeden spis tak pfipadd pramérné 38 stran, ale zdroven je vysoka variabilita
objemu jednotlivych spist: tfetina spisi ma okolo 20 stran, tfetina 30-50 stran a tfe-
tina nad 50 stran (nejvyssi pocet stran jednoho spisu byl 88). Nejstru¢néjsi jsou spisy
z konce padesitych a zacitku Sedesitych let, kdy pro ziskdni ,Osvédéeni® stacilo
dodat svédectvi tfi svédku, a to mnohdy dokonce na jednom formuldfi (napf. j.
72611/64). Pozdéjsi zadosti maji vice pfiloh (vlozenych dokumentt), napf. zZadosti
o dalsi posudky, korespondence MNO s dalsimi institucemi — nejcastéji Svaz proti-
fagistickych bojovniki (dale SPB; celkem ve 25 piipadech), s MNV/ONV (29x)%,

20 Jak je jiz vyse uvedeno, v r. 2001 byl pfijat zdkon ¢. 261/2001 Sb., ktery poprvé umoznil odskodnit
osoby perzekuované (vétsinou z rasovych divodi), kterym se pied véznénim podafilo skryvat. Jak se
docitime v Rocence VHA 2015:,Jiz od pocitku 90. let se na oddéleni [pro vyddvini ,Osvédéeni® pii
MO CR] obracely tzv. Zidovské déti, v jejichz piipadé se zkoumalo, zda stupeii omezenf osobni svobody
byl srovnatelny s véznénim, internovanim nebo odvle¢enim® (viz Balaz, Minatik 2016: 47). Pravé diky
témto podnétim se ménil postoj zaméstnanci MO CR, coz zpisobilo i piipravu vyse zminéného zikona
(tamtéz).

21 Odhad poctu zadosti romskych Zadateld je opfen o studii oti§ténou v Roéence VHA 2015, kde autofi
zmifiuji 7.000 novych Zidosti podanych po roce 2001. Jak autofi k témto Zidostem dale pisi: ,Pfeviznou
vétsinu zadateld tvofili ob¢ané romské narodnosti, ktef{ se hldsili k ukryvani z rasovych davodi. [...] ale
[...] ve spravnim fizeni [...] vétsina romskych Zadateli [...] neuspéla“ (Balaz, Minafik 2016:47-48). Hlubsi
analyza pramenti, které objasni tyto postiehy, badatele teprve cekd.

22 Zdostem tzv. slovenskych Romii bude tfeba vénovat samostatnou badatelskou pozornost.

23 Neékdy je zapis ONV/MNV na formulafi Zidosti, vétsinou viak tvofi samostatnou p¥ilohu. Mnohé Zadosti
obsahuji posudky z vice ndrodnich vybortii — z obce ptivodu, odkud byl Zadatel do KT odvleden, a ze
stavajiciho bydlisté (ONV potvrdilo jeho soucasnou bezihonnost). Zpravy z ONV/MNV jsou obvykle
struéné, potvrzujici pravdivost udajii uvedenych v Zddosti, vyjimecné se viak o Zadatelovi miZeme dozvédét
vice z jeho soucasného Zivota (kolik ma déti, kde pracuje, co délaji jeho déti apod.).
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doklady z Arolsenu®* (18x), doporucujici dopisy ze SCR (v 11 spisech), vzicnéji
i zaznamy ze SOA Ttebori ¢i SOA Brno,” néktefi zadatelé piipojili vlastni nékoli-
kastrankovd svédectvi, obvykle jsou pfipojena téz svédectvi dvou az tfi osob ,spolu-
vézii, zdravotni posudek a téméf vzdy je soucdsti i List pozndmek vedeny ufedniky,
ktefi se spisem pracovali, % apod. %

1.2 Predbézné vysledky sondy

Vyznam nilezu lze v plné mife v této fdzi prizkumu jen obtizné vyhodnotit.
V ramci popsané sondy se ukdzal prakticky kazdy spis pii podrobném zkoumdni
né¢im pozoruhodny a piinesl néjaky novy poznatek. Jen z dosud nashromazdénych
spist se nabizi napf. porovnat vypovédi uloZzené v osobnim spisu (Osvédéeni dle
255/1946) s vypovédmi jiz diive ziskanymi (napf. otisténymi v knize Nas#i bisteras,
viz Necas 1994). Zatim byly porovniny Ctyfi pary vypovédi a v kazdé z vypovédi
zanesené do Osobniho spisu se nachdzi alesponi drobné obohaceni o ur¢ity detail. %

Pro poznini povile¢ného historického vyvoje Romu bude pfinosné peclivé
analyzovat pasobeni SCR v agendé¢ Zadosti o odskodnéni dle zakona 255/1946
Sb. a sledovat, jak se spolupriace s MNO a dal$imi institucemi vyvijela. Z dosavad-
ni sondy je zjevné, ze se SCR stal pro referenty na MNO vyznamnym partnerem.

24 Jedni se o vyjadfeni Mezinrodni patraci (dfive pfekldddno jako vyhleddvaci) sluzby (International Tracing
Service) zfizené pivodné Mezinirodnim &ervenym kfizem, se sidlem v némeckém Bad Arolsenu, kde je
archiv téméf veskerych nacistickych dokumenti svédéicich o persekuci za 2. svétové vilky.

25 Tyto doklddaly véznéni v taborech Lety u Pisku ¢i Hodonin u Kunstitu. Vétsina z téchto potvrzeni byla
adresovina pfimo Zadatelim, ktefi museli do archivu zaslat Zidost o vystaveni potvrzeni spolu s kolkem
(tedy zaplatit pfedem za vypis), néktefi tito Zadatelé ndsledné sami zaslali zadost o rozsifeni na MNO,
jinym tuto zadost vyfizoval SPB, ale ve sledovaném souboru Zédosti se nasel i zadatel (&. . 97766—69),
kterému potvrzeni zajistil SCR (je uveden jako adresit v potvrzeni ze SOA Tiebon zaslaném v r. 1972).

26 Volny list opatieny pfedtisténou hlavickou, ktery do spisu vklddali referenti MNO CR. Obsahuje zkratky
a ufedni poznamky ke spisu, asto strukturované (¢islované), s uvedenim data a osoby, kterd poznimku
piipsala, zakon&ené jsou kontrolou (schvélenim ¢i doporucenim k dalsimu postupu) nadfizenych osob.
Ve formulacich se setkdvime s ufednickym Zargonem a také s ojedinélymi pozndmkami, jako je napt.
zminka o podminkéch v tébofe v Letech u Pisku, pfipojend k zadosti z roku 1975 (&j. 173138/75). Referent
jakoby na okraj poznamendvi ,strasné podminky, 30% umrtnost*. Dle pozndmky erpd ze ,;s. 191 knihy
»Vilky utrpeni“ — nazev je uveden chybné, jde o knihu Tibory utrpeni a smrti, viz Lhotka, Zavodska (2013).
Pozndmka zde pisobi jako argument pro uzndni doby véznéni dané Zadatelky v tomto tdbofe, zdroveri
dosvéd¢uje hlubsi profesni zdjem nékterych ufednich osob o danou problematiku.

27 Velmi okrajovym, ale pomérné prinosnym dokumentem byvaji také Zidanky o zapujceni spisu. V nich je
uvedeno: kdy, kdo a z jakého divodu spis Zddal k nahlédnuti — napf. z divodu feseni Zddosti jiného Zadatele
0 ,0Osvédeeni (pravdépodobné bylo ovéfovino, zda se svédek pravdivé vyjadioval, Ze byl spoluvézném,
popt. zda se shoduji v dataci). Diky témto Zddostem se miZeme napf. dozvédét o dalsich spoluvéznich dané
osoby, ktefi si téZ zadost o ziskdni ,Osvédceni podali.

28 A& vypovédi v Nasti bisteras (Necas 1994) jsou zpravidla delsi, vypovédi a svédectvi pro Gfedni ucely jsou
Casto a) star§tho data — vypovéd pochdzi z doby bliZsi vle¢nym udélostem, vzpominky jsou patrné Zivéjsi,
b) ve psané vypovédi mél pamétnik vice ¢asu na promysleni chronologického fazeni udélosti a piipadné
ovéfeni faktd. Diky tomu jsou tyto zapsané vypovédi postaveny obvykle vice na pfesnych a ovéfenych popisech
udalosti, jménech a datech. Dozviddme se z nich navic napf. detaily, jako na jaké pozici a v jaké organizaci byla
Zddajici osoba pied vilkou zaméstnana, kdo jmenovité s ni byl béhem transportu, béhem pochodu smrti apod.
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Ve spisech z obdobi let 1971-73 se v Zddostech objevuje uzivani etnonyma Rom
(resp. tvaru ,Romi“, a to i v zdznamech referentd MNO, popt. adjektiva ,,romsky“
—ve vyjadfeni zadatele), které muize ilustrovat recepci dobové etnoemancipace. Tyto
zminky je vSak potieba dile shromazdovat a nasledné je podrobit hlubsi analyze.

Zihodné by bylo také zaméfit se na svédeckd prohldseni (vypovidajici o tom,
s kym ze spoluobéti rasové persekuce byli Zadatelé v dobé podani Zidosti v kontaktu).??

Patrné nejzivaznéjsi nélezy se tykaji (ne)uznavini , Osvédeeni® pro dobu véz-
néni v Letech u Pisku a v Hodoniné u Kunstétu, resp. (ne)uzndni véznéni v téchto
tiborech v kategorii ,rasové persekuce®. ** Jako pfiznacéna se jevi absence pomoci:
Zadatelim nebyla poskytnuta rada, Ze je mozné pro dolozeni Zidosti zddat o do-
klad o véznéni v archivu (v Tfeboni pro Lety u Pisku a v Brné pro Hodonin
u Kunstitu). Z uvedené sondy bylo v téchto tdborech véznéno tfindct Zadateld,
v ,Osvédeeni® bylo toto véznéni pfiznidno — vétdinou vsak az po poddni Zidosti
o roz§ifeni (tedy po pfedchozim zamitnuti) — deseti z nich. V jejich Zidostech
lze sledovat, ze a¢ byla Zadajici osoba véznéna napf. od 8/1942 do 5/1945 (coz
lze dnes snadno dolozit diky publikovanym soupisim véznénych osob v Letech,
Hodoning, AB2-¢ a informacim o transportech Romu véznénych v Auschwitz
do dalsich KT v Ravensbriicku ¢i Buchenwaldu atd. — viz Necas 1987,1992, 1995,
2000), ufedni zdpis nekompromisné stanovuje uznat pouze véznéni potvrzené
z Arolsenu. Napf. zadatelka pod ¢. j. 153400/73 ziskala ,,Osvédceni® jen na ob-
dobi 22. 8.1943 — 29. 4. 1945, kdy byla véznéna v Auschwitz-Birkenau a dalsich

taborech, a vice jak ro¢ni véznéni v protektoratnich ligrech ji uznano nebylo. 3!

29 Zatim jako hypotéza miZe byt formulovéino pfedbézné zjisténi, Ze nékteré osoby byly uviadény v roli svédka castéji.
Tyto konkrétni osoby se (mimo dalsi své aktivistické cinnosti) vyznamné podilely na zaklidani organizace SCR.

30 Je nutné vzit v potaz, ze povédomi o rasovych divodech véznéni protektordtnich Romu nebylo vieobecné
rozsifené. Referenti na MNO dostavali ve spisech rtizna vyjddient, viz napt. Zadatel, jenZ o sobé ve stru¢ném
Zivotopise piSe (datovano 1972, u zadosti jsou dva doporucujici dopisy s hlavickou SCR; ¢.j. 151822/73):
»ProtoZe jsem ptivodem Rému a hitlerovei tento rod chtéli vyhubit, byl jsem jeden z téch, ktefi byli postupné
zatykani a pfeddvani po koncentra¢nich taborech®, ma ve svém spise soucasné v pfekladu dokladu z Arolsenu
jako dtvod zatceni uvedeno ,titici se prace (fise)*, ,ASO® — asocidl, ,cikan“ (datovno 23. 3.1973). V pii-
padé tohoto Zadatele, stejné jako u vétsiny dalsich, pisobi ndlepka ,prace se stitici“ naprosto nepatiicné, zde
je v rozporu s Gfednimi zéznamy svédcicimi o Gsp&né integraci zadatele do spolecnosti (na MNV v jeho
bydlisti dosvédcili, Ze se choval pied zatéenim i po ndvratu z KT ,bez zavad, ve vypisu z rejstiiku tresti
nemi zadatel ani jeden zéznam). MNV navic potvrzuje, Ze ,byl véznén ... z divodi rasovych®.

31 Tato Zadatelka byla véznéna v Letech a Hodoning, coz dolozila pouze svédectvimi. Toto véznéni ji uznano nebylo
s nasledujicim zdivodnénim zapsanym na Listu pozndmek (pfepsino vietné pravopisnych chyb): ,Jednd se o pfipad
kocovni’ cikanky, ktera ma prokézano véznéni pouze od 29. 8.1943. Dobu véznéni pfed uvedenym datem nem4 do-
loZenu a je viibec pochybné, zda byla véznéna pred 22. 8. 1944 [jisté jde o chybné datum], zda se nejednd o pracovni
nasazeni potulnych a tulackyich osob® (List poznamek v osobnim spise ¢. j. 153400/73). Jak jiz bylo uvedeno, tato
zadatelka v r. 1974 ziskala ,Osvédéeni” jen na obdobi 22. 8.1943-29. 4. 1945 (dalsi Zadost o rozsifeni nepoddvala).
I Zadatelce (€. j. 304507/88), kterd ziskala své prvni ,,Osvédéeni® pro dobu svého véznéni v AB2-¢ o rok pozdé-
ji, tedy v roce 1975, MINO v dob¢ jeji prvni Zddosti odmitlo uznat jeji véznéni v Hodoning. V roce 1988 podala
,Zadost o rozéifeni“ a k ni piilozila kopii stranky z knihy Andr'oda taboris (Necas 1987), na niz byla v soupisu
vézii uvedena i ona. V Listu pozndmek pak na tuto strinku referent odkazuje, idaje z ni opisuje a Cervené je
piipsdno, Ze je evidentni, Ze jde o tutéZ osobu. Prace historika C. Necase se v tomto piipadé stala pritkaznym
materidlem pro uzndni véznéni a rozsifeni ,Osvédeeni®.
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V listu pozniamek se najde mnoho riznych zdivodnéni a vpiski referentt, kte-
ré také stoji za hlubsi analyzu. Bylo by vhodné porovnat projednavani zadosti Zidov-
skych zadateld s témi romskymi. Obé skupiny se patrné obracely na pobocky SPB,
které Zadatelim pravdépodobné ddle doporucovaly, jaké doklady je potieba do za-
dosti vlozit a na koho se obratit. Zatimco pro zidovské Zadatele byla k dispozici
kontinudlné jedna specializovani organizace (RZNO, pozd&ji FZO%), kterd za né
jednala a mohla jim s dokladdnim Zddosti pomoci, pro romské Zadatele byl jedinym
moznym partnerem SCR, ov§em pouze v letech 1970-1973. Jinak se k informacim
dostéavali pouze prostfednictvim vzajemného sdileni zkusenosti (tedy metodou po-
kus — omyl a pomoci vlastni sité kontakt®), popf. mezi sebou mohli mnohé zkusenosti
sdilet i pracovnici pobocek SPB (o ¢emz vSak nemdme dosud Zddné informace). Ze
byla systematickd podpora romskych Zadateli ,Komise pfi SCR pribézné velmi
uspésnou a postupné se profesionalizovala, 1ze zaznamenat i z noticek v Listu po-
znamek nékterych osobnich spist: pokud je v r. 1973 u Zadosti doporuceni SCR, je
tato skute¢nost uvedena jako padny argument pro udéleni ,Osvédceni®, a to pro ob-
dobi, které doporucuje SCR (napt. ¢. j. 4554/70). A Ze SCR zaplnil mezeru a stétni
aparét pro plynulé vyfizovani Zadosti romskych Zadatela o ,Osvédéeni® takového
partnera pfimo potfeboval, je vidét v opakujicich se poznamkéch referenti ve spi-
sech starsich, napf. z roku 1969 je ve formuldfi vyjadieni: , Politicky vézeri je cikin-
ského pivodu, proto neni Zadost doloZena potvrzenim RZO.

Zkoumana sonda vsak pfedstavuje pouze maly zlomek materidla, které
ve VHA na systematické probddani zatim ¢ekaji. I ve shromazdéném souboru
se nachdzi naprosto ojedinélé dokumenty, jako fotografie Zadatele (2x), ale téz
lékaiské zpravy ¢ napf. odpovéd z UV SPB 7adateli na jeho urgenci — zadatel je
v dopise informovidn, jak se postupuje ve véci jeho Zadosti o ,Osvédéeni a zd-
rovenl v zélezitosti jeho odskodnéni za pseudolékaiské pokusy (€. j. 153251/73).
Bez poznini agendy popisované v nisledujici ¢dsti této badatelské zpravy uvedend
zminka nemuze dat badateli hlubsi smysl. Jiz v této fazi biddni je nepochybné, ze
se v osobnich spisech naleznou i dal$i pfinosné detaily, které piispéji k pozndni
postaveni Romii v ¢eskoslovenské spolecnosti ve sledovaném obdobi.

2 Dotazniky a zZadosti o OdSkodnéni za pseudolékarské pokusy

Pokud je zndmo, o skutecnosti, Ze se byvali romsti vézni koncentra¢nich tibort v by-
valém Ceskoslovensku stali v $edesétych letech v nékterych pfipadech zadateli o tento
typ odskodnéni a Zidali o néj prostrednictvim UV SPB, resp. pozdéji prostiednictvim
SCR, nebylo doposud v odborné romistické ¢i historické literatufe nic publikovano.
Zde tedy prezentujeme urcité zakladni archivni ndlezy k tomuto tématu.

32 RZNO - Rada zidovskych nibozenskych obci, po roce 1989 piejmenovand na FZO — Federace zidovskych
obci (vice viz https://www.fzo.cz/projekty-fzo/odskodneni-a-restituce/).
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Agenda Odskodnéni za pseudolékaiské pokusy vznikla cinnosti Ustied-
niho vyboru Svazu protifaistickych bojovniki (UV SPB). Akce byla vedena
jako tzv. socidlni vypomoc obétem pseudolékafskych pokust v koncentraénich
taborech a financovand byla na zdkladé rozhodnuti némecké spolkové vlidy
z 1. 1951 ministerstvem financi Spolkové republiky Némecko. V komunistickém
Ceskoslovensku, které v tom ¢ase dlouhodobé patfilo zcela do sféry sovétského
zahrani¢népolitického vlivu, byla zcela vyjime¢nou zilezitosti.*> Dotazniky obé-
ti pseudolékaiskych pokusii pripravované k vyse uvedené akci socidlni vypomoci
ze strany NSR predstavuji nejvétsi celek pfedmétného archivniho fondu ,Svaz
protifasistickych bojovniki — dstfedni vybor, Praha“ (dale jen fond SPB).* Citaji
vice nez 40 karton, jsou fazené abecedné podle jmen (Chaloupkovd, Kahuda,
Sedlikova 2008). Casové zahrnuji obdobi cca 1962-1971. Povaha jednotlivych
dotazniku (osobnich slozek Zadatelt) ve fondu SPB je hluboce intimniho charak-
teru. Mezi Zadateli nalézame také prezivsi vézné KT z fad Romuw.

V kontextu historie asili Romi o uznani jejich lidskych priv v povile¢ném
Ceskoslovensku se mize dalsim historickym badanim ukézat jako vyznamné,
kdy a jakym zptsobem se Romové se zadostmi na Mezindrodni vybor Cerve-
ného kfize, resp. SPB obraceli. Konkrétnim pfikladem mohou byt zatim dvé
prostudované osobni slozky romskych zadateld, ve kterych nalézdme Zadosti
podané v roce 1964. V obou pfipadech jde o némecky formulaf, némecky vypl-
nény patficnymi ddaji o Zadateli, doplnény ufedné pozadovanymi pfilohami —
véetné lékatskych zprav zpracovanych v roce 1964 MUDr. Alfrédem Milkem,*
byvalym vézném KT, v té dobé uz pusobicim ve Fakultni nemocnici na Karlové
ndm. v Praze. Tyto prvotné podané zadosti z roku 1964 zustdvaly nékolik let
vytizované, le¢ nevyifizené — a jsou po urgencich ze strany Romu nové ura-
doviny v roce 1970, a to postupné i v soucinnosti se Svazem Cikini-Romau.
Vzhledem k nim zndmému obsahu archivilii vzniklych ¢innosti SCR (viz nize)
predpokliaddme, Ze kromé vyse uvedenych dvou romskych zadateld muze jit fa-
dové o desitky zadosti o odskodnéni za pseudolékaiské pokusy ze strany Romu
evidovanych ve fondu SPB.

Pro historické poznini lze v téchto spisech nalézat dulezité personalni spo-
jitosti mezi jednotlivymi pfezivsimi (nejen romskymi) vystupujicimi pro potfebu
tfedni agendy v roli svédki. Zejména lze ale v téchto ufednich materidlech sle-
dovat problematiku pojiméni rasové perzekuce Romu zatizenou v té dob¢ jejich

33 Podrobnéji viz Chaloupkovd, Kahuda, Sedlikova 2008: ,Vzhledem k neexistenci diplomatickych
vztaht vedl zpocitku jednédni o odskodnéni obéti z Ceskoslovenska Mezinarodni vybor Cerveného
kifze v Zenevé...V roce 1965 schvililo pfedsednictvo UV KSC uplatiiovini globalni ndhrady
za $kody zpisobené nacistickou perzekuci u pfislugnych dradi v NSR, a to neoficidlni cestou, zejména
prostfednictvim SPB.“

34 NACR - fond Svaz protifasistickych bojovnikii — tistfedni vybor, Praha.

35 O osobnosti MUDr. A. Milka a jeho osudu do r. 1945 viz Necas 2000.
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margindlnim spolecenskym postavenim a zdroven nedostate¢nym historickym
pozninim. Na druhou stranu 1ze pozorovat také vyznamné snahy o zménu to-
hoto nedostate¢ného poznini. Vyjimecnou snahou o ndpravu této situace byla
zfejmé vedena pfi své praci jmenovité PhDr. Vlasta Kladivova — osobnost, jejiz
profesni ¢innost a dile spole¢enskovédny pfinos zistivaji stile dodnes odborné
nezpracovany*® — kterd se tématu romskych vézia v Osvétimi vénovala jiz pfed
rokem 1970, a problematiku zpracovala spolu s C. Necasem v roce 1974 v ru-
kopise Konecnd stanice Auschwitz-Birkenau. Historie Cikdnii-Romil z Ceskych zemi
v letech 1938-1945.%7

3 Svaz Cikanl — Rom(:
Vznik a ¢innost Komise byvalych vézid koncentraénich tabor(

Fond Svaz Cikint Romi v CSR — ustfedni vybor Brno, ulozeny v MZA,
obsahuje v kartonu 7 a 8 materidly vzeslé z ¢innosti Komise byvalych véznu
koncentra¢niho tdbora Osvétim (pozdéji ndzev této komise nepravidelné al-
ternuje s ndzvem Komise byvalych véziu koncentra¢nich téboru, pfi¢emz jde
stile o tutéz komisi). O ¢innosti Komise byvalych véznua koncentra¢nich td-
borti (dile ,Komise®, popt. ,Komise SCR®) neni zatim z publikované odborné
literatury nic zndmo (vyjimecné se uvadi jeji existence v ramci vSech tehdy
existujicich komisi SCR).*® Dil¢im zpusobem zpracovava vznik, persondlni

36 Systematickou dokumentaéni prici V. Kladivové uvadi a odkazuje k ni ve svych publikacich konzistentné
C. Necas. Fond SPB mimo jiné zfejmé obsahuje celou fadu materidlii, které pro historiky skytaji také
moznost diléiho pozndni angazovanosti této byvalé osvétimské vézenkyné na dokumentaci pribéhu
a dusledka vale¢nych zlo¢ing.

37 O osudu tohoto rukopisu viz Necas 1992: 8, Lhotka-Zavodska 2013: 9. Alespori pro dil¢i uplnost zde
jesté poznamendvime, Ze v Romano dzaniben byly jiz pred ¢asem podrobnéji publikované souvisejici nalezy
z Fondu SPB, a to materidly doslé do ,Soutéze SPB“ — mezi nimi nachédzime jak jiz zminény rukopis
V. Kladivové a C. Necase (jakoz i dalsi Necasovy pfispévky), tak dva romské rukopisy s osobnimi piib&hy —
v roce 1958 dosly rukopis Leona Ruazicky a v roce 1980 dosly rukopis Josefa Jelinka. O rukopisu J. Jelinka
budeme v nejblizsi dobé informovat. O rukopisu L. Ruzic¢ky viz: Ruzicka, Zavodskd, Sadilkova 2013.
Tamtéz viz kontext. (V té dobé mné bylo jiz zndmo, Ze Fond SPB obsahuje dotazniky pseudolékaiskych
pokust, ale nebyl mné zndm kontext jejich vzniku a participace SCR na patii¢né agendé — pozn. MZ).

38 Relevantni studie k déjindm SCR je zejména Lhotka (2009) a bakaldiska prace Zdafilova (2007),
Bencdkova (2009) a Slacka (2015). Ani Lhotka ani Bené¢dkova ani zminkou neuvadi nic o ,Komisi byvalych
vézii koncentraénich tibori“ SCR, pfitom ale Lhotka (2009: 22) i dal3i po ném, i bez zapracovani faktu
o ¢innosti ,Komise“ do organizaéni struktury SCR, zmifiuji minimalné jednu z aktivit této ,Komise®,
kterou byl (ovéem nejen v dobé jeji existence, ale jesté pfedtim, nez formdlné vznikla) pivodni a dlouhodoby
zdmér vybudovat pamiétnik obétem fasismu v Hodoniné u Kunstitu. Zminku o ¢innosti, oviem bez
celkového poznani price ,Komise®, nachdzime v préci D. Slacky, ktery spravné zmiriuje k svazové innosti
Frantiska Kyra, dalsiho ze zakladatelt a kmenovych ¢leni této aktivity v rimci SCR, toto: ,Do konce
existence SCR se poté angazoval v rdmci komise Svazu pracujici v otdzce odskodnéni byvalych véziit
koncentraénich tibor(i, mezi néZ sim patiil“ (Slacka, 2015: 112). Ve vy¢tu riznych existujicich komisi
SCR se zminka o existenci Komise byvalych véziiti koncentra¢nich tabori objevila v textu vystavy ,Svaz
Cikani-Romu v letech 1969-1973“ v Muzeu romské kultury v Brné (vystava trvala 8. 10. 2009-21. 3. 2010,
kurdtofi vystavy M. Schuster, M. Zavodska).
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slozeni a zékladni ¢innost této ,Komise® ve své dizertacni prici Zavodska
(2016: 103-104, 107-110).*

Rozsah patfiénych archivilii fondu G 434, kartond 7 a 8,% je celkem
900 ¢islovanych folii (tj. listd). K shora (v oddilu I) popsanym archiviliim — Osob-
nim spisim Zadateli o Osvédéeni dle zdkona 255/1946 Sb. — je z tohoto objemu
plné komplementdrnich takika 600 folii.* Jde o pisemnou dokumentaci vzniklou
Cinnosti SCR vyfizovanou v letech 1972 (£.389-819) a 1973 (f. 222-388),“ v pfi-
mé navaznosti na pozadavky MNO o doplnéni dokladovosti u jednotlivych za-
dosti 0 ,Osvédéeni podanych Romy. Tato dokumentace je fazena chronologicky
podle data vzniku, je to agenda vyfizovand , Komisi SCR* pro MNO, zachovand
formou desitek dopisti, véetné pfiloh k jednotlivym dopisim. Tyto pfilohy jsou
nesmirné cennym archivnim materidlem: jde napf. o osobni svédectvi zadatele,
osobni prohldseni Zadatele, kopie archivélii shromazdéné ,Komisi“ za tcelem do-
kladovosti o véznéni Zadatele, vyjadfeni mistni spravy z mista pobytu zadatele
apod. Dochované archivilie jsou autentické suplementy vyse popsanych osobnich
slozek vzniklych &innosti MNO/VHU a SPB.# Cennost téchto materidld spoci-
véa predevsim v tom, Ze §lo o pisemné doklady, tehdy administrované pracovniky
,Komise SCR, které se ze strany MNO/VHU a SPB a samotnych Zadateld je-
vily (v pfedchozich obdobich vyfizovani Zadosti o ,,Odskodnéni®) jako prakticky
neziskatelné. Soucinnost SCR v podstaté systematicky zastitovala potfebu doku-
mentace v té dobé nezpracovanych historickych udalosti, tj. genocidy Romu.

Proces dohody mezi MNO, SPB a SCR na spoluprici pfi vyfizovani Za-
dosti 0 ,,Osvédéeni je mozné sledovat z dalsich archivélii v kartonu 8,* ktery
kromé vyse uvedenych pracovnich osobnich slozek obsahuje zapisy z jedndni

39 K datu dokonéeni dizertaéni prace (bfezen 2016) jsem o této ¢innosti SCR Eerpala zatim ponejvice
pouze z materidli byvalého SCR: tj. zejména pfedmétnych archivélii v MZA, fond G 434 k.7 a 8,
vzniklych pfimo ¢innosti SCR, a dile z interniho svazového periodika Informacni zpravodaj a Romdno lil
(pozn. MZ). Z dalsich materidld jsou relevantni diléf jednotliviny sbirek Muzea romské kultury (Fond
fotodokumentace), a to v kombinaci se zminkami ve star3i praci C. Necase (1992), ktery byl (spolecné
s Vlastou Kladivovou a Bartolomé&jem Danielem) ¢lenem historické sekce mezioborového tymu ustaveného
Ustavem filosofie a sociologie pfi CSAV k fesen védeckych otdzek romské problematiky v dubnu v roce
1972. O ustaveni mezioborového tymu Ustavem filosofie a sociologie pfi CSAV k fesen védeckych otdzek
romské problematiky v &lanku Romskd problematika v CSAV, viz Romdno lil, 3/1972, s. 9., publikovino
v Romano dzaniben (Lhotka, Zavodska 2013: 9).

40 MZA, G 434,1i. ¢. 31 (karton 7), i. & 32 (karton 8).
41 MZA, G 434,1i. ¢. 32 (karton 8).

42 Tamtéz. Celé toto i. €. 32 ma v patfi¢né archivni pomicce (tj. Inventaf fondu UV SCR Brno) nizev
,Pisemnd dokumentace tykajici se osvéd¢eni podle zdkona 255/1946 (Anna Danielové z Komise byvalych

vézit koncentracnich tabori)“.

43 Jejich kompletace je pro badatele mozna snadno i pomoci ¢isla jednaciho (&. j.), které pridélovalo Zddostem
MNO, a pod timto &islem bylo o jednotlivych Zadatelich v korespondenci se SCR jedndno (SCR ptidélené
&.j. ve své agend@ respektoval).

44 MZA, 1. & 31. a také i. & 32 maji v patfiéné archivni pomiicce (t. Inventaf fondu UV SCR Brno) nizev
»2Komise byvalych vézna koncentraénich tébort (zejména zdpisy ze schiizi)“.
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a korespondenci vedenou mezi témito tfemi institucemi. Zapisovatelkou vsech
dochovanych zapisi z jednédni , Komise“ byla Anna Danielova.*

Kli¢ovym datem pro tzkou spoluprici mezi SCR, MNO a SPB je 29.9.1971.
Podle zapisu (vypracovaného dne 4. 10. 1971) doslo k setkdni zdstupci Komise
MNO pro vydivini Osvédéeni podle zikona ¢. 255/1946 (nacelnik R. Bejkovsky,
dile F. Kadlec, J. Rosocha a J. Randysek), zstupce UV SPB 1. Loma a zastupcii
UV SCR A. Daniela, J. Jelinka, F. Kyra a A. Danielové. Na zakladé péti dohodnu-
tych zavéra této schizky byly ze strany MNO v nésledujicich dvou (resp. az ¢ty-
fech) letech zasiliny pozadavky na doplnéni zadosti o ,Osvédéeni“ piimo na UV
SCR (k vyfizeni A. Danielové jako ¢lence Komise byvalych véziit KT). Naopak
od tohoto data véechny dalsi nové podivané Zddosti ze strany Romu mély byt po-
daviny na MNO pouze prostiednictvim SCR. Korespondenci spojenou s touto
systematicky rozdélenou agendou nalézime pravé v kartonu 8, v rozsahu cca 200
folii. Mimo tuto korespondenci mezi SCR a MNO obsahuji zminéné kartony
také korespondenci mezi SCR a ¢eskymi i zahrani¢nimi archivy (jmenovité: SOA
Tteboti, SOA Brno, SUA CSR Praha, Muzeum panstvo okregowe Oswiecim),
patraci sluzbou MCK v Bad Arolsenu a dalsi.

Podle prvnich nélezti mizeme konstatovat, Zze za dobu spoluprice SCR
a MNO bylo ufadovino (tj. bud pozadovanou dokumentaci doplnéno, ¢ zcela
nové od romskych Zadateli prostfednictvim SCR podino) nejméné 122 Zadosti.

Karton 7 obsahuje zejména zépisy z jednani UV SCR, korespondenci a plné
moci k vyfizovani shromazdovini dokumentace a pfehledy vyfizovanych zadosti
(soupisy jmen Zadatel(). Zejména z tohoto kartonu, spolu s materidly z kartonu 8,
je mozné sestavit podrobny chronologicky piehled ¢innosti SCR vedouci k potiebé
vzniku ,Komise“ a dile pak i jejiho nékolikaletého pusobeni (v¢. obdobi 1973-75).
mu ¢innosti ,,Komise®, uvedme zde alespon nékolik zdkladnich historickych tdaji.

Oficidlnimu vzniku této ,Komise“ pfedchédzela uz nejpozdéji od podzimu
1969 wurcitd péce ve formé pravni poradny pro ¢leny SCR, ktefi byli véznéni
za doby okupace, jez spocivala:

1. Ve vyfizovani jejich Zadosti o Osvédceni podle zdkona 255/1946 Sb. Z.;

2. Ve vytizovani zddosti o odskodnéni za pseudolékaiské pokusy, které na nich
mély byt provadény v KT, zejména v Auschwitz II Birkenau.

Jak uvadi Necas (1992: 49) v souvislosti s popisem tzv. knihy cikinského
tdbora osvétimské tiborové pisarny, nechal si jiz v roce 1969 UV SCR pofidit
kopii této knihy, kterd je pivodnim soupisem viech osvétimskych vézii z tzv.
cikdnského tibora.

45 Anna Danielové (1921-1999) pochizela z Oslavan, v SCR puisobila spolu se svym bratrem Antoninem
Danielem (1913-1996). O osobnosti A. Danielové podrobnéji Necas (2005: 223-224), dale Zavodska
(2016: 85-86,110).
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V podzimnich mésicich 1970 podnikla Anna Danielova, zmocnéna predsedou
SCR, sérii jednani na VHU a CSCK, dile v dubnu 1971 na UV SPB a VHU.
V materidlu, ktery vypracovala k datu 23. 4. 1971 pro poradu sekretaridtu UV SCR,
mimo jiné ¢teme: ,,V piiloze k Zddosti o osvédceni potvrzuje MNV kazdému na-
Semu obcanovi, Ze byl odvlecen a persekuovin z rasovych ddavodua. Zrej-
mé toto potvrzeni z obce neni dostacujici, i kdyZ to mistopfisezné potvrzuji tii
svédci. Pro¢? Totiz na potvrzenich, které vydavd Mezinarodni Cerveny kifZ Arolsen
— se u Cikdnu jako divod véznéni uvadi: ,A s o c i a |, Berufschau, Berufsbrechr
— Schwarzen Winkel'... Pii jednéni v listopadu 1970 jsem méla ndmitky, ze Ci-
kéni nebyli odvleceni do koncentra¢nich tdbort jako neziddouci Zivly, nybrz ze to
byly rasové divody (pro¢ tedy byly odvleceny malé déti, Zeny, starci?), a Ze to byly
hromadné akee. Bylo hovofeno v tom smyslu, Ze Svaz Romi v CSR jako zdjmovi
organizace Nérodni fronty, by méla prokizat hlavné jmennymi seznamy odvlece-
nych Romg, Ze §lo o hromadné akee. ..’ V diisledku téchto jedndni doslo zfejmeé
v SCR k pfesvédceni, Ze stavajici Pravni komise SCR je v potfebném rozsahu v péci

o agendu souvisejici s dokumentaci genocidy Romu nedostate¢nd, a ndsledné k roz-
hodnuti ustanovit pracovni skupinu s tematicky vymezenym pracovnim tkolem.

Pii UV SCR byla ,Komise byvalych véziia Osvétim* formalné utvofena
v Cervenci 1971. K datu 25. 8. 1972 ¢itala tato ,Komise® 9 lent (Josef Jelinek —
predseda , Komise“, Tomds Subrt, Frantisek Kyr, Rudolf Daniel, Zdenék Daiihel,
Marie Istvanova, Emil Daniel, Anna Danielova a JUDr. Tomas Holomek — jako
pravni poradce).

Puvodni intence zakladajicich ¢lentt SCR,* z nichz kazdého (sic!) se né&ja-
kym zptsobem i osobné dotykala perzekuce Romil za druhé svétové vilky, peco-
vat o pietu romskych obéti nacismu, dostala v nové vzniklé Komisi spise urcity
oficidlni rimec, v némz sledujeme tyto aktivity:

- pokracovéni pravni (a administrativni) podpory v zilezitostech odskodné-
ni, kdy napf. k datu 28. 8. 1972 bylo kompletné vyfizeno a komisi schvileno 58
zadosti, k datu 31. 12. pak dalsich 22 Zadosti, které véechny byly odeslany na Mi-
nisterstvo narodni obrany; *

- snahy o realizaci vybudovani pamatniku v Hodoniné u Kunstatu, v¢etné
konkrétniho navrhu a rozpoétu realizace, ktery vypracoval UV SCR jiz v pritbehu
roku 1970, kdy celou zileZitost projedndval i na Ministerstvu $kolstvi v Praze.®

46 MZA, fond G434, k. 8,1. ¢. 32, 1. 37.
47 MZA, fond G434,k. 7,1. ¢.31.

48 Skute¢nost, Ze pii vzpominkovych akcich okupace neni pamatovino na obéti z fad Romu a na pamétnich
deskdch v dotéenych obcich se jména Romii nevyskytuji, byla konstatovina jiz v Rezoluci z aktivu
k cikdnské otdzce v Brné 18.5.1968. MZA G434, k. 1.

49 MZA, fond G434, k. 7.
50 MZA, G 434, k. 30.
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- uspofadani oficidlniho pietniho aktu v Hodoniné u Kunstatu. Tento prvni
oficidlni pietni akt se konal dne 18.3.1973.°

- v neposledni fadé dlouhodobou systematickou dokumentaci, véetné doku-
mentace historické, tedy: shromazdovani archivilii, dokumentd (mimo vyse zmi-
néné seznamy osvétimskych vézii také seznamy véznénych v Hodoniné u Kuns-
titu a v Letech u Pisku, a d.), osobni svédectvi, jmenné seznamy, apod.

Predsedou ,,Komise“ byl po celou dobu jeji existence Josef Jelinek.”* Zapi-
sovatelkou vsech dochovanych zdpist z jedndni ,Komise“ byla Anna Danielovd,
kterd se také ucastnila fady jednani na Ministerstvu narodni obrany a Svazu pro-
tifasistickych bojovnikil a zejména vyfizovala veskerou administrativni agendu
spojenou s vyfizovanim jednotlivych Zddosti o odskodnéni. Price v ,Komisi“ se
Ucastnili nejen vySe uvedeni ¢lenové, ale také odbornici, jmenovité Bartoloméj

Daniel a Ctibor Neéas.

4 Sumarizace néalezu

Smyslem této nilezové zpravy bylo poukézat na (v nékolika pamétovych institucich
ulozené) nové identifikované archivilie a pfedevsim na jejich vzdjemnou komple-
mentaritu. Tento nd§ objev vyznamné dopliiuje kontinuitu v odhalovéni historie
Romti, respektive v pfipadé ¢asové omezené price Svazu Cikdnti-Roma (limito-
vané zrudenim SCR z politickych divoda) poukazuje i na oficidlné stitem vynuce-
nou diskontinuitu v jinak systematicky vedené snaze Romu o dokumentaci vlastni
historie a péci o pietu. Vyse popsané materialy tvori solidni zakladnu pro doplnéni
doposud ,bilych mist spojenych s tématem genocidy Romu za 2. svétové vilky.

Prameny

MZA Brno, fond G 434, Svaz Cikintt Roma v CSR - tstiedni vybor Brno
MRK Brno, fond Pisemného materidlu: Informaéni zpravodaj SCR, Romano il
NA Praha, fond UV SPB, Svaz protifasistickych bojovniki — tstfedni vybor
1945-1968, Praha

VHA/VUA Praha, Sbirka Osobni spisy dle zikona 255/1946 Sb., vedené pro
ucastniky narodniho boje za osvobozeni, &.j.:

94063/47, 106099/47, 3862/60, 37136/60, 62338/63, 72611/64, 72610/64,
72613/65, 580/65, 34572/66, 34572/66, 2263/67, 6947/67, 54067/68, 87475/69,

51 MZA, G 434, k. 30.

52 Fond G434, k. 7. O . Jelinkovi budeme informovat formou komentovaného pramene (jeho vlastni vypovédi
odeslané do soutéze SPB v roce 1980). Viz téZ pozndmka & 37 v tomto piispévku.
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73603/69, 112203/69, 97766/69, 111742/69, 112494/70, 111567/70, 4554/70,
24472/71,151822/73,161004/73,153400/74,153791/74,153251/74,173138/75,
172464/76, 170139/76, 174598/77, 185617/78, 194761/82, 197744/84,
304507/88, 303759/88.

Seznam zkratek

AB2-e Auschwitz II Birkenau (tzv. cikdnsky rodinny tébor)
& &islo jednaci
FZ0 Federace zidovskych obci

KT Koncentra¢ni tébor

MCK Mezindrodni Cerveny kiiz

MNO Ministerstvo ndrodni obrany

MNV Mistni nérodni vybor

MO CR Ministerstvo obrany Ceské republiky

MRK Muzeum romské kultury

MZA Moravsky zemsky archiv

NA Niérodni archiv

RZ0 /RZNO Rada zidovskych obci / Rada zidovskych
nabozenskych obci

SCR Svaz Cikanti-Romu

SOA Statni okresni archiv

SPB Svaz protifasistickych bojovnika

UV SPB Ustiedni vybor Svazu protifaistickych bojovnikii

VHA Vojensky historicky archiv

VHU Vojensky historicky ustav
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