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Helena Sadilkova, Dusan Slacka, Milada Zavodska
Aby bylo i s nami pocitano. Spolecensko-politicka
angazovanost Romi a snahy o zaloZzeni romské organizace

v povaleéném Ceskoslovensku
Brno: Muzeum romské kultury, 2018, 230 s., ISBN: 978-80-86656-37-3

Publikace vydand Muzeem romské kultury v Brné je rozdélena do dvou céasti. Obsahem
prvni Casti jsou autorské texty, ve druhé Casti jsou otistény fotokopie archivnich dokument
s komentarfem. Kniha obsahuje zevrubné anglické resumé ajmenny &i mistni rejstiik. Dilo
vzniklo za pfispéni Ministerstva kultury CR.

Autofi v Gvodu konstatuji, Ze dosavadni zdjem o problematiku aktivit Rom0 smérujicich
k vytvofeni vlastni organizace (resp. o jejich spoledenskou angaZovanost) se soustfedil
na prelom Sedesatych a sedmdesatych let 20. stoleti jako na dobu vzniku prvnich romskych
organizaci (Svaz Cikan(-Romd, resp. Zvéaz Cigdnov-Rémov, dédle jen SCR &i ZCR),
a zminuji stavajici historicky diskurz, ve kterém jsou Romové po roce 1948 povaZovani
pouze za ,objekt" politiky statu. Samotné téma knihy je vymezeno nasledovné: ,jaky byl
vztah jednotlivych ¢lenl romskych komunit jako Eeskoslovenskych ob&anl k povale¢nému
Ceskoslovenskému statu” (s. 8), s tim, Ze za velmi inspirativni byl autory oznacen pohled
na povalecné obdobi jako na proces vyjednavani jednotlivych aktérd na centrélni
i regiondlni urovni. Pohledy z regionalni perspektivy podle autorli vedou k pochopeni
dopadl centrélni politiky a umoziuji vnimat rlznorodost romskych komunit. Zaméreni
na pisemné dokumenty vytvofené Romy umoZfiuje prekonat nedostatek dosavadniho
vyzkumu spocivajici ve vyuzZivani dokumentli ,neromské“ provenience v kombinaci
s vyhradné oralnimi romskymi prameny.

Publikace je sestavena ze tfi autorskych pfispévkd od Milady Zavodské (pfehled dosavadni
literatury a prament k problematice zakladani SCR a ZCR), Heleny Sadilkové (pfedstaveni
a analyza sebe-organizacnich iniciativ v letech 1949-1969, snahy o participaci Romu)
a Dusana Slacky (zamysleni nad dobovymi moZnostmi realizace Usili o zaloZeni romské
organizace). Kromé toho obsahuje dvandct pretisténych dokumentd, jejichZ autory jsou sami
Romové nebo jejich podporovatelé. U jednotlivych dokumentt je uveden jejich pidvod a nad
bézny ramec také reference v dosavadni literatufe i historickd (Zivotopisnd) data pavodci,
resp. jejich aktérh. V pfipadé rukopisnych textl jsou pfipojeny jejich prepisy.
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M. Zavodska: ,Nikde jinde na svété neméli Romové takovou svou organizaci‘. Geneze Svazu
Cikan-Romu v historické literatufe a pramenech.

Autorka uvadi odkazy na existujici zpracovani otazky vzniku SCR s upozornénim na dosavadni
vybér pramen(. Za dostupné jsou ozna&eny predevsim archivni fondy vzniklé v dobé &innosti
SCR. Podle autorky nelze spoléhat na béZnou reSerSi archivnich fondd se zaméfenim
na participaci RomU, protoZe bézna reserse by byla mélo efektivni.

Za dal$i moZny pramen jsou oznaceny vzpominky pamétnikd, coZ je s ohledem na dobu,
kterd uplynula od existence SCR/ZCR, velmi limitujici. Také filmové materidly a fotografie jsou
pfipomenuty jako vyuZitelny zdroj informaci (napt. identifikace jednotlivych aktérd). Dale M.
Z4avodska odkazuje na vydavani asopisu a &innost tiskarny SCR a uvadi, Ze cennym zdrojem
informaci mohou byt autorské texty protagonistl tehdejSich udalosti. Za zcela nevyuzitou pak
disertadni praci M. Holomka z roku 1975 (Spoledenska problematika Romi v CSSR a jeji
feSeni). Kromé toho autorka kapitoly poukazala na dal$i zdroje (napt. korespondence V. Srba
a M. Holomka uloZzena v Muzeu romské kultury).

Ackoliv je edice dokumentd vénovana obdobi pfed vznikem prvnich romskych organizaci
(SCR aZCR), v textu jsou pfipomenuty predevsim prameny vzniklé z jejich &innosti. Za dosud
malo vyuzity zdroj informaci Ize, spole¢né s autorkou prispévku, oznacit korespondenci &i vlastni
pisemnosti aktérd (romskych aktivistd i jejich podporovatelt). VyuZiti téchto materidlt véak mlze byt
komplikované s prihlédnutim k tomu, Ze se z&asti jedna o soukromou korespondenci. Nelze ov§em
zcela souhlasit s tvrzenim, Ze vyzkum v klasickych archivnich fondech by byl a priori neefektivni. Jedna
se mnohdy o ¢asové naro¢ny vyzkum, nicméné by mél byt ziejmé zakladem, resp. nedilnou soucasti
badani o tomto Useku Ceskych déjin. Problémem muzZe byt otdzka urovné archivniho zpracovani
jednotlivych fondl, ale to je obecny problém historického vyzkumu. PredloZeny prispévek tak
upozorfiuje na rizné druhy vyuzitelnych zdrojd informaci. K tém autorkou uvedenym Ize pridat jesté
dobovy tisk (kromé bézného tisku napt. odborné Casopisy) a jednoznacné Ize souhlasit s ndzorem,
Ze vyuziti nékterych prament v dosavadnim badani je nedostatecné.

H. Sadilkova — ,Sami mame zéjem na doreseni problematiky“. Usilovani spolec¢ensky angaZovanych
Rom0 v povale&ném Ceskoslovensku o participaci a sebe-organizaci (1945—1968).

Podle autorky se podminky pro vznik SCR a ZCR formovaly od pocatku padesatych let
a ve svém pfispévku pripomina také dlohu Rom, ktefi po vélce prisli ze Slovenska. Samotny
predkladany text vychazi z dosavadnich publikovanych Gdajl, resp. archivnich dokument
instituci, kterym byly podnéty a iniciativy Romu predkladany.

V navaznosti na jeden z pretiténych dokumentd (dopis J. Sandora) H. Sadilkové upozortiuje
na zamér vytvoreni romské organizace, ktery je zachycen jiz v dfive publikovanych dokumentech
(A. Jurova: Romska problematika 1945-1967). Autorka si klade otézku, zda o téchto snahach
védéli zakladatelé svaz( na konci 60. let, pfi¢emZ zmiriuje, Ze v pfipadé slovenského ZCR
zaznéla na jeho ustavujicim sjezdu informace o snahéach v roce 1949, ale u eského SCR byla
snaha o zaloZeni organizace prezentovana jako prvni pokus.

Autorka zastava ndzor, Ze spolupraci RomU na Urovni regiondlnich a mistnich spravnich
uradll Ize vnimat jako prostfedek, jakym Romové mohli ovliviiovat feSeni tzv. cikanské otézky,
resp. formulovat dal$i (ndrodnostni a politické) otazky. Od padesatych let byly mistni Gfady
vyzyvany k zapojeni Rom0 a mély vznikat tzv. cikanské komise (viz v pfiloze knihy oti§téné
dopisy Lackovych, resp. Z. Vagaie). Cinnost téchto komisi nebyla zatim podrobnéji zkouméana.
Skutecéna iniciativa ,zdola" byla centrélnimi Grady, podle autorky, odmitana. V ¢lanku je déle
zminéno setkani Rom{ u ministra prace a socidlni pée Erbana dne 9. 6. 1950 (zapis ze
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zaseddni v knize veden jako Dokument &. 2), kde mj. zaznél poZadavek na vytvoreni ,cikanskych
rad“, alesponl na drovni krajli. V této souvislosti byly v textu pfipomenuty névrhy na zaloZeni
svazu Ceskoslovenskych cikanl z roku 1950 (viz v knize publikovany Dokument &. 3), resp.
navrh na ustaveni prozatimniho krajského vyboru Cikand v Brné.

Ve druhé poloviné padesatych let dochazi k deziluzi tykajici se moznosti participace Romu,
predevsim na drovni mistnich organt. V této souvislosti je otistén dopis E. Lackové a J. Lacka
z20. 5. 1957 (Dokument &. 5), ve kterém si pisatelé stéZuji na praci nékterych narodnich
vyborl a sloZzek Narodni fronty, které jim komplikuji jejich praci mezi Romy. Ve stejném duchu
je psén dopis ze dne 4. 2. 1957 (Dokument ¢&. 4), podepsany pracovniky mezi Romy z Prahy.

Posledni faze romskych iniciativ pfed samotnym zaloZenim SCR/ZCR, jako vyraz kontinudlni
snahy romskych aktivistl ziskat pristup k participaci na feSeni otazek tykajicich se Romd, je
zachycena v ndvrhu na zfizeni ZCR z dubna 1968 (Dokument &. 9), ktery pfimo odkazuje
na snahy o zaloZeni organizace v roce 1957. Obdobnym dokumentem je ,Rezoluce z aktivu
o cikanské problematice v Jihomoravském kraji* (Dokument &. 10). Autorka piSe, Ze neni jasné,
do jaké miry byli iniciatofi vySe uvedenych dokumentl o svych aktivitach vzajemné informovani.
Brnénska rezoluce je hodnocena jako opatrnéj$i v otdzce narodnostniho statusu pro Romy.
Po vzniku SCR a ZCR se tento postoj obratil: zatimco na Slovensku byla, po pfijeti Ustavniho
zakona o narodnostnich mensinach ¢. 144/1968 Sb., otazka narodnosti opusténa, v ceskych
zemich byla aktudlni i po vzniku SCR. Autorka uvadi, Ze zkuSenost s prondsledovanim za valky
mohla byt u nékterych aktérli motivaci ke spoleGenské angaZovanosti a snaze podilet se
na feSeni otdzek tykajicich se Romd, ale toto své tvrzeni dale blize nerozvadi.

Je ovS8em otéazkou, zda byla motivaci ke spoleCenské angaZovanosti pravé zkuSenost
s nacistickym pronasledovanim, protoZze vétsina romskych obéti nacistického pronésledovani
davala prednost nendpadnosti, jelikoz pfi€inou jejich pronasledovani bylo oznaceni
za ,Cikany", a predsudky vétsinové spole¢nosti s koncem valky nezmizely. Z takovych ddvodud
je mozné uvaZovat o motivaci ke spoleCenské angazovanosti, resp. pfi snahach o zaloZeni
vlastni organizace (,romské"“) pouze u nékolika jedincti z par stovek Romii, ktefi v Cechach
a na Moravé nacistické pronasledovani prezili. VétSina Rom Zijicich po roce 1945 na Ceském
Uzemi prisla po roce 1945 ze Slovenska, a jejich historicka zkuSenost tak byla odlisna.

Otézkou je také motivace jednotlivych aktérd ke vstupu do vyjednavani se statnimi organy
a s tim spojené téma vztahu ke KSC, resp. k tehdejsimu statnimu zizeni. Motivace aktért
mohla, podle autorky, souviset s politikou KSC (zrovnopravnéni) a pfi stietu predstav téchto
aktérd s politickou realitou nemuselo dojit k odklonu od oficialni politiky, jak o tom svédci
dopisy centralnim organtim statu & KSC.

Autorka upozorfiuje také na otazku pouzitych jazykovych prostredki. Aktéri volili jazyk, ktery
odpovidal dobovym predstavam, coz se tykalo také sebeoznadeni. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o dopisy adresované statnim institucim, nejCastéji se v nich uziva pojem ,cikan”, slovo
»Rom" se objevuje aZ na konci Sedesatych let.

D. Slacka: ,Po strance nérodnostni stojite ve smyslu asimilace”. K moznostem a limitim
participace Roml na spolecensko-politickém déni vletech 1948-1969 v kontextu snah
o zaloZeni romské organizace.

Posledni z textll je zaméren na ,vnéjsi podminky“ moznosti realizace myslenky vzniku romské
organizace. Za kli¢ovou otazku svého textu oznacuje autor snahu Rom a jejich podporovatelt
o zaloZeni vlastni organizace a reakce na tyto snahy ze strany statnich organd.

Autor upozorfiuje na dopis J. Sandora zroku 1948 (Dokument &. 1), ktery odkazuje
na existenci ,Sdruzeni Cikan(“. Ktomu je uvedeno, Ze toto ,SdruZeni* nebylo nikdy
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zaregistrovano, ale v Brné mohl, podle autora, takovy odkaz slouzit jako podplirny argument
ve vztahu ke statnim organim. Zde se také nabizi otdzka, zda si pisatel byl védom toho, ze
takové organizace nebyla registrovédna. K tomu autor upozorfiuje na soudobou migraci ze
Slovenska, kterd mohla motivovat snahu o spolupraci ze strany tehdejsich narodnich vybord
(dale téz NV).

V publikaci je obdobi zadatku 50. let pfiblizeno dokumentem &. 2 (zépis ze schlizky u ministra
Erbana). Autor cituje ministra Erbana: ,Po strance narodnostni stojite ve smyslu asimilace. Je
nutno prekonati a nepfipustiti, aby se to stavélo néjak rasové a narodnostnég, to postaviti tak,
%e jste bud Cesi nebo Slovéci, to vée ostatni vyvojem, splynutim* (s. 65). V této souvislosti je
podotknuto, Ze ministr Erban srovnal zlepSeni postaveni Roml se zlepSenim postaveni Zen.
Na poradu na MPSP na za¢atku €ervna 1950 pfimo navazalo zaloZeni ,Prozatimniho krajského
vyboru Cikana v Brné" (Dokument &. 3).

Obdobi druhé poloviny 50. let je vknize reprezentovano korespondenci adresovanou
prezidentské kancelafi (Dokumenty &. 4 a 5) a ndvrhem na zfizeni ,Zvézu Ceskoslovenskych
Ciganiov* (Dokument &. 6). Podle usneseni UV KSC ze dne 8. 4. 1958 byla uznana asimilace
»cikand" a soucasné bylo kritizovano predchozi otevieni ve sméru narodnostni politiky.

V autorové hodnoceni vyvoje je pominut mozny nesoulad vzamysleném postupu mezi
jednotlivymi rezorty (pfedev§im mezi ministerstvem prace a socialni pé¢e a ministerstvem vnitra)
a také neni zminéno, Ze prijeti politiky ,asimilace” bylo motivovano i podnéty z jednotlivych
regiont Ci obci.

Nasleduje obdobi konce 60. let, které je zastoupeno dokumenty ¢. 9 a 10 (zaloZeni
romskych organizaci), . 11 (angaZovanost neromskych odborniki pfi zakladani organizaci)
a . 12 (zapojeni Romi do vznikajicich organizaci). Zpocatku byl zamyslen vznik celostatni
romské organizace, ale od podzimu 1968 (federalizace statu) zacala byt myslenka celostétni
organizace opousténa. Soubézné s pripravou federalizace méla byt feSena otazka narodnostni.
Ustavni zakon &. 144/1968 Sb., o postaveni narodnosti v Ceskoslovenské socialistické
republice uznal za narodnostni menginy pouze Madary, Némce, Poldky a Ukrajince (Rusiny).
ZCR po prijeti tohoto zakona od prosazovani narodnostnich poZadavkd zcela ustoupil
a pusobil jako kulturni organizace. SCR vydal jesté 17. 4. 1970 ,memorandum®, ve kterém byly
narodnostni poZadavky formulovany.

Regionalni a mistni Gfady se, podle autora, zdaji byt poZadavkim Romi pfistupnéjsi
(s. 75). Déle ale autor uvadi, Ze néktera represivni opatfeni vznikala z popudu lokalnich
instituci. Tento rozpor neni v textu nijak feSen. V této souvislosti je nutné uvést, Ze zména
politiky statu ve druhé poloviné 50. let (1958) byla zdGvodfiovdna mj. podnéty z Grovné
mistnich organd statni moci.

Jak bylo vyse uvedeno, druhou polovinu knihy predstavuji preti§téné archivni dokumenty.
Archivni dokumenty jsou fazeny v Casové posloupnosti. Kazdy z nich je okomentovan a je
uveden struény medailonek jeho autora nebo osob v dokumentu zmifovanych. Jedna
se o prameny rizného puvodu, které se daji rozdélit na dopisy (podnéty) jednotlivch
a na pisemnosti vzniklé pfi kolektivnich udélostech, resp. se jednd o zapisy z jednani. Mezi
pisemnosti jednotlivel Ize zafadit dokumenty €. 1, 4, 5, 7, 8, 11, 12. Dokumenty &. 11
a 12 jsou dopisy, které psal prom. hist. Bartoloméj Daniel ustavujicim se organim SCR
a ve kterych se prihlaSoval k aktivni spolupraci s nové vznikajici organizaci. Dokumenty &.
4, 5, 7, 8 jsou stiznostmi na postup mistnich organ(, v nékterych pfipadech spojenych se
zadosti o osobni pfijeti prezidentem republiky (dokumenty &. 4 a 5). V pfipadé dokumentu
8. 4 se jedna o kolektivni Zadost podepsanou jak romskymi, tak neromskymi (napf.
M. Hibschmannovd) pisateli. Ostatni prameny by se daly zafadit do kategorie ,Ufednich”
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dokumentd (zdpis z porady u ministra Erbana — dokument &. 2; ndvrhy tykajici se zfizeni
romskych organizaci — dokumenty &. 4, 9, 10).

Z vy$e uvedené charakteristiky jednotlivych prispévki ve sledované publikaci je patrna snaha
autorl o interpretaci dokumentd, jejichZ edice je pfipojena zavérem. Z obecného hlediska
bylo autory za dileZité oznaceno uchopeni tématu z pohledu romskych aktér(, resp. mistnich
(regiondlnich) stupiu statni sprdvy, i kdyz, paradoxné, ¢ast dokumentl pochézi z centrlnich
instituci (Archiv Kancelafe prezidenta republiky). Nase informace o déni v jednotlivych obcich
¢i méstech jsou zatim nedostatec¢né. Problémem mdlZe byt sama skuteCnost, Ze realita
kazdodenniho Zivota romskych komunit je v pisemnych pramenech zachycena specifickym
(,uFednim“) zptisobem.

Nicméné jednotlivé regionalni studie by mély objasnit, jaké konkrétni problémy romskych
komunit byly v misté feSeny a jakym zpisobem. Autordm se tento pfistup podafilo ¢astecné
aplikovat na brnénském prikladu (pCisobeni J. Sandora, resp. navrh R. Daniela), kde byly
predmétem zajmu ndvrhy na vytvofeni ,romské“ organizace. Samotnd motivace aktéri zde
zlistava nejasna. Pokud tedy bylo jednim z deklarovanych cili publikace objasnit motivace
romskych aktéri ke vstupu do vyjednavani se statnimi organy, pak tento cil nebyl v plnosti
naplnén. Kazdopdadné Ize z pfilozenych dokumentd vycist reflexi pozice pisateld pfi vyjednavani
se statnimi organy, resp. motivaci pisatelll k zapojeni do procesu feseni ,otazky obyvatel
cikéanského plvodu®“.

Autory je zdGraznéna role angaZovanych jednotlivcil v otazce zaloZeni romské organizace,
ovSem zaloZeni takové organizace zrejmé nebylo hlavnim ddvodem k angaZovanosti
romskych aktéri na mistni &i celostatni urovni. Hlavnim diivodem bylo feseni kazdodennich
problémd, se kterymi se Romové potykali (otdzka bydleni, vzdélani, zdravotni péce atp.).
Vyplyva to i ze zaméreni ¢innosti SCR a ZCR na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let.
Sledovand otadzka uznani samostatné romské narodnosti tak zfejmé nebyla pro romské
aktéry hlavni motivaci k jejich spoleGenské angaZovanosti. Ve sledovaném obdobi (do roku
1970) nebylo uznani romské nérodnosti, popf. existence romské organizace tématem
u nas ani v zahranici. Obecné Ize konstatovat, Ze problematické mdZe byt hledani odpovédi
na otazku, kterd ve sledované dobé nebyla takto poloZena (pokladana). Tento paradox
historického badani (hledani odpovédi na otdzku kladenou ze soudasnosti smérem
do minulosti) musi byt vZdy respektovan a prekonavan kritickym hodnocenim pramend,
véetné védomi jejich netplnosti.

Spolecenska angaZovanost byla v dobé& komunistické nadvlady nutné spojena se zapojenim
do tehdejich mocenskych struktur. V&tSina Romi (podobné jako vétsina majoritni spole¢nost)
se s hlasanou politikou KSC ztotozfiovala, popF. predstavovala ,objekt" této politiky. V textu
ale neni patficné zdiraznéno, Ze pravidla komunikace byla stanovena jednou ze stran (statni
a stranické organy). Proto autory vytyCeny pokus o popséni situace, v niz probiha dialog
mezi romskymi aktivisty a statni moci, je nutné vZdy vymezen urcitymi hranicemi stanovenymi
tehdej$im vedenim statu, potazmo KSC.

Ackoliv je v knize zminéna i role Romd,, ktefi prisli po roce 1945 ze Slovenska, blizsi zkoumani
tohoto fenoménu (migrace ze Slovenska) a jeji dopad na pfistup statu k Romdm v textu chybi.
S pfihlédnutim k tomu, Ze pro pfistup statnich organ( k problematice Zivota Romd byla tato
migrace kliCova, bylo by velmi Zadouci, aby dals$i vyzkumy byly orientovany timto smérem.

Publikace je pozitivnim prispévkem k problematice vzniku romskych organizaci, resp. obecné
k postaveni RomU po druhé svétové vélce (pfedevsim v obdobi 1945-1989). Z obecnéjiho
hlediska by bylo mozné na vztahu statu k romské mensiné poukézat na moznosti dialogu mezi
obcany a statem v tehdejSich podminkach ,redlného socialismu®. Za upozornéni stoji také
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otisténi dokument(l, na nichz se podileli neromsti aktéfi, protoze podil neromskych aktérd
v ,romskych” aktivitdich nebyl prozatim podrobnéji zpracovan (napf. V. Srb, E. Davidov4,
M. Hilbschmannovd a daldi). Nasvé zhodnoceni také &ekaji osudy romskych aktivistd
a predloZen4 kniha pfinesla ,objev* jednoho z nich (J. Sandor). V jednotlivych medailoncich
pak pFinasi struéné portréty nékolika dalSich romskych osobnosti. Zavérem Ize vyslovit nadéji,
Ze tento podin (zvefejnéni archivnich dokumentd) je prvnim krokem k vétsi edici prament
tykajicich se historie Romil, zvlasté na tizemi Ceské republiky, protoZe pro Slovensko byly

takové dokumenty jiz publikovany (prace A. Jurové).

Petr Lhotka’

1 Autor pracuje ve vefejné spravé. Dlouhodobé se také vénuje historii Romu. E-mail: lhotka@gmail.com

180 | Romano dZaniben 2| 2018



L ]
= Cimaiy Pymodas

Daniel Skobla, Tomas Hrusti¢, Ondrej Poduska

Evaluacia dopadu terénnej socialnej prace 2018
Bratislava: Implementacnd agentira Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky (IA MPSVR SR), 87 s., ISBN 978-80-89837-50-2

Programy terénnej socidlnej prace a terénnej prace (dalej len TSP a TP) su v slovenskej
(a obdobne v Eeskej) praxi pritomné uz viac ako 15 rokov a evaluacia je ich vyznamnou
sucGastou. Hodnotenie kvality a samozrejme konkrétnych prinosov, ¢i vysledkov prace terénnych
socidlnych pracovniGok (pozn. autorka tejto recenzie sa rozhodla pouzivat Zensky rod pri
odkazoch na pracovnic¢ky narodného projektu terénnej socidlnej prace, pretoze sa ukazuje, Ze
v programe prevazuju Zeny) je zakladom pre jej rozvoj a zvySovanie kvality.

Publikacia Evaludcia dopadu terénnej socidlnej prace 2018 je zdrojom spatnej vézby
na konkrétny narodny projekt terénnej socidlnej prace realizovany na Slovensku a jej zakladom
bola evaluacna sprava vypracovana pre potreby tohto projektu. Zarover vSak presahuje jeho
rdmec a mozno ju povazovat za odbornu literatdru vhodnud pre Studium odbornikov v praxi
alebo Studentov socidlnej prace, jej autori vedu zaujimavu diskusiu o vybranych aspektoch
TSP - formulovanych do odpovedi na tzv. evaluaéné otazky. RozSirenie zédberu nad ramec
hodnoteného projektu ocefiujem aj ako ucitelka socidlnej prace a terénnej socidlnej prace
a knizku rada zaélenim do nie prili§ rozsiahleho zoznamu $tudijne; literatdry o TSP.

Za zmienku stoji aj vizudlna strdnka knihy. Ako autori v Uvode vysvetluju, spojenie
odbornych textov s vytvarnou tvorbou umelcov, ktori sa (rovnako ako terénna sociélna praca)
snazia poukazovat na nespravodlivost v pristupe spolonosti voci fludom na jej okraji, je jej
nezanedbatelnym rozmerom.

Garanciou kvality a vedecky precizneho pristupu je autorsky/evaluacny kolektiv
zloZeny z uzndvanych odbornikov (aj autorkou tejto recenzie), ktori sa témam spojenym
so socidlnym vyli¢enim marginalizovanych skupin obyvatelov (predovSetkym Rémov)
venuju dlhodobo. Maju skisenosti s evaluaciou programov TSP, o sa pozitivne odraza
na kvalite publikacie, napriklad aj preto, Ze si na ich zaklade m6zu ,dovolit* hodnotit tuto
sluZbu aj z historického hladiska.

Publikdcia ma 87 stran a je Struktdrovana do 6smych kapitol (vratane struénej informécie
o histérii evaluacii projektu, metodoldgii aktudlnej evaludcie a odporudani pre jeho dalsi rozvoj).
Obsahova kompozicia dokumentu je determinovand uz spomenutymi evaluaénymi otazkami,
ktorym je priestor venovany v samostatnych kapitolach. Kazda kapitola obsahuje zistenia
z terénu, hodnotenie skimanej témy evaluatormi a zaroveni odportc¢ania na zmeny zalozené
na vyskumnych zisteniach a odbornom posudku evaluatorov.
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Spolu 7 evaluaénych otazok sa venuje r6znym oblastiam vykonu terénnej socialnej prace, ku
ktorym autori prindSaju zaujimavu diskusiu. V stru¢nosti k ich obsahu:

Je terénna socidlna praca zédkladnou intervenciou pre cielovid skupinu MRK
(marginalizované rémske komunity), ktord vytvara zakladné predpoklady pre ostatné
nadvazujice intervencie, alebo je jednou z mnohych intervencii, ktoré su navzajom
nahraditelné? Aké su Specifickd terénnej socidlnej prace v porovnani s inymi sluzbami
pre MRK?

Autori konStatuju, Ze terénna socidlna praca ma ,unikatne" postavenie vramci sluzieb
poskytovanych priamo v obciach, resp. v komunitach a zaroven Specifikuju, v éom vynimo¢nost
TSP spoéiva. D4 sa suhlasit, Ze TSP je nepochybne najviac etablovany socidlny program
v prirodzenom prostredi cielovych skupin, ma najdlhSiu histériu a preto najviac priestoru
na zdokonalovanie. Autori vtejto Casti diskutuji o narokoch na pracovnicky v programe
(napriklad pracovni¢ky sa ,pohybuji natenkom lade“, ak ide o rozhodnutia, ktoré mézu
vyznamne ovplyvnit Zivoty klientov), oich ,univerzélnosti‘, potrebe reagovat na réznorodé
poziadavky klientov aj vo vztahu k dloham dalSich sluZieb pritomnych v lokalitdch. Za cenné
povazujem pomenovanie potencidlu TSP v konkrétnych cieloch.

Aké su interakcie medzi terénnou socidlnou pracou a dalSimi sluzbami/intervenciami, ktoré
existuju pre socidlne vylicené osoby v lokalitdch s pritomnostou MRK?

Publikacia pomenuva determinanty spoluprace medzi TSP a dal$imi sluzbami v lokalitach,
venuje sa najmé vztahom medzi TSP a obsahovo blizkymi sluzbami (komunitné centra,
asistenti osvety zdravia). Poukazuje na ,trecie plochy" (zaujimavy je napriklad pohlad
zastupcov stredného manaZmentu hodnoteného projektu na ,konkurenéné“ projekty).
Formuluje odporucania, napriklad ako vyjasnit a vylepSit vztahy medzi jednotlivymi
programami. Podnetna je komparacia modelov riadenia dvoch nérodnych projektov.

Aké su vzdjomné vztahy medzi samospravou a terénnymi socialnymi pracovnickami/
terénnymi pracovni¢kami a ako tieto interakcie vplyvaju na vykon terénnej sociélnej prace?

V akych podobéach si samosprava uvedomuje vyznam terénnej socidlnej prace? Planuje
samosprava pokracovat v realizicii aj po ukonceni financovania z Eur6pskeho socidlneho
fondu? Su obce pripravené/ochotné terénnu socidlnu pracu spolufinancovat a v akej velkej
miere?

Vtejto Casti Citatel ndjde pohlady zastupcov samospravy na TSP, so samospravami
evaluatori diskutujli aj o pokradovani programu v pripade absencie zdrojov z EU a ukonéenia
narodného projektu (dlhodobo je slabinou terénnych programov v MRK ich zavislost od zdrojov
z eurdpskych fondov). Okrem toho, st v kapitole pomerne podrobne opisané problémy
suvisiace s postavenim pracovniGok voci samospravam a dal$im aktérom v socidlnej oblasti.
Autori neostdvaju iba pri opise problematickych situdcii, ponukaju, respektive sprostredkuvaju
aj fungujlce stratégie na ich rieSenie.

Ako vnimaju iné relevantné intiticie (Urady prace, socialnych veci a rodiny, Policia SR,
lekar, 8kola) terénnu sociélnu pracu, aké su interakcie medzi tymito institiciami a TSP/TP a ako
tieto interakcie vplyvaju na vykon terénnej socialnej prace?

V kapitole obsahovo orientovanej na vztahy medzi TSP a inymi relevantnymi inStitdciami
Citatel najde rozne pohlady na TSP a spolupracu socidlnych pracovni¢ok s konkrétnymi
ingtitGciami (Urady prace, policia, $kola, atd.). Autori konstatujd, Ze silnym limitom kvality
spoluprace su neprofesné vizby medzi pracovniCkami a zastupcami relevantnych in&titdcii,
ktoré su vysledkom pristupu k TSP zaloZzenom na osobnych postojoch (sympatiach, osobnych
predsudkoch, napriklad vo&i rémskym zamestnankyniam programu) a zndmostiach. V praxi
absentuje systematicky pristup k spolupraci, potrebna je ,osveta“ medzi zamestnancami
institucii, posilfiovanie pozicie TSP.
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Ako su nastavené Standardy TSP a TP vo vztahu k praktickému vykonu terénnej socidlnej
prace? Podporuje si¢asny model koordinacie kvalitny vykon terénnej socidlnej prace a v éom
spocivaju moznosti jeho zlepSenia®?

V kapitole 6 je zahrnutych viacero délezZitych tém — jednak hodnotenie vybranych aspektov
relativne novych Standardov terénnej socidlnej prace a terénnej prace na Slovensku, okrem
toho autori hodnotia systém riadenia a koordinacie narodného projektu. D4 sa len suhlasit
so zddraznenim principu zmocfiovania (o ktory sa $tandardy opierajd). V tejto Gasti autori
diskutuju o pristupoch zameranych na rieSenie problémov (problémovo/tlohovo orientované)
a pristupoch mene;j direktivnych, orientovanych na partnerstvo, podporu, pomoc (nie kontrolu)
— obidva pristupy su legitimne av socidlnej préaci pritomné, potrebnéd je diskusia o ich
vyvazenosti. Opéat so sthlasom evidujem zaujem evaluatorov o tematiku delby prace medzi
TSP a TP. Zaujimavé by bolo zhodnotenie delby prace medzi pracovnickami bez ohladu na ich
poziciu v lokalitach, ktoré su ,obsadené” §ir§imi pracovnymi timami.

Aky je dopad terénnej socidlnej prace a ako by sa dal nacrtnut potencial TSP prinasat dalSie
pozitivne zmeny pre Zivot jednotlivca a rodin? Aké su hranice limity terénnej sociélnej prace
v dosahovani vysledkov?

Cast interpretuijlica zistenia o vysledkoch préace terénnych socialnych pracovniéok a terénnych
pracovni¢ok je rozdelena podla jednotlivych oblasti intervencii TSP (vzdelavanie, finanéné
poradenstvo, zamestnanost, zdravotna starostlivost) — tie su predstavené a analyzované do takej
miery, ako to asové a metodologické nastavenie evaluacie dovolilo.

Cenna je zaverecna Cast publikacie, v ktorej autori uvadzaju odporicania na zmeny v dvoch
Urovniach — pre priamy vykon TSP a pre Groven tvorby koncepcii a programov. Ako som uz
uviedla, publikdcia prekracuje rdmec hodnoteného projektu a zaroveri ponuka konkrétne
odporugania uplatnitelné jednak v nadvazujicom projekte a tiez v sluzbe ako take;.

Publikécia je napisana modernym a Gitatelsky priaznivym spésobom (bezpochyby zaloZzenym
na kvalitnom metodologickom zaklade). Nie je len ,suchym® kon$tatovanim stavu, autori
zaujimavo diskutuju o délezitych témach suvisiacich s kvalitou terénnej socialnej prace, trefne
pomenuvaju priestor na rozvoj/zlepSovanie. Precitala som si ju so zaujmom a aj vdaka prijemnej
vizézi zaujala viditelné miesto v mojej kancelarii.

Jurina Rusnakova’

1 Doc. Jurina Rusnékovi je riaditelkou Ustavu romologickych stadii Fakulty socidlnych vied a zdravotnictva
na Univerzite Konstantina Filozofa v Nitre. E-mail: jrusnakova@ukf.sk
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Jana Horvathov4, Alica Sigmund Herékova, Jifina Siklova

Amendar: pohled do svéta romskych osobnosti
Brno: Muzeum romské kultury, 2018, 223 s. ISBN 978-80-86656-36-6

PhDr. Jana Horvéathova, Mgr. Alice Sigmund Herakova a PhDr. Jifina Sikova, CSc. Tyto tii zeny
se rozhodly, Ze budou nasledovat odkaz pana Prof. Ctibora NeCase, DrSc., ktery vytvarel seznam
romskych osobnosti. Kniha Amendar: Pohled do svéta romskych osobnosti je moznosti, jak
svétu predstavit obycejné neobycejné pribéhy lidi, ktefi i pfes mnohdy nepfiznivé podminky
doséhli toho, co cht&li. Asociace muzei a galerii CR udélila této knize cenu v kategorii muzejni
publikace roku. Ocekavani byla tedy vysoka.

Kdyz jsem poprvé vidél obalku této knihy, kterou vydalo Muzeum romské kultury, byl jsem
zklamany. Cekal jsem n&co vic. Obalka knihy je to, eho si kazdy véimne jako prvni. MoZné jsou
pro nékoho monochromatické, Castecné se prekryvajici obliceje zndmych Roml dostatecnym
lakadlem, ale mé by tato chladné& modra obalka nijak neoslovila, pokud bych nezahléd! nékolik
parG oci, které i pres chaos na obalce promlouvaly samy za sebe. Rozhodl jsem se tedy knihu
oteviit a podivat se, co na mé ¢eka uvniti. Pfedsadka ostie rudé barvy kontrastovala s bilymi,
jednoduchymi popisky a modrym prokladanim kapitol.

Prvni dvé kapitoly jsou vénované velmi detailnim a osobnim rozhovoriim. Na jednadvaceti
strandch se mlZeme dozvédét velmi zajimavé informace ze Zivota psycholozky Mgr. Moniky
Mihali¢kové, kterd velmi barvité vypravi o svém détstvi, studiu a o své préci. Druhy dlouhy
rozhovor v knize je vénovan Bc. Davidu Tiserovi, fediteli sdruzeni Ara Art. David se v rozhovoru
zaméruje hodné na préci, kterou déla a ktera ho bavi.

Pri ¢teni téchto dvou rozhovorl jsem Casto pocitoval rizné emoce. Jejich protagonisté se
Casto zminovali o vécech, které v nasi spole€nosti nefunguiji tak, jak by mély, a tak smich stfidal
usklebek, ale to je vlastné dobre. Rozhovory nejsou ploché a maji dynamiku, jsou proloZeny
fotografiemi z rdznych obdobi Zivota zpovidanych. Zejména Cernobilou fotografii Moniky
Mihali¢kové, kterou vyfotil jeji manzZel Jan Mihali¢ek, snad nelze ani popsat. Je to mistrovské
dilo, pIné rliznych emoci.

Druhd &ast knihy je vénovana medailonkdm romskych osobnosti. Jak ale vlastné definujeme
romskou osobnost? Co v8echno musim udélat, abych mohl byt nazyvan romskou osobnosti?
Je to snad uspéch, vzdélani, nebo jen to, Ze se hldsim k romské narodnosti? Pro nékoho je
Uspéch zit skromnym Zivotem a byt spokojeny. Nékdo zase na druhou stranu jde bezhlavé
za svym cilem a i pres sv(j viditelny Gspéch se Uspésny neciti. Podle Alice Sigmund Herakové
jsou to lidé, ktefi nasli své misto ve spolecnosti, ktefi dokazali nebo dokazi Zit svij Zivot naplno
i pfes r(izné nepfiznivé vlivy.
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Po precteni posledniho medailonku jsem si uvédomil, jak pestrda skladba lidi se v knize
nachdzi. Béhem &teni jsem narazil na medailonky 1ékar, pravnikd, sportovedl, umélcd, aktivistl,
délnikd, socidlnich pracovnikll a dalSich. Opravdu Siroké spektrum zajimavych pfibéht, které
nékdy narusuje pouze neosobni vzhled onéch medailonkd. Jméno, datum narozeni, narodnost,
vzdélani a dalsi kolonky navozuji dojem katalogu a tak trochu odosobriuji tuto ¢ast knihy.

Hodné lidi z knihy znam osobné, ale nikdy jsme se nebavili o vzdélani, protoZe to neni tfeba
a rozhodné mame zajimavéjs$i témata k diskusi. Jejich vzdélani nebo pracovni Uspéchy je tedy
zajimavé vidét takto pohromadé.

V knize chybi urc€ité nékolik velmi vyznamnych jmen ajsem rad, Ze se Jana Horvathova,
feditelka Muzea romské kultury, k tomuto v predmluvé vyjadfila. Chépu lidi, ktefi se stéle
nevyrovnali se svym romskym plivodem, nebo lidi, ktefi se boji k romskému plvodu prihlasit
z ddvodu ohroZeni své kariéry, nebo snad ohroZeni sebe sama.

Celkové hodnotim knihu pozitivné, za velké plus povaZuiji dva detailni rozhovory a také velké
mnozstvi zajimavych medailonkd lidi, ktefi pasobi v rlznych profesnich oblastech. MUj dojem
z knihy srazi katalogovy vzhled medailonki a nevabna modra obalka knihy.

| tak si myslim, Ze vzorek lidi v knize jednoznac¢né ukazuje, Ze Romové jsou Uspésni napfic¢
celym spektrem profesi. A az mi bude pfi§té v hospodé nékdo povidat o tom, Ze Romové jsou
nevzdélani a nepracuji, s Gsmévem na tvafi mu predam tuto knihu.

Bc. Stefan Balog

1 Be. Stefan Balog je romsky student Pfirodovédecké fakulty UK a Ceské zemédelské univerzity. Je aktivni
v iniciativé organizace Romea Baruwas, ktera situje romské studenty stfednich a vysokych $kol. E-mail:
s.balog@seznam.cz
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Andrej Pesta

O Fotki
Brno: Muzeum romské kultury, 2017, 159 s., ISBN: 978-80-86656-32-8

Fotografické album O Fotki je vystupem dlouhodobého projektu Muzea romské kultury
vBrné (ddle MRK), které se kbohaté tvorbé& Andreje PeSty vraci od poGatku milénia.
V Ceskoslovenském kontextu se jednd o vibec prvni fotografickou publikaci s romskou
tématikou, jejimz autorem je samotny Rom. Andrej PeSta pravdépodobné neni jediny romsky
fotograf, ktery své snimky pofizoval v 50. az 80. letech minulého stoleti. Je ale kazdopadné
jediny, jehoz dilo bylo knizné vydéno a o jehoz existenci se vi. Kniha vznikla jako doprovodny
katalog ke stejnojmenné vystavé organizované MRK v Brné.

V Gvodnim textu knihy pfiblizuje feditelka MRK Jana Horvathova ve zkratce jak svou osobni
zkuSenost s Andrejem Pestou, taki jeho uméleckou a tviréivSestrannost. Horvathova vzpoming,
Ze PeStu znd jiz ze starSich fotografii, na kterych je zachycen s jejimi politicky a spoleGensky
aktivnimi pfibuznymi (napf. s TomaSem Holomkem) a déle zprostfedkovava hodnoceni Mileny
Hiibschmannové, kterd Pe$tu oznadovala za nadaného literdta s vypravééskym talentem
a bohatou fantazii. PeSta se dale vénoval malbég, kovarstvi i rozliénym formam kutilstvi.

Andre] PeSta neni nezndmou osobnosti romského spoleGenského déni. Byl Elenem
spolecensko-kulturni organizace Svazu Cikanl-Romd. Jeho spoleSenské aktivity priblizuje
v zavérecném textu knihy romistka a historicka Milada Zavodsk&, podle niz Pesta kromé
redakéni ginnosti ve svazovém periodiku Romano [il ved| rovnéz pévecky a taneéni soubor
Jagéri. Jakozto &len jazykovédné subkomise a rodily mluvéi severocentrdlni romstiny lzce
spolupracoval s Milenou Hiibschmannovou na moZnostech standardizace romstiny.

Pestova vSestrannost a zapojeni do romského emancipaéniho hnuti na prelomu 60. a 70.
let je nesporn4, ale o jeho fotografické tvorbé se zaméstnanci MRK dozvédéli az na pocatku
milénia a to na zékladé jeho vlastni iniciativy. Jak se z doprovodnych textd ke knize dozvidame,
stovky negativi muzeu predal se slovy, Ze se jednd o archiv redakce Romano fil. Ke zpracovani
archivu doSlo aZz po 15 letech avzhledem ktomu, Ze byla kniha publikovana nékolik let
po autorové smrti, sdm Pesta jiz do vybéru snimkd nezasahoval. Kniha obsahuje prezentaci
témér stovky fotografii doprovozenou vice & méné podrobnymi popiskami. U nékterych
fotografii informace chybi, o to vétsi prostor tak dostava vlastni fantazie.

Tématicky Ize fotografie rozradit do tfi hlavnich okruhl: rodina, svazova redakéni ¢innost
a okrajové ivlastni PeStova kovarska ajina tvorba. Tyto okruhy pak tvofi mozaiku Zivota
samotného autora, coz byl i hlavni a pfiznany zamér sestavovateld knihy. Tém tak neslo primarné
o fotografii jako umélecké dilo, ale spiSe o fotografii jako historicky pramen a prostfedek
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k dokresleni zajimavé a mnohostranné osobnosti Andreje PeSty. Ze vSech doprovodnych
textl je pak zfejmé, Ze byl Andrej Pesta pro pracovniky MRK inspirujici postavou o mnoha
neznamych, které skrze praci na knize s nadsenim rozkryvali. O tom, jak by kniha mohla vypadat,
kdyby byla pojata Cisté esteticky a dbala by vyhradné na kvalitu snimkd, se lze vzhledem
k neznalosti kompletniho dila jen téZko dohadovat. Pokus by to vSak mohl byt zajimavy a kniha
by tak ziskala UplIné jiny réz. JedineCnou je bezesporu iv takto zvoleném formétu a dobre
zapadé do samotného muzeologického a historicko-etnografického zaméreni MRK. V ¢eském
prostiedi existuje nékolik nakladatelstvi, kterd vydavaji kvalitni monografie ¢eskych fotografd.
Patrné nejvyznamnéjsi z nich, Torst, vénoval opakované nemaly prostor neromskym autorim
zobrazujicim Romy. Cisté esteticky pojata publikace fotografii romského fotografa na vydani
stéle Ceka.

Jednim z hlavnich témat ztvarnénych PesStou je jeho vlastni rodina. Nékteré fotografie
spontanné zachycuji jeho nejbliz§i pribuzné, na prevazné vétsiné z nich ¢lenové rodiny pro
fotografa védomeé pézuji. Fotografovani tak vzdy védi, Ze jsou objektem fotoaparatu. A pravé
proto, Ze autor fotek zachycuje vlastni rodinu, do velké miry odpada Uskali exotizace, které je
obvyklé v eticky sporném asymetrickém vztahu, kdy neromsky fotograf fotografuje sob& neznamé
nebo nikoli diivérné zndmé Romy. Pesta naopak zachycuje vlastni rodinu v kazdodennosti
Zivota socialistického Ceskoslovenska. Fotografie vlastni romské rodiny se zafazuji do hlavniho
proudu zobrazovani kaZdodennosti neromskych rodin, v€etné dobové moédy a prostredi,
do kterého jsou fotografie zasazeny. Podobné fotografie pro periodikum Roméno Lil zachycuji
bé&Zné momenty ze schiizi nebo folklérich akci a jsou tak cenné svou oby&ejnosti. Ze jsou
na fotografiich Romové, se v podstaté dozviddme pouze z kontextu celé knihy. Presto, nebo
prévé proto, maji duleZitou vypovédni hodnotu jako fotografie romské. Momentka ze Clenské
schuize Gasopisu Romaéno il (s. 74—75) napfiklad navazuje na estetiku zobrazovani neromskych
dobovych schizi a dokresluje tak miru soudobé spolecenské participace Romu. Fotografie
ukazuji kazdodennost, kterd ndm je v zobrazovani Romu vétsinou utajena.

Pesta jen vyjime&né fotografuje romské osady a pokud to délg, tak pouze v rdmci vyzkumnych
cest svazového periodika Romano fil. Do osad ho pak pfivadi mapovani tradi€nich romskych
femesel, kterd se na fotkach také objevuji. Nékolik malo fotografii pochazi z osady, ve které
stravil détstvi a mladi. Téma romskych osad na Slovensku, popfipadé Ceskych méstskych
ghett, se stalo lakavym a snadno zachytitelnym objektem hledacku mnohych profesionalnich
fotografli. Vétsina autorli nestravila v téchto komunitach dostateéné mnozstvi asu, aby mistni
Romy alespon trochu poznala a nikdo z nich nemluvil romsky. Pomoci snimkd pak vypovidaji
o spolegenstvi, o kterém toho vi jen velmi mélo. Takové fotografie mohou plsobit jako autentické
zachyceni Zivota v romskych osadéch, ale mnohdy zlistavaji v zajeti exotizujiciho zobrazovani.
V tomto ohledu jde Pesta proti proudu. Narozdil od neromskych fotografd umél romsky
a nesnazil se zachytit své romantizujici predstavy. Z fotografii je patrny lehky odstup, Pesta
zachycuje skupinky obyvatel v situacich, které by mohly byt pro profesionalniho neromského
fotografa malo atraktivni a obycejné. Aparat mifi na skupinky obyvatel tak, jak je vidi kdokoliv
cizi, kdo do osady prijde a sdm Pesta tak sympaticky pfiznava vlastni nezarazenost do dané
komunity. To Ize vidét napftiklad na skupinovych fotografiich, kde je zjevné, Ze se lidé shlukuji
pred namifenym aparatem neznamého c¢lovéka.

Zobrazovani Romu jako exotické mensiny, jednotlivel nebo neodolatelnych Zen se nevyhnulo
ani jinym uméleckym oborlm. Ruzné priklady najdeme historicky v malbé, literatufe a novéji
i vuméleckém filmu nebo novodobych filmech dokumentarnich. Ve fotografii urcité nelze
o ky&i mluvit u v8ech autord. Napriklad Koudelkova divadelnost snimkd a celkové velmi kvalitni
umélecké zpracovani nezakryva snahu o obraz (viz nap¥. Koudelka 2011) a tim umirfiuje pocit
vnucené autenticity, ktery se snaZi fotografiemi Romi vyvolat jini autofi. | zdjem o Romy je
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rGzny a bylo by nespravedlivé generalizovat. Piikladem mlZe byt Eva Davidova, etnolozka se
zajmem o fotografii, kterd bezesporu svou vytrvalosti fotografovat vytvorila vyznamné svédectvi
o Romech v komunistickém Ceskoslovensku (napt. Davidova 2004, 2012). Legenda pak
pravi, Ze znama pisenn Evo, bi¢hav mange fotka (,Evo, posli mi fotku"), je sloZena na jeji
pocCest pravé pro Castou pritomnost aparatu pfi jejich vyzkumech. Historii zobrazovani Romu
ve fotografii v nasem kontextu, ale i novodobym autorlim, mezi néz se radi zndma jména jako
je Karel Cudlin, Iren Stehli, Jindfich Streit a dalsi, se v doprovodném textu knihy vénuje Tomas
Pospéch. Text velmi dobfe zarazuje Andreje Pes$tu do kontextu Ceskoslovenské fotografie
a pristupu k Romim jako jejimu ¢astému objektu. Na zavér historické exkurze radi shrnuti, které
dodava kontext jedinec¢nosti publikované Pestovy sbirky: ,Ze zobrazovani Roml se postupem
Casu stalo jedno z nejvétsich klisé ¢eské dokumentarni fotografie. VétSinové se mezi fotografy
ustdlil romanticky pohled, hledani jiného Zivotniho stylu, nefalSované ryzosti a nevykorenénosti,
zaujeti lidmi zndmymi svym temperamentnim vystupovanim, bezprostfednosti a otevienosti. Zili
zplUsobem Zivota, se kterym se ztotoZnovala fada fotografujicich, upominali na ,stary svét' nebo
Zivot mimo konzum* (s. 14).

Album O Fotkije svého druhu jedineéné pravé pro vlastni reprezentaci Romd, jejich zachyceni
nikoli pro exoticky vzhled, nespoutany Zivot nebo jiné divoké predstavy lidi zvenci, ale pro
zobrazeni Romu v jejich vSednosti a kaZzdodennosti. Album tak nabourava at uz pozitivni nebo
negativni pfedstavy o Romech, aniz by jim odepiralo specificnost a pfimé aktérstvi ve verejném
zivoté. Andrej PeSta ndm tak zanechal dileZitou vypovéd, které se diky pracovnikim MRK
dostalo kvalitniho zpracovani. AutentiCnost, kterou hledaji u Romd neromsti fotografové,
dokézal PeSta zaznamenat v jeji prostoté a to bez hledani vyjimeéného oproti béZznému. Pokud
zachycoval vyjimecné, tak v podobé vyjimeénych spolecenskych a rodinnych udélosti, nikoli
v podobé vSeobecného kontrastu k okolni spoleGnosti. Romové na jeho snimcich jsou jeji
plnohodnotnou soudasti.

Petra Dobruska’
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Chysta se: Rbmovia 30 rokov po revolucii

Rémovia 30 rokov po revolicii je nazov knihy, ktorej cielom je pomenovat uplynulych 30 rokov
»P0" v stvislosti so spolo¢enskym postavenim Rémov na Slovensku.

Knihe najskdr predchadzala verejnd diskusia, ktort v aprili 2019 realizovalo obc&ianske
zdruZenie eduRoma v bratislavskom klube Pod lampou, ktory na Slovensku vedie prestizny
tyzdennik .tyzdefi. O mesiac neskor sa na tuto tému uskuto€nila aj odbornd konferencia. Stale
to v8ak nestacilo. Bol som presvedceny, Ze sme sa k téme 30 rokov ,po“ postavili len okrajovo
a Ze sme Sirokej verejnosti nesprostredkovali hlbsi a vlastne aj zaujimavejsi pohlad a zamyslenie
sa nad ponovembrovymi dejinami Rémov.

Hovori sa, Ze velké dejiny si odrazom tych malych — naSich osobnych dejin. V odbornych
diskusiach a prednaskach o tejto téme vsak stale pocitujem zo strany — aj vzdelanych — fudi skor
nostalgiu za byvalym rezimom alebo Casto chladny, neosobny akademicky odstup sprevadzany
narativom vedeckého pluralu. Nechcel som preto publikéciu, ktord by ponukala verejnosti dalSie
odborné texty a analyzy — skor naopak, chcel som ponuknut &itatelom knihu, ktord by popisovala
ponovembrovu cestu Rémov na Slovensku cez osobnu, ludsku skisenost, paméta vlastnu reflexiu.
MozZno préave takto koncipovand knizka by mohla oslovit nie len bezprostrednych pamétnikov
ponovembrovych udalosti, ale aj dne$ni generaciu stredoskolskych a vysokoskolskych
Studentov. A ano, chcel som tiez zostavit knihu, ktord by oslovila aj samotnych autorov.

Preto ma uZ pri jej vzniku — hned v Uvode — Uprimne poteSili dve veci, s ktorymi sa ako
publicista a editor nestretdvam Casto: 1. myslienka napisat na tito tému kratku osobnu esej,
Uvahu, sa zo strany oslovenych autorov a autoriek stretla okamZite s pozitivnym ohlasom; 2.
vacsina z nich mi texty v dohodnutom Gase aj redlne dodala. Vysledkom je kniha, ktora Citatelom
pontka na 130 stranach zaujimavo opisané zZivotné skusenosti, osobné spomienky, pohlady, ale
tiez kritické reflexie a progndzy z pera 34 autorov a autoriek, ktori v oblasti ochrany ludskych prav
a zlep8ovania postavenia Rémov na Slovensku pocas uplynulych troch dekad odviedli (a stéle
odvadzaji) obrovské mnoZstvo neocenitelnej prace. Ide zéroveri o knihu, ktord predstavuje
medzigeneracny dialég o ponovembrovom postaveni Rémov na Slovensku. Jeho uUstrednym
motivom je ,osudovy dotyk“ s chudobou a nespravodlivostou a sucasne neutichajica tizba
pomahat a vytrvalo menit tdto krajinu na lepSie a dostojnejSie miesto pre Zivot kazdého jedného
znas. Je to ale aj esej, ktord odzrkadluje zvndtorneny, neustale prebiehajuci dialdég verejnych
intelektudlov — ich sebaspytovanie sa, uvazovanie a zamyslanie sa nad touto témou, ako aj ich
pretrvavajlice pochybnosti na tridsatroénej ceste k mensinovej emancipécii.

D4 sa povedat, ze kniha Rémovia 30 rokov po revolucii tvori kapitoly malych -
osobnych dejin jej autorov, ktori od ponovembrovych udalosti s touto témou so ctou
zapasia az do dneSnych dni. Medzi autorov a autorky pripravovanej knihy patria okrem
inych osobnosti aj byvali splnomocnenci vlady pre rémske komunity Miroslav Pollak
a Anina BotoSov4, publicistka a aktivistka Jarmila Vanova, $éfredaktor Romano Nevo
Lil Roman Conka, etnologi¢ka a publicistka Zuzana Kumanové, antropolég Alexander
Musinka alebo spisovatel a byvaly predseda Verejnosti proti nasiliu Fedor Gal.

Knihu vydame a predstavime verejnosti v januari 2020.

Vlado Rafael’

1 Autor je editor knihy, pdsobi v ob¢ianskom zdruzeni eduRoma. E-mail: vlado@eduroma.sk

190 | Romano dZaniben 2| 2018





