Michael Benisek
Indolog Vincenc Lesny a romistika

Minuly rok uplynulo padesit let od smrti vyznam-
ného Ceského indologa, akademika Vincence Les-
ného. Tato osobnost je pravem pokldddna za zakla-
datele moderni ¢eské indologie. Ackoliv studium
sanskrtu a staroindické kultury se v Praze péstovalo
jiz od devatenactého stoleti jako soucdst $irsiho
oboru indoevropské srovndvaci jazykovédy, teprve
Lesny, ktery z tohoto prostfedi vzesel, obratil svij
pohled na Indii jako takovou. Jeho zdjem se pfitom
nesoustredil ¢isté na jazykovédnou problematiku,
jak tomu bylo tehdy zvykem, nybrz i na otizky in-

dickych déjin, kultury a nabozenstvi, ba i na tehdej-

| Vincenc Lesny |

§1 aktudlni socidlni a politické problémy. Diky jeho
pusobeni byla po druhé svétové vilce v Praze na-
startovana nova éra ¢eské indologie, jejiz badatelsky zdjem o Indii byl mnohem $ir$i a kom-
plexnéjsi nez drive. Jazykové studium sice stale zistdvalo a zistava zdkladnim pilifem indic-
kych studii, avsak nesoustfedilo se jiz vyhradné na sanskrt. Lesny, a také jeho soucasnik
Otakar Pertold, byli prvnimi ¢eskymi védci, ktefi se vazné zabyvali modernimi indickymi ja-
zyky, a tim predurcili vyvoj soudobé indologie.

Vudcéi postavou nové védni discipliny se obvykle stava osobnost, ktera se zacala zabyvat
novou, do té doby opomijenou ¢i iplné nezndmou oblasti pozndvani a toto poznavani usku-
tecnuje studiem ,,pfedmétu” z jeho nejriznéjsich hledisek. Proto pro mnohé zakladatele no-
vodobych humanitnich obort je typické siroké pole zdjmu, jimiz svému oboru davaji zivot.
Z nich si az pokracovatelé zakladatelova dila vybiraji specializaci. Z pohledu devatendctého
stoleti bychom tak mohli konstatovat, ze Lesny si jako sviij odborny zdjem vybral takové
stranky indické skutecnosti, které byly do jeho doby védou opomijeny. Z dnesniho pohledu

naopak vidime Lesného dilo jako nezvykle rozsahly zdbér mnoha podobori toho, co indolo-

Z praci studentl romistiky... | 145



gii tvori. A pravdépodobné jiz zddny jeho ndstupce neobsdhl tak $iroké ,indologické® pole ja-
ko Lesny, jehoz zivotni dilo zahrnovalo vedle praci z klasické indologie — tj. studia starych in-
dickych jazyku a staroindické kultury — také filologii modernich indickych jazyka, zkoumdni
indické historie, déjiny starsich 1 novéjsich indickych literatur, buddhismus, politickou a soci-
alni problematiku, vztahy Indie a ¢eskych zemi, otdzky vlivu indického mysleni na Evropu —
a také studium romského jazyka i déjin a kultury Roma.

Lesného pfitahovala romstina jako indicky jazyk, romskd kultura jako proud vyvérajici
z indického pramene a Romové jako lid pfichazejici ze zemé pod Himalajem. Poznani rom-
ského byti proto nejspis vnimal jako jednu slozku poznani Indie v celé jeji co mozna nejipl-
néjsi komplexnosti.

Lesny nikdy nepfistupoval ke své prici jako badatel odtazeny od reality, ktery pfedmét
svého zkoumani vnimd Cisté jako véc bez hlubsiho lidského rozmeéru. Od tohoto schématu
typického pro védce 19. stoleti se naopak odchyloval, a to je jeden z dalsich rysi, jenz z ného
¢ini badatele na svou dobu prevratného. Lesny byl v kontaktu s Zivou indickou realitou. M¢l
mezi Indy své osobni pritele — na prvnim misté pfedniho bengdlského spisovatele a nositele
Nobelovy ceny za literaturu Rabindrandtha Thédkura a také pozdéjsiho prvniho ministerské-
ho pfedsedu Indie Dzavdharlila Néhruia. Vefejné vystupoval na obranu Indie a prosazoval je-
ji uplnou nezdvislost na britském impériu. Své ndzory publikoval v prvorepublikovych novi-
nach a casopisech, v nichz se Indie a jejiho boje za samostatnost oteviené zastdval. Na
Lesného je tedy mozné nahlizet jako na vefejné angazovaného ucitele a védce, kterého k In-
dii poutal niterny citovy vztah.

Ackoliv ve svych ¢ldncich o Romech a romstiné pouziva terminologii i formulace tehdejsi
doby, pfesto ani v nich neni ndznak po pohrdéni ¢i jiném druhu nedcty k romskému lidu.
Prirozené¢, Ze by v dnesni romistice byly nékteré Lesného pasdze vyjadfeny jinymi slovy, nic-
méné posuzujeme-li jeho dilo v kontextu dané doby, spatfujeme Lesného jako skutecného
znalce otevieného hlubokému porozuméni.”

* Pozn.red.: Vincenc Lesny uzival tehdy bézného apelativa ,,Cikdn, cikdnsky®“. V' tomto ¢lanku uzivime et-
nonymni oznaceni ,Rom, romsky“ v souladu s pozadavkem Romi, vyslovenym na I. mezindrodnim rom-
ském kongrese v Orpingtonu u Londyna v roce 1971. Terminologicky posun od apelativea ,Cikin“ k au-
tonymnimu etnonymu ,Rom® je patrny i v soucasné védé: napfiklad ndzev odborného ,cikanologického®
Casopisu Journal of the Gypsy Lore Society (zalozen 1888) se v roce 2000 zménil na Romani Studies. Cituje-
me-li v8ak, ¢i parafrdzujeme-li ndzory v historickém kontextu Lesného doby, pfidrzujeme se tehdejsiho
apelativa ,Cikdn®.
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Zivot Vincence Lesného

Vincenc Lesny se narodil 3. dubna 1882 v Komarovicich na Moravé nedaleko Moravskych
Budgjovic v rodiné drobného rolnika Baltazara Lesného. Po maturité na gymndziu v Jindfi-
chové Hradci odesel roku 1902 konat sluzbu k vdlecnému ndmornictvu v chorvatské Pulji. Po
ndvratu roku 1903 se dal zapsat ke studiu sanskrtu a klasické filologie (latiny a fectiny) na
Karlo-Ferdinandové Univerzité v Praze. Staroindickou a staroirdnskou filologii zaroven stu-
doval na prazské némecké univerzité. V oboru indologie byli Lesného uciteli na ¢eské uni-
verzité prof. Josef Zubaty, na némecké rakousky profesor Moriz Winternitz — autor tiidilné,
na celém svété dodnes pouzivané ucebnice déjin staroindické literatury.l

V roce 1907 ukoncil Lesny vysokoskolskd studia a zacal ucit ¢estinu a latinu na praz-
skych gymnaziich. Az do poloviny dvacitého stoleti totiz bylo bézné, Ze se absolventi vyso-
kych skol nejprve stavali stfedoskolskymi profesory. Béhem své ucitelské kariéry se vénova-
li také védeckému bdddni a teprve po habilitaci se vraceli na vysoké skoly. Tak tomu bylo
1v pripadé Lesného.

V letech 1909 — 1910 odjel Lesny jesté jako stfedoskolsky ucitel na studijni pobyt do Ox-
fordu a Bonnu, kde si dopliioval indologické vzdélani. V Oxfordu se mu dostalo skoleni
1 v novoindickych jazycich. Britska indologie se na rozdil od kontinentalni vénovala studiu
modernich indickych jazyku jiz od devatendctého stoleti, coz ovSem bylo ze zcela praktic-
kych davodd. Britanie potfebovala vychovévat Gfedniky, ktefi by pusobili v britskych koloni-
alnich sluzbdch a tudiz znali jazyky soucasné Indie. Lesny se z novoindickych jazykd zprvu
zaméril na hindstinu a marathstinu. Z hindstiny roku 1911 prevedl do cestiny povidku
Ajédhja Singha Déobdla.2 Na poli marathské filologie publikoval jiz o rok dfive tehdy pra-
kopnické dilo Marithski syntax pddovd,? ve kterém osvétluje vyjadiovani padovych vztahu v ja-
zyce severni ¢asti zapadniho pobfezi indického poloostrova a zarovenl porovnava se situaci ve
star$ich indodrijskych jazycich (sanskrtu a prakrtech) i v jinych jazycich novoindickych (hind-
§tiné, pandzdbsting, a také v romsting). Velkou ¢ast svého zivota zasvétil vSak Lesny bengalsti-
né. Jeho prvni preklad z bengélstiny do cestiny* byl zaroven prvnim pfimym prevedenim
bengalského origindlu do evropského jazyka. Z bengélskych spisovatelt se obzvlasté zabyval

1 M. Winternitz, Geschichte der indischen Literatur (C.F. Amelang, Leipzig 1908-1922). Dilo bylo pfeloze-
no do angli¢tiny a az do nyné¢jska je znovuvyddvano v Indii.

2 A. Singh, Déobdla (Laichter, Praha 1911).

3 V. Lesny, Mardthskd syntax pddovd (Nikladem F. Simécka, Praha 1910).

4 R.Thakur, Ukdzky poesie i prosy (Ndkladem Orientélni bibliotéky, Praha 1914).
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tvorbou Rabindrandtha Thékura, s nimz ho pojilo hluboké pritelstvi. Jeho osobé vénoval
ijednu ze svych kniznich monografii.> Vedle toho pfeklidal ze sanskrtu® a prékrta.”

V roce 1918 se Lesny habilitoval praci Vjvojovy stuper nireci prakrtskych v dramatech Bhd-
sovych a uréeni Bhdsovy doby.8 V ni na zakladé jazykového rozboru tehdy kritce objevenych
her staroindického dramatika Bhasy urcil dobu, kdy tento autor pfiblizné zil. Zavéry, ke kte-
rym Lesny dospél, zistavaji v platnosti dodnes. O Sest let pozdéji jmenoval prezident repub-
liky Vincence Lesného profesorem Karlovy Univerzity. Na jeji filozofické fakulté vyucoval
poté indologii a také irdnistiku az do své smrti. Od roku 1937 do uzavfeni vysokych $kol na-
cisty vedl fakultu jako dékan. Po vélce vedle toho pusobil i na olomoucké univerzité, kde se
indologie po velmi kratkou dobu taktéz péstovala.

Indii navstivil Lesny dvakrit — v letech 1922-23 a 1927-28. Poobakrit pfednasel na Thé-
kurové univerzité v bengilském Santiniketanu. Zbyly ¢as po Indii cestoval a pozndval jeji Zi-
vot. O dojmech ze svého prvniho pobytu vydal svédectvi v knize Dnesni Indie.”

Na poli kulturnich déjin zpracoval historicky zaméfend knizni dila Duch Indiel® a Indie
a Indové. Pout staletimi. 1l Zajem Lesny projevoval i o pozndni ndbozenského zivota Indie
a jejiho filozofického mysleni. Zvlasté ho oslovil buddhismus, a to jeho théravidovy smér re-
prezentovany palijskym kdnonem a pratikovany na Cejlonu a v nékterych zemich Jiho-
vychodni Asie. Lesného monografie Buddhismus1? zastiva dodnes jednim ze zakladnich
buddhologickych dél ¢eské literatury.

Vedle ¢isté odbornych praci byla velka ¢ast Lesného tvorby charakteru popularné-védec-
kého. Lesny usiloval o objektivni a zdroven porozuménim naplnény pohled na Indii u ¢eské
vefejnosti. Toto usili uskutecrioval vefejnymi pfedndskami i nejriznéjsimi clanky v eskych
novinovych i Casopiseckych periodikich. Zdroven byl ¢innym na poli Cesko-indickych vzta-
ha. Stél u zrodu prazského Orientdlniho dstavu v roce 1927, podnitil vznik jeho Indického

5 V. Lesny, Rabindrandth Thikur (Tagore) (Ndkladem J. Snajdra, Kladno 1937). Kniha byla pfelozena také
do anglictiny, ale prakticky cely jeji ndklad se ztratil béhem bombardovini Londyna za druhé svétové
valky.

6 Prevazné epiku, napi.: Nalah a Damajanti (Nakladem J. Snajdra, Kladno 1924).

7 Napt. Dhammapadam. Buddhistickd sbirka pripovédi spravného Zivota. (Symposion, Praha 1947).

8 V. Lesny, Vyvojovy stuperi ndrei prakreskych v dramatech Bhdsovych a uréeni Bhdsovy doby (Ndkladem Ces-
ké akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, Praha 1917).

9 V. Lesny, Dnesni Indie (Nakladatelské druzstvo ,Mdje“, Praha 1924).

10 V. Lesny, Duch Indie (Stitni nakladatelstvi, Praha 1927).

11 V. Lesny, Indie a Indové. Pout staletimi (Orientdlni Ustav, Praha 1931).

12 V. Lesny, Buddhbismus (Samcovo knihkupectvi, Praha 1948); druhé vydani Votobia, Olomouc 1996.
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sdruzeni (1934) a té€sné po skonceni druhé svétové vélky spoluzaklddal dodnes vychizejici
orientalisticky casopis Novy Orient, jehoz byl prvnim §éfredaktorem.

Lesny byl Zenat s pani Miladou Lesnou-Krausovou (1889-1961), odbornici na german-
ské jazyky, ktera svij zivot zasvétila ddnské literature a jejim prekladim do Cestiny. Syn Ivan
Lesny (1914-2002) byl pfednim ¢eskym neurologem.

Vincenc Lesny zemfel kratce po svém jmenovani akademikem v Praze dne 9. dubna
1953. Duch jeho celozivotniho dila vSak pokracuje v tradici Ceské povile¢né indologie, které
vtisknul novou podobu.

Romistické prace Vincence Lesného

O Romy a romstinu se Lesny zajimal po celou dobu svého indologického pusobeni. Jeho
clanky zaméfené na nékteré z romistickych témat se objevuji mezi lety 1916-1941, v roce
1950 navic zvefejnil recenzi na jedno zahrani¢ni romistické dilo. Ur¢ité ponéti o romstiné
vsak musel mit jiz dfive, nebot v roce 1910 publikoval zasadni studii Mardthskd syntax pddo-
vd, ve které uddvd mimo jiné nékolik romskych pfiklada vybranych jazykovych tvart, a ty
srovndvd s mardthskymi. Tyto piiklady vesmés Cerpal ze Sowovy price o zdpadoslovenské
romsting,!3 v citacich se vedle toho objevuje i Jesinova ¢eskd romstina.14 Lze proto predpo-
kladat, ze prostfednictvim téchto dvou dél se Lesny s romstinou seznamoval.

Za jeho nejplodnéjsi ,romistické obdobi“ Ize povazovat druhou dekddu dvacitého stolet,
kdy zvefejnil jednu odbornou studii a jeden celkem rozsahly cesky ¢linek o ,,Cikdnech® a ,ci-
kansting®. Ten jiz prozrazuje hlubokou obezndmenost s existujici ,cikanologickou® literatu-
rou. Do tohoto obdobi se datuje 1 jeho ndvstéva osady na jizni Moravé, kde se mu podarilo
vedle nekolika pisni zapsat také pohddku. Pfed rokem 1920 sepsal i svou dalsi studii, kterd
véak byla zvefejnéna az v roce 1928. Z pozdéjsiho obdobi Lesného Zivota Ize za vyznamny
pocin povazovat pripravnou praci na romsko-ceském slovniku. K vyddni slovniku vsak bohu-
zel nikdy nedoslo. Vsechny publikované prace z oblasti romistiky proto vysly jen jako clanky
¢i staté v odbornych Casopisech, popfipadé kolektivnich dilech. Na nasledujicich fadcich se
nejprve zaméfime na jeho odborné némecky psané studie uvefejnéné v mezinarodnich perio-

dikdch a teprve poté prejdeme k Cesky psanym pojedndnim.

13 Rudolf von Sowa, Die Mundart der slowakischen Zigeuner (Gottingen 1887).
14 Josef JeSina, Romdrii ¢1b ¢ili Jazyk cikdnsky (Fr. A. Urbdnek, Praha 1882).
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Poprvé Lesny publikoval o romstiné stu-
dii ,Uber die langen Vokale in den Zigeu-
nerdialekten (O dlouhych samohldskdch
v cikdnskych dialektech) uvefejnénou ro-
ku 1916 v némeckém orientalistickém ca-
sopise Zeitschrift der Deutschen Morgen-
lindischen Gesellschaft. Hlavnim zdmérem
této price je snaha najit moznou spojitost,
ktera by hypoteticky mohla existovat mezi
vokalickou kvantitou ve staroindictiné
a jejimi vyvojovymi pokracovateli — pra-
krtskymi jazyky — na strané jedné a dnes-
nimi romskymi dialekty na strané druhé,
respektive zjistit, zda néjakd takovd spo-
jitost vibec existuje. Lesny chtél ovéfit
platnost tvrzeni cikdnologt konce devate-
nictého stoleti, F. Mikloschié¢e a R. von
| V. Lesny s Rabindranathem Thakurem | Sowy, ktefi souvislost mezi délkou samo-

hlisek ve staroindickych a jim pfibuznych

romskych tvarech popirali. Vedle toho Lesny upozornil na nespolehlivost raznych praci
o romsting, které se tohoto tématu tykaji. Poté uved! tfi moznosti, které se mohou pfi srovnd-
ni kvantity vokald mezi indoarijskymi jazyky a romstinou objevit. Prvni moznosti je situace,
kdy dlouhému vokélu ve staroindictiné odpovida ve vSech romskych dialektech také dlouhy
vokal. Podle Lesného lze tento pripad v konkrétnich tvarech posuzovat jako zachovani pi-
vodni délky. Jako priklad uvadi mimojiné romské £alo ,Cerny ekvivalentni staroindickému
kala-. Druhou moznost predstavuje kratky vokal ve staroindictiné reprezentovany v rom-
skych tvarech také kratkym vokilem anebo dlouhym jako ndhrada za zjednoduseni slozené-
ho konsonantu (Casto prakrtské gemindty — tj. zdvojeného konsonantu). Pravé tento hldskovy
zdkon charakterizuje vyvoj vétsiny novoindickych jazykua (napf. staroind. agni- > pkt. aggi- >
hin. ag), ackoliv nékteré jazyky gemindtu zachovivaji (pandzabstina — agg). Podle Lesného se
pravé v tomto bod¢ projevuje nejednotnost jednotlivych dialektd romstiny, kterd tak trochu
jakoby odrazela nejednotnost jednotlivych modernich jazyka Indie. Dulezitym rysem roms-
tiny je navic zachovani nékterych konsonantnich skupin, které nevykazuji prakrtskou asimi-
laci. Tém by mél vzdy pfedchdzet vokal kratky, piestoze staroindi¢tina mize na jeho misté
mit dlouhy vokal. A to je pfipad tfeti moznosti. Romstina dle Lesného navazuje na prakrtsky
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hldskovy zdkon, jenz neumoznuje, aby slozenému konsonantu pfedchézel dlouhy vokal (napf.
staroind. £astha- > pkt. kattha-, rom. kast ,dievo“). Pokud se dlouhy vokal v tomto piipadé
v rométiné pfeci jen vyskytne (Lesny uvddi za piiklad parno < staroind. pandu-), se staroindic-
kym nesouvisi a délka takového vokalu je az pozdéjsi.

Lesného vidéni romskych samohlasek, jejichz délka by mohla v jistych pfipadech souviset
s délkou v ostatnich indickych jazycich, vsak jiz dnes nelze pfijmout zcela bez vyhrad. Pro-
blematickym rysem je v tomto ohledu nesoulad mezi romskymi dialekty. Tak napfiklad ve
vychodoslovenské romstiné neni délka samohlasek fonologicky relevantni (nerozlisuje vy-
znam slov) a je obvykle vdzdna na pfizvuk, ktery je v tomto dialektu pravidelné na pfedpo-
sledni slabice. Z toho je zfejmé, Ze vokalickd délka ve vychodoslovenské romstiné na délce ve
starsich fazich indodrijského jazyka pravdépodobné nezdvisi. Zadn4 jednoznaén souvislost
mezi romskou a sanskrtskou, prakrtskou ¢i novoindickou vokalickou délkou neplyne ani

z Lesného vlastniho jazykového materidlu sebraného mezi moravskymi Romy.

Problematice samohldsek zasvétil Lesny i svou druhou odbornou studii o romsting. Clanek
,Die Vertretung des altindischen (mittelindischen) 2 und z in den europiischen Zigeunerspra-
chen® (Zastoupeni staroindického /stfedoindického/ a a a v evropskych romstindch) vysel
v tieti sérii nejstarsiho cikdnologického periodika na svété Journal of the Gypsy Lore Society
(JLGS) v roce 1928. Jeho ndimétem je vyvoj, jakym se ubiral puvodni nizky vokal ze star$ich fo-
rem indodrijského jazyka do dnesni romstiny. Jiz v 19. stoleti totiz badatelé zjistili, ze ptivodni-
mu krétkému @ ndsledovanému jednoduchym konsonantem odpovida v romstiné stfedni vokal
¢, zatimco puvodni dlouhé 7 a také kritké a, které stdlo pfed slozenym konsonantem (konso-
nantni skupinou), zistivd v romstiné ve své puvodni podob¢ jako a. Jako pfiklad prvni situace
muze poslouzit romské slovo dZeno vyvinuvsi se ze staroindického jana- [vysl. dzana]'s ,oso-
ba“, pfipadem druhé situace je romské gav ze staroindického grama- ,vesnice, ale také wvast
z puvodniho Aasta- (které zachovalo konsonantni skupinu) ,ruka®, ¢i jakh ze staroindického
aksi- pies prikrtskou asimilaci ak4hi-, kde u romského tvaru jiz doslo ke zjednoduseni pavod-
niho konsonantniho shluku. Zidmeérem vyse jmenované studie pak bylo objasnéni predevsim
téch pfipadu, které tomuto hliskovému zdkonu neodpovidaji. Lesny onu nepravidelnost vy-
svetluje skrze prakrtské jevy, na které romstina vétsinou svych tvart navazuje, popfipadé 1 je-
vem analogie, béhem néhoz se jisty tvar pfipodobnuje jinému, ¢imz dochazi k jejich zpravidel-
néni (ackoliv z historického pohledu se ve skutecnosti muze jednat o nepravidelnost ve vyvoji).

15 Koncové kmenové -a- je v tomto pfipadé irelevantni, nominativ je janas, jez se v jistych pozicich méni
na jano, coz se zobecnilo v prakrtech (jano).
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«

Lesného ,Die Vertretung...“ muze dodnes poslouzit jako zdroj poznini jednoho z aspektt
vyvoje romského hlaskoslovi. Pozdéji byla pfehodnocena Lesného etymologizace pouze u né-
kterych slov (napf. romské ¢hon ,mésic” na str. 182 spojuje se sanskrtskym candra-, ackoliv pri-
mym predchidcem tohoto tkazu je prakrtské jonha — [vysl. dtonhd] ze starsiho jyotsna — [dZjots-
nd] ,mési¢ni svit®).

Je neprilis zndamou skutecnosti, ze Lesny se mél podilet na kolektivnim zpracovani obsahlé-
ho dila o romském jazyce zamysleného jako jeden ze svazki Grundriff der indo-arischen Philolo-
gie und Altertumskunde (Néstin indodrijské filologie a nauky o starovéku). Tento soubor zaklad-
nich dél z oboru indologie mezi odbornou verejnosti znimy zkricené jako Grundrif§ byl zalozen
koncem 19. stoleti némeckym indologem Georgem Biihlerem. V jeho rdmci vychazely prace
pfednich evropskych badateli zaméfené prevazné na klasickou indologii (staroindickou filolo-
gii). Minohé svazky Grundriffu dodnes nepozbyly na své hodnoté, o ¢emz svédci i jejch Casté re-
edice a v nékterych pripadech i jinojazycné preklady. Z jazykovych dél Grundriffu je namitkou
mozné zminit praci MacDonellovu o védské gramatice,16 Pischelovu gramatiku prékrtskych ja-
zykal7, &, z okruhu novoindickych jazykd, dilo o sinhalském jazyce a literatufe autora Wilhel-
ma Geigera,!8 které vSechny plati za zdkladni pfirucky svého oboru. O to vétsi je skoda, ze
k planovanému vydani svazku Grundrif§ der indo-arischen Philologie und Altertumskunde o rom-
ském jazyce nikdy nedoslo. Hlavnim autorem svazku mél byt némecky indoevropeista Ernst
Kuhn, ktery v dopise Lesnému datovaném 24. ledna 1917 pfizval Ceského indologa ke spolu-
préci (1928, str. 177). Lesny mél zpracovat ¢ésti tykajici se historického hldskoslovi a flexe
rométiny. Clinek ,Die Vertretung des ai. (mi.) 2 und 7 in den europiischen Zigeunersprachen®
uvefejnény v JGLS byl pravé casti Lesného rukopisu pro pfipravovany, le¢ vlivem Kuhnovy smr-
ti v roce 1920 nerealizovany, Grundriff vénovany romsting.

Neuskutecnén zistal také Lesného plin vypracovat rozsdhly slovnik ceské, moravské a slo-
venské romstiny. Pfipravu na slovniku ozndmil odborné vefejnosti v roce 1941 ve 12. ro¢niku
prazského periodika Archiv Orientdlni v ptispévku nazvaném ,Etymologisches Worterbuch der
Mundart der bshmischen, mihrischen und slowakischen Zigeuner — Vorliufige Ankiindigung*
(Etymologicky slovnik néfeci ¢eskych, moravskych a slovenskych Cikdnt — pfedbézné ozndme-
ni). Lesny chtél timto slovnikem nepfimo navizat na price Antonina Jaroslava Puchmajeral?

16 Arthur Anthony MacDonell, Vedic Grammar (Verlag Karl J. Triibner, Strassburg 1910).

17 Richard Pischel, Grammatik der Prakrit-Sprachen (Verlag Karl ]. Triibner, Strassburg 1900).

18 Wilhelm Geiger, Litteratur und Sprache der Singhalesen (Verlag Karl J. Triibner, Strassburg 1900).

19 A.]. Puchmajer, Romdni Cib. Das ist Grammatik und Werterbuch der Zigeuner Sprache, nebst einigen Fa-
beln in derselben. Dazu als Anhang die Hantyrka oder die Cechische Diebessprache (Fiirst-erzbischofliche
Buchdruckerei, Praha 1821).
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a Josefa Jesiny o eské a Rudolfa von Sowy o slovenské cikdnstiné z 19. stoleti. Oproti témto di-
lam mél novy slovnik pfinést vétsi mnozstvi lexikalnich jednotek, presnéjsi zachyceni vyznamu
kazdého slova a pfedevsim popis pivodu a vyvoje jednotlivych slov béhem jazykové historie.
Melo se tedy jednat o slovnik v podstaté etymologicky. Vedle toho chtél Lesny dvodem slovniku
seznamit vefejnost se zvyklostmi, zaméstndnim i povérami Cikdnd, s jejich etnickym rozdéle-
nim, jakoz i kulturou kocovani. Podle Jana Filipského zistala tato price v rukopisu.20

Ve stejném Cisle Casopisu Archiv Orientdlni vysla vedle oznameni o pfipravé slovniku také Les-
ného zndma studie ,Die Zigeuner sind urspriinglich die indischen Déms — Randglossen zu
Lorimers Buch, The Dumaki Language™ (Cikdni jsou ptivodné indi¢ti démové — pozniamky na
okraj k Lorimerové knize The Dumaki Language). Lesny byl jednozna¢nym zastincem nézoru
ptibuzenstvi Romu, blizkovychodnich Domu a kavkazskych Lomi s indickou kastou démi, na
které upozornoval témér ve vsech svych romisticky ladénych prispévcich. Ackoliv nebyla tato
teorie v Lesného dobé jiz nikterak nova, ¢as od Casu se stile objevovala tvrzeni, kterd romskou-
démskou piibuznost odmitala — obzvldsté pak ze strany némeckého indologa R. Pischela.21
Prave jeho argumenty Lesny v uvodu své studie spolehlivé vyvraci.

Hlavnim podnétem k sepsani tohoto ¢ldnku vsak bylo vyddni gramatiky jazyka dumdki
z pera odbornika na jazyky severozdpadniho cipu indického subkontinentu D.L.R. Lorime-
ra.22 Jazykem dumaki hovori skupina démi usazenych v ddoli feky Hunza ve stejnojmenném
kraji zasazeném do tézko pfistupnych oblasti pohofi Karakoram.23 VétSinovym ndrodem
v oblasti jsou Burusové hovorici jazykem burusaski, jimz mistni démové slouzi jako kovafi
a hudebnici. Lesny se za pomoci Lorimerova popisu jejich jazyka snazi zjistit, zda-li by ne-
mohl mezi dumaki a romstinou popfipadé jinymi ,cikdnskymi“ jazyky Asie (tj domar$tinou
a lomavrenstinou)24 existovat néjaky uzsi vztah. Vzdjemnym srovnavinim téchto jazyka, které

20 J.Filipsky, ,Akademik Lesny — Zivot a dilo.” in: Vincenc Lesny a ceskd indologie (Karolinum, Praha 1991),
str. 29.

21 Pischel argumentoval predevsim skutecnosti, Ze Romové jsou drjové a nemohou byt tudiz piibuzni s
nedrijskymidémy. Jiz samotnd tato interpretace postavena na rozliSovani drja — nedrja je z dnesniho po-
hledu pfekonand. Srov. R. Pischel, ,Die Heimath der Zigeuner,“ Deutsche Rundschau, Band 36 (1883):
str. 353-75.

22 D.L.R. Lorimer, The Dumaiki Language. Outlines of the Speech of the Doma, or Baricho, of Hunza (Dekker
& van de Vegt N.V., Nijmegen 1939).

23 Jedna se o oblast na samém severozdpadé Indie pod afghdnskym vakhdnskym vybézkem, kterd, ac dle
prava nalezi Indii, je od konce Ctyficatych let 20. stoleti spravovana Pakistdnem.

24 Lesny tato novodobd oznaceni jesté neuzivd a misto nich uzivd tehdy bézné europdische Zigeunersprache
(romstina), armenische Zigeunersprache (lomavrenstina, coz je vSak v podstaté etnolekt arménstiny)
a siidwestasiatische (popt. palistinische) Zigeunersprache (domdrstina).
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vsak stavi téméf vyhradné na roviné hlaskoslovi, nakonec dochdzi k zavéru, ,,...Ze dumaki uzce
s cikdnskymi dialekty souvisi a Ze je tfeba ho pocitat k asijské skupiné téchto dialekta®.2>

Toto Lesného stanovisko vSak neni dnes ze strany badatelu zcela pfijimdno. Odbornici
v druhé poloviné 20. stoleti se zacali pfiklinét k zafazeni dumadki mezi dardské jazyky, s nimiz
ho spojuje fada spolecnych rysu. K nim patfi i ty, které si Lesny nékdy vybird jako dukaz pro
spojeni s nékterymi , Zigeunerdialekten“ (napiiklad ztrita aspirace znélych aspirat). Také dalsi
Lesného argumenty (napfiklad Ze dumdki m4 stejné jako romstina prejaty tvar Cislovky osm)
nejsou Uplné presvédcivé. Zeela pak chybi porovndni morfologie. To vak nic neméni na sku-
tecnosti, Ze tyto skupiny jsou si etno-socidlné pfibuzné a zdroven jsou si pfibuzné i s Romy.
Pro to kone¢né mluvi i etymologicka souvislost mezi etnonymem Rom a dzatinymem dom(-
ba), kterou Lesny uvddi hned v prvnich féddcich svého ¢linku. V tomto smyslu je tedy tieba
nahlizet na Lesného studii jako na jednu z téch, kterd osvétluje souvislost Romu s indickymi
démy.

Na tomto misté stoji za povSimnuti, ze zatimco néktefi autofi pisici o pivodu Romi vy-
zdvihovali ,nizkost* jejich nejblizsich piibuznych, Lesny tak viibec necini. Jiz bylo zminéno,
ze v zadnych jeho ¢lancich neni stopy po jakémkoliv opovrzeni — at uz vici samotnym Ro-
muim nebo jim blizkym démum. Postaveni dému v indické spolecnosti se pak v ¢lanku ,Die
Zigeuner sind...“ prakticky nedotyka viibec. Zminuje vSak nékterd soudobd mistni jména
v Indii, kterd podle ného odkazuji na to, ,,...zZe démové byli jednou mocn4 rasa.“26

O démech a jejich vztahu k Romim vsak psal Lesny jiz o 25 let dfive ve svém Ceském
&anku ,Cikani v Cechich a na Moravé.“ V ném mimo jiné rozebira viechny alternativni ni-
zory tykajici se vztahu Romu k jednotlivym indickym spolecenstvim (véetné ndzoru Pische-
lova) a nakonec dochdzi k tomuto zavéru:

we-- Ldd se mi tedy byti jisto, Ze nasi cikdni jsou piivodné potomci davnyich dombii. Slovo domb,
Jak jesté z pandZibského dom = hudebnik je vidno, bylo oznacenim tridy, kterd se obirala a Zivila
hudbou a nebyla nikterak v opovrzeni. 27

Timto jsme se pfenesli k Lesného ¢ldnkam o Romech — jejich jazyce, kultufe a déjindch —

psanym v ¢estiné. Na rozdil od némecky psanych studii uréenych odborné vefejnosti, které se

25 ,...dat das Dumiki eng mit den Zigeunerdialekten zusammenhingt und daft man es zu der asiatischen
Gruppe dieser Dialekte rechnen muf.“ V. Lesny, ,Die Zigeuner sind urspriinglich die indischen
Déms,“ Archiv Orientdlni 12, 1941: 127,

26 ,...daR die Déms einmal eine michtige Rasse waren.“ V. Lesny, ,Die Zigeuner sind...,“ Archiv Orien-
tdlni12,1941: 121.

27 V. Lesny, ,Cikéniv Cechéch a na Moravé,* Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky, ro. X1 (1916): 214.
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navic vzdy zabyvaji jen jednim Uzce vymezenym problémem, jsou jeho eské price charakte-
ru popularizacniho a oteviené tak Sir$imu okruhu ¢tenari.

Pojednéni ,Cikéni v Cechdch a na Moravé“ vyslo v Nédrodopisném véstniku Ceskoslovan-
ském na pokracovani v letech 1916 a 1917. V jeho tGvodu nejprve podal Lesny statistické
tdaje o po¢tu Cikint v Cechich a na Moravé véetné piehledu Ceskych obci, do nichz byli
tehdy Cikdni pfislusni. Tyto udaje, které rozliuji i mezi usedlymi a koovnymi (v Lesného
terminologii toulavymi) Cikdny, mohou dobfe poslouzit jako jeden ze zdroju pro pfipadné
zpracovani déjin Romit v Cechdch na poéatku 20. stoleti. Nésleduji obecné informace o Ro-
mech a jim pfibuznych etnickych skupindch na Blizkém vychodé€ a v zépadni Asii (tj. o Do-
mech a Lomech). Obzvldstni pozornost vénuje Lesny vyctu povolini jednotlivych skupin.
Nejvétsi usek clanku vsak zabird jeho ¢dst ,O puvodu cikdnu a cikdnstiny“. V ném Lesny
analyzuje star${ uvahy o egyptském ptivodu Romt, nejstarsi doklady jejich pobytu v Cechich
vCetné citace piislusné pasize Dalimilovy kroniky, kterd by se k Romim mohla vztahovat,
a obsirné vykladd fecky pivod slova ,cikan®. Poté popisuje déjiny zkoumani romstiny v 19.
stoleti a proces hleddni toho indického jazyka, jenz by byl romstiné nejblizsi. Pivod romstiny
1 samotnych Romi shodné s vétsinou tehdejsich badateli lokalizuje do severozapadni Indie,
kde se mluvi dardskymi jazyky. Na druhou stranu jiz tehdy Lesny rozpoznal, Ze evropska
romstina a jazyk arménskych Bosu (Lomu) vzdjemné vykazuji natolik odlisny charakter, Ze
odchod mluvcich obou téchto jazyki z Indie se musel odehrit v riznych vlnach. Jednotlivé
»cikdnské skupiny® ve svéte si jsou vsak podle Lesného piibuzné ve smyslu etnosocidlni spfiz-
nénosti, nebot vechny lze povazovat za potomky démské kasty v Indii (viz vySe). Pfinosné
1 pro dnesni romistiku jsou Lesného bohaté odkazy na literaturu.

Zbyla &st Slanku ,Cikéni v Cechach a na Moravé“ se vénuje kolonii Vosoudov na jizni Mo-
ravé. Prepis pohddky, kterou zde Lesny zaznamenal, spolu s jejim pfekladem pak vypliiuje po-

kracovini ¢linku v roce 1917. Tomuto oddilu je vénovdna samostatnd ¢dst naseho pojedndni.

Informace ¢léanku ,,Cikani v Cechédch a na Moravé pouzil Lesny i jako zdklad pro svou stat
Jazyk Cikana v CSR uvefejnénou v tietim dile Ceskoslovenské vlastivédy (1934). Rozsdhly
sbornik Ceskoslovenskd vlastivéda seznamoval prvorepublikovou vefejnost s riznymi aspekty
kulturniho a pfirodniho prostiedi tehdejitho Ceskoslovenska. Svazek tieti mapoval jazyko-
vou situaci. Vedle kapitol vénovanych ¢eskému a slovenskému jazyku obsahoval také prehled
a zdkladni idaje o jazycich ndrodnostnich mensin — rusin$tiné, charvatsting, némdcing, ma-
darsting, a v posledni kapitole také o romstiné. Vincenc Lesny (v obsahu mylné uvedeny jako
Viclav) nastinil v této stati pivod Romu a romstiny, trasu jejich migrace do Evropy i zdklad-

ni informace o Romech v Ceskoslovensku. Na rozdil od svého pfedchoziho Cesky psaného
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¢ldnku z roku 1916 klade pivod Romu jiz do stfedni ¢dsti severni Indie (dnes hindska jazy-
kov4 oblast) a nikoliv do severozdpadni Indie. Odvolavid se pfitom na zdsadni studii R.L. Tur-
nera z roku 1926,%8 kterd vyvratila star§i domnénky hledajici pivod romstiny v severozdpad-
nim (dardském) prostoru. Polemizuje v§ak s Turnerovym ndzorem, ze pfedci Romu prerusili
s centrdlni indickou oblasti kontakt jiz v ¢ase pfed vlddou cisate Asoky. Podle Lesného k to-
mu muselo dojit pozdéji. Toto svoje piesvédceni znovu zopakoval roku 1941 v Archivu orien-
tdlnim v pojedndni ,Etymologisches Worterbuch der Mundart...“ Lesny se tak zaradil k té
Casti badatel, ktefi sice pfijali Turnerovy zavéry o centrdlnim indodrijském jadru romstiny,
ale to, kdy romstina sviij matefsky prostor opustila, kladou do doby pozdéjsi.2?

Vosoudovsti Romové

Vincenc Lesny slovy svych zdka30 stile zduraznoval, ze badatel by se nemél uzavirat mezi zdi
pracovny, nybrz Ze by mél poznatky svého baddni popularizovat mezi Sirokou vefejnosti. Ne-
uzavirat se vi¢i okolnimu svétu md ve ,védach o niarodech, jazycich a kulturdch® i druhy roz-
mér. Ten spocivd v osobnim kontaktu s pfislusniky kultury, kterou chce védec poznat. S tim
souvisei diraz na ziskdvani primarnich informaci v terénu oproti sekundarnim informacim
z literatury jinych autort. V tomto smyslu je ,odbornik® vzdy zikem ucitele, jenz je nositelem
poznéavané kultury. Tento pfistup byl pfizna¢ny také pro Lesného na poli indologie. Ackoliv
mezi Romy nikdy Zddny dlouhodoby pobyt neabsolvoval — romistika pfeci jen stala na okraji
jeho sirokych zdjmu —, pfesto na rozdil od mnohych jinych pisateli o Cikdnech z 19. stoleti
byl s Romy v kontaktu a navstévoval je v jejich vlastnich domovech.

Romskou osadu, kterou Lesny ve druhém desetileti 20. stoleti3! navstivil, nesla jméno Vo-
soudov. O této kolonii ndm zanechal cenné informace v lanku ,,Cik4ni v Cech4ch a na Mo-
ravé® (1916 a 1917), kde vosoudovskym Romim vénuje podstatnou ¢dst. Tyto informace jsou
o to hodnotnéjsi, Ze se jednd o — byt jen stfipkovity — popis poméru panujicich mezi Romy
na Moravé pfed druhou svétovou vilkou, kdy je postihla genocida. Je tedy na misté Lesného

zpravu o vosoudovské romské osadé parafrazovat.

28 Ralph L. Turner, ,The Position of Romani in Indo-Aryan,* Journal of the Gypsy Lore Society, Third Se-
ries, vol.V, no. 4 (1926): 145-189.

29 Srov. Alfred Woolner, ,Asoka and the Gypsies,* Journal of the Gypsy Lore Society, Third Series, Vol. VII
(1928): 108-111.

30 Srov. D. Zbavitel, ,Vincenc Lesny — popularizétor,” in: Vincenc Lesny a ceskd indologie (Karolinum, Praha
1991), 57-59.

31 Pravdépodobneé roku 1914, jak vyplyvd z uvedeni véku a roku narozeni nékterych Romu.
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Osada se nachdzela na jizni Moravé v tehdej$im dacickém okrese, kde spadala pod obec Ky-
nice. Byl-li tento Vosoudov totozny s onim Vosoudovem, ktery historik Jindfich Sobotka
zmifiuje o 45 let pozdéji ve zprave ,Osud prvni cikdnské obce® v Cisle 7/1961 casopisu Déjiny
a soucasnost, jednalo se o kolonii v udoli feky Oslavy nedaleko samotnych Oslavan.32 V ro-
mistické literatufe se vedle toho vyskytuje i zminka o moravské obci Bohusoudov. Ctibor
Necas v seznamu vézina zahynuvsich za druhé svétové vilky v Osvétimi udava rodnou obec
Bohusoudov u nékterych osob s pfijmenim ,Istvan® a ,Malik®, coz se nidpadné kryje s pfijme-
nimi obvyklymi v Lesnym popisovaném Vosoudové.33 Otdzka, jsou-li tedy Lesného Vosou-
dov, Sobotkiav Vosoudov a Necasiv Bohusoudov jednou a toutéz obci, ziistava oteviena.

Pocitky Vosoudova se datuji do doby vlady cisare Josefa II. na konci 18. stoleti. Vznik
osady je proto mozno nahlizet v kontextu tehdejsich osvicenskych snah o usazeni Cikand, se
kterymi zacala Marie Terezie. Podle Lesného byla roku 1786 ¢ast pozemku pravé zruseného
jesuitského dvora v Kynicich pfikdzdna dvéma cikinskym rodindm. K dplnému usazeni Ci-
kint v oblasti v§ak nedoslo a z Lesného popisu vyplyva, ze po celé 19. stoleti méla osada spi-
Se podobu vychoziho stanovi§té polokocovnych Cikdnu. Tehdejsi starosta Kynic pamatoval
1 dobu, kdy Romové na okraji prilehlého lesa rozbijeli stany. V ¢ase Lesného névstévy jiz tvo-
fily obydli vosoudovskych Romu tmavé chatrée postavené z prken s nizkou podezdivkou
a pobité korou. Lesny uvadi, Ze ze sta Romu pfislusnych do Vosoudova jich je velkd ¢dst stale
nékde na cestdch, coz opét upomind na Romy polokocovné vracejici se pravidelné ze svych
cest na jedno misto.

Castymi pifjmenimi vosoudovskych Romt byl Malik a I$tvan. Lesny tehdy zminuje jako
hlavni pfedstavitele kolonie Frantiska Malika (nar. 1859) a Viclava IStvdna (nar. 1838). Dile
podava o vosoudovskych Romech nésledujici informace: ,4¢ nejradéji se mezi sebou Zeni a vdd-
vayi, prece neni nic neobvyklého privésti si Zenu odjinud. Svatby i pohtby mivaji slavné, ale néja-
kych zvldstnich zvyki nelze ani pri svatbeé, pohtbu ani narozent ditéte pozorovati, nebot prijali
tiplné zvyklosti kraje, v némz byli usazeni. Ziidka jen mivaji vétsi pocet ditek nez 6. Diive ddvali
détem pri kitu s oblibou jména: 1ekla, Barbora, Eleonora, nyni ddvaji v kraji obvykld jména Ma-
rie, Frantiska apod. 34

32 Jindfich Sobotka jesté zacitkem 60. let dvacitého stoleti konstatuje, Ze se mu pfi bliz§im prazkumu po-
dafilo objevit zdénou podezdivku, zbytek této zaniklé osady. J. Sobotka, ,Osud prvni cikdnské obce,*
Déjiny a soucasnost, ro¢. 3,7 (1961): IV.

33 Ctibor Necas, ,Zdznamy o umrtich moravskych Roma v nemocni¢nich zpravich koncentra¢niho tibo-
ra Auschwitz 1., Bulletin muzea romské kultury, ¢. 10 (2001): 64—68.

34 V. Lesny, ,Cikéniv Cechéch a na Moravé,* Nirodopisny véstnik ceskoslovansky, roc. X1 (1916): 214.
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Nejéastéjsi profesi vosoudovskych Romt byl obchod a také dievorubectvi. Zeny tradiéné
obstaravaly domdcnost, chovaly dribez, veprovy dobytek a kozy. Mladsi dévcata ¢asto odchd-
zela pracovat jako sluzebné. Déti navstévovaly skolu ve vesnici Slatinany vzddlené asi pul hodi-
ny. Z Lesného nezprostfedkovanych sdéleni tedy jednoznacné vyplyva, zZe vosoudovsti Romové
byli integrovini do tehdej$i spolecnosti. To ostatné odpovidd i tomu, co vime o moravskych
Romech v prvni poloviné 20. stoleti.3> Lesny se nezmiriuje o tom, Ze by si Romové ve Vosou-
dové pfivydéldvali hudbou. Radi se vSak ,,odddvaji bezstarostnému veseli, a proto hosi z okolnich
vesnic rddi berou divky cikinské o svych vyroénich zibavdch k tanci.“ 36 Kdyz k tomu piipocteme
Lesného tvrzeni, Ze ,.s nejblizsim okolim Ziji celkem ve shodé. Nestrani se ho a nepocituyi, Ze by by-
lo jimi pohrdine“,37 mizeme s velkou davkou jistoty predpoklddat, ze vzdjemné vztahy Romu
a neromu v oblasti nebyly nikterak napjaté, ba naopak celkem harmonické.

O duchovni kultufe nim toho Lesny mnoho nefika. Vsichni vosoudovsti Romové byli
kiténi, ackoliv do kostela podle Lesného chodili jen ziidka. O rodinnych vztazich, spolecen-
ském usporadani se jiz nedozvidime nic. K dikladnéjsimu poznani nemateridlni stranky Zzi-
vota spolecenstvi je vSak pfeci jen nutny dlouhodobéjsi pobyt, ktery Lesny ve Vosoudové ne-
absolvoval. Na druhou stranu se z Lesného popisu zdi, Ze se vosoudovsti Romové jiz
nachdzeli v procesu ¢dstecné asimilace, coz se projevovalo zpusobem jejich Zivota, ktery z vel-
ké &asti kopiroval zvyklosti mistni spolecnosti. Tato asimilace se asi nejvyraznéji projevovala
na romskych détech, nebot stafi Romové slovy Lesného dokonce litovali toho, ,....2e v mlide-
Zi doriistajici vymiraji jig pravi cikdni. .. “ (str. 215).

Jazykem vosoudovskych Romi stile zastivala romstina, ackoliv z Lesného zprav se zd4,
ze do vzdjemné komunikace jiz zacala pronikat také Cestina a déti udajné znaly romsky méné.
Podoba dialektu vosoudovskych Romu bude nastinéna na zdkladé folkléru, ktery Lesny ve
Vosoudové zaznamenal.

Pohddka sebrand Vincencem Lesnym v romské osadé ve Vosoudové na Moravé byla otisténa
v Narodopisném véstniku Ceskoslovanském, ro&. XII (Spolecnost nérodopisného musea cesko-
slovanského, Praha 1917) na str. 57-63.

Pribéh je variantou pohddky zapsané Bozenou Némcovou v Narodnich bachorkéch a po-
véstech pod titulem ,Zld matka®“. Nejednd se tudiz o klasickou romskou pohddku s obvyklym

35 Srov. Jana Horvithovd — Holomkova, ,Moznosti integrace na pfikladu moravskych Romi,“ Romano
dzaniben, 1(1994): str. 8-19.

36 V. Lesny, ,Cikdniv Cechdch a na Moravé,* Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky, ro¢. X1 (1916): str. 214.

37 V. Lesny, tamtéz.
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schématem ,vychytraly Rom pfe-
Isti predstavitele gadza“. Vypravéc
v tomto pfipadé cerpal ze spole¢né
studnice pfibéhd vyskytujici se
v celém tehdejs$im tradi¢nim mo-
ravském (i Ceském) prostiedi, z niz
Cerpala také Bozena Némcova. Na
rozdil od literarné upravené verze
Némcové je ndsledujici ukdzka
prikladem zivého vypravécského
stylu, s ¢etnymi dodatky, odboc¢-

kami a chybéjici logikou. Podoba

| V. Lesny s DZavaharlalem Néhriem |

tohoto pribéhu u Némcové a zde
také neni zcela identicka. Spolecny je pouze zakladni motiv a hruba obsahova kostra, kon-
krétni postavy a déje jsou naproti tomu odli$né. I tento rys vsak je (byl) jednim ze zakladnich
prvka utvarejicich zivou lidovou slovesnost.

Znacné neustileny a nedisledny pravopis Lesného zdpisu byl mirné upraven. Pfedevsim by-
la doplnéna aspirace u slov, kterd ji postradala. Lesny u tychz slov aspiraci jednou zapsal, po-
druhé nikoliv — pravdépodobné na zdkladé¢ toho, jak se mu jevila vypravécova mluva (neda-
sledné je v puv. textu jekhvdr i jekvdr, thdren ale tdrde, thodas i tédas, khére 1 kére, bokh 1 bok,
dukh 1 duk apod., proto byl pfidech doplnén vSude, kde chybél). To plati i pro aspirované ¢4,
které Lesny nezaznamendva nikde, ackoliv jeho existenci v moravské romstiné lze predpokld-
dat. Také v jinych pfipadech se v Lesného prepise stfidaji u stejnych slov riizné hldsky (gé/e
a kéle, priridzdrel a priricirdas, vesa a besa apod.), proto byl i v téchto pripadech pravopis ,fo-
nologizovan®. Ponechdno vsak bylo Lesného oznaceni délek (uz jen pro zdkladni informaci

o pfizvuku a charakteru mluvené feci).
Pohadku vypravél Antonin Istvan.

Ehas ko bare vesa jekh virta. Ehas leske ¢haj, ale leskeri na has vlasno. Diz pes kamlas te sov-
lacharel, tak lakero dad na has rado.

Phendas peskereske pacholkoske, kaj te vicinel Marjanka peha pre mouranka: ,De andre
mre grasten a e Marjanka dZala tuha, odoj la nasav. An mange pre ukazka, kaj tuke te patav
— ¢hin lakere vasta avri a lakeri ¢hib, kaj odova t’avel ¢4co, te la nasadal.“
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Jov avlas andro ves la Marjankaha; joj nikostar na dzanlas, az avlas andro ves, tak lake
phendas, so lakero dad phendas, kaj lake odova te kerel. Marjanka dinas pes andro roviben.
Klecindas pro ¢anga a difias pes andro roviben. Jov la dikhlas but rado, ada pacholkos. Tak
éhas leske lito, tak phendas lake: ,Me tuke odova na kerava. O vast tuke mosi te ¢hinav, ale
¢hib na ¢hinava. Ehi manca o khiroro, ¢hinava ada khuroreske e ¢hib avri, kotréro 4nava tre
dadeske, jov odoleske patala. Ale tu nigdd andr’ada virta ma (j)av. Tro dad te dzanlas odova,
kaj tut te3® na nasadom, tak man nasavlas korkdres misto tuke.“ Tak jov gélas khére, ada pa-
cholkos.

A joj pes Marjanka tulinel pal ada bare vesa; to dZanen, kaj odova akakana nane, har si-
geder, angal o ber$a éhas odova jinac. Tak sigeder o $koli auka na has viucend, atoska o drahi
na has, o po¢ti na dzanas.

Tak e Marjanka pes pal ada bare vesa tulinlas. Sigeder éhas adese vesa, Ze manus§ nasti
lendar talinlas avri a dzido v6di ani odoj andre varehavo hélos n’avlas. Tak e Marjanka pes
jekh dives bokhatar tulinlas, dver dives zase ada veSendar nasti talinlas avri. E dukh éhi zlo,
ale bokh inke horeder. A éhas pro kopci, andro skali malini nebo jahodi.

Tak bokhatar nasti ikerlas a dukhatar taki. Ale e bokh éhi inke horeder. Tak peske paslo-
las, ale vastenca nasti. Tak mujeha, so $aj, peske jahoda lebo ada malina, kaj pes te posliinel.
Trito rat dikhel angal peste svetlos andr’ada vesa. Dzalas dareder the direder, az avlas pase,
dikhlas, Ze h'odoj diz. Ehas pasal bar, éhas nizka rukha, o phabona the o hruski, the bar éhas
nizko. Marjanka gélas preko, éhas lake bokh. E dukh éhi zlo, ale e bokh éhi inke horeder. Le
vastenca nasti, tak le moha ¢hinlas phabaj lebo hruska a perlas le mostar lake vohrizkos avri.

Le vastenca nasti, tak le mostar lake odova perlas. Har pes nasitindas, tak gélas zas and-
ro ve$a. Aver rat avlas, uzdrlas odoj kréliskero princos. Ehas e Marjanka andro péarne fti.
Vicindas pre late o princos: ,, Ko h’odova.“ Joj pes vozvalindas, dinas pes leha andre duma,
vakerlas leske, so pes late stajindas.

Joj éhas Sukar, joj pes leske zalibindas. Vicindas la peha ke peskero dad the ke peskeri daj
a phendas: ,,Dade the daje, me mange la lava romnake.“

Ale leskeri daj the dad pr'odova na kamlas. Ale jov peske na muklas ¢i te phenel a lilas
peske la romnake.

Diz éhas laha direder, tak joj éhas phari. Diz méla t'avel andro kutos, tak pre leste avlas,
pro kralis, kaj te dzal andre kuriben. Jov éhas phiro, tak les zastavinlas leskero ¢havo.

Vodsedlindas peskere grastes a bestas pre leste a lilas peha le lurden a gélas andre valka.
Les odoj mukaha a dikhaha, so kerela Marjanka.

38 Lesny md nespravné kay tute.
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Jov lake tlas ¢havoro sovnakine kerestoha pro cekat. To has adesi pamétka mre devles-
tar. Chindas leskero dad pal peskero ¢havo lil, Ze leskeri romni — ulas lake ¢havo sovnakine
kerestoha pro ¢ekat, kaj te ,,¢hin amenge pale, havo lav odoleske daha.“

Vodsedlindas o husaris peskere grastes, bestas upre, o ¢hiniben lilas, dzal pal o princos
andro kuriben. Diz o husaris dzalas, stavinidas pes andre jekh virta; jov na dzanlas, Ze h’o-
dothar e Marjanka. Jov peske dinas te c¢hivel khéro lovina. O virtaskero lestar phucel, kaj
dzal; jov leske phendas, ze lidZal le princos o ¢hiniben.

Jov leske dinas lovina but te pijel, aZ pes matilas. Lilas leske o ¢hiniben avri, chindas chi-
niben dver, ado ¢hiniben, so leske lilas, tak les garudas, th’odova, so jov ¢hindas, tak leske les
thédas andre kavela. A ¢hindas, har odova te ¢hinel leskero dad, protoze vast sigeder na has
auka te prifidzarel har akakana. Chindas leske: ,Amen tuke phefidam, kaj tuke te na les ade-
sa opica cizo, /esni; joj tuke porodindas macka the dzukles, tak amenge ¢hin pile, s'odoleha
keraha.”

Tak jov ¢hindas pale: ,Mek tlas sokam, muken odova dzido, az avava khére.“

O husaris lilas o ¢hiniben, bestas pre peskero grast a dzal khére. Stavindas pes zas andre
virta. ,Pilom jekhvar hijaba, pijava po druhy zas.“ Gélas andr’a virta, har pes stavindas proné,
auka po druby. Chindas o virtaskero auka, har lengero chavo odova te chinel: ,Har ada ¢hini-
ben mandar lena, hned vistavinen hranica kast, tharen a chiven odova andre jag.“

Har ada ¢hiniben o krilis lilas, tak hned leskere jakhendar avsa dZanas. Tak odova pheri-
das Marjankake. E Marjanka pes difias andro roviben. Tak phendas: ,Me tuke odova na ke-
rava, ale ¢hinava tuke baro lil andro celo svetos, dava tuha jekha rakla, kaj tuke ada chavores
te lidZal, the 16ve tuke leha, so kameha, a buterval tut ma hlasin kK’ada diz.

Lilas peske o 16ve, co potfebinas, gélas laha jekh rakli, te lake o ¢havores lidzal, kaj nane
lake vasta. Géle duj dZénora, rakli oda ¢havores lidZalas. Pase’da diz éhas bare vesa. Har avle
andre'da vesa, o chavoro rovelas. Marjanka, leskeri daj, phendas raklake: ,Padar les avri, de
les Suke phérne.“ Rakli les padardas avri a gélas har te pijel pani, a dendstas lI6venca a lileha.
Marjanka ¢hévoreha achtas korkéri. Chavores nasti padarel, néne lake o vasta, akakana de-
las but basind a nasti les padarel; thovelas pre leste hérenca — roklenca ucharlas les, te na
sapnol. Marjanka akakana rovelas pre leste. Avle ke late3? duj jakara a phucenas: ,Hoske ro-
ves?“ To na has jakara, éhas Petros a Pavlos. Tak joj lenge phendas, ze éhas laha jekh rakli
a Ze denastas lake lovenca a lileha. Tak o Petros o ¢havoro*? padardas andre a korkéro les li-
dzalas. Géle andro maskaral vesa, odoj éhas luka, pr'oda luka éhas chanik, ale oda ¢hévoro

39 Lesny ma Jake.
40 Spravné by mélo byt chdvores.
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na has boldo. Phende Marjance, ze les bolena, ,a tu, Marjanko, thov andre vast.“ A har thé-
das, éhas lake vast. Pr'oda luka phende: ,Marjanka, amen dzénas, Ze sal jekha virtatar, adaj
tuke keraha virta a co tuke lepéreha,*! tak tuke avla.“ Trdine avri jekh ranéri, ¢hinde andre
luka — éhas mindar virta. Oda ranéri dine Marjance: ,Az dzaha varekana adathar, phen: ,Har
pro svetos — auka svetostar” a oda virta pes naslola.“ Akakana pes o Petros naslilas.

Marjanka éhi andre'da virta, no akakana mukaha Marjanka a dikhaha pal o princos, co
kerel.

Princos, har avlas khére, tak pes phuctas khére, har pes odova $aj kerdas. Tak se zdovje-
dindas, Ze andr’oda virta o ¢hiniben lenas, tak o virtaskeres lile a phandle les andre a ¢hinde
andro celo svetos, kaj pes lela adesi rakli, Marjanka, te mindar khére dnen.

Pas dugeder fajla rakhle o rakla, ale Marjanka nasti rakhle. Rékla dine andro stariben.

Jekhvar phende*2 o purano princos leskere phraleske: ,,DZaha adadives andr’oda vesa pro
$o$oja.“ Phirenas pal oda vesa celo dives, az ke ratake avlas ke lende buzni a trd'inas len du-
reder a direder andre vesa maskaral, az pes kerdas bari kali rat a akakana nasti talinen avri
z veSu. A akakana dinas pes andro basind baro a hromos marlas andro rukha a dikhle anglal
peste*3 dud.

Géle Koda dud, jekh avreske phendas: ,Fhi varehavi*4 raubiiski kher, ale nez o hromos
marel andre amen, tak dZzaha andr’oda kher, varekaj pes garuvaha.“ Géle odoj, dikhlas andro
kher o rakléores a kaci, ale jov la na prindzardas, Ze éhi leskri romni. Adaja éhas lake o vasta
aleskra romnake na has o vasta. Rataha dikhlas laches pre lende a Marjanka les prindzardas,
ze €éhi leskri romiii. Péle peske andro angala a lile peske avri pes cumidel*> a mindar bichade
vas o hintéva peskeres phrales.

Kana avlas o hintéva, tak Marjanka lepérdas pr’oda randri a ¢hindas andr’oda virta a lepér-
das peske: ,,Har pro svetos, tak o svetostar®. Tak pes naslilas. Be$te andro hintéva a géle khére.
So pes lake $aj kindilahas, tak pes stanidas. The virtakereske a raklake — tak len tharde.

Tak me kerav paramisi a lende éhas bijav nevi,* me somas také andre bijav, éhas bunta

pani a bradik khas.4” Me na somas odoj uz ¢irla a pélom az ke mri romiii z Vosoudova.

41 Lesny md gramaticky nespravné lepéraba.

42 Melo by byt pheridas — pokud se nejednd o zdvorilostni mnozné cislo.

43 Lesny md peske.

44 Vypravé¢ mél pravépodobné na mysli Ceské slovo ,chata“ (tak pfeklddd Lesny), a proto uzil femininum
varehavi 1 Cesky tvar raubifskd, piestoze nakonec uzil romské maskulinum Zber.

45 Melo by byt spiSe ... pes te éumidel.

46 Femininum opét asi pod vlivem ¢eského feminina ,svatba‘“.

47 Mélo by byt obracené — brddik pdrii a bunta kbas.
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Nsledugici preklad je doslovny, aby co nejvice zachytil dikci pohddky, byt je to nékdy na iikor spravné

cestiny. Neni-li uvedeno jinak, jsou vyrazy v zdvorce doplnéné kviili zpresnéni vyznamu.

Byla u velkych lest jedna hospoda. (Jeji hospodsky) mél dceru, ale (ta) nebyla jeho vlastni.
Kdyz se chtéla vdit, tak jeji otec nebyl rad.

Rekl svému pacholkovi, aby pozval Marjanku s sebou na mech. ,Zapfdhni mé kon¢
a Marjanka pujde s tebou, tam ji zabij. Pfines mi na ukazku, abych ti véfil — vyfizni jeji ruce
a jeji jazyk, aby to byla pravda, Ze jsi ji zabil.

PriSel do lesa s Marjankou; ona o niCem nevédéla, az (kdyz) pfisla do lesa, tak ji pravil, co
jeji otec fekl, aby ji to udélal. Marjanka se dala do place. Klekla na kolena a dala se do place.
On ji (vSak) mél velmi rdd, ten pacholek. Tak mu (ji) bylo lito, tak ji pravil: ,J4 ti to neudéldm.
Ruku ti musim useknout, ale jazyk neufiznu. Je se mnou hfib¢, vyfiznu tomu hfibéti jazyk,
(a ten) kousek pfinesu tvému otci, on tomu uvéfi. Ale ty nikdy do té hospody nechod. Tvij
otec kdyby to védél, ze kdyz jsem t€ nezabil, tak by mé zabil samotného misto tebe. Tak on
sel dom, ten pacholek.

A ona se Marjanka tould po téch velkych lesich; to vite, zZe to ted neni, jako dfive, pfed lety to
(vSechno) bylo jinak. Tak dfive skoly takto nebyly, vyucenych, tehdy drahy nebyly, posty nejezdily.

Tak Marjanka se po téch velkych lesich toulala. Dfive byly takové lesy, ze ¢lovék z nich
nemohl vyjit a Zivd du$e ani tam na zddné (dosl. néjaké) misto nepfichdzela. Tak Marjanka se
jeden den hlady toulala, dalsi den zase z toho lesa nemohla vyjit. Bolest je zl4, ale hlad jeste
horsi. A byly na kopcich, ve skalich maliny nebo jahody.

Tak hladem nemohla vydrzet a bolesti taky. Ale hlad je jesté horsi. Tak si lehala, ale ruka-
ma nemobhla. Tak dsty, co mohla, si jahodu nebo malinu (brala), aby se posilnila. Tfeti den vi-
di pred sebou svétlo v téch lesich. Sla dél a ddl, az pfisla blizko, vidéla, Ze je tam zidmek. Oko-
lo byla zahrada, nizké stromy, jabloné a hrusky, i plot byl nizky. Marjanka (ho) pfelezla, méla
hlad. Bolest je zI4, ale hlad je jesté horsi. Rukama nemohla, tak sty utrhla jablko nebo hrus-
ku a z pusy ji vypadl ohryzek.

Rukama nemohla, tak z ust ji to padalo. Jakmile se nasytila, tak $la zase do lesa. Dalsi den
prisla, ¢ekal tam kralovsky princ. Marjanka byla v bilych Satech. Ten princ na ni zavolal: ,Kdo
je to.“ Ona se ozvala, dala se s nim do feci, vypravéla mu, co se ji stalo.

Ona byla krasna, libila se mu. Pozval ji k sobé (dosl. s sebou) ke svému otci a ke své matce
a pravil: ,Otce a matko, jd si ji vezmu za Zenu.”

Ale jeho matka i otec tomu nechtéli. Ale on si nenechal nic fict a vzal si ji za Zenu.

Kdyz s ni byl déle, tak ona byla t€hotnd. Kdyz méla prijit do kouta, tak na n¢ho prislo, na
krale, aby $el do valky. On byl stary, tak ho zastoupil jeho syn.
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Osedlal svého koné a sednul na ného a vzal s sebou vojaky a Sel do vilky. Jeho tam necha-
me a podivime se, co bude délat Marjanka.

On se ji narodil chlapecek se zlatym kfizem na cele. To byla takova pamdtka od mého pa-
naboha. Napsal jeho otec za svym synem dopis, Ze jeho Zena — narodil se ji syn se zlatym kfi-
zem na Cele, aby: ,Napi§ ndm zpdtky, jaké jméno mu diame.”

Osedlal husar svého koné, vsedl (na néj), vzal psani, jde za princem do vilky. Kdyz ten
husar jel, stavil se v jedné hospod¢; on nevédél, Ze je odtamtud Marjanka. Dal si nalit dzban
piva. Hospodsky se ho ptd, kam jde; on mu pravil, Ze nese princovi psani.

Dal mu hodné piva pit, az se opil. Odebral mu (hospodsky) to psani, napsal psani jiné, to
psani, co mu vzal, tak to schoval, a to, co on napsal, tak mu dal do torby. A napsal (to), jako-
by to psal jeho otec, protoze ruku diive nebylo poznat tak jako nyni. Napsal mu: ,My jsme ti
fekli, aby sis nebral takovou opici cizi, lesni; ona ti porodila kocku a psa, tak ndm odepis, co
s tim mdme délat (dosl. budeme délat).”

Tak on odepsal: ,At se narodilo cokoliv, nechte to Zivy, az pfijedu domu.*

Husar vzal psani, sednul na svého koné a jede domi. Stavil se zase v hospodé. ,Pil jsem
jednou zadarmo, budu pit po druhy zas.“ Sel do té hospody, jak se stavil prvné, tak po druhy.
(A zase to) napsal ten hospodsky tak, jakoby jejich syn to psal: ,Jakmile to psani ode mé ob-
drzite, hned vystavte hranici dfeva, (ji) zapalte a hodte to (dité) do ohné.“

Kdyz ten krél to psani vzal, tak hned z jeho o¢i tekly slzy. Tak to fekl Marjance. Marjanka
se dala do place. Tak (krdl) pravil: ,J4 ti toto neudéldm, ale napisu ti velky dopis do celého
svéta, ddm ti jednu divku, aby ti toho synecka nesla, i penize si vezmes, co budes chtit, a vice-
krat se uz nehlas k tomuto zamku.

Vzala si penize, co potfebovala, slo s ni jedno dévce, aby ji toho chlapecka neslo, kdyz
(Marjanka) nema ruce. Sly obg, divka toho chlapecka nesla. Vedle toho zamku byly velké le-
sy. Kdyz prisly do téch lesu, ten chlapecek plakal. Marjanka, jeho matka, pravila divce: ,Roz-
bal ho, dej mu suché plinky.“ Divka ho rozbalila a $la jakoby pit vodu, a utekla s penézi i do-
pisem. Marjanka se synickem zustala sama. Synacka nemuze zabalit, nemd ruce, ted (zacalo)
hodné prset a nemtze ho zabalit; poklddala na ného nohama — suknémi ho pfikryvala, aby
nezmoknul. Marjanka nad nim nyni plakala. Prisli k ni dva myslivci a ptali se: ,Pro¢ places?
To nebyli myslivci, (to) byl Petr a Pavel. Tak ona jim fekla, Ze s ni byla jedna divka a (ta) Ze ji
utekla s penézi a dopisem. Tak Petr toho chlape&ka zabalil a sim ho nesl. Sli doprostied lest,
tam byla louka, na té louce byla studna, ale ten chlapecek nebyl pokitény. Rekli Marjance, ze
ho pokiti, ,a ty Marjanko, vloz dovnitf (do té studny) ruku.“ A kdyz (ji) vlozila, méla ruku.
Na té louce pravili: ,Marjanko, my vime, Ze jsi z jedné hospody, tady ti udélime hospodu
a (na) co si vzpomenes, tak bude$ mit. Vytdhli jeden proutek, sekli do louky — hned byla hos-
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poda. Ten proutek dali Marjance: ,AZ ptjde$ nékdy odtud, fekni: Jak na svété, tak ze svéta
a ta hospoda se ztrati.“ Nyni Petr zmizel.

Marjanka je v té hospodé, no ted nechdme Marjanku a podivime se za princem, co déld.

Princ, kdyz pfisel dom, tak se doma ptal, jak se to mohlo stdt. Tak se dozvédél, ze v té
hospodé to psani brali, tak hospodskyho vzali a zavieli ho a napsali do celého svéta, kde se
vezme takovd divka, Marjanka, at (ji) hned pfivedou domau.

Po del$i dobé nasli tu divku, ale Marjanku nemohli najit. (Tu) divku dali do vézeni.

Jednou pravil stary princ svému (dosl. jeho) bratrovi: ,Pijdeme dnes do téch lesti na zaji-
ce.“ Chodili po téch lesich cely den, az k veceru k nim prisla lan a tdhla je ddl a dal dopro-
stfed lest, az nastala (dosl. se udélala) hlubokd Cernd noc a nyni nemohou z lesa vyjit. A ted
zatalo hodné pret (dosl. dalo se do desté velkého) a hrom bil do stromu a spatfili pfed sebou
svétlo.

Sli k tomu svétlu, jeden druhému pravil: ,(To) je néjakd raubifska chatré, ale nez (aby)
hrom do nas bil, tak pijdeme do toho domu, né¢kde se schovime.“ Vesli tam, uvidéli v domé
chlapecka a divku, ale on ji nepoznal, Ze je (to) jeho Zena. Tady méla ruce a jeho Zena neméla
ruce. Rdno na né lépe pohlédla a Marjanka ho poznala, Ze je jeho Zenou. Padli si do ndruci
a zacali se pusinkovat a hned poslali svého bratra pro kodar.

Kdyz ten kocdr piijel, tak (si) Marjanka vzpomnéla na ten proutek a sekla do té hospody
a vzpomnéla si: ,Jak na svété, tak ze svéta.“ Tak se (ta hospoda) ztratila. Sedli do kocdru a je-
li domd. Co se ji mélo prihodit, tak se stalo. I hospodskému a divee — toz je spalili.

Tak ja koncim (dosl. délim) pohddku a oni méli svatbu velkou, ja jsem byl také na (té)
svatbé, bylo védro vody a otypka sena (?). J4 jsem tam nebyl uz dlouho a spadnul jsem az ke
své zené¢ z Vosoudova.

Tradicni pisné vosoudovskych Romu

1. 1. (varianta na staroddvnou, zndmou piseri)
Romani ¢hajori Romskd dévecko,

ker mange jagori udélej mi ohynek

naj tikni naj bari ani maly ani velky

tikni jagori maly ohynek
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2.

Kinava tuke 16lo gad

kaj tu man te dikhes rado
mri romnori

ma choldr but

Me dzava inke jekhvar
andre virta pale

kinava mange

maza pal mazate

Har me mafovava
tak me tuha khélava
har man cholireha
so hi mande 16ve
savoro preko pijava!

3.

Trinsel horki kerdom
Becu lenca gelom

$aj tuke kili kili

kana nane aver

2.

Koupim ti ¢ervenou kosili
abys mé mél rad

moje zenusko

nezlob moc

Pijdu jesté jednou
do hospody zpatky
koupim si

mdz za mizem

Az se opiji

budu s tebou tancit
az mé rozzlobis

co mim u sebe penéz
vsechno propiji

3.
Trista kradezi (?) jsem ucinil
do Vidné s nima odesel
muzes se veselit (?)
kdyz neni jiného

Preklad této pisné zistidva nejasny; Lesny nespravné preklada ,becu® jako ,do lesa, ackoliv se jednd

0 smérovy lokativ mistnich jmen, zde ve vyznamu ,do Vidné*; slovo yhorki je obskurni.

Lingvisticky komentar k textim

Na prvni pohled je zfejmé, Ze romsky vosoudovsky dialekt patfil do velké skupiny nareci dnes
oznacovanych jako severocentralni romstina. Jazyk nese vSechny charakteristické znaky této
skupiny, pficemz uzsi podobnost vykazuje k zdpadoslovenské romsting. To jen potvrzuje nd-
zory badateld, Ze ptivodni moravskd romstina byla pokracovinim jazyka Romu usedlych na
zdpadnim Slovensku.
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Na ndsledujicich fadcich jsou nastinény nékteré specifické rysy vosoudovského podnareci

moravské romstiny. Za referencni dialekt je vybrdna piibuzna slovenska romstina.

Nékteré hlaskoslovné zvlastnosti

— dialekt je pokracovanim severocentrdlnich podnare¢i romstiny, kterd maji tendenci u né-
kterych slov ménit inicidlni s- na A-. V rimci stfedoevropské romstiny je tato tendence tim
Castéjsi, ¢im vice se postupuje po pivodnich mistnich (!) romskych dialektech na zdpad.
Zatimco ve vychodoslovenské romstiné je tento posun ojedinély (spona prézenta bin), ve
spisské romstiné Castéj$i (uz i spona imperfekta has), v zapadoslovenské romstiné obvykly
(mj. har...) a v sintstiné prakticky pravidelny (napf. mj. me hom, tu hal, havoro atd.). Dia-
lekt vosoudovskych Romu stdl zapadnéji nez zapadoslovenska, ale vychodnéji nez némec-
kd romstina a posun ptivodniho s- na 4- v ném proto charakterizuje vétsi soubor lexémui:

(€)hi ,je”, (€)has (,byl*)
har ,jak*
havo ,jaky“ (i ve slozenindch typu varehavo)

hoske ,,proc*

Na druhou stranu nepostihla tato zména sloveso ,byt“ v 1.a 2.0s0bé (somas ,byl jsem®, sal
»jsi; tvary plurdlu se v textech nevyskytuji, 1ze vsak pfedpoklddat stejnou situaci).

— nevyskytuje se mékké /. Alveoldrni charakter si laterala zachovava i v pfipadech, kdy u ji-
nych konsonanti dochazi k mékéeni — napf. pred koncovkami perfekta, u feminin apod.
(gélas, pilom, lil, lilas, rdkli).

— k palatalizaci ob¢as nedochdzi ani v jinych pfipadech obvyklych ve slovenské romstiné (di-
ves, tikiii, kinava).

— dialekt nenese znamky sekunddrni diftongizace vokala obvyklé v nékterych podnirecich
slovenské romstiny (géle, péle, pilom).

— na rozdil od nékterych regiondlnich variet slovenské romstiny rozliSuje tento dialekt mezi
d'a dz (phendas — d¥al, dzdnlas, dZukel), podobné také zachoviva 7 (patala).

— kmenovy sufix participii kofenii zakoncenych na sykavku nebo afrikdtu je # nikoliv / (srov.
tvary perfekt ach-t-as, bes-t-as, phuc-t-as).
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Vybrané lexikalni zvlastnosti:

adeso (mask.), adesi (fem.), adese (pl.) ,takovy®, ,takovd, ,takové“ (nikoliv ajso atd.)
akakana ,nyni“ — srov. slov. rom. akana, akanak, akanake(s)

atoska ,tehdy* (Lesny nespravné preklada ,také“, ackoliv i z kontextu vyplyvd vyznam ,tehdy*)
basind ,dést“ (srov. slov. rom. brisind)

buziii Jan“ (v nékterych rom. dial. , koza“)

¢1 ,nic* (potvrzuje i Jesina*® pro ¢eskou romstinu)

diz ,zimek"

dud ,svétlo“ (srov. slov. rom. vudud)

dZukel ,pes”

grast kan“ (srov. slov. rom. gray)

tkerel ,drzet"

kuriben ,vilka“ (vyskytuje se i u Jesiny)

kbas ,seno”

kbiiroro hiibé“ — deminutivum od %huro ,hiebec”

lurdo ,vojak®; Lesny preklada ak.pl. furden ,1id*, z kontextu vsak vyplyva pravdépodobné;jsi
vyznam ,vojaky®. Vyznam ,vojak® pro /urdo doklada i Jesina pro ceskou romstinu

preko adverbium ,pres®, ,skrze“, zaznamendno ve vazbach typu gélas preko ,prelezla®, preko
prjava ,propiji‘

phaboria pl. jabloné“ (srov. slov. rom. phabalina)

rukh ,strom“ (zaznamendvi i JeSina)

(te) sapriol ,;,zmoknout*

stariben ,vézeni® — pravdépodobné ze starsiho astariben; derivat slovesa astar-el ,chytit®,
yzadrzet“

$oSoj ,zajic”

trdel ,tihnout“ (srov. slov. rom. cirdel); Lesny zaznamendvd ve tvaru perfekta #rdinas
(3.0s.5g.) a #rdine (3.0s. pl.); kofen #rd- potvrzuje i JeSina pro Ceskou romstinu. Morfém -
din- je zjevné pozistatkem trpného pficesti din-(0) od kofene de- ,dét". (Sloveso #rdel/cir-
del je pavodnim verbonomindlnim kompozitem, kde slovesnou ¢dst predstavoval kofen de)
tharel ,palit*

frazeologicky obrat ze del andre ,;zaprihnout” (koné)

48 Jesina, J.: Slovnik cesko-cikinsky a cikdnsko-cesky jakoZ i cikdnsko-ceské pohddky a povidky. Karel Solc, Kut-

nd Hora 1889.
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— sloveso ,muset” je vyjadfovdno analytickou vazbou mosi te + vyznamové sloveso v piislusné
osobé, Cisle a Case

— ukazovaci zdjmeno ,to“ je v samostatném postaveni zachovdno ve své piivodni nezkricené
podobé odova (napf. ko h'odova ,kdo je to“), v pfivlastku ho vSak nahrazuji jiz zkrdcené tva-

1y ada ,tento” a oda ,to”.

Velka ¢ast uvedenych lexému je typickych i pro zdpadoslovenskou romstinu. K ni odkazuji
1 specifické vyznamy nékterych slov, napf.:

¢ang ,koleno®

¢hinel vedle obvyklého ,sekat®, ,fezat” také vyznam ,psat®; derivit ¢hiniben ,psani®

héroj ,noha“ (u Lesného v instrumentilu Aérenca)

nasavel ,;zabit"

Rozsiteny vyznam m4 také lexém Jaw vyskytujici se v pohddce ve vyznamu ,jméno“

Néktera prejata slova

— dhigo ,,dlouhy* (v pohddce v komparativu diigeder ,delsi“)
— fajla ,doba“

foti pl. ,Saty“

— hélos ,misto”

— hintéva kolar"

inke ,jeste"
— jakara (pl.) ,myslivci
— mouranka ,mech”

(te) talinen avri ,vyjit", trefit ven“

virta ,hospoda®; derivit virtaskero ,hospodsky*

vedle toho velké mnozstvi ¢eskych vypujcek — napt. ale, a2, celo, co, diZ, hlas (imperativ),
horeder (komparativ), hruska, jindé, kleéiridas, kopci, nasitiridas, riizkd, pacholkos, pamdtka,
poshiinel, pottebirias, skdli, stajiridas, svetlos (paralelné s romskym dud), taki, ug, vdlka (pa-
ralelné s rom. kuriben), vistavinen, vohrizkos, vodsedlindas, vozvaliridas, zalibiridas, zas(e),
zlo atd.
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Nékteré specifické gramatické rysy:

— pravidelné zakonceni 3.0s.sg.perfekta na -as (diias, gélas, lilas, phendas atd.)

— ukazovaci zdjmena ada a oda se pouzivaji pro maskulina i feminina, také v pluralu, ba
i pfed nepfimymi kmeny (oda virta ,ta hospoda®, oda rasidri ,ten proutek®, ada malina ,ta
malina“, pa/ oda vesa ,po téch lesich®, oda chavores ,toho chlapecka®, prioda luka ,na té lou-
ce“, ada khiiroreske ,tomu hiibéti“, ada vesendar .z téch lesi atd.). Z textu jednoznacné vy-
plyvé, Ze zatimco zkricené zdjmenné tvary ada a oda se vyskytuji Cisté v zavislém postaveni
jako privlastky, nezkriceného tvaru odova se pouzivd v samostatném postaveni jako pod-
métu nebo pfedmétu. Tento tvar je zdroven zachycen i ve flexi — nepfimy kmen odoles-
(napf. odoleha s tim*, odoleske ,,tomu”)

— také Cleny o a e se uzivaji i pfed jmény v jiném pddu nez nominativu (o éhdvores, o virtaske-
res)

— substantivum 7/ mé nepfimy kmen mos- (moba, mostar), ale obCas se vyskytne i pravidel-
ny tvar (mujeha)

— archaické vokativy dade (,,otce”), daje (,matko®)

— vyskytuji se ablativni tvary mistnich adverbii adathar (odtud) a odothar (odtamtud)

— pouziti sloves 3.tfidy (tzv. mediopasiv) se nevylucuje s uzitim zvratného zdjmena. Timto
jevem vosoudovskd romstina v podstaté kalkovala CeStinu (napf. ... a2 pes mdtilas ,az se
opil®, ...oda virta pes naslola ,ta hospoda se ztrati“)

— obcas (ale zjevné nepravidelné) se vyskytuje pddovéd shoda jména a pfivlastku v zdvislém
postaventi (peskereske pacholkoske ,svému pacholkovi®, peskeres phrales ,svého bratra®)

— obvyklé vyjadfovini pojmu ,mit“ dativni vazbou (éhas leske chaj ,mél dceru®, éhas lake bokh
~méla hlad®, éhas lake vast ,méla ruku®, tuke avia ,budes mit“, leskra romriake na has o vasta

,jeho Zena neméla ruce)

Na konci svého pojedndni o vosoudovskych Romech uvefejnil Lesny dopis, ktery jedné rom-
ské zacce vypadl ve $kole z ¢itanky (1917, str. 63). Dopis je psdn bilingvné — ¢dst Cesky (ne-
podstatné infomace) a ¢dst romsky (zpravy soukromého razu, které mély zistat pripadnému
neromskému Ctendfi utajené). Vzhledem k tomu, Ze dopis byl psdn na zacdtku 20. stoleti
Romkou, kterd se romsky nikdy psit neucila, uvadime ho jako zajimavost cely v nezménéné

podobé:

Drahy Svagre Jité nastotisickrdt Pozdravuju. A toje psani jsem od tebe obdrela. Tvoje Mila je ve

Znojmé ve spitali méla 2 Mésice tak stryjadvacateho Unora pride domu. Lojza md robotarnu
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a Diifek. Tu éines te amencas ko parialo dyt hi prelate pukado Ze hy e purakry rynavery caj. A Pepi-
koskeri pen. Tak me ko parialo nasti caf kana hy pukado. Me tuke odova reravas me nasti taf ko pa-
nialo. Har has bistrycu tak has lake o toro ker gindo. La andro coroker na dena proto Ze hy pary, fi-
na has palo Tondas. A la dyrias taky vycinel. Tak Ze A vela kere. Teavia odoj Pepikos tak te avel vase
ryna.

Orwi déti neméj Zddnou starost ty sou v poratkil. Mds pékny kmotry dys se otvy déti ani nevsi-
vas pozdravuje fana a Aneska. Zbohem Na Shedanou as do hrobu tmavého.

Psala viam to Aneska Zan . . .. li sem rybila.

Romsky text upraveny podle dne$nich pravopisnych predpistt ma pravdépodobné nasledujici

podobu:

Tu ¢hines, te amen dzas ko patialo.*? Dit (v2dy?) hi pre late phukado,0 Ze hi e phurakeri
¢haj. A Pepikoskeri phen. Tak me ko parialo nasti dZav, kana hi phukado. Me tuke odova re-
ravas (vakeravas?), me nasti dzav ko panalo. Har has Bistricu, tak has lake o ¢oro kher gin-
do. La andro ¢oro kher na dena proto, Ze hi phari, Fana has pal o Tondas. A la dinas taky (te)
vicinel. Takze avela khere. Te avla odoj Pepikos, tak te avel vase Ryna.

Prehled publikovanych romistickych praci Vincence Lesného:

,Uber die langen Vokale in den Zigeunerdialekten.“ Zeitschrift der Deutschen Morgenlindi-
schen Gesellschaft, 70. Band, 1916, str. 417-422.

,Cikani v Cech4ch a na Moravé.“ Nirodopisny véstnik ceskoslovansky, roé. X1 (1916): s. 193-216.

,Cikéni v Cechéch a na Moravé.* Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky, ro¢. XII (1917):s. 57-63
(dokonéen).

»Die Vertretung des ai. (mi.) # und z in den europiischen Zigeunersprachen.“ Journal of the
Gypsy Lore Society, Third Series, Vol. VII (1928):s. 177-183.

»Jazyk cikdni v CSR.“ Ceskoslovenskd vlastivéda. Dil I11. Jazyk. SFINX: Praha 1934, s. 605-612.

»2Die Zigeuner sind urspriinglich die indischen Déms. Randglossen zu Lorimers Buch “The

Dumaki Language’,. Archiv Orientdlni, 12 (1941): s. 121-127.

49 paiialo ,starosta‘
50 phukado — pravdépodobné participium ke slovesu phukavel ,zalovat®, tj. ,zalujici
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»2Etymologisches Worterbuch der Mundart der b6hmischen, mihrischen und slowakischen
Zigeuner. Vorliufige Ankiindigung.” Archiv Orientdini, 12 (1941): s. 189-191.

Vedle toho uverejnil V. Lesny recenzi na romistické dilo:
Uhlik, Rade. Srpskobrvatko-ciganski Reinik. Romane alava. Svjetlost, Sarajevo 1947. Rec.:
Lesny, V., Listy filologické 74, ¢.1 (1950): str. 60.
Bohaté informace o osobnosti Vincence Lesného véetné bibliografie obsahuje sbornik:
Vincenc Lesny a leskd indologie. Velké osobnosti filozofické fakulty Univerzity Karlovy 5. Univer-
zita Karlova, vydavatelstvi Karolinum, Praha 1991.
Michael Benisek

III. rocnik sanskrtu
1I. rocnik romistiky

172 | Z praci studentl romistiky...



Zusammenfassung
Michael Benisek: Der Indologe Vincenc Lesny und seine Rolle in der Romistik

Vincenc Lesny, selbst noch stark in der philologisch begriffenen Indienforschung des 19. Jhdts. erzogen, gab die-
ser Forschungsrichtung einen neuen, weitergefassten Bezugsrahmen. Neben allgemeinen kulturellen, literari-
schen, sozialen und politischen Aspekten nahm er auch neuere, moderne Sprachschichten ernst. Auch seine Er-
kenntnismethoden wandten sich nunmehr auch der neuzeitlichen, lebendigen Wirklichkeit zu.

Der am 3.4.1882 in Komarovice in Stidmahren geborene Vincenc Lesny studierte Sanskrit und klassische
Philologie sowie altindische und altiranische Philologie in Prag, Oxford und Bonn. Er libersetzte aus dem Hindi,
schrieb liber das Marathi, konzentrierte sich dann aber auf das Bengalische. Er libersetzte viele Werke von Rabin-
dranath Thakur und schloss mit diesem eine lebenslange Freundschaft. Er habilitierte 1918, 1937 Gbernahm er
das Dekanat der Prager Karlsuniversitit. Neben Forschungs- und Publikationstitigkeit verfasste er Ubersichts-
werke (iber die Kulturgeschichte und ein Buch iiber den Buddhismus, gern wandte er sich auch an die Offentlich-
keit. Er starb am 9.4.1953 in Prag.

Gewisse Kenntnisse im Romanes schlugen sich schon friih in seinen Arbeiten nieder, von 1916 — 1941
tauchte dieses dann regelmaBig in eigensténdigen Publikationen auf. 1916 analysierte er den Zusammenhang
zwischen altindischen Langvokalen und denen in neuindischen Sprachen incl. dem Romanes durch Erhalt, Ersatz-
dehnung oder Verlust. 1928 widmete er sich dann nicht der Vokalquantitdt, sondern dessen Qualitat, dh. der Ent-
wicklung des altindischen -a- in -e- im Falle von kurzem -a- vor einfachem Konsonant, wéhrend es in den anderen
Fallen (kurzes -a- vor Konsonantenclustern, langes -a-) erhalten geblieben ist.

Als anerkannter Kenner des Romanes wurde er dazu berufen, im Rahmen des Sammelwerks “GrundriB der in-
doarischen Philologie und Altertumskunde” einen Band liber das Romanes mitzuverfassen. Zustande kamen aber
letztlich weder dieser noch ein geplantes umfassendes Worterbuch des bohmischen, mahrischen und slowaki-
schen Romanes mit detaillierter Bedeutungserklarung, Ethymologie und ethnographischer Einflihrung.

Er war Zeit seines Lebens Vertreter der Theorie von der gemeinsamen Herkunft der Roma, der Domari des
Nahen Ostens und der Lom des Kaukasus von der indischen Kaste der Dom. Seine Argumentation stiitzte sich
dabei auf eine Domgruppe in Nordwestindien, von welcher die spéatere Forschung, er selbst eingeschlossen,
dann wieder abgekommen ist. Anders als manche seiner Zeitgenossen stellte er die Position der Doms in der in-
dischen Gesellschaft nicht wertend dar und erwéhnte auch Hinweise auf die einstige Macht des Dom-Volkes. Ent-
gegen seinen deutschsprachigen Veroffentlichungen hatten die tschechischen eher popularwissenschaftlichen
Charakter.

Sein “Die Zigeuner in Béhmen und Mahren” enthélt statistische Angaben Uiber die Roma, ihre Gruppenstruk-
tur, Berufsfelder und lber ihre Herkunft. Ein bedeutender Teil handelt (iber seine eigenen Forschungen in der Ro-
masiedlung Vosoudov in Stidmahren. Im dritten Band der Zeitschrift “Ceskoslovenska vlastivéda” (tschechoslo-
wakische Heimatkunde) war er neben Experten fiir die anderen Minderheitensprachen dazu geladen, das
Romanes der gebildeten Offentlichkeit vorzustellen.

Vom weltfremden Wissenschaftler unterschied er sich in Absicht und Tat sowohl durch seine gemeinbilden-
den Veroffentlichungen, als auch durch sein wirklichkeitsnahes Erkenntnisstreben. Nicht nur hinsichtlich Indien,
sondern auch bei seinen romistischen Arbeiten legte er immer Wert auf hautnahen Kontakt und persénlichen Be-

Z praci studentl romistiky... | 173



such bei Tragern der Kultur. Dieser Zugansweise verdanken wir eine verlassliche Beschreibung der Lebensweise
der Roma vor dem Krieg. Er beschieb auch die Entstehungsgeschichte der Ansiedlung in Vosoudov seit der Zu-
teilung von Grundstiicken an Romafamilien 1786 und die (bis hin zu seiner Zeit) saisonale Verwendungsweise der
errichteten Behausungen. Die Roma ernéhrten sich vom Handel, von der Holzverarbeitung, junge Frauen verding-
ten sich als Dienstmadchen. Uber das Zusammenleben mit der Mehrheitsbevélkerung duBert er sich eher positiv.
Uber das geistige Leben berichtet er kaum.

Das auf Romanes aufgezeichnete Méarchen tber den bésen Stiefvater, der sein Kind ermorden lasst, verof-
fentlichte er ein Jahr nach seiner Monographie lber die b&hmischen und mahrischen Zigeuner. Gegentiber seiner
Veroffentlichung wurde die Rechtschreibung, hauptséchlich im Hinblick auf die Aspiration, konsistenz gemacht
und im Falle von [¢h] wurde dies sinngemaB nachgetragen. Vincenc Lesny veroffentlichte auch ein aufgezeichne-
tes Lied.

Der verdffentlichte Dialekt ist kaum vom westslowakischen Romanes zu unterscheiden. Beide werden heute
zusammen mit dem ostslowakischen Romanes als noérdliches Zentralromanes klassifiziert. Innerhalb dieses Konti-
nuums verfiigt Lesnys Subdialekt tiber teilweise initiales h-, ein geringes MaB an Palatalisierung, einem verschied-
entlich nach -t- verschobenen Perfektmarker und anderes. Auch Besonderheiten im Lexikon sind vermerkt. Bezgl.
der Grammatik ist vor allem die Reihe der Demonstrativpronomen odova “dieser” auffallig.

In seiner Publikation lber die b6hmischen und méhrischen Roma veréffentlicht Vincenc Lesny dann noch ei-
nen Zufallsfund — den teils in Romanes geschriebenen Brief einer Schiilerin. Eine Aktualisierung der Schriebwei-
se mit Interpretation des Inhalts ist beigefligt.

Peter Wagner
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