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Vyjednavani (ne)viditelnosti mezi romskymi
rodinami v Bogoté

Negotiating visibility and invisibility
among Romani families in Bogota, Colombia

Abstract

The article explores how visibility and invisibility have shaped the lives of Romani
(Rrom) people in Bogota, Colombia. Through an ethnographic perspective, it
presents vignettes of daily life and extraordinary events that are part of Romani
experiences in the city and resulted from twelve years of accumulated fieldwork
experiences. It relies on these descriptions to problematize simplistic understandings
of the visible/invisible conceptual pairing, weaving them instead as negotiated
strategies tied fo quotidian interactions, specific historical moments and local
contexts. The text proposes a timeline of three distinct episodes in the relations
of Roma with non-Roma (gadye), including (i) a period of ‘passing” strategies;
(ii) a period of mediated visibility as negotiations with the Colombian state took
place; and (iii) a contemporary moment where families have begun to understand
the limitations of an ethnic recognition process.
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Uvod

Tento ¢lianek se snazi pfipomenout a zpétné vysledovat procesy, které vedly
kuznani Romu jako etnické skupiny v Kolumbii (pod oficidlnim oznacenim Rrom).
Je zalozeny na zkusenostech vychdzejicich z dvanictiletého terénniho vyzkumu
mezi romskymi rodinami. Zabyvd se dynamikou jejich vefejné viditelnosti
a neviditelnosti a tim, jak pomdhala utvifet kategorie Rrom (Romové), gadyé
(gddzové, Neromové) a ,Gypsy (,Cikdni®), které jsou souldsti kazdodenniho
Zivota v Bogoté, a to zejména pravé od devadesitych let 20. stoleti, kdy byli
Romové kolumbijskym stitem uzndni jako oficidlni etnicka skupina.

Kolumbijské s¢itani lidu z roku 2005, které bylo zaloZené na sebeidentifikaci,
udavd, ze se k romské etnicité hlisilo 0,012% (resp. 4 857) Kolumbijcii. V roce
2018 se tento pomér snizil na 0,006 % (2 649 osob) z celkové populace Kolumbie
(50 miliont obyvatel). Druhy udaj je vysledkem s¢itdni, které probihalo v kontextu
vysoké mobility zpusobené politickou a hospodifskou krizi ve Venezuele. Ta
vyvolala migraci nejen z Venezuely, ale i z Kolumbie, do zemi jako jsou Ekvidor,
Mexiko a USA. Nicméné vyhodou je, Ze toto s¢itini probihalo ve spolupraci
s romskymi politickymi organizacemi v Kolumbii: Prorrom a Union Romani.

Proces uznini Romi ze strany kolumbijského statu vyvrcholil v roce 2010
prezidentskym dekretem ¢&. 2957, ktery definuje romskou etnickou skupinu,
vymezuje, kdo k ni ndlezi, a poskytuje pro romsky ndrod (E/ Pueblo Rrom)
zdkladni rdmec pro realizaci jeho kulturnich prav. Na zakladé tohoto dekretu
vytvofilo ministerstvo vnitra rovnéz jedinecny registr Romu, ktery zahrnuje
uzemni jednotky, v nichz Ziji romské rodiny oznacované romskym slovem
kumpeny,? a zarucilo volbu jednoho zastupce z kazdé takové jednotky do Nérodni
komise pro dialog, kterou zdroven zfidilo (v soucasné dobé funguje pod nézvem
Nirodni kulaty stal pro dialog) jako platformu pro komunikaci mezi zistupci
Romii a stitnimi institucemi (Acufia Cabanzo 2020).

Mezi lety 2006 az 2018 jsem realizoval se souhlasem romskych rodin nékolik
rizné dlouhych etnografickych projektd v hlavnim mésté Bogoté a prilezitostné
i v dal$ich mistech: Girén, Cuacuta, Pasto, Ibagué, Sabana Larga, San Pelayo.
Podafilo se mi zahrnout vSechny kumpeny, které jsou zapsany ve vyse zminéném
dekretu, s vyjimkou rodin Sampués, Sahagin a Envigado. Vétsinu poznatka,

2 Slovo kumpania ma komplexni vyznam. MuZe byt pouzito riznymi zpisoby, ale vidy oznacuje skupinu
Romt, kterd sdili specifické vazby. Nejcasté&jsi vazbou je geograficky prostor, ktery je ale oproti statické
definici uzivané v kolumbijské vefejné politice vnimdn v §ir$im vyznamu. Bogotska kumpania napiiklad
zahrnuje kazdého Roma, ktery v ur¢itém okamzZiku Zije ve mésté, ale na osobni roviné mize byt soucdsti
néci identity i poté, co se z mésta odstéhuje. MiizZe byt také pouzita k oznaéeni Romu, ktefi Ziji v ur¢ité ctvrti
ve mésté (kumpania z Pradery nebo Marselly). Vztahovat se miZe i k celému kontinentu. Néktefi aktivisté
tak pouzivaji i termin americkd kumpania. Gamboa a dalsi autofi také odkazuji na historické uziti, které
oznacovalo ty, ktef{ cestovali spole¢né, rodinu nebo tédbor (napiiklad Mirga-Kruszelnicka 2016: 352-353).
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z nichz vychdzi tento ¢ldnek, jsem ziskal v rdmci realizace vyzkumu mezi
konkrétnimi rody, nazyvanymi wifsi, a to pfedevsim mezi rody Ruso, Bolochok,
Mighai, Greko, Anes, Demetrio a Churon. Na zdkladé realizovanych vyzkumi
jsem publikoval dvé monografie (Acufia Cabanzo 2008; 2011) a zpracoval i svou
doktorskou préici (Acufia Cabanzo 2019). Intenzivni terénni price zahrnovala
$est mésict v roce 2008, tfi mésice v letech 2010 a 2011 a nakonec pferusované
Sestimési¢ni obdobi mezi lety 2012-2014. Z etnografickych metod jsem pouzil
pfedevsim zicastnéné pozorovini a metodu go-along, zapisy do terénniho deniku,
rozhovory a sbér Zivotnich pfibéhu a dalsich narativi.

S vyuzitim tohoto etnografického terénniho vyzkumu se v ¢linku zabyvim
,Zzitymi implikacemi viditelnosti a neviditelnosti“ (Moreo 2012: 76), které
se odehravaji na priseciku zobrazovini ,cikdnstvi“, mimoradnych udalosti
a zkusenosti kazdodenniho Zivota Romu v Bogoté. V nékterych starsich textech
byly romské skupiny ob¢as popisovany jako ,,populace, které usiluji o neviditelnost*
(Stewart 2013: 416—-418). Snaha o neviditelnost byla chapdna jako soucdst strategie
»predstirané integrace®, kterd danou skupinu na jedné strané chrénila pfed zdsahy
ze strany Neromt (Williams et al. 1982: 340) a pfedchézela nezidoucim stfetiim,
ale zdroven zajidtovala piistup k praci, bydleni a dal$im sluzbdm (Silverman 1982:
382). V tomto ¢lanku tyto pfedpoklady vystavuji zkousce — zkoumdm specifika
dialogického vztahu neviditelnosti a viditelnosti a jejich vyjednivini. Za timto
ucelem predstavuji tfi momenty na ,pruseciku vidéni, Zité zkusSenosti a moci®
(Mubi Brighenti 2010: 3). Ty Ize chapat jako odli$né rezimy viditelnosti romskych
rodin v kolumbijském kontextu:

I) Prvni z momentd, typicky pro celé 20. stoleti, charakterizuje kazdodenni
zkuSenost, ve které ,vydivini se“ za Neromy nebo naopak prehinéni
azpodobnovini uréitych stereotypnich charakteristik ,,cikdnstvi®, resp. v Kolumbii
Zivota ,,Gitanos“ (Silverman 1988: 266; Acufia Cabanzo 2021: 146), zajistovalo
v zemi preziti nékolika romskym rodindm. V daném historickém a politickém
kontextu, ve kterém piistup konkrétnich skupin lidi k privilegiim a zdrojum
urcovala pigmentokracie, se nejen romské rodiny, ale i pfislusnici domorodych,
Cernosskych a dalsich skupin ocitali v situaci, kdy je nasilnd institucionalizace
rasové podminénych odliSnosti (vyplyvajici z mistné budovaného obrazu
homogenniho ndroda mestict) nutila, aby se snazili zneviditelnit svou etnickou
piislusnost. Zaroven museli pfijmout fakt, Ze tato neviditelnost mé dusledky pro
uzndni jejich prav (Moreo 2012: 79).

II) Druhy sledovany moment se vztahuje k situaci, kdy nové vyjednand
viditelnost vedla u nékterych romskych rodin k pfehodnoceni strategii preziti,
k vymezeni se proti vnucovanym stereotypnim obraziim a k novym formam
vyjedndvani s kolumbijskym stitem a vefejnosti. Vztahy s neromskymi institucemi
od té doby také rimuje nova tstava z roku 1991, ktera byla kolumbijskou odpovédi
na trend uzndvini existence a prav etnickych mensin, a tedy i zviditelnovani
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odli$nosti a diverzity v rdmci ndrodnich statd. V Kolumbii se uznini dockaly
nejdiive domorodé etnické skupiny, poté skupiny afro-kolumbijské, Palenqueras
a dal3i Cerno$ské skupiny, a v roce 1997 také Romové (Rrom) a afrokaribské
komunity Raizalii (Acufia Cabanzo 2021: 138).

IIT) A nakonec moment odehréavajici se v soucasnosti. Oficidlni uznini za¢ind
byt nahlizeno z jiné perspektivy, spolu s tim, jak rodiny vede k dalsimu pokracovani
ve vyjedndvani své vefejné viditelnosti se stitem (nebo nevyjednavéni) a ke zhodnoceni
dusledka tohoto jiz dvacetiletého procesu ,zviditelnovani® pro jejich Zivoty.

Clanek je rozdélen do nékolika &sti: i) vzpominky na minulost, neboli
kontextualizace soucasné situace Romu v Bogoté prostfednictvim ordlni
historie; ii) novd viditelnost Romii, neboli pfevyprivéni zmén, které vedly
k uzndni ze strany statu; iii) ndv§téva ulic a divadel, neboli exkurz do vefejnych
a polovetejnych akci, které se v tomto obdobi odehraly; iv) udalosti kazdodenniho
Zivota, neboli moznost konfrontovat vefejné a mimoiadné zobrazovani sebe sama
s kazdodennim Zivotem, zejména se vztahy uvnitf rodin a specifickym chdpanim
fenoménu romské price (Romani buchi); a konecné v) vyjedndvini se stitem
zaméfené na spoluprici se stitnimi institucemi z hlediska kazdodenni prace
aktivistl, volenych zastupct a dalsich ¢lent romskych rodin ve mésté. V zavéru se
snazim naznacit mozné trajektorie dalsiho vyvoje, a také vyhovét zaméfeni tohoto
tématického ¢&isla Casopisu na specifika historie a soucasnych situaci riznych
romskych rodin v Jizni Americe.

1 ,Gitanos” v Bogoté:
pritomnost Rom{ v kolumbijském hlavnim mésté

1.1 Vzpominky na minulost

Kazd4 rodina ma svou vlastni trajektorii, kterd mimo jiné vypovidd o tom, jak se
na kontinent dostala.’ V Kolumbii se jména téch, ktefi prepluli Atlantik a/nebo
jsou pivodem z Evropy, stala hlavnim faktorem urcujicim pfislusnost k ur¢itému
rodu (vitsa). Dochované rodinné vzpominky tykajici se této ¢dsti rodinné historie
zahrnuji napfiklad piijezd lodi z Evropy do Brazilie, Mexika nebo Karibiku
a naslednou cestu do Kolumbie, at uZ po mofi ¢i po sousi. Rodiny, které samy
sebe identifikuji jako romské, pfichdzely do Kolumbie na konci 19. a na zacitku
20. stoleti. Vypravéni o transatlantické migraci jsou mlhavd, ale pravé prijezdy lodi
na americky kontinent v nich obvykle figuruji. Vzpominky dochované v nékterych
rodindch, jako napiiklad v rodiné Ruso, svéd¢i o tom, Ze néktefi z jejich predka
se pro americky exil rozhodli jako pfeziv§i holokaustu (Acufia Cabanzo 2019).

3 K podrobné analyze nékterych z t&chto vzpominek a k pfitomnosti Romti v Kolumbii a Americe viz Acufia
Cabanzo 2019.
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Zaciatek vypravéni o romské pfitomnosti v Kolumbii nicméné odvijim od
9. dubna 1948, data, které se v rodinnych vzpominkich objevuje velmi casto.
Ten den doslo k slavnému nedspésnému pokusu o revoluci proti kolumbijskému
konzervativnimu establishmentu. Slo o spolecensky prevrat, ktery zacal v hlavnim
mésté Bogoté a byl vyvoldn atentitem na Jorgeho Eliécera Gaitdna, liberalniho
prezidentského kandiddta, po kterém ndsledovaly protesty jeho stoupencil.
Nisledujici citty pochdzeji z vypravéni sebranych v letech 2013/2014. Jeden ze
starich predstavenych rodu Greko, Zijici v Pastu nedaleko kolumbijskych hranic
s Ekviadorem, mi k tomu fekl:

,2KdyZz jsme pfijeli, museli jsme projit 9. dubnem, coz se stalo mému
dédeckovi, mému otci a mym strycim, at odpocivaji v pokoji. Stalo se to
v bogotské savané.“

Vzpominky spojené s E/ Bogotazo, coz je nizev, ktery tento prevrat pozdéji
ziskal, zahrnuji také reflexi toho, jak pokus o pfevrat ovlivnil jejich tehdejsi Zivoty
a tdbofisté na jiznim okraji mésta. Jiny star$i respondent z rodiny Mighai, se
kterym jsem se setkal na karibském pobfezi, to upfesnil:

, Iy kulky, které létaly nahoru a dolu, prodéravély cely stan [...] druhy den
po té obrovské stfelbé vypadal nd$ stan jako cednik. Pak, kdyz uplynulo
nékolik dni, tak muj déda a koné... odvazal koné od vozu [...] fekl: J4 je
pustim, aby je nezabili. Koné §li a rozutekli se po celé savané. Ale protoze to
byli vycvi¢eni koné, tak kdyz véechno pominulo a nastal klid, vSichni se zase
vratili zpatky.

Ekonomické strategie zalozené na putovani z mista na misto jsou pro tyto rodiny
charakteristické jiz od jejich pfichodu na americky kontinent. Zivot ve stanech
jim umoznoval vyuzivat své schopnosti a dovednosti a vénovat se mimo jiné
koviatstvi, chovu koni, podomnimu obchodu nebo ¢teni z ruky. Devity duben
odstartoval La Violencia (Nasili), historické obdobi, které nisledovalo po atentitu
na Gaitana a které se vyznacovalo ndsilnymi stfety mezi konzervativci a liberaly
v zemi a rostouci podeziravosti vii¢i lidem povazovanym za ,,jiné“. I vyse uvedené
vypravéni o stanech prodéravélych kulkami miZze poslouzit jako ilustrace
toho, pro¢ se mnoho rodin v obavich o své Zivoty a Zivobyti rozhodlo odejit

4 ,Cuando llegamos que nos tocd el 9 de Abril, les tocd a mi abuelo, y a mi padre y a mis tios, que en paz descansen. Les
tocd en la sabana de Bogotd. “ Prepis biografie ziskané skrze hloubkové rozhovory z obdobi od listopadu 2013
do unora 2014 odkazuje na zkusenosti romskych rodin béhem nedspésné revoluce obvykle oznacované jako
»el Bogotazo . Termin se vztahuje k plinim, pfesnéji feceno savanim, na kterych se mésto Bogota rozklada.

5 WAquellas balas que subian y bajaban perforaron toda la carpa [...] al dia siguiente de la, la balacera mds grande, eso
parecia un colador. Entonces cuando ya pasaron los dias, y ya mi abuelo, y los caballos... él soltd los caballos del coche
[-..] él dijo: los vy a soltar para que no me los maten. Los caballos salieron y se fueron para la Sabana. Pero como eran
caballos educados, adiestrados, cuando ya pasé todo, y vino la calma, y todo normal, vinieron los caballos de nuevo.”
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na bezpe¢néjsi mista, at uz jinde v rimci zemé ¢i na kontinentu, a jen nékolik z nich
se do Kolumbie po letech vritilo. Kocovini a viditelnost, které dfive napomahaly
provozovini jejich femesel, zacaly ustupovat méné nédpadnému Zivotu v domech,
chranénych pfed moznymi utoky, a pifizpusobovini jejich dovednosti poptévce
méstskych trhi. To vedlo i k navazovini kontakta s lidmi ze vzdélenéjsich oblasti,
které colonos (kolonisté; zemédélci hledajici mista k usidleni) povazovali za divoké
a neobydlené. Obvykle slo o oblasti tropickych lest, dzungli a hor, které jsou
tradi¢nimi 4zemimi domorodych, afro-kolumbijskych a cernosskych skupin.

Ti, ktef{ v zemi zistali, se snazili vyuzit ekonomiky andského hospodafstvi,
zalozeného na péstovani cukrové titiny, pfipadné hojnosti koni a dalsich
domacich zvifat v kolumbijském Karibiku. Rodiny, jez za sviij region zvolily Andy,
cestovaly mezi venkovskymi lokalitami, které byly zavislé na smiSené ekonomice
haciend. Pro tu byly charakteristické rozsihlé pozemkové majetky a kombinace
zemé&délské, vyrobni a tézebni ¢innosti. Ackoli romské rodiny nebyly pfimo
soucdsti pracovni sily soustfedéné kolem haciend, piispivaly k jejich fungovani.
Vyrabély a opravovaly pro né ndstroje, hrnce a panve a nakupovaly a prodavaly to,
co tyto venkovské usedlosti a podniky potiebovaly.

Bogota si musela pockat nékolik desetileti, nez se opét stala ustfednim
uzlem romskych trajektorii a aktivit. Tento névrat se asové shodoval s ndstupem
mechanizace a centralizace pramyslu zpracovani cukrové titiny v sedmdesatych
letech 20. stoleti a s pfechodem z hospodéiského modelu haciend na pramyslovou
plantdz. Bogota, ve které byl dostupnéjsi materidl pro kovovyrobu, se stala centrem
pro celou fadu rod — Demetrio, Ruso, Churon, Greko a &ist rodiny Bolochok,
které si svou zakladnu vytvofily ze ¢tvrti Puente Aranda. Odtud cestovaly tam
a zpét do dalsich ¢asti zemé, napifiklad do Valle del Cauca, Severniho a Jizniho
Santanderu, ale i za hranice kolumbijského stdtu. To mi potvrdil i vyse citovany
stafeSina z Pasta:

,2Provdala se tam jedna Romka, sestra mé Zeny. Kdyz jsme tam pfisli, postavili
pro nds maly dfevény domek. A tam jsme Zili, jako by to byl nis domov. Byl to
skvély Zivot, Clovéce. Potom jsme zacali pracovat, jd jsem tieba zacal vyrabét

¢inely pro pochodové kapely v Bogoté.“

Diky individualni kreativité si on i ostatni mohli najit nové zpusoby obzivy i cesty,
jak pokracovat v kocovini, které umoziiovalo nezavislou existenci i praci. Zmény
ovlivnily i jejich zptisoby bydleni. V padesatych letech 20. stoleti bylo stile béznéjsi,
Ze si romské rodiny opatfovaly pozemky na stavbu domi. V osmdesitych letech
se to pak stalo pravidlem. Tato historie ukazuje na slozity vztah mezi viditelnosti

6 ,Alld estaba casada una gitana, la hermana de mi esposa. Cuando thamos nos preparaban, nos hacian una casita de
tablas. Y ahi llegdbamos como a la casa. Eva sabrosa la vida, hombre. Ya después empezamos a trabajar, yo empecé
a hacer platillos, para bandas de guerra en Bogotd.*
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a neviditelnosti. Kolumbijsti prarodice ve svych vzpominkach stdle vidi romskd
tibofisté a sklady a dobfe si na né pamatuji. Ty se ale zdroven staly sou¢dsti téméf
mytické minulosti, protoze dnes vétsinou venku ,Cikdny uz neuvidite®.

V osmdesitych letech 20. stoleti zpusobilo nové pohyby obyvatelstva také
nasili vyvolané obchodem s drogami. Demetriové, ktefi sidlili v Bogoté, se
rozhodli odejit do Mexika, Spojenych stitd, Venezuely a Argentiny. Spolu
s nimi odesly i nékteré rodiny Bolochok a Mighai, které se zabyvaly chovem
koni a mély zikladnu v Medellinu. Podobné rozhodnuti u¢inil vyznamny pocet
ptislusnika dalsich rodin pfitomnych v zemi, ale néktefi i zistali, nebo se vratili
pozdéji, a snazili se zistat nendpadni a pfizpusobit se zdvratnym neoliberdlnim
transformacim, které postihly odvétvi, na nichZz se podileli. Pfestoze Bogota
zistavala 1 nadale souddsti jejich trajektorii, ,/os Gitanos de Puente Aranda, jak je
mnozi stdle vnimali, se pfesunuli do ¢tvrti jako Pradera nebo El Galdn y Marsella.
A ackoli i nadile zustévali soucdsti mistni reality, byli stile méné viditelni.

1.2 Nova viditelnost

K popisu fenoménu, jenz piimél nékteré rodiny k pfehodnoceni taktik spoluziti,
které jako ¢lenové kolumbijské spole¢nosti vyuzivaly, pfi¢emz zaroven udrzovaly
etnickou hranici mezi Romy a gidzi, pouzivim pojem ,nové viditelnost“ nebo
,vyjednand viditelnost® (Thompson 2005; Dornhof 2011). Zmény v dstavnim
pofiddku zemé umoznily uznini Kolumbie jako multietnické a plurikulturni
spole¢nosti. Romové byli oficidlné uzndni za etnickou mensinu, i kdyz se
zpozdénim, nebot rodiny Zijici v Bogoté pivodné nepovazovaly zallenéni
vedené touto legislativni cestou za moudré (Prorom 2005; Gémez Fuentes
et al. 2000; Paternina Espinosa 2013). Jak v roce 1997, tak i dnes si vétSina rodin
radéji udrzuje od stdtnich instituci odstup, a to i po tomto formalnim uzndni
Romil, a nékteré dokonce ani nechtéji byt zafazeny do vy$e zminéného nirodniho
registru.

V devadesitych letech 20. stoleti se seslo nékolik jevi, které zpusobily zmény
v ekonomickych strategiich romskych rodin, a tedy i v jejich vztazich s gidzi.
Masivni piiliv jinych kovi, jako je hlinik a ocel, stejné jako vyrobka z Ciny,
Tchaj-wanu a dalsich pramyslovych center, omezil vydélky generované jejich
dfivéjsim femeslnym zpracovanim. Diky témto ménicim se podminkdm se staly
hydraulickych strojii a zavlazovacich trubek ¢ mobilni kina. Néktefi ¢lenové
vitsy Ruso naptiklad dokazali vyuzit této rychlé transformace a zalozili si vlastni
podniky a sklady za Gcelem vyroby nerezovych spotiebict. Byvali chovatelé koni
z Vitsy Bolochok zase uplatnili své znalosti z oblasti strojirenstvi a dopravy pii
opravich hydraulickych zveddki, vysokozdviznych vozika a dalsich stroji nebo
pii ndkupu a prodeji ojetych automobila.

Esteban Acufia Cabanzo | Vyjednavani (ne)viditelnosti mezi romskymi rodinami v Bogoté | 63



Tyto zmény nebyly pro vSechny ¢leny téchto rodin stejné ptiznivé. Ti, ktefi
nem¢éli dostatek pocatecniho kapitdlu na provoz svého podnikani, se museli nadéle
Zivit femeslem nebo podomnim prodejem obuvi a kozenych vyrobki, coz patfilo
mezi méné vynosné zpusoby vydélku. Vésténi budoucnosti z ruky a femeslnd
vyroba pfinasely stile méné a méné penéz. Paradoxné piitom patii pravé vésténi
a podomni obchod mezi femesla, kterd jsou nejvice zaloZena na urcité aktivni
sebe-prezentaci. V piipadé podomniho obchodu je to pravé schopnost ,vydavat
se“ za gadze, kterd prodejcim pomdhd vyhnout se nezidoucim setkinim nebo
diskriminaci. Pro jiné zplsoby obzivy je zase nutné naopak vzbudit pozornost
prostfednictvim aktivni price se stereotypy zaloZenymi na exotice a magii, které
jsou s témito populacemi zvnéjsku spojované uz od dob Byzantské fise (Marsh
2008: 74-76). Namésti Lourdes v bogotské ¢tvrti Chapinero, nebo centralni
namésti v Gironu, ktery lezi v bezprostfednim okoli vétsiho sidla Bucaramanga,
stile patfi mezi destinace dobfe zndmé vésténim z ruky, i kdyZ dnes uz neni tak
populérni jako kdysi.

K prvnimu vefejnému stfetu kazdodennich Zivotnich zvyklosti s jejich
medidlnim zobrazenim doslo ve mésté Giron. V novinich Vanguardia Liberal
vySel maly ¢ldnek, jenz vyzyval obcany, aby se ,méli na pozoru pfed utoky na jejich
dtvéfivost a hlavné penézenky*’ ze strany romskych Zen (Galeano 1997; Paternina
Espinosa 2013: 704). Privé v tomto okamziku zacaly rodiny z departementu
Santander poprvé oslovovat kolumbijsky stit, pod vedenim tehdy mladého
romského studenta priv Vénecera Gémeze, protoze zacalo byt zfejmé, jak je
dilezité mit ur¢itou kontrolu nad svym vyobrazovinim v médiich, a zacali tak
»bojovatzaviditelnost®, kterd by odpovidala jejich vlastnim pfedstavim (Thompson
2005: 48). Vénecer chdpal, jak vyznamné dopady by jejich novy vztah se stitem
mohl mit. To byl i moment, ktery pfivedl ke komunikaci se stitem i prvni Romy
z rodu Bolochok. Vénecerovi rodice a rodina pak stili u zahdjeni interni diskuse
o viditelnosti (Paternina Espinosa 2013: 44). Nedlouho poté se k tomuto Procesu
organizace romského ndroda (Prorrom) pfipojovali vzhledem k jejich blizkosti
k centralni vlddeé i ¢lenové dalsich rodin z Bogoty, ktefi od té doby zahrnuli vztah
se stitem do svého kazdodenniho Zivota a postavili se do ¢ela iniciativy za uznani
Romii jako etnické mensiny.

1.3 Do ulic a divadel

Nekteré rodiny se v rdimci procesu uznini rozhodly zapojit do akci, jako jsou
pravody, procesi nebo karnevaly, tedy do akci, pfi nichZ jsou ucastnici viditelni
a vyuzivaji konkrétni méstskd vefejnd prostranstvi. Jednim z prvnich momentd,
kdy se v kontextu procesu uzndni kolumbijskym stitem romské rodiny vefejné

7 ol...] cuidado que deben tener para evitar ser asaltados en su buena fe y principalmente en sus bolsillos.
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piihlisily ke své etnické piislusnosti, byl Carnaval de Nirios y Nifias (Karneval
chlapci a divek), ktery se konal v Bogoté 31. fijna 2006. Viibec prvni romské
vystoupeni se pak uskute¢nilo jesté v roce 2005 na jedné vefejné méstské slavnosti.
Novy slogan akce, ktery znél ,Zij a vnimej rozmanitost,”® se zhmotnil i v jeji
dramaturgii — pozviny byly soubory z celého mésta, véetné etnickych skupin.

Nékolik romskych rodin se zapojilo skrze hudebni a tane¢ni vystoupeni
— zpivaly a tancily celou cestu od méstského planetiria az na hlavni ndmésti
(Central Bolivar Square). Pusobily velmi elegantné — divky byly oblecené
v pestrobarevnych Satech a chlapci v kalhotich a barevnych kosilich. Hréli
na akordeon, kytary a housle. Celd skupina se chrdnila pfed sluncem pod stanem
upevnénym na kovovych tycich s kolecky. Priivod se zménil ve zpusob, jak prevzit
kontrolu nad vefejnym prostorem a projevit svou etnickou pfislusnost. To bylo
néco, co se do té doby vymykalo jejich kazdodennimu Zivotu i Zivotu samotného
mésta — tanec a hudba byly pro Romy do té doby obvykle jen soucisti rodinnych
oslav. Akce byla dokladem neustilého vyjedndvini, které rimuje pfitomnost
ve vefejném prostoru. ,Jste v privodu, ne na oslavé,“ napominala jedna z Romzii
déti u€astnici se privodu ve snaze pfimét je, aby se chovaly slusné a tancily tak, jak
to mély nacvicené, namisto sklouzavani k improvizované zabavé, ktera je obvykld
pii svatbdch nebo jinych oslavich. Tato véta se ukdzala jako vyznamni, stejné jako
otazky padajici na strané vefejnosti: ,Jsou to opravdovi Cikani?*

Tyto dvé véty ilustruji, jak je cely proces raimovin z pohledu Neromd, a jaké
zpusoby zobrazovini Romt jej doprovizeji. Od této chvile k icasti na konferencich
a dalsich akcich, na nichz vyjednavali svou novou viditelnost nejen se stitem, ale
i s pfitomnym publikem, romsti pfedstavitelé a aktivisté, jako napiiklad Dalila
Goémezova nebo Sandro Cristo, pfizvavali vzdy i par akademika.

Vyvrcholeni této série setkdni bylo naplinovino na 8. dubna 2008, kdy se
slavil Mezindrodni den Romu a kdy se konal vefejny kiest knihy Le Paramici le
Romege Kay Besen Akana Ando o Bogotd™ (Pohidky Romi, ktefi Ziji v soucasné
dobé v Bogoté, Prorrom, 2008). Mélo jit o scénické ztvarnéni jednotlivych pfibéhi
obsazenych v knize, o bezprecendentni udélost konanou v divadle Jorge Eliécera
Gaitina a mistni samosprava financovala dokonce i zkousky, béhem kterych
vybrani Gcastnici inscenaci pfipravovali. Prvni vyjednévani probihala v soukromi,
za ucasti uliteld, které Prorrom vybral, aby plinovanou hudebni, tane¢ni
a divadelni show pomohli zorganizovat. Rodiny, které se na pfredstaveni podilely,
se v rozporu s béZnym stereotypem nevénovaly uméni profesiondlné. Vystupovéni

8 ,Vive y siente la diversidad.“
9 . Ustedes estan en un desfile, no en una fiesta!; ,;Serdan Gitanos de verdad?*“

10 Podetitul knihy zni ,Revitalizace a obnova tstni tradice v bogotské kumpanii prostfednictvim pfibéhd, mytd
a legend“ (Fortalecimiento y recuperacion de la tradicion oral de la kumpania de Bogotd a través de cuentos, mitos,
leyendas y maisica).
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na jevisti pro né bylo novou zkusenosti a potfebovali pomoc umélci z fad
Neromu. Samotné predstaveni mél na starost ucitel hudby spolu se dvéma uciteli
dramatické vychovy a ufednik mistni samospravy dohlizel na to, aby vée probéhlo
podle projektového navrhu. [jéinkujicimi byli chlapci, divky, teenagefi, jedna
Zena a tfi muzi. Prilezitostné byly na zkouskach pfitomny i matky G¢inkujicich
déti a néktefi zdstupci Prorromu. Kazdy detail podléhal vyjedndvini mezi
doprovizejicimi umeélci, G¢inkujicimi, zdstupci organizaci a dal$imi pfitomnymi
Romy: od zpiisobu vystupovini na jevisti, pres typ kostymi, které budou pouzity,
az po vybér pribéhu a pisni, véetné mezinarodni romské hymny Gelern Gelem.

Soucidsti vyjedndvani se stala i otizka, jak do pfedstaveni promitnout to, co
se chdpalo jako autentické (Lemon 2000). Protagonisté, vedeni doprovazejicimi
neromskymi umélci, se museli usmivat a chovat ,vice cikinsky®, ,arabsky®,
»s tajemnou pfitazlivosti“ (embrujo). V samotny den prfedstaveni, 8. dubna,
s fotografy v zdkulisi a publikem plnym ocekdvini v hledisti, se motiv hrani
»cikdnstvi® pro gddze stal ustfednim. Béhem ¢ekani na zacitek predstaveni nékteri
kolemjdouci komentovali neobvyklé obleceni Gcastnika slovy: ,,Cikinky uz jsme
dlouho nevidéli.“! Na tomto misté je klicové upozornit na vyznam piedstaveni
jako soucidsti vyjednavani hranic mezi Romy a gadzi. Napul Zertem, naputl vdzné,
odpovédél jeden ze star$ich ¢lend komunity: ,,Ano, nejsou uz vibec vidét.

V souvislosti s timto okamzikem je tfeba zdiraznit dva momenty, které se
vztahuji k rodindm v Bogot¢:

Prvnim (i) je vliv uréitého rimce toho, co v téchto kontextech znamend pojem
setnicky, ktery je chdpany nikoli jako vyjednavani o hranicich skupin, ale jako
odskrtavani polozek na seznamu vyjednanych ,cikdnskych® charakteristik (jako
je specificky jazyk, urcité typy femesel, rodinna piislusnost a dalsi) propojenych
s historii depersonalizovanych obrazi zobecnénych na vsechny populace, které
toto oznaceni nesou. Tento ,cikdnsky styl®, jenz bylo tfeba na jevisti pro vétsinové
neromské publikum pfedvést, je soucdsti metafory ,cikanstvi®, kterou nikterak
nelze ztotoznit s kazdodennimi romskymi zvyklostmi a zkuenostmi. Tato
diskurzivni konstrukee ,cikdnstvi je ¢asto klasifikovina jako orientalistickd a md
jasné dusledky, napiiklad v tom, jak jsou romské skupiny stavény mimo déjiny
a zépadni civilizaci (Trumpener 1992; Lee 2000; Acufia Cabanzo 2021: 142).
Prispéla také k jejich marginalizaci, zejména prostfednictvim svého zhmotnéni
v politice dohledu a kontroly (Okely 2014). Ve své odpovédi si starsi romsky muz
Zertovné utahoval ze stereotypnich ocekdvani druhé strany smérem k Gizanos,
zatimco ty stejné stereotypy jesté téhoz vecera sim ochotné pfedvidél na jevisti.

11 ,Hace tiempo no se veian Gitanas.” Ve spanélstiné byl tento vyraz genderové sméfovin k Zenskym
pestrobarevnym $atdm.
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Za druhé (ii) mély nékteré ze symbolii, které byly v tento den pouzity —
jako napiiklad romskd vlajka, hymna a samotnd volba data této oslavy — svou
historii v romském aktivismu v Evropé. Ndrodni symboly vytvofené v roce 1971
prvnim Svétovym romskym kongresem byly v podobnych lokalnich kontextech
— rdamovanych obratem k prezentaci multikulturality kolumbijské spole¢nosti,
vyvolanym kolumbijskou ustavou z roku 1991 — opakované pouziviny (Acufia
Cabanzo 2021: 138). Tyto symboly vytvifeji dalsi vrstvu promény vyznamu
pojmu etnicita, nyni spojenym i s institucionalnimi mechanismy. Poprvé je pouzili
aktivisté, ktefi se podileli na mezinarodnich iniciativich jako je SKOKRA™ a ktefi
udrzuji staly kontakt s dal§imi romskymi mysliteli za hranicemi Kolumbie.

Nakonec je tfeba pfipomenout, Ze na popsanych aktivitich se podileli jen
néktefi pfislusnici rodu Ruso. Co se tyce celého procesu uznini, z romskych
komunit Zijicich v Kolumbii se do néj nejvice zapojovaly rody Ruso ve mésté
Bogota, Bolochok v Bogot¢, Bucaramanze a Cucuté, Mighai v Karibiku a Greko
v Pastu a pfilezitostné i dalsi. Rozdily ve zpisobu fizeni téchto vztaht vyustily
ve vytvofeni dvou hlavnich organizaci, které se lisi v postojich k zaclenovani
Neromu do svych fad, v prioritich i v tom, jak si pfedstavuji své zastoupeni.
Vyhligka z roku 2010 vedla také k tomu, Ze se jednotlivé kumpeny staly jednotkami,
které se ve spolupraci s dal$imi organizacemi samy zapojuji do vlastnich mistnich
iniciativ. PfestozZe se objevily Zadosti o rozsifeni oficidlni evidence na rodiny Zijici
v jinych méstech, ¢lenové Narodniho kulatého stolu pro dialog se v tomto tématu
neshodli.

Tato kapitola predstavila, jak Romové v Kolumbii v instituciondlnim
a vefejném kontextu vyjednévaji svoji viditelnost béhem mimofadnych udalosti,
jako jsou vefejnd vystoupeni, a také jak jsou Romové ve vztahu ke kolumbijské
vefejnosti a stitu znovu utvifeni jako etnickd skupina. Jen velmi letmo se ale
dotkla aspekti spojenych s béznymi okamziky a kazdodennim Zivotem, které jsou

Y/ ¥

popsany v dalsi ¢ésti textu.
1.4 Udalosti kazdodenniho zivota: ,odpoutat se* a ,byt bojovnikem*

Prostfednictvim vySe popsanych akci dokdzali ¢lenové Prorromu definovat

specificky prostor, ve kterém vyjednévaji svou viditelnost pomoci strategického

vyuzivani odkazi na svou etnickou pfislusnost a zobrazovini ,cikinstvi“. Svym

zpusobem byl tento proces dobrym pfikladem toho, co Eriksen oznadil jako

dialog mezi ,dichotomizaci etnicity, v tomto piipadé vytvifenim hranic mezi
p

Romy a gidzi, a ,komplementarizaci, tedy potfebou simultinni interakce mezi
lidmi a komunitami na obou strandch etnicky definované hranice (1999: 28).

12 Panamerické rada organizaci a kumpanii na americkém kontinenté (Pan-American Council of the
Organisations and Kumpanias of the Americas).
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V' kazdé rodiné se piislusnost ke skupiné vyjednivd prostfednictvim
konkrétnich kazdodennich kulturnich zvyklosti, které nabyly zvlastniho vyznamu
a ur¢uji, kdo do skupiny patii a kdo ne. Ac¢koli je hranice mezi Romy a Neromy
klicovd, je dulezité zdiraznit, Ze je také kontextudlni a lisi se od diskurzivniho
rozlidovani mezi ,Cikiny“ a ,Necikiny“ (Acufia Cabanzo 2021: 141-142).
Mimofadné udélosti pfedstavuji momenty ,skupinovosti“ a viditelnosti, kde md
toto déleni ustfedni roli (Brubaker 2004: 12). V jinych kontextech v§ak nemusi mit
hranice mezi Romy a gddzi nutné pfednost pted jinymi typy klasifikaci a déleni.
V ramci terénniho vyzkumu jsem v Bogoté narazil na dva kazdodenni procesy
neboli ,formy sociality (Brazzabeni et al. 2016: 8), které urcuji jemné rozdily
v piislusnosti k mistnimu romskému spolecenstvi. Shrnuji je dva kolumbijské
vyrazy: (i) ,volarse“ (odpoutat se, dosl. odlétat) a (ii) ,.ser guerreros“ (byt bojovniky).

,Odpoutini“ je obvykle chipino ve vztahu k napéti mezi tradicemi
a individudlnim jedndnim. Tento rozpor se na vefejnych akcich zpravidla
neprojevuje. Je to pojem, ktery se mezi romskymi rodinami v Bogoté pouzivi,
kdyz nékdo utece s milencem/milenkou, ale jeho vyznam lze rozsifit i na p¥ipady,
kdy se clovék rozhodne distancovat od spolecenskych instituci, mezi néz
patfi mimo jiné: manzelstvi, romsky jazyk, vortechia (povinnost rozdélit zisky
ve spole¢ném obchodnim podniku s romskymi partnery rovnymi dily), normy
ritudlni Cistoty vztahujici se na necisté (marime), pfiméfeny respekt v jedndni se
star§imi, respektovani rozhodovaciho procesu, ktery zastituje 4riss (instituce pro
feSeni vnitfnich konfliktd), nebo prosté jen spolecné souziti, pfekracujici danou
etnickou hranici.

Shromazdéné zivotni piibéhy odhaluji momenty distancovéni se a strategické
(ne)viditelnosti v ramci romskych socidlnich vazeb, ale i mimo né&; napfiklad
kdyz se milenci rozhodnou odejit bez souhlasu rodi¢d, kdyz nékdo uzavie snatek
s Neromem, nebo se rozhodne odejit jinam, mezi jiné lidi. Jednotlivci hranice
etnicity aktivné prozivaji ve vyjednavini s ostatnimi Romy, ale i podle svych
individudlnich pfdni, rozhodnuti a vnitinich rozdilt — i kdyz by to mélo znamenat,
ze Clovék musi odejit a nemize ddl Zit spolu s pfibuznymi, nebo Ze je ostrakizovin
a v komunité uz se o ném nemluvi. Stejné tak existuji rizné zpasoby chipdni vyse
zminénych instituci (a mluveni o nich), které se 1i§i mezi jednotlivymi vitsami,
a také v zavislosti na lokalni pfislusnosti, genderu, generaci atd. Dand komunita
je skute¢na a siln, ale proménlivd; je utvifena sitémi, vyménami a vztahy mezi
témi, kdo zustdvaji, témi, kdo odchazeji, a témi, kdo se vraceji (doslova i obrazné).
Dokaze se pfizpusobit riznym potiebdm distancovini se, k nimz patii i volba
mezi tim byt nebo nebyt vidét.

Nicméné tato fluidita se ztraci ve chvilich vyjednavani s gadzi, kdy prevlada
strategie, kterd veli ,zstat bojovniky“, nebo, jinymi slovy, pfezit skrze praci.
Ve chvili, kdy se do popfedi dostivd vztah ke stitu a projedndvd se vefejnd
politika nebo otizky (kulturniho) dédictvi, je nutné demonstrovat jak vlastni
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kulturni charakteristiky, které jsou oznacoviny jako autentické, tak i sepjeti
s nimi. Upevilovani téchto hranic v§ak neni novym jevem, ale dusledkem praktik,
které v tomto scénifi dostivaji novy vyznam. Kazdodenni praxe, i ve chvili,
kdy reprodukuje urcité aspekty ,cikdnského stereotypu, je pevné zakotvena
v jedndnich a vztazich realizovanych v konkrétnich kontextech. Etnickd
sebeidentifikace Romu zahrnuje kombinaci riznych kazdodennich Zivotnich
zvyklosti: aktivni pouZivini romstiny v soukromé sféfe (domdcnosti) a pfi
vzijemnych setkdnich mezi Romy (a pifilezitostné i pfi soukromych rozhovorech
na vefejnosti), pouzivini specifické variety spanélstiny (specificky piizvuk nebo
vypujcky z romstiny), pfibuzenské vztahy a pfislusnost k wvitsi nebo kumpeny,
ucta ke star$im, socidlni a symbolické bariéry, které ur¢uji, kdo je Rom a kdo ne,
pocity a emoce spojené s rodinnym Zivotem, specifické styly pohybu, oblékdni
a uvazovini o vlastni pfislusnosti a dalsi ztélesnéné zkuSenosti, které vyzaduji
kontextualizovany, zevrubny a dostatené nuancovany popis a analyzu (Acufia
2011: 60-62).

Jednou z téchto praktik je i romska prace (Romani buchi), jejiz analyzu znime
i z jinych kontextd, kde se obvykle zduraziiuje, jak umoznuje pieziti a zaroven
pomahd vytvifet etnickou hranici mezi Romy a Neromy (Stewart 1997: 17-26;
Horvith 2005; Okely 1983: 49-65). To se odrazi i v historii rodin v Bogoté
a v jejich tendenci k obzivé vyuzivat urcité konkrétni schopnosti a dovednosti,
které se mezi jednotlivymi rodinami lisi, a zahrnuji napfiklad kovovyrobu,
podomni obchod, vésténi, chov koni, zpracovani kizi a v posledni dobé i opravy
hydraulickych stroji ¢i opravy a pieprodej ojetych automobild. Jak bylo ukizino
dfive, existuje intenzivni vztah mezi ekonomikou a etnickou pfislusnosti:
rodiny praktikuji romské zpusoby podnikdni a preziti, které nelze redukovat
na zobeciiujici obrazy.

P1i rozhovorech o romské préci se vSichni respondenti chlubili nejen tim,
ze si zachovali svou pracovni nezavislost, ale Ze dokdzou ,,(vyrobit) cokoli“ (kere/
buchi je soucasné chipano jako ,vyrdbét véci“ a ,délat praci®) a ,Cinit se, vydélavat,
bojovat® (guerrear). S hrdosti pfedvadéli, jak ovladaji ur¢ité dovednosti, které jim
umoznuji tohoto dosdhnout (prodavat, zatloukat, svafet, lestit, mit cit pro obchodni
piileZitosti atd.). Soucdsti téchto obchodu je doslova i obrazné feceno pohyb
smérem k lepsim mozZnostem a soucasné setrvavani ve specifickych romskych
sitich a konkrétnich referen¢nich ramcich, které zkoumaji i jini autofi, jako je
upfednostriovani autonomie a samostatné vydélecné cinnosti, znovuvytvareni
etnickych hranic skrze vyjedndvini, védomi sebeprezentace a kontextudlni
variability, cirkulace, mobilita a vyména (Brazzabeni et al. 2016: 2,13). S tim, jak
se méni doba, vyuzivaji mladi lidé technologie a nové informace, aby si zajistili
lepsi pozici. Ti, ktefi jsou schopni nashromdzdit urcity kapital, jej také vyuzivaji
k ziskani pfistupu k vétsimu mnozstvi lepsich trhu, coz jim nédsledné poskytuje
vétsi stabilitu. V bogotskych rodindch se vyraz ser esclavo (,byt otrokem®) stal
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opakem vyrazu ser guerrero (,byt bojovnikem®) a synonymem pro podfizenou
a na jinych zévislou praci. Volarse (,odpoutdvani se“) se zase objevuje i v situacich,
kdy romsky priikopnik najde nové odvétvi (nebo misto k Zivotu) a radéji jej
prozkoumd na vlastni pést, nez aby se o cenné informace podélil s rodinou, nebo
se misto s jinymi Romy rozhodne spojit s gadzi. Protoze wolarse odporuje zvyku
vortechia, déleni vydélku z podnikani rovnym dilem mezi romské ucastniky, nebo
instituci manzelstvi jako svazku dvou romskych rodin, projevuje se v ném napéti
mezi individudlnim a kolektivnim. At uZ na individudlni nebo kolektivni tirovni,
implikuje kazdé z vyse popsanych femesel a dovednosti volbu mezi viditelnosti
a neviditelnosti zaloZenou na ur€itych rizicich a potfebich, a to nejen vici
Neromum, ale i vii¢i vlastnim pfibuznym.

1.5 Vyjednavani se statem

Co ma tento kazdodenni Zivot spole¢ného s vyjednavinim se staitem? Klicovym
slovem je zde ziejmé ,obchod“. Pokud k setkinim a vyjedndvini vztaha
s kolumbijskou vlaidou nedochézi v ramci udalosti, na kterych se prezentuje etnicka
odlisnost ve vefejném prostoru, obvykle se odehravaji v kontextu projektového
fizeni a scéndfi polovefejnych jedndni. Hlavnim zpusobem, jakym instituce
v ramci svych mandatd a pfi realizaci svych politik uplatiovaly ,diferencovany
piistup® (enfoque diféerencial) ke skupindm povaZovanym za zranitelné, byly
kratkodobé projekty a pfedbézné konzultace pfed pfijetim nové legislativy.
Bézné je mozné sledovat, jak se organizace Unién Romani a Prorrom snazi
co nejlépe reagovat na Cetné Zadosti o jejich pfitomnost a hlas na riiznych mistech.
Jejich zéstupci travi Cas byrokracii a papirovanim. Stdtni instituce predpoklddaji, ze
romské organizace by mély ovlidat souvisejici kompetence a jazyk. Pedstavitelé
romskych organizaci si postupné uvédomili nejen to, Ze takova price vyzaduje
pomérné velkou pociteéni investici ¢asu, zdroju a usili, ale Ze je také nutné vede
k vyjednavini nékterych vlastnich hodnot a dovednosti, véetné vyse popsanych
zvyklosti, které se tykaji prace a podnikdni. Namisto toho procesy, které mély vést
k uzndni Romi jako etnické mensiny, vyzadovaly, aby se zicastnéné osoby naucily
jazyk byrokracie a formality, které s sebou boj za jejich kulturni prava p¥inesl. Cas,
ktery investovali do ,uzndni“ a ,zviditelnéni“ vlastni skupiny, byl ¢asem, ktery
nemohli vénovat béznym femeslim a podnikéni, diky kterym se stali témi, kym
byli, které umoznily pfeziti jejich komunity a az dosud Zivily celé jejich rodiny.
Vzhledem k rozporim pfi jedndni se stitnimi institucemi a dal$imi aktéry
byla historie Prorromu a Unién Romani poznamenina neustilymi konflikty
(Mirga-Kruszelnicka 2016). Ob¢ organizace nesdilely ani stejné zdjmy ani stejné
cile, zejména proto, Ze sestivaly z riznych rodin, které hodlaly upfednostiiovat
odli$né nazory na to, jak by mél vypadat jejich vztah se stitem. V praxi se takové
instituce nemohou zabyvat pouze ,Romy*, ale musi se vypofddat se dvéma riiznymi
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niazorovymi proudy. Béhem posledniho desetileti se do tohoto procesu zapojovali
velmi intenzivné a z riznych pozic také Neromové (akademici, pravnici, novinafi,
pracovnici nevlddnich organizaci a dalsi), pficemz néktefi z nich vyuzivali téchto
rozporl ve sviij vlastni prospéch a svym jedninim jen dile posilovali existujici
bariéru zalozenou na etnicité. Jini, ktefi se ukdzali byt klicovymi pro prvni
pokusy o prekracovani vnitfnich i vnéjsich hranic, podporovali novou generaci
romskych predstaviteli, ktefi mezi sebou dokdzi lépe komunikovat a pfedstavuji
sjednocenéjsi frontu. Casto ale nadéle slychdme, ze ,Romové jsou velmi uzavieni®
nebo dokonce ,,problémovi, stejné jako ndzor druhé strany, ze ,gddzim se nedd
véfit“. V jejich dusledku se tak stile reprodukuje historicky pfedpoklad jinakosti.

Bylo by chybou snazit se pochopit situaci romskych rodin v Kolumbii a nebrat
pfitom ohled na jejich pfislusnost ke globélni diaspofe ndroda, ktery prezil
vyhlazovéni a nésilnou asimilaci. Jednou z velmi komplikovanych oblasti, o které
mdime jen mélo poznatkd, je napiiklad zpisob rozdélovani zdroji uvniti rodin
(Acuna Cabanzo 2011: 77). Ti, ktefi maji bohatstvi a postaveni nebo moznost
pracovat, se obvykle staraji o ty, ktefi takové §tésti nemaji. Uvnitf rodin ale existuji
nerovnosti — a analyza téchto nerovnosti na zakladé genderu, véku, tfidy a rasy
stile z velké ¢dsti chybi (Acufia Cabanzo 2019). Zd4 se, Ze hlavnim principem,
ktery urcuje kolektivni vztahy mezi dospélymi v situaci, kdy vsichni pracuji
na stejné zakazce, je vortechia, tedy rovna délba vydélku mezi vSechny zicastnéné
strany. Pfistup ke vztahim s gadzi je vyrazné odlisny i s ohledem na to, Ze statni
instituce obvykle povazovaly pfitomnost Romi za nezddouci a aplikovaly na né
dohled, kontrolu a omezeni. Kazdodenni zvyklosti maji zaruCovat sobésta¢nost
a preziti, ¢imz zpochybrnuji odpovédnost wvici byrokratickym strukturim
narodnich a mistnich samosprav, které pro vedeni projektd pouzivaji logické
ramce a jiné modely fizeni.

Ziastupci Romi, ktefi se Ucastni jedndni s vlddou, se pak v otdzce Fizeni
zdroji pohybuji nejméné mezi tfemi logickymi systémy. Predstavitelé romskych
organizaci se ocitaji v pozici, kde se kiizi jejich zajmy jako Romi, jako ¢lent
kolumbijské spole¢nosti a jako jednotlivci. Jak ukazuji nékteré z vyse uvedenych
etnografickych pfiklada jedndni, G¢astnici mimofadnych verejnych akei se na nich
podileli jednak z vlastniho zdjmu, ale zdroven citili potfebu ukazat se v rimci
téchto akei ve specifickém svétle, aby se zavdécili svym pfibuznym, ale i aby
vyhovéli pfedstavam vefejnosti. Vedle toho tu jsou zku$enosti z kazdodenniho
Zivota, pro které je charakteristickd interakce rizné motivované volby a riiznych
tlakt, kdy v zévislosti na situaci kazdodenni Zivot vyzaduje nékdy zviditelnéni
a jindy zneviditelnéni, nékdy zveli¢eni a jindy zas skryvini urcitych aspekta
vlastni etnické piislusnosti. Obvinéni z ,problemati¢nosti je projevem nezajmu
o skute¢né déjiny Romu a jejich Zivoty, a nadfazenosti individudlnich zdjmu,
a to i na strané vlddnich dfednikd. Ruzné formulované problémy se hromadi
a od jednaciho stolu mizeji nejen potfebné zdroje, ale i politickd vile. Je také
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dulezité pripomenout, Ze v Kolumbii jsou béznymi jevy ve vétsiné stitnich
instituci korupce a klientelismus. V tomto kontextu neni vzicnosti, Ze se mnohé
projekty prosté neuskute¢ni, protoze zajisténi Zivobyti romskym zpiisobem
nebo péce o blaho celé skupiny ¢&i organizace maji obvykle piednost pied
hypotetickymi kolektivnimi zajmy, které se malokdy naplni. Tyto rozpory
zpusobily, Ze v tuto chvili uz jen malokdo véfi v proces spoluprace s kolumbijskym
stitem nebo jen médlokdo stoji o to byt jeho soucdsti.

2 Zavéry: Co je treba zjistit a udélat

Na zdvér muazeme upozornit na nékteré nedivné udalosti, které mohou byt
uzite¢né pii pfemysleni o (ne)viditelnosti jako o souldsti strategii adaptace
kolumbijskych Romut. Zdiraznim jednu zkuSenost, kterd dobfe ilustruje
setrvacnost, do které se tyto procesy v kontextu realizace vefejnych akci
a projektového fizeni dostaly.

Deset let po oslavich 8. dubna v Divadle Jorgeho Eliécera Gaitdna, které
tehdy prfedstavovaly néco zcela nového, lze situaci procesu uznini Romu ze
strany stdtu oznacit za stagnujici, coz se projevilo zejména v obdobi pandemie
COVID-19 v letech 2020 a 2021. Pro ilustraci tohoto stavu, ktery ¢lenové
kolumbijskych rodin ¢asto tematizovali v osobnich rozhovorech, bychom mohli
analyzovat neddvné vzpominkové akce, které se konaly v Bogoté v roce 2018.
Dne 6. dubna se od 18 do 20 hodin konala mald slavnost, na niz byla pfedina
symbolickd ocenéni vyznamnym osobnostem z jednotlivych rodd v Bogoté
za jejich pfinos v procesu uznini. V predchozich mésicich navrhoval Prorrom
uspofddat podobnou ceremonii jako pred deseti lety, ale k tomu nikdy nedoslo.
Misto toho se na programu realizované stfizlivé akce objevily stru¢né projevy
tii vladnich pfedstavitelt, promital se kratky dokumentdrni film o obecnych
charakteristikich Romu jako etnické skupiny, ktery financovaly mistni ufady
a natocil ho jen nékolik dni pfed uvedenim filmaf bez zkusSenosti s romskymi
rodinami, a zaznél zde kritky projev Dalily Gémez. Na akci nebyl Zddny prostor
pro improvizaci a ve chvili, kdy se kytarista se zpévackou rozhodli zahrit Gelem
Gelem, feditel divadla je zastavil. Program uzaviel méstsky filharmonicky orchestr
ukdzkami ze svého klasického a latinskoamerického repertodru, ktery oviem
nezahrnoval nic z romské hudby. Pfestoze jednotlivci, ktefi obdrzeli ocenéni, byli
potéseni, vétsina publika odchdzela s hofkou pachuti, vyvolanou tim, Ze nemohli
predvést nic z toho, o co usilovali. Nicméné tento 6. duben pfinesl i néco, co se
dosud nestalo, a sice to, Ze na jednom pédiu stily obé romské organizace z Bogoty
a spole¢né prebiraly ceny jako symbolické ocenéni jejich soustavné prace.

Tato nucend demonstrace byrokratické stiizlivosti a formdlnosti,
kterou okresni funkciondfi oslavovali jako uspéch, nema mnoho spole¢ného
s kazdodennim Zivotem nebo zdméry popsanymi vy$e. V kontrastu k vefejnému
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udileni cen uspofidal Prorrom 8. dubna svou vlastni oslavu v blizkosti romskych
domovi v lokalit¢ Kennedy, tentokrit financovanou centrdlni vladou. Navafili
jidlo pro mnoho lidi a na oslavé se hrilo a tancilo pfi hudbé, kterd dva dny
pfedtim nezaznéla. Oslavy se zalastnili i vlddni ufednici, neromsti ¢lenové
jejich cirkvi a dokonce i ¢lenové mistni policie. Takto vyjednand viditelnost zde
ziskala novy odstin, navic za podminek, které mohli ¢lenové romské organizace
lépe kontrolovat. Tyto dva scéndfe — kdy etnicita, o niZ se neustile vyjednava,
muze byt bud predvadénd v ramci zvldstnich akei ¢i projektt, anebo je podiizena
logice stitu — jsou prozatim pii organizovini vefejnych akci témi nejcastéjsimi.
Spontinnost a pfirozenost se vyménily za potfeby ucitelii a pozadavky logistiky
a moznosti realizace se redukuji na mista, kterd jsou oznacend za adekvatni pro
pfedvidéni ,,rozmanitosti“ a obvykle lezi daleko od skute¢nych center mésta, kde
by davalo smysl tyto akce poradat.

Statni projekty mohou také pfispivat ur¢itymi prostfedky k posilovani rodinné/
skupinové soundlezitosti (akce, workshopy apod.) a pfileZitostné i k obnovovéni
vyznamu starych femesel (méditepectvi, tradi¢ni kuchyné a podobné). Umozriuji
také vyjedndvini o stereotypech, jimz jsou Romové vystaveni. Mnou dotazovani
Romové zduraziiovali vyznam téchto akei a vyjednavani za Gcelem ,zviditelnéni
nadi kultury“ (Acufia Cabanzo 2011: 80). Toto je prvni krok procesu, ktery by
Romum nakonec mohl pomoci dosdhnout pravnich zdruk a ochrany jejich prav
ve stejné mife, v jaké jich v Kolumbii jiz dosahlo pavodni a ¢ernogské obyvatelstvo.
Patfi mezi né mimo jiné etnoedukacni programy, konkrétni politické zastoupeni
v zékonoddrnych orginech nebo vlastni jurisdikce. Takové aspirace péstuje
existujici diskurz etnicity a diverzity, a podporuje je i neustdld komunikace
aktivistd a dalsich predstavitelil, ktefi se setkdvaji, vymeénuji si zkusenosti a pfi
vyjedndvani se stitem piilezitostné vytvéfeji spojenectvi.

Ti, ktefi i po deseti letech stdle véfi ve vztahy se stitnimi institucemi, ackoli
praci pro né nepovazuji za dobfe placenou, s nimi spolupracuji proto, Ze se
domnivaji, Ze aktivismus a interakce s vlidou ma sviij smysluplny pfinos, nebo
ho v budoucnu bude mit. Nicméné logika liberalismu a lidskopravni logika dosud
realizovanych socidlnich projekti jsou cizi Zité zkuSenosti jednotlivych romskych
rodin a jednotlivcl se stitnimi Gfady. Prostfednictvim reprodukce stereotypi se
ve vy$e popsanych povrchnich momentech zviditelfiovini reprodukuji i historické
predsudky. Pracovnici nevlddnich organizaci, Gfednici, akademici a novindfi
pfichdzeji a odchazeji, ale z pohledu rodin neexistuji Zddné dlouhodobé snahy;,
které by sméfovaly ke zlepseni jejich Zivotnich podminek a zastoupeni.

13 Ptikladem tohoto typu ,neviditelnosti“ byla prezentace tane¢niho souboru Ame le Rrom, kterd se konala
v bfeznu 2018 v méstské botanické zahradg, daleko od o¢i vétsiny obyvatel Bogoty, jako souédst akei
organizovanych okresnim sekretaridtem pro zZeny. Zajimavé bylo, Ze akce se konala bez vétsi reklamy
a jedinym publikem byly dalsi Zeny, které se akce ucastnily v rdmci projektd na podporu diverzity
realizovanych touto instituci.
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Clanek se snazil utfidit shromazdéné etnografické poznatky skrze
teoretickou perspektivu zaméfenou na fenomén (ne)viditelnosti. Ukazuje, Ze
koncepty vyjednané viditelnosti a rezimy viditelnosti mohou byt uzitené pro
pochopeni taktik, které romské rodiny pouzivaji v riznych situacich a kontextech.
Jejich kazdodenni praktiky uréitym zptsobem signalizuji nebo naznacuji jejich
etnickou pfislusnost v zdvislosti na jejich potfebich a zdjmech. Kromé toho
tento Cldnek predstavuje etnograficky vyzkum jako klicovy ndstroj k pochopeni
konstrukce bariéry mezi Romy a gadzi, kterd je neustéle vyjedndvana pfi vefejnych,
polovetejnych i véednich udalostech.

Pétadvacet let trvajici proces uzndni Romt v Kolumbii jako etnické skupiny
a jejich oficidlniho zviditelnovani vedl aktivisty, vyzkumniky a stitni ufedniky
k pochybnostem o jeho uzite¢nosti; ti nejkriti¢téjsi z nich dokonce zacali
pochybovat o své vlastni Gasti na ném a o roli, kterou v ném hrali. Clanek ukazuje,
ze ,produktivni uzndni® zévisi na skute¢né zapojenych aktérech, kterych se oviem
v soucasné dobé spiSe nedostiva. Ke scénafi, v némz by vefejnd pamét, védéni
a vefejna politika byly zakotveny a v dal$im rozvoji nadéle vychazely z historie,
zkusenosti a zvyklosti romskych rodin a jejich zptisobu Ziti ve svété a jeho chdpini,
povede jesté dlouhd cesta.

Z anglictiny prelozila Eva Novikovd
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