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,Za Lety pod lesem byl zrizen koncentracni tabor*:
Rozbor neznamych fotografii a strojopisu Karla
Hungra z Mirovic

,Below the wood behind Lety, a concentration camp was set up“:
Analysis of unknown photographs and a typescript by Karel Hungr
from Mirovice

Abstract

The author analyses six photographs and one typescript linked with the history and
post-war perception of the site of the former concentration camp in Lety u Pisku,
which are part of the photographic collection “Mirovice region and the Protectorate
Period in Photography (1939-1945)” by Karel Hungr, an amateur photographer
from Mirovice. The author deals not only with the reconstruction of the situations
depicted or hinted in the archival materials, but also with Hungr’s motivations
that led him to take the pictures during the Second World War and to write texts
Jfor them at the end of 1960. Thus, the author asks what can be learned from the
material for further research on the post-war perception of the Holocaust of the
Czech Roma and Sinti.
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Uvod

Fotografie, které nize podrobné pfedstavim, jsou ve spojitosti s koncentra¢nim
taborem v Letech u Pisku pro sirokou vefejnost téméf nezndmé.? Na jejich
existenci mé upozornila Marie Hrdinovi, se kterou jsem se pied nékolika lety
dala ndhodou do fe¢i na mirovickém hibitové, kde vybavend informacemi ¢ekala
na navs§tévniky z pietniho aktu pravé probihajiciho v Letech u Pisku.’ I diky jeji
péci o cely fotograficky soubor Karla Hungra z obdobi protektoratu a vytrvalé
spolupraci béhem mych naslednych név§tév mohl vzniknout tento text.*

Fotograficky material pofizeny Karlem Hungrem, amatérskym fotografem
z Mirovic, jenz zdokumentoval udélosti v Mirovicich v obdobi protektoritu
a jejich ucastniky, nabizi coby historicky pramen prostor pro rozsifeni znalosti
o koncentraénim tdbofe v Letech u Pisku a zdroven otvird diskuzi nad percepci
mista okolnim obyvatelstvem v prvnich desetiletich po vélce. V. Hungrové
fotografickém souboru ¢itajicim vice nez tii sta snimku se totiz nachdzi i celkem
Sest fotografii dokumentujicich existenci tdbora v Letech u Pisku (1939-1943)
a jednostrankovy strojopis, ve kterém autor dal snimky kontextualizuje. Obé tyto
Casti predstavuji pro nésledujici analyzu klicovy materidl.®

Jednd se o pramen cenny o to vic, Ze pravé obec Mirovice, odkud autor
pochizel, byla v dob¢ existence tzv. cikdnského tdbora v Letech diky své lokaci
dilezitym ¢linkem pfi samotném provozu tibora, od institucionalni podpory
pfes poskytovani riiznych dil¢ich sluzeb mistnimi obchodniky az po asistenci pii
pfevozu a pohibivani zemfelych na mirovickém hibitove.

Na fotografii jako takovou ve své analyze nahlizim dvojim zpusobem,
ktery spociva jednak v astecném ,obsahovém® rozboru a rekonstrukei situaci
zachycenych na fotografiich spojenych napf. s odhadovanou dataci pofizeni
jednotlivych snimki. Ziroven je ve stfedu mého zdjmu postaveni a motivace
autora fotografii, véetné okolnosti a podminek, za jakych snimky nejen vznikly,
ale byly i v dalsim obdobi prezentoviny. Zakladni otizkou pii analyze tedy
nebude pouze ,,co“ je na snimcich a ve strojopisu zachyceno, ale i ,,jak* a ,,pro¢“ byl
tento archivni material pofizen a co z néj piipadné lze odvodit, kdyz hovofime
o povile¢né percepci holokaustu Romu a Sint.

2 Objevuji se na vyukovém DVD Lety u Pisku: misto, o kterém se nesmi micet = Lety pas o Pisek: than, so pal
leste musaj te vakeras = Lety near Pisek: a place about which we cannot remain silent, které vydal v roce 2010
Pamatnik Lidice.

3 Marie Hrdinova vyucuje na zdkladni skole v Mirovicich. Je mj. také ¢lenkou rady mésta Mirovice,
kronikétkou této obce a dopisovatelkou Piseckého deniku, pro néjz pise texty informujici o déni v Mirovicich.

4 Rada bych timto podékovala za podnétné komentife dvéma anonymnim recenzentiim, stejné jako redakei
Romano dzaniben a poslucha¢im doktorandského semindfe organizovaného na UHSD FFUK v ak. roce
2021/22.

5 Viechny tyto fotografie i zminény text jsou pretistény v nize uvedené piiloze, za stranou ¢. 32.
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1 Soubor Mirovicko a protektoratni Gdobi ve fotografii (1939-1945)

Karel Hungr (1906-1987) se vyudil jako vaza¢ knih a fotografoviani péstoval jako
svij konicek. Spolu s manzelkou Alzbétou, kterd mu pfi zhotovovini snimkua
vypomdhala, rdd cestoval po mistnim kraji a fotil okolni pfirodu a architekturu
(napf. mlyny). Zajimal se ale také o mistni obyvatele: v pozistalosti jsou tak napf.
zachovany snimky viceméné anonymnich mirovickych femeslnika ¢i obchodniki
(s popisky jako: mlyndika, hospodsky, klempif, pekaf, trafikant apod.). Tyto
fotografie, podobné jako vétSina nize analyzovanych snimki, nejsou datoviny
a dobu jejich vzniku lze pouze odhadovat.

Cely soubor fotografii i s doprovodnymi texty pfedala Alzbéta Hungrovi
do archivu mésta Mirovice po roce 1990, kdy — dle slov kronikitky Marie
Hrdinové — ,kone¢né bylo mozno zvefejnit, Ze do Mirovic dorazila v roce 1945
také americkd armdda.“ ¢

Sbirka fotografii Karla Hungra, nyni uloZend v kronice mésta Mirovice pod
nazvem ,Mirovicko a protektoritni udobi ve fotografii (1939-1945)%, obsahuje
celkem 351 fotografii nalepenych na 82 Cernych velkoformatovych karténovych
listech. Soudasti sbirky je také 5 strojopist, tj. doprovodnych textii oznacenych
nadpisem, piipadné eviden¢nim c&islem listu, které sepsal autor fotografii Karel
Hungr.” Tt listy s fotografiemi a textem, které niZe pfedstavim, stoji v rdmci
katalogizace samostatné, bez olislovini a v archivni pomucce zpracované
M. Hrdinovou jsou uvedeny jako:

LETY 1 — Ndrodni politika 25.4.1939 — Pracovni tébor u Pisku
LETY 2 —Text (strojopis) — Tébor Lety — historie

LETY 3 — Eskortovini zatenych, vystavba silnice, obleceni véznu
1.1 Fotografie a strojopisy Karla Hungra

V souboru vice nez tfi set fotografii dokumentuje K. Hungr dulezité vale¢né
uddlosti, které se bezprostfedné dotkly historie obce, pfipadné je autor povazoval
za dilezité zachytit (tykd se pfedevdim koldzi, viz dile). Velkoformétové
listy s fotografiemi jsou Cdste¢né fazeny chronologicky. Na listech ¢. 1-42

6 E-mail M. Hrdinové ze dne 4. 2. 2022.

7V roce 2018 za t&elem uloZeni do mistni kroniky Marie Hrdinova ogislovala jednotlivé listy s fotografiemi a texty,
vyhotovila jejich soupis a strojopisné texty pfepsala. Origindly Hungrovych textdi, rovnéz nalepené na karténovych
listech, jsou tematicky fazeny mezi fotografie, &islovén je tedy souhrnné a ¢ita 91 polozek/listi1. Citace celé
archivni pomtcky je v seznamu literatury uvedena jako: Hrdinové, M. 2018. Karel Hungr: Mirovicko a protektordtni
didobi ve fotografii (1939-1945). Soupis fotografii Lety 1-3, listy 1-91. M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice.
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je zdokumentovany pfichod némecké armiady do Mirovic® a postupnd
proména mésta (napf. ndpisy v némcing, vyvéseni vlajky s hikovym kfizem),
bombardovani sousednich Mirotic, pfijezd americkych obrnénych aut, sovétské
tanky a pozistatky po némecké armadé. V dalsi ¢dsti uvedené strojopisem
o jednotkdch sovétské armidy’ nalezneme jiz zminéné snimky zachycujici
fungovini nemocnice sovétské armddy v prostorich mirovické skoly, ale
i mnozstvi individudlnich fotografii pézujicich sovétskych vojdka ¢i skupinové
snimky vojakd s mistnimi divkami.!® Vedle autorova osobniho dokumentovani
uddlosti totiz vyuzivali jeho sluzby nejdfive némecti a pak zejména sovétsti
vojéci pro zasilini pozdravi svym rodindm. Zd4 se, Ze Karel Hungr ne vzdy
pfijimal tyto nabidky ochotné, jednu z fotografii komentuje slovy: ,Kdyz jsem
se vymlouval, Ze uZ nemam film a papiry, rozhodli se rychle: stfelim.“!

Soucisti celého souboru rimovaného obdobim protektoritu jsou koldze ¢i
fotomontaze zachycujici klicové historické udalosti a osobnosti doby, napt. setkdni
Hitlera, Mussoliniho a dalsich na jednani v Mnichové v roce 1939, které Hungr
fadi na konec souboru.'

Cely fotograficky soubor Karla Hungra je uveden textem ,Udobi
protektoritu® (bez evidenéniho ¢isla listu), v némz autor struéné shrnuje historické
udélosti od vzniku Protektordtu Cechy a Morava aZ po osvobozeni, tedy prohldseni
o konci protektordtu 5. kvétna 1945 v Praze. V dal$im textu je popsin piijezd
americkych a sovétskych vojenskych jednotek na Mirovicko a vznik kolony
opusténych aut zvané ,veletrh“.”® Dile se zde nachdzi text, jenz stru¢né reflektuje
pfitomnost sovétské armddy a vznik provizorni sovétské nemocnice v mirovické
zédkladni skole." Nemocnici dokumentuje Hungr ve fotografiich pomérné detailné
(prace lékatti, déni na operaénim sile).”

Podle informaci na poslednim listu dokon¢il Karel Hungr kompletaci souboru
s fotografiemi, texty a popisky v roce 1960, pficemz sim sebe uvadi jako autora
fotografii, kreseb a textii. Na rezii, dpravich a zvétSovanich snimki se podilela
také jeho manzelka Alzbéta Hungrova.'®

8 Prichod némecké armddy jako jednu z mala zachycenych uddlosti Hungr datuje, a to v Gvodnim textu celého
souboru: ,Dne 15. bfezna rdno rozpoutal se vichr se snéhovou vinici tak, Ze kdo nemusel, z domu nevysel.
Jen z oken jsme vyhlizeli a tu ndhle pfijely autokolony némecké armady.“ M&U Mirovice, kronika mésta
Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni udobi ve fotografii (1939-1945).

9 Kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoritni udobi ve fotografii (1939-1945), list ¢. 43
10 Tamtéz, listy ¢. 44-73.

11 Tamtéz, list &. 68.

12 Tamtéz, list ¢&. 76.

13 Tamtéz, list &. 27.

14 Tamtéz, list &. 43.

15 Tamtéz, listy ¢&. 44-50.

15 Tamtéz, listy ¢. 44-50.

16 Tamtéz, list ¢. 91.
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Velka ¢dst snimku je opatfena popiskem, kterym autor danou fotografii ¢i
sérii fotografii komentuje (viz napt. ,Potraviny byly vyddvany na potravinové listky
ana maso z nutné porazky pocali lidé stati fronty“).!” Popisky jsou viak obecnéjsiho
rdzu — az na vyjimky chybi pfesnéjsi lokalizace ¢i jména fotografovanych osob,
a pfedevsim také konkrétni datace pofizeni jednotlivych fotografii. Ta je uvedend
pouze pii komentovini udalosti s §ir§im (tedy i pozdéji snadno dohledatelnym)
historickym vyznamem (napf. ,Letecky utok na Mirotice — 29. 4. 1945%).%
Urcit piibliznou dobu pofizeni studovanych fotografii je v pfipadé fotografii
vztahujicich se k Lettim ztiZené o to vic, Ze tyto snimky K. Hungr vy¢lenil mimo
ostatni ¢iselné oznacené listy, které jsou fazeny viceméné chronologicky podle
data udailosti. Nejasnd je i datace popiski. To, Ze jsou pofizené az po vilce, potvrdil
Joset Matik, spravce zbylé pozistalosti K. Hungra.”

Z hlediska toho, co Karel Hungr ve fotografiich zachytil, je zfejmd snaha
zdokumentovat déni v obci, udilosti, které povazoval za dilezité ¢i pozoruhodné.
Soubor muZeme oznalit jako reportizni (ostatné sim Hungr jej tak oznaluje
i v poslednim strojopisu, na listu ¢ 89) — dokumentuje napt. nalozeni a odvoz
kostelnich zvonud z obce,” trosky némeckych tanka,* vojenskou polni kuchyni
na namésti* &i oslavy osvobozeni a slavnostni privod mirovickych obyvatel.??

Ackoliv pomérné objemny soubor fotografii ilustruje velkou ¢&dst déni
v Mirovicich, p¥ip. jeho okoli, nelze jej povazovat za vycerpavajici ¢i vSedokumentujici.
Neékteré udalosti ¢i mista v ném nenajdeme anebo jsou pouze naznacené. To se tyka
i osudu 42 Zidi, ktefi v Mirovicich 7li a v listopadu 1942 byli deportovani do Terezina
(Slonim 2003: 53). Ze $esti lidi, ktefi véznéni v Terezin€ a Auschwitz-Birkenau pfeZili,
se v roce 1945 vritila do Mirovic pouze Zofie Kohnova, kterd zde také o nékolik
let pozdgji zemfela (tamtéz). O téchto mirovickych obyvatelich najdeme v souboru
fotografii a strojopistt Karla Hungra pouze jedinou zminku, kterd jejich osud spise
naznacuje — na listu ¢. 4 je fotografie pravdépodobné z nimésti, kde nékolik sméjicich
se Zen rozebird z vozu prouténé kose. Hungr opatfil tuto fotografii popiskem: ,Zidé
byli vystéhovini a chudina se déli o jejich poziistatky.“** O to vic je piekvapivé, kolik
pozornosti vénuje autor tdboru v Letech a zde véznénym lidem, Zivotnim podminkdm
v tdbofe i ndslednému vyrovnavani se se situaci pfezivsich ¢i pozistalych po valce.

17 Tamtéz, list &. 4.
18 Tamtéz, list ¢&. 16.

19 Rozhovor s Josefem Matikem ze dne 5. 10. 2021 v Mirovicich (archiv autorky textu). Pozistalost Karla
Hungra s ostatnimi fotografiemi byla svéfena do spravy pana Josefa Mafika, soubor fotografii z obdobi
protektordtu vénovala méstu Mirovice manzelka Karla Hungra.

20 Me&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektorétni dobi ve fotografii
(1939-1945), list &. 5.

21 Tamtéz, list &. 21.

22 Tamtéz, list ¢. 26.

23 Tamtéz, listy ¢. 37-42.
24 Tamtéz, list &. 4.
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2 Fotografie tabora v Narodni politice - list LETY 1

List s eviden¢énim oznalenim LETY 1 neobsahuje puvodni fotografie, ale
novinovy vystfizek s fotografii a titulkem z deniku Ndrodni politika. Jako autor
snimku je zde uveden ,K. Hungr z Mirovic“. Otisknuty snimek zachycuje ¢ést
ubikaci v tdbofe v Letech u Pisku a muze — zfejmé jednoho z dozorujicich ¢etnikd,
ktery fotografovi lezérné pézuje s cigaretou v tstech pred dfevénymi tiborovymi
dombky. Fotografie je v novindch opatiena popiskem: ,Pracovni tibor v Mirovicich
u Pisku je zfizen ke stavbé silnice Mirovice — Orlik n. Vlt. Je rozloZen na jiznim
apati vrchu Krahulik a obklopen ze tii stran schwarzenberskymi lesy. Sestdvd
z 50 domka.“%

Jak jiz bylo feceno vyse, u vétsiny snimki v celém fotografickém souboru
chybi datace doby, kdy byly pofizeny. Novinovy vystiizek na listu LETY 1 nim
tak umoziiuje odhadnout alespon u jedné z fotografii dobu pofizeni, a tim i etapu
fungovini tabora v Letech u Pisku, ve které jej K. Hungr zachytil. Denik Narodni
politika uvadi datum otisténi 25. dubna 1939. V tomto obdobi na misté budouciho
tzv. cikdnského tibora prakticky nefungoval jesté ani kdrny pracovni tibor, ackoliv
vladni nafizeni o kdrnych pracovnich tiborech bylo vyddno uz 2. bfezna 1939.
Pocite¢nim ,pfedchiidcem® protektordtnich tébort byly tzv. pracovni utvary uréené
podle vlddniho nafizeni z 11. fijna 1938 ,k do¢asnému zajisténi nezaméstnanych
osob“ a vyuziti jejich pracovni sily pro v§eobecné prospésné ukony.* V- Mirovicich
byl pro tyto ucely vytvofen zacitkem listopadu 1938 zvlastni pracovni oddil, ktery
mél pracovat na stavbé silnice Mirovice-Orlik (Kokoska 2019: 17-18). V mirovické
kronice nalezneme zépis kronikéfe Jana Tomana z roku 1948, ktery pfi zpétném
zaznamendni mistni historie reflektuje pfitomnost pracovniho oddilu v Letech
v roce 1938 takto: ,Umisténi tohoto pracovniho oddilu [...] vneslo do mésta
urcity vzruch. Vojenska organizace oddilu (kazdy den vecer ¢éten denni rozkaz pred
hotelem,” vydavani stravy, odchod a pfichod z price [...] atd.) zarucovala bezvadny
poradek.“ 2 Dle zapisu mél byt cely ,pracovni itvar® ubytovin ve mésté, a to do jara
1939, kdy mél byt ,zfizen dfevény barikovy tdbor u Leta“.?’

Datum, které se vztahuje k otisténi (a tim i nejbliz§imu datu pofizeni)
fotografie, tedy nejpravdépodobnéji odpovidd dobé vzniku tibora pro pracovni

25 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni tdobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 1.

26 Naiizeni dostupné na: https://www.aspi.cz/products/lawText/1/7281/0/2/vladni-narizeni-c-223-1938-sb-
o-pracovnich-utvarech/vladni-narizeni-c-223-1938-sb-o-pracovnich-utvarech [cit. 17. 10. 2021].

27 Jedna se o hotel Fri¢ v Mirovicich, jehoz sél slouZil spolu se skolni télocvi¢nou ¢&i zasedaci sini méstské

radnice k nouzovému ubytovani (SOkA Pisek, Pamétni kniha Mirovice 1913-1939).

28 SOKA Pisek, Archiv mésta Mirovice, 1542-1945 (1950), NAD 364: Pamétni kniha mésta Mirovice
1913-1939, sign. I1/1, s. 369.

29 Tamtéz, s. 369.
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utvar v Letech. Podle cerstvé vykopané hliny ¢ poskladanych trubek lze
usuzovat, Ze se zde v dobé pofizeni snimku dokoncovala price na dostavbé v tu
dobu jesté neoploceného tdbora, kam byla umisténa 3. rota pracovniho praporu
105 (Kokoska 2019: 17). Pravé zahdjené fungovini pracovniho utvaru
v samostatném tdbofe na louce za obci, mistné oznacovaném jako ,pracovni
tibor, naznacuje i vyse citovany popisek v Narodni politice.

Noviny Nirodni politika byly od roku 1939 spolu s dalsimi deniky pod
kontrolou celondrodni organizace Narodni sourucenstvi. Od 1. dubna 1939
musely mit kazdé noviny v podtitulu oznaceni ,List nirodniho sourucenstvi®,
pfi¢emz jednotlivé deniky mély urcené hlavni obsahové smérnice. Nirodni politika
se méla orientovat na programovou a ideovou oblast zijmu (Ponecovd 2011: 176).
7 dostupnych prament neni jasné, co vedlo K. Hungra k odeslini fotografie
do redakee, resp. jakym zptisobem se fotografie do redakce dostala, a také jak nebo
jestli viibec redakce do komentate k fotografii zasihla.

Originil této fotografie je oviem umistény na list¢ LETY 3, pfi¢emz popisek,
kterym zde Hungr fotografii opatfil, se od toho z Ndrodni politiky 1isi: ,Za Lety
u Paraplete byl zfizen koncentra¢ni tibor.“* Je otizkou, s jakou zkusenosti tibor
v Letech K. Hungr takto oznacil pfi komentovéni fotografie a s jakym povédomim
o funkci tibora v roce 1939 snimek pofizoval. Novinovy vystfizek (LETY 1)
i origindl fotografie (LETY 3) jsou pfitom zafazeny do série fotografii k tiboru
v Letech. Chapal Karel Hungr, mistni knihat a amatérsky fotograf z Mirovic,
na jafe 1939 tibor v Letech jako misto utisku a perzekuce?

Nebo realita fungovini tdbora v dobé, kdy byl jiz koncentraénim tdborem pro celé
rodiny Sinti a Romi natolik spolecensky rezonovala, Ze piehlusila veskeré dosavadni
povédomi o funkci tabora? Popisky dokoncil K. Hungr v roce 1960, tedy patnact let
po konci druhé svétové vélky, coz vede k tivaze, do jaké miry byla jeho percepce mista
ovlivnéna také az povale¢nym dénim, v Mirovicich spojenym s obétmi letského tabora
pohibenymi na mistnim hibitové, o nichz Hungr piSe ve svém doprovodném textu.

3 Fotografie lidi véznénych v ,letovském koncentraku“ - list LETY 3

Na tfetim listu vénovaném Letim se nachdzi Sest fotografii, z nichz kazda je
opatfena popiskem, bez uvedeni datace. Vedle uz vyse zminéné fotografie ubikaci
s pézujicim dozorcem zde nalezneme snimek rozbofeného opevnéni umisténého
v lese, jehoz popisek zni: ,Opevnéni ¢&s. armddy podél Vltavy byla Némci
rozstiilena.“ O jaky objekt se jednd, naznacuje archeolog Pavel Vaieka, podle
kterého by mohlo skute¢né jit o zniceny objekt lehkého opevnéni &s. armady,

30 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni ddobi ve fotografii
(1939-1945), listy LETY 3.
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tzv. fopik, z konce tficatych let.! Ovsem spojitost mezi touto fotografii a dalsimi
snimky na listu, které se tykaji tibora v Letech, neni kromé pravdépodobné lokace
zcela ziejmd.

Mnohem zajimavéjsi jsou pro téma percepce tibora v Letech u Pisku dalsi
fotografie, na nichz autor zachytil lidi véznéné v tdbofe ¢i mista, kde pracovali.
Urceni data, kdy byly tyto snimky pofizeny, v podstaté osciluje mezi tfemi
podobami jednoho mista v rizném ¢asovém obdobi a pfedeviim s riznou
tunkei. Jde o jiz vyse zminény karny pracovni tdbor fungujici zde od srpna 1940,
v prvni poloviné roku 1942 na nékolik mésici zreorganizovany jako tzv. sbérny
tabor zamysleny jako misto ,preventivni policejni vazby,“? anebo se jednd o tzv.
cikdnsky tdbor Lety, ktery na tomto misté fungoval od srpna 1942 do srpna 1943
uZ v ramci oteviené rasové politiky namifené proti Romam (Necas 1994: 47-62).

Jednim ze snimka je fotografie zachycujici skupinu Sestnidcti lidi
prochézejicich obci— pét Cetniku, ktefi doprovizi jedendct muzi v civilnim obleceni.
Je opatfena komentafem: ,Eskortovani zatéenych do letovského koncentraku.®
S nejvétsi pravdépodobnosti skupina pfichdzi z mirovického vlakového nddrazi
a sméfuje k tdboru.*®* Podle vyhradné muzského slozeni prochizejici skupiny
muzeme predpoklddat, Ze fotografie mohla byt pofizena v dobé fungovéni tzv.
kérného pracovniho tibora (KPT), tj.v obdobi 8.8.1940—1.1.1942 (Necas 1999:
25), kdy byli do tibora zatazovini vyhradné muzi.** Uplné viak nelze vyloucit
ani ndsledné kratké obdobi tzv. sbérného tdbora. Civilni obleceni eskortovanych
muzl a fakt, Ze vézni nosili ve vSech etapach tdborovy odév, pak napovidd, Ze se
nejspis nejednd o jiz véznéné muze pracujici mimo tdbor napf. v ramci dislokované
pracovni skupiny,® pfipadné o jakykoliv jiny transport dopadenych uprchliki,
rekonvalescenti z nemocnic ¢ véznl ze zajistovaci nebo vysetfovaci vazby

(Necas 1999: 38).

31 E-mailovi korespondence s Pavlem Vatekou z 3. 12. 2021.

32 Tento krok mj. navazoval na nafizeni o preventivnim potirani zlo¢innosti z 9. 3. 1942 namifeném
na ,asocidly®, v jejichZ vy¢tu byli vyslovné zminéni ,,Cikani a osoby ko&ujici po cikdnsku“. Preventivni
policejni vazba byla vedle tibord v Letech a Hodoniné vykondvani také v donucovanych pracovnich
v Ruzyni, Pardubicich a v Brn€, mimo protektorat byl takovym mistem koncentraéni tibor v Auschwitz I
a pozdéji dalsi koncentraéni tabory, kam bylo z protektoratu vypraveno nékolik transportd ,asocidli“ (Necas
1994: 41-42).

33 Nejpravdépodobnéji se jednd o kiizovatku ulic Tdborskd a Luéni v Mirovicich, na niz navazuje silnice 1/19
vedouci k mistu byvalého tdbora. Z fotografie 1ze identifikovat také nékteré dodnes zachované prvky mistni
architektury a okolni krajiny.

34 Brzy po otevieni KPT se ministerstvo vnitra obratilo na zemské ufady se zddosti o urychlenou zpravu
o Romech pfipadajicich v tvahu pro zatazeni (Necas 1999: 39). Horlivost ufadi, jak uvadi Necas, §la
vSak nékdy tak daleko, Ze navrhovaly — v rozporu s piedpisy — zafadit do tibord i romské muze, ktefi se
nedopustili Zdnych trestnych ¢ind, nebo mladistvé pod 18 let (Necas 1994: 39—40). Okresni ufad v Hradci
Krilové zaslal v listopadu 1940 také dotaz na feditelstvi tabora, zda je mozné do KPT zafadit i Zeny. SOA
Ttebori, Fond Cikansky tibor Lety, inv. & 56, sign. 3.A.1,k 12.

35 O dislokovanych pracovnich skupindch véziit viz dile v textu. SOA Ttebon, Fond Cikénsky tibor Lety, inv.
¢. 86,sign. 3.F.2,ka 22.
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Vedle popisku, u néhoz si nelze nevsimnout, ze Hungr opétovné oznacuje
tibor za ,koncentra¢ni“ (viz dile), je pozoruhodny také zpisob, jakym Hungr
situaci zachytil. Zat¢eni muzi, néktefi dobfe oble¢eni, jdou v doprovodu Cetniki.
Cetnicky doprovod véziiti, jakoZ i samotny prichod eskortovanych pres obec,
nebyly od doby fungovini KPT?*¢ v Mirovicich neobvyklym jevem. (Pfipomenme,
Ze nejbliz§i Zelezni¢ni stanice vzhledem k dopravé do obce Lety byla prave
v Mirovicich.) Situace zachycend K. Hungrem je tedy nejspis jedna z mnoha, jichz
byli obyvatelé Mirovic svédky. Pfesto si nelze nev§imnout, Ze skupina je zachycena
z délky, fotograf byl mozna v podfepu ¢i fotografoval ,,od pasu®. Snimek celkové
neni ostry, naopak, budi dojem, Ze byl pofizovan ve spéchu, improvizované. Lze
si také predstavit, ze Karel Hungr potkal prochdzejici skupinu ndhodou a rozhodl
se danou situaci zachytit, zvé¢nit téméf rutinni prochdzeni budoucich véziii skrze
obec. Pro¢? Népovédou miize byt samotny fakt, Ze tento snimek — byt rozmazany
— autor do svého souboru vibec zafadil a opatfil ho komentdfem. Ptipsal mu
tedy v jim uréeném kontextu vihu bez ohledu na kvalitu zpracovini (Wittlich
2010: 122). V jednom ze strojopist pfipojenych k souboru K. Hungr srovniva
zpusoby zachyceni uddlosti, pfic¢emZ vzpominky podle néj ,zestdrnou, zkresli se
vypravénim (...)% a jen fotografie ,zaznamenaji a uchovaji skutky i pravdu tak, jak
je za padesdtinu vtefiny zahlédly“.?” Z hlediska soucasného vnimdni fotografie,
potazmo historické fotografie a jejiho studia, je vSak i kategorie autora nedilnou
soucdsti ,¢teni“ snimku. Ten pak nepfedstavuje neosobni, objektivni zobrazeni
skutecnosti, ale svédectvi toho, co vidi autor. Nejde tedy pouze o zdznam, ale také
o hodnoceni zachycené situace (Wittlich 2010: 121).

Dalsi fotografie na listu LETY 3 pfedstavuje ovSem oproti predchozi
fotografii odlisny pfistup K. Hungra jako autora, a to hned z nékolika hledisek.

Fotografie s popiskem ,Vézni byli oblékdni do stejnokroju byvalé &s.
armady“ zachycuje nezndmého muze stojiciho jakoby v pozoru ve vojenské
uniformé. Obdobnou vyfazenou uniformu dostdvali muzi pfi internaci jak
do kirného pracovniho tdbora a pozdéji sbérného tibora (Necas 1994: 40), tak
i do tzv. cikinského tibora v Letech (Necas 1999: 48). Jen na zikladé odévu
tedy neni mozné s jistotou urcit, o jaky rok, respektive fizi fungovini mistniho
tabora se jednd. Pfi bliz§im pohledu na pozadi a detaily zachycené situace se
zda, Ze se fotografovany muz s nejvétsi pravdépodobnosti nenachdzi v tdbote,
ale mimo n¢j. Zdény dm v pozadji, i jeho roh oznackovany od pst, naznacuji, Ze
se nejspis jedna o vefejné prostranstvi. Nasvédcuje tomu také dlazdéni z malych
kamennych kostek, které se dostalo do zdbéru. Vedle fotografovaného muze

36 Viz napt. korespondence mezi vedenim KPT a tfady vysilajicimi osoby uréené k uvéznéni, eskorty
a seznamy eskortovanych, svédéicich o Cetnosti téchto eskort. SOA Ttebon, Fond Cikénsky tabor Lety,
inv. & 56, sign. 3.A.1, ka 12; inv. &. 62, sign 3.A.7, ka 13.

37 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratn tdobi ve fotografii
(1939-1945), list &. 89.
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stoji dfevéné koryto podobné koze na fezani dfeva. Pouzival ho fotografovany
na prici, kterou v obci vykondval? Anebo je zachycend situace stylizovand
tak, aby tento dojem navodila? Podle miry ostrosti fotografie i postoje, ktery
muz zaujal, je zfejmé, Ze se nejednd o ,momentku®. Fotograf mél zfejmé cas
a prilezitost vytvofit si podminky pro naaranzovany, vycentrovany snimek.
O to vice zaujme pohled fotografovaného muze smérujici vlevo od fotografa.’®
Divid se na nékoho? Dislokované pracovni skupiny doprovizel a dohlizel
na né pfidéleny (ozbrojeny) Cetnik.’* Neni tedy vyloucené, Ze vedle fotografa
stdl nékdo dalsi, kdo na foceni véznéného muze dohlizel. Z vyrazu muze neni
zfejmé, Ze by se citil v ohrozZeni, pfesto se nelze ubrinit dojmu, Ze zde v téméf
vzorové upravené uniformé vyfazené pro pouzivani vézni pézuje na popud ¢i
se svolenim dozorujiciho Cetnika. Ve svém tvodnim textu k fotografickému
souboru K. Hungr pise: ,Nékteré vyznac¢né uddlosti tohoto tdobi jsem, pokud
bylo mozno, zachytil fotograficky.“*

Co to znamend v pfipadé snimku muze v pozoru? Na tom, aby Hungrovi
bylo umoznéno fotografovat, se zfejmé musel domluvit s dohliZejicim Cetnikem.
Ovsem za pfedpokladu, Ze ¢etnik na misté viibec byl. Jednou z mnoha dalsich
moznosti je, Ze Hungr se na misté ocitl ve chvili, kdy muz naopak nebyl hlidin
a svym pohledem stranou kontroluje, zda je nékdo u pézovani nezahlédl.

Snimek patrné zachycuje romského vézné. Muzeme tedy uvazovat i nad
tim, Ze zdmérem autora bylo podtrhnout/ilustrovat prevazujici etnické slozeni
véznénych v ,koncentraénim tébote“. Ackoliv v Mirovicich nebyla dle archivnich
materidld vytvofena Zidnd dlouhodobé fungujici pracovni skupina lidi z tzwv.
cikdnského tabora, nékolik mensich skupin zde bylo nasazeno piechodné (Necas
1999: 47). Je taky mozné, ze Karel Hungr fotografii pofidil v nékteré z jinych
okolnich obci (z nichz se nabizi jako moznd nejblizsi obec Lety), kde si véznéné
muze a Zeny jako levnou pracovni silu najimali ve velkém mistni rolnici a statkari
(Necas 1999: 56-58). Ve viech téchto piipadech by se jednalo o obdobi fungovini
tzv. cikdnského tibora a vzhledem k sezénnim pracim mimo tibor pfedevsim
o podzim 1942.

Jak uz bylo zminéno vyse, neni ovsem také vyloucené, Ze fotografie pochazi

vvvvvv

(1940-1942). Z tohoto obdobi (¥fjen 1941) se zachovala zddost obce Mirovice

o (

v zastoupeni firmy Karla Vlasika o pridéleni ,asi 20-30 délnika“ k vykopam

38 Tento detail i v kontrastu s autorovym komentafem, ktery odvadi pozornost k popisnému konstatovini
0 odévu véziil, lze oznacit i jako ,punctum®, tedy detail, ktery protind nase vniméni fotografie a spousti
touhu po né€em, co je mimo obraz, za obrazem (Barthes 1994: 55-56).

39 O &emz mj. svédii Cetnd hldSeni z mista a také pokyny pro tyto vedouci skupin. SOA Ttebor, Fond
Cikénsky tibor Lety, inv. ¢. 86, sign. 3.F.2, ka 22.

40 MU Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektordtni tidobi ve fotografii
(1939-1945), tvodni text ,Udobi protektoritu“. Zvyraznéni R. Berkyova.
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pro pldnovanou kanalizaci.* Pfi vykonu této nucené price se véznéni muzi pod
dozorem ziejmé v obci pohybovali. Byl muz na fotografii jednim z téchto lidi
nasazenych v Mirovicich na praci?

Za jakych okolnosti se s timto muzem mohl K. Hungr potkat a za jakych
podminek byla fotografie pofizena, neni zcela jasné. Prilezitosti k setkani bylo vice,
a to jak v souvislosti s pfechodnou nebo dlouhodobou nucenou praci véznénych
pro okolni obyvatelstvo, tak s jejich nasazovinim na stavebni prace na pfislusném
useku nové budované mistni silnice, v tomto pfipadé v useku Mirovice — Orlik
nad Vltavou. Jak jiZ vime, na jeji stavbé nucené pracovali kontinualné v8ichni lidé
véznéni v tibofe v Letech u Pisku uz od vzniku KPT pfes jeho findlni pfeménu
v tzv. cikinsky tabor.

Pravé k préci na této silnici se vazi i dalsi dvé Hungrovy fotografie. Na prvni
z nich lze vidét velikou hromadu rozlimaného kameni nachdzejici se pfed husté
vysdzenymi stromy s popiskem: ,Ru¢né dobyvany kidmen na stavbu silnice.
Druhia fotografie zachycuje udupanou a vyjezdénou prasnou cestu se zatickou
v dilce, po jejiz celé pravé strané jsou umisténé mensi hromady kamene. Patrné je
také mnozstvi dlouhych, tenkych stop, nejspis od stavebniho kolecka, tdhnoucich
se po celé cesté. Snimek je opatien popiskem: ,Silnice stavéna vézni téméf
rukama.“?® Na fotografiich nejsou Zadni lidé. OvSem nase znalosti o tomto mistg,
a pravé popisky, které Karel Hungr ke snimkam pfipojil, jednozna¢né posouvaji
vnimdni téchto fotografii smérem k lidem, jez byli s touto tézkou praci a Zivotem
v tdbofe spojeni, ackoliv ani zde neni jasné, do jaké etapy mistniho tdbora tyto
snimky spadaji. Hungrovy fotografie pfiblizuji alespon ¢dstetné podminky,
ve kterych véznéni muzi (a v dobé fungovini tzv. cikinského tdbora i Zeny
a déti) mimo tabor pracovali. Pesto, respektive pravé proto, se véak nelze ubrénit
otazce, pro¢ fotograf nezachytil také samotné pracujici vézné? Z vyse zminénych
ptedchozich fotografii 1ze usuzovat, Zze K. Hungr dokumentoval déni kolem
tibora z povzdili (viz snimek otisknuty v novinich) anebo z mist na vefejném
prostranstvi v obci. Ac¢koliv rozestavénou silnici mizZeme povazovat za soucdst
tabora, pfistup na staveni§té pravdépodobné nebyl nijak zvldst omezen ¢i hlidan.
Hungr tedy mohl byt na stavenisti v dobg, kdy tam nikdo nebyl. A paklize tam

nékdo i byl, Hungr ho nechtél nebo nesmél vyfotit. O to vic je pisobivé zobrazeni

41 SOA Ttebon, Fond Cikansky tabor Lety, inv. ¢. 85, sign. 3.F.1, ka 22.

42 Za zminku taky stoji, Ze tyto ,délniky“ odmitla pro firmu K. Vlasdka pojistit Zemédélskd nemocenska
pojistovna s odvoldnim, Ze se u danych osob nejednd podle zdkona o ,,pracovni pomér zaloZeny na svobodné
vili zGcastnénych stran“. Obsédhla korespondence mezi feditelem KPT J. Janovskym a pojistovnou
upozoritiujici napf. na chybné (nejmenovité, resp. skupinové) prihlaseni osob k pojisténi, obsahuje mj.
Janovského odpovéd s argumentaci, Ze ,,seznam pracovnikd, ktefi byli svého ¢asu u podnikatele Vlasaka
zaméstnani, nelze zaslati, jelikoZ se nevede jmenovité, nybrz &iselné“. SOA Trebori, Fond Cikansky tibor
Lety, inv. ¢. 37, sign. 1.C.4, ka 2.

43 Me&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni idobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 3.
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tézké lidské prace v podobé mnoha stop, které po véznénych zistaly v prachu.
Hungrova poznimka o stavéni silnice ,téméf rukama“ pak podtrhava to, co by
z pouhého prohlizeni fotografie nebylo zfejmé. Ohranicuje kontext a nabizi
interpretaci, s jakou mame na fotografii nahliZet. Jako na zaznamenanou fyzickou
stopu po tézké praci véznénych lidi.

3.1 Zapojeni Mirovic do provozu tabora

Vlivem mnoha faktord se tibor v Letech u Pisku a jeho funkce béhem jeho
vice nez tiileté existence pomérné dynamicky ménil co do ucelu tdbora, skladby
internovanych lidi i samotného provozu a zabezpeceni, coz nutné museli pocitit
také obyvatelé Mirovic, Karla Hungra nevyjimaje. Kdyz ztstaneme pouze
u percepce déni ve vefejném prostoru Mirovic jako sousedici obce, je vice nez
pravdépodobné, Ze pfinejmensim v srpnu 1942, kdy se tdbor pretransformoval
do tzv. cikdnského tibora, se mirovicti stali svédky zcela zdsadni zmény ve skladbé
zde internovanych lidi a také transportovani velkého mnozstvi skupin lidi, které
tvorfili romsti muzi, Zeny a déti. Necas internaci Romu a Sinta v tdbofe v letech
u Pisku z 1éta 1942 popisuje takto: ,[K]olony jednotlivct, rodin i rodud z celych
Cech [...] prichdzely pésky nebo piijizdély v kocovnych vozech, ze vzdalenéjsich
oblasti je dopravovali po Zeleznici a v ndkladnich autech (Nec¢as 1994: 50). Béhem
jednoho letniho mésice (srpen 1942) bylo do tibora v Letech u Pisku internovino
1 093 lidi (Necas 1994: 51). V dobé fungoviéni tzv. cikdnského tibora dochdzelo
ze strany vézild k Cetnym utékim z tébora (Necas 1999: 43-46), a obyvatelé
Mirovic tedy pravdépodobné mohli lidi prchajici z tabora ve své obci ¢i jejim okoli
zaznamenat. Ladislav Stockinger, ktery se jako dvanictilety stal jednim z prvnich
uprchliku z tzv. cikinského tdbora, vzpomini:

» Lak jsme jim utekli. Dohola vostfihany, v dfevikéch, ty jsem po cesté zahodil.
[...] do prvniho vlaku jsme vlitli a naerno jsme jeli az do Prahy [...] nékde
za téma Mirovicema, v nékteré z téch vesnic, co jede vlak na Prahu.“*

Uteky zaznamendvala jak sprava tibora, tak &etnicka stanice v Mirovicich (spolu
s dal§imi stanicemi), kterd chycené uprchliky odvadéla zpét do tdbora. Na podzim
1942 obdrzel starosta Mirovic od Okresniho ufadu v Pisku vyzvu uréenou vsem
obecnim dfadim ke zvysené ostrazitosti a k ndslednému zadrzeni ,,cikana“ v okoli.
Vedle uprchliki z tibora se mélo jednat také o ,cizi cikdny, [ktefi] aby se dostali
do blizkosti cikdnského tibora, pouzivaji pievozi pres Vltavu“.* Utikali ovéem také

44 Oral history interview with Ladislav Stockinger. 1997. Holocaust Survivors and Victims Database.
USHMM. Dostupné: https://www.ushmm.org/online/hsv/person_view.php?Personld=6893003 [cit. 21.
12.2022].

45 SOA Tieboi, Fond Cikansky tibor Lety, inv. &. 38, sign. 1.C.5, ka 3.
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muzi nasazeni do pracovnich skupin v okolnich obcich. Piikladem je aték péti muza
nasazenych na praci ve Zboniné, ktefi se dozvédéli o transportu jejich véznénych
manzelek do koncentraéniho tibora v Osvétimi (Necas 1994: 52).4

Nelze opomenout také fakt, ze v Mirovicich sidlil okresni soud rozhodujici
o dalsim osudu Romu dopravenych Cetniky ¢i véznénych v mistni vazebni cele,
ktefi obvykle také kondili v letském tdborfe. Mezi lokilni instituce, které sehraly
dtlezitou roli pfi soudinnosti na chodu tibora, v tomto pfipadé na dschové
majetku zabaveného véznénym Romim, patiila také Okresni hospodarska
zédlozna v Mirovicich,* u které byla uloZena finan¢ni hotovost zabavena v tibofe
véznénym Romum v celkové hodnoté 100 000 korun (Smlsal 2018: 66-67).4

S nékterymi lidmi z obce pak byl tzce spjat také samotny provoz tibora.
Smluvnim tdborovym lékafem byl mistni doktor Frantisek Kopecky, jenz
z Mirovic dojizdél do tibora v Letech u Pisku v dobé od zahdjeni fungovéni tohoto
tibora jako kdrného pracovniho tibora, az do prosince 1942, tedy i v prvnich
¢tyfech mésicich tzv. cikinského tébora (Necas 1994: 56, téz Pape 1997: 143).
Ve své vypovédi béhem povile¢ného soudu s Janovskym v roce 1946* popisuje
mj. svou snahu upozornit na riziko vypuknuti epidemie pravé v dob¢, kdy zde jiz
fungoval tzv. cikinsky tibor, k ¢emuz nakonec béhem nékolika tydnu skute¢né
doslo (citace vypovédi viz Pape 1997: 66-68). Lékai Kopecky zmiiuje navic mj.
mirovické obchodniky, feznika Koreckého a spriavce mlékarny p. Prochizku, ktefi
pro tébor zajistovali dodavky potravin.® Potravinami zdsobovalo tibor vedle dalsich
dodavatelit z okoli (z Pisku, Leti, Milovic & Serkova) také hospodafské druzstvo
a jatka z Mirovic (Necas 1999: 53). Zajitovanim zdsobovani tibora byl povéfen
dozorce a vedouci vézenské kuchyné Bedfich Pesek bydlici v Mirovicich. V' dobg,
kdy byla na tdbor uvalena karanténa, zfistal tento dozorce doma v Mirovicich, pfestoze
byl vedeny v téborové evidenci ve stavu nemocnych. Velitel tabora, Josef Janovsky,
mu nafidil, aby zajistoval zdsobovini tibora zvenc¢i (Horvithova 2021: 720).>!

46 Jednalo se o prvni transport véziid z Let v prosinci 1942, do néhoz bylo zafazeno 77 Zen a 16 muzi
(Necas 1999: 66).

47 Viditelnd je na fotografii zobrazujici mirovické ndmésti a vyvéSeny prapor s hikovym kiizem (viz foto
piiloha). Téz: MéEU Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoritni udobi
ve fotografii (1939-1945), list ¢. 2.

48 Dalsi zabavené cennosti (§perky, cenné kozichy, hudebni néstroje) a spofitelni knizky byly po zruseni tibora
v roce 1943 odevzdiny Okresnimu ufadu v Pisku (Smlsal 2018). Podstatnd ¢ast majetku, véetné zabavenych
vozii, viak byla rozkradena dozor¢im personilem anebo rozprodina (tamtéz).

49 K soudnim procestim s dozorci, ktef{ vykonavali sluzbu v tzv. cikinském tibofe v Letech viz Smlsal (2018).

50 Dle vypovédi u mirovického soudu si u téchto obchodniki ,Janovsky piidélené potraviny viibec nevybiral
(citovano dle Pape 1997: 67).

51 Na zaklad@ rozkazu vrchniho velitele neuniformované protektoratni policie ze dne 17. 2. 1943 byla na cely
taborovy aredl z divodu tyfové epidemie uvalena karanténa. Personal ani véznéni nesméli aredl opoustét
av pfipadé pokusu o uték se méla bez vystrahy pouzit stielnd zbrani. Potraviny a dalsi pfedméty osobni potfeby
zasilané zvendi se uklddaly na smluvené misto. Karanténa platila az do likvidace tibora v kvétnu 1943 (Necas
1999: 62). Dozorce B. Peska zminuje také ve svém strojopisu i samotny K. Hungr — viz dale.
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Evidence nové narozenych déti ¢i lidi zemfelych v tdbofe, kterd se tykala
predevsim tzv. cikinského tibora, pak byla oznamovina na Matri¢nim dfadé
v Mirovicich. Kaplan Jan Cizek z dékanského tfadu v Mirovicich zaslal v této véci
v listopadu 1942 dopis veliteli tébora, v némz Zidd o uvedeni informaci k rodi¢am
dvou déti narozenych v tabore v Letech. V zavéru svého dopisu dodavi: ,Stejné tak
prosime, je-li nékdo dospély téZce nemocen, aby bylo postardno o jeho zaopatfeni
(poslan sem povoz —auto, které Vam bylo pfidéleno pro podobné ucely), aby katolici
neumirali bez zaopatfeni.“** Z dopisu je zfejmé, Ze k pfipadim umrti dochdzelo
takfka od pocitku fungovani cikinského tdbora. Jen v srpnu 1942, tedy v dobg,
kdy tzv. cikinsky tibor v Letech teprve zacal fungovat, umfelo pfimo v tdbofe
brzy po své internaci pét lidi. Prvnim byl ani ne mési¢ni Jan Hubeny, pohibeny
na mirovickém hibitové jiz 16. srpna 1942 (Necas 1999: 62).

Nejpevnéji svazaly Mirovice s historii tibora v Letech ty nejtragi¢téjsi uddlosti.
Vice nez tfi sta lidi, zejména déti, zemfelych v tdbofe, bylo pohfbeno na mistnim
hibitové, nebo nisledné na provizorné vytvofeném lesnim pohiebisti nedaleko
tibora. Podle C. Necase zemfelé pfevizel na mirovicky hibitov vzdy po setméni
jeden z véziil tabora (Necas 1999: 62). Adolf Vondrasek, byvaly starosta Mirovic,
ktery se do obce piistéhoval na zacitku $edesitych let, mluvil s mnoha mistnimi,
ktefi si udalosti spojené s tdborem pamatovali nebo byli pfimymi dcastniky téchto
udalosti. Dle slov Vondraska to byl mirovicky hrobnik, ktery pfevizel zemfelé
z tébora na tzv. Zebfindku, pficemz se nejednou pii takovém poc¢tu musel posilnit
alkoholem.® Kromé toho, Ze na mirovickém hibitové postupné dochizelo misto
k pohibivani, se mezi mistnimi rozsifila obava z pfeneseni tyfové epidemie z tibora
do obce. Po jednini zvldstni komise zdstupci zemského tfadu v Praze, okresniho
uradu v Pisku i obecniho dfadu v Letech a velitelstvi tibora padlo dne 15. ledna
1943 rozhodnuti o zfizeni provizorniho pohfebisté pobliz tibora (Necas 1999: 63).>

Na zdkladé vyse zminéného je evidentni, Ze obec Mirovice byla diky
soucinnosti nékterych instituci a mistnich obyvatel s tdborem v Letech velmi tzce
propojena. Obyvatelé Mirovic byli od poc¢itku fungovéni tzv. cikinského tdbora
svédky postupného pohibivini velkého mnozstvi zejména romskych déti, ale i Zen
a muzi na mirovickém hibitové a pozdéji také v lese pobliz tibora. Muselo byt
tedy vice nez zfejmé, Ze oproti pfedchozimu obdobi, kdy tibor v Letech u Pisku
fungoval jako kdrny pracovni tdbor a nasledné jako tzv. sbérny tdbor, pfinesla jeho
pfeména na tzv. cikdnsky tdbor zcela radikdlni proménu celé situace.

52 SOA Ttebon, Fond Cikansky tibor Lety, inv. ¢. 76, sign. 3.C.7, karton 15. Viz téz Pape (1997: 68—69).
53 Osobni rozhovor autorky textu s Adolfem Vondréskem v Mirovicich 15. 1. 2019, béhem naticeni
dokumentirniho filmu.

54 Z tohoto mista na kraji lesa pobliZ tibora se zachovaly tfi fotografie z pozistalosti ¢etnika Frantiska Partla,
které dokumentuji pohfebni obfad a na nichz lze vidét knéze, nékolik Cetnikd a t¥i mensi rakve polozené
na zasnézené pudé. Datace vepsand na zadni strané fotografii: 1943. Muzeum romské kultury — fond
Fotodokumentace 1/2018, foto 23-25.
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V souboru protektordtnich fotografii K. Hungra bychom vsak napiiklad
fotografie hrobu obéti z tibora v Letech hledali marné. Mezi fotografiemi
nalezneme snimKky zachycujici mistni hibitov ¢i zdejsi jednotlivé hroby sovétskych
vojiki* a déle také mistni usmrcené partyzdny, jejichz tragicky osud, spojeny
s na snimku zachycenym kiizem, Hungr velice detailné popisuje.”® Urcitou
odpovédi by mohla byt opatrnost, s jakou pfistupoval k fotografovani déni kolem
tabora v Letech. Umornd préce vézii dokumentovand pouze prostiednictvim
obrazku rozestavéné silnice ¢i narychlo vyfoceny privod lidi v doprovodu ¢etnika
naznacuji, Ze Hungr nepfekracoval hranice, za nimiz by jeho aktivity mohly byt
v o¢ich Cetnikd, dfadi atp. vnimdny jako problematické. O umrtich a velkém
poctu obéti, stejné jako o mistech, kam byli pohibivani, se v obci bezesporu védélo
(coz dosvédeuje i strojopis, ktery Hungr sepsal — viz niZe). Je ovSem otizkou,
do jaké miry mohlo byt bezpe¢né se o né aktivné zajimat a pfipadné pofizovat
fotograficky materidl, ktery by tyto skute¢nosti dokumentoval, a zroven, do jaké
miry byly tyto obéti a mista vnimany jako dilezité pro zdokumentovéni. Jedno
z mist na mirovickém hibitové, kde byla velkd ¢dst obéti pohfbena, se naptiklad
nachdzi v té€sné blizkosti pamdtniku obéti z fad pfislusnikd Rudé armédy
vybudovaném v roce 1948.5

4 ,Dodnes pribuzni ztracenych nestastnikl dojizdéji do Mirovic* -
strojopis LETY 2

Strojopis oznaceny jako LETY 2 je soucdsti péti texti v souboru Hungrovych
protektoratnich fotografii, jez kontextualizuji nejdilezitéjsi udalosti a mista
spojend s Mirovicemi za vilky. Jednostrdnkovy strojopis oznaceny jako LETY 2,
ktery nema zddny nadpis ani dataci, a ani jeho autor v ném neni explicitné
uveden, se zaméfuje na ,koncentra¢ni tibor“ v Letech u Pisku, coZ ovsem opét
jen implicitné naznacuje, ke které fazi Karel Hungr sviij text vztahuje.

Text zacind v souladu s povahou ostatnich popiski k fotografiim
konstatovinim: ,,Za Lety pod lesem vrchu Krahulec [...] byl zfizen koncentraéni
tibor.“® Diéle hned stru¢né predstavuje tdborové stavby a jejich ucel: ,Bylo to 50
dfevénych chat a jedna dfevostavba — jednoposchodovy dim pro kuchyn, sklad,
kancelaf a ubytovna pro dozor¢i stréz.“>? Tento popis se podle vseho vztahuje

k obdobi, kdy tibor fungoval jako kdrny pracovni tibor (srpen 1940 — biezen 1942),

55 MéU Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni idobi ve fotografii
(1939-1945), listy &. 72-73.

56 Tamtéz, list ¢. 33.
57 Névrh na vybudovini tohoto pamiétniku viz SOkA Pisek, MNV Mirovice, sign. X1/12, ka 42.

58 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni ddobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 2.

59 Tamtéz.
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navic v jeho rané fizi. O tom svédéi naptiklad protokol s vyétem jednotlivych
staveb z roku 1941, kde je uz uvedena dalsi dfevénd stavba pro myti a prani.*
Po dalsich raznych dpravich se navic pristoupilo v prosinci 1942, tedy ctyti
mésice po zméné tibora na tzv. tdbor cikinsky a v dobé rychle nastupujici
tyfové epidemie, ke stavbé dvou velkych obytnych bardkd na tiborovém nadvori
(Necas 1999: 28). V jednom z nich byly internované malé déti, oddélené od
svych rodica a bez jakékoli zdravotni péce (Horvathova 2021: 535-545). Zadnou
z téchto informaci k dal$im stavbdm a jejich ucelu v Hungrové textu nenalezneme.
Uvazovat muzeme také o mozné souvislosti mezi popisem stavby tdbora
a Hungrovou fotografii otiSenou v roce 1939 v Narodni politice, na niz je tibor
zachycen. Hungr v roce 1960, kdy strojopis sepsal, mohl pfi popisu jednoduse
vychézet z fotografie a zdkladnich poznatkd, které z doby pofizeni snimku mél.
Navic, jak jsem uvedla uz vyse, od poloviny roku 1942, kdy zde zacal fungovat
tzv. cikdnsky tdbor, byla kolem tibora zvysena ostraha a po vyhldseni karantény
vinoru 1943 nebyl pohyb kolem tidbora uz viibec mozny. Je tedy mozné, ze Hungr
stavbu tibora v jeho pozdéjsi fazi uz nevidel.

Hned v dalsi vété Hungr uvadi: ,Sem byli dopravovéni a zavirdni lidé, ktefi
Némctum nevyhovovali“.¢" Podle autorova vnimani to tedy byli ,Némci®, kdo hral
rozhodujici roli v posuzovini, kdo bude ¢i nebude internovany do letského tibora.
Divodem k internaci lidi bylo dle Hungra ono ,nevyhovovini Némcim®. Takové
chépani oznacujici,,Némce“ za viniky vale¢nych ttrap bylo ovéem v souladu s §irSim
dobovym narativem ze Sedesitych let, stejné jako vyzdvihovani hrdinstvi sovétské
armddy, které se i v Hungrové souboru v riizné mife objevuje. Jak vSak rozvedu nize,
postoj Karla Hungra mohl byt od takového postoje ¢astecné odklonény.

V' Hungrové strojopisu dile prekvapi detaily, jakymi 2z pozice
nezainteresovaného pozorovatele ilustruje okolnosti, jez pfedchézely vypuknuti
epidemie:

,V chatich postavenych ze syrovych prken, po letnim obdobi vyschlych, se
utvorily mezi prkny skviry a v zimé jimi profukoval mrazivy vitr. Za cely den
v préci, a i v noci promrzali vézni [...].“ %

Hungr védél také o kradezich potravin cetniky:

,otrava byla chuda, pfidélovi. A z tohoto chudého pfidélu jesté Cetnicti

strdzci ubirali pro své pfilepseni.®

60 SOA Trebon, Fond Cikansky tibor Lety, inv. ¢. 99, sign. 8.A, ka 28.

61 Me&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektordtni adobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 2.

62 Tamtéz.
63 Tamtéz.
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Zivotni podminky véznénych lidi autor sim oznacuje jako p¥icinu epidemie tyfu
a Gplavice, pfi¢emz pak dil shrnuje:

»A tak zde umirali lidé bez lékafské pomoci. Umrtnost vystoupila az
na 15 az 24 lidi za den. To v§ak Némctum nevadilo. Piln¢ dopliovali stav
novymi vézni.“¢

I kdyz to zde Hungr explicitné neuvadyi, je zfejmé, Ze se pii tomto popisu opird
o udalosti z doby fungovini tzv. cikanského tibora, kdy se v tdbofe rozsifila aplavice
a tyfus. V dobé¢ vrcholici epidemie, tedy od prosince 1942 do ledna 1943, byla
umrtnost vysokd — podle dochované taborové evidence zahynulo jen béhem téchto
dvou mésict celkem 203 lidi, pfi¢emz je pravdépodobné, ze vzhledem k chaosu,
ktery v evidenci vladl, jich mohlo byt jesté vic (Necas 1999: 62-64). Ziroven
masivni hromadné internace zatcenych lidi probihaly pfedev$im v prvnich tydnech
po otevieni tzv. cikinského tdbora, tedy od srpna 1942, a v nasledujicich mésicich
dochazelo k internaci dalich (skupin) lidi, resp. rodin spiSe sporadicky. Oviem
napiiklad béhem prosince a ledna bylo do tdbora nové umisténo bezmala dvacet lidi,
a to tedy jiz v dobé, kdy zde vrcholila epidemie tyfu. V inoru 1943, jak je zminéno uz
vy$e, byla vyhlasend karanténa platnd pro cely tiborovy aredl, takze internace dalsich
lidi byla prakticky nemoznd. Vzhledem k tzké propojenosti obyvatel s tiborem
zfejmé nebylo t€zké pro lidi z okoli, véetné Karla Hungra, tyto zmény vypozorovat.

Zajimavym poznatkem je také fakt, Ze autor i pfes evidentni povédomi
o chodu tibora ve svém textu explicitné nezmiriuje Ceské Cetniky, ktefi tibor
spravovali a ktef{ téZ (i na Mirovicku) aktivné Romy zadrzovali a transportovali
do tébora.”® Jedinou zminku o nich najdeme aZz dplné na konci celého
strojopisu: ,,Velitelem tohoto tdbora byl $tdbni kapitin Janovsky, byl zde také
mirovicky ¢etnik Pesek.“® Pravé tento dodatek napovida, Ze autor si nejspi§ byl
podilu ¢eskych ¢etnikd na osudech véznénych lidi védom, nebo pfinejmensim
mél potfebu ve svém textu zminit jejich Gcast.

Pravé mirovicky cetnik Bedfich Pesek, ktery v tdbofe pracoval jako
dozorce uz od doby fungovini KPT, zustal vedle krutého velitele tibora Josefa
Janovského v paméti pfezivsich Romu (Horvithova 2021: 720). Bozena
Ruzickovd, jejiz dité narozené v letském tabore véznéni nepfezilo, jej v rozhovoru

z roku 1997 (Horvithova 2021: 408) zmiriuje takto:

64 Tamtéz.

65 Viz tfeti &4st této materidlové studie: Zatéeni v letovském koncentraku — LETY 3. Okresni tfad v Pisku
upozortiuje v roce 1942 obce na zvySenou ostrazitost a nafizeni k zadrzovani ,cikdnt“ (SOA Tiebon, Fond

Cikansky tibor Lety, inv. ¢. 38, sign. 1.C.5, karton 3).

66 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektortni ddobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 2.

67 ,Mirovickym*“ Cetnikem se stal aZ béhem své funkce v tibofe, kdy se v Mirovicich poznal se svou budouci
manzelkou a u niZ v rimci karantény nafizené v tzv. cikinském tabofe bydlel (Horvithovd 2021: 720).
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»A v kuchyni byl Pesek. Ted si klidné uziva dichod. [...] Ten nas bral hlava
nehlava. To byl zabijik. A malym détim z veky takovejdle slabej krajicek
chleba a pullitru mlika. A co fasovali méslo a takovy véci, to si vSecko oni
nechali, aZ jim to tam shnilo.”

Byl to Pesek, koho mél Karel Hungr na mysli, kdyz psal o ubirdni jidla véziiam
ve vlastni prospéch? K jeho osobé se nejspis vraci i na jiném misté svého textu, kde
navic, jako na jediném misté svého rukopisu, zmifuje pravé pfimo Romy:

»Vezi véznénymi bylo mnoho lidi cikinského pilivodu. Pfibuzni téchto
nestastnikii jezdili dlouho po osvobozeni Ceskoslovenska Sovétskou
armddou — aZ také ze Slovenska a Zakarpatské Ukrajiny do Mirovic a pétrali
po osudech svych otcti, muzi, bratra nebo synd. Kdyz se dozvédéli, jak kruté
s nimi bylo jejich strazci zachdzeno, vyhledavali tyto strazce a chtéli se jim
pomstiti. Byvali Cetnici — vézensti striazci u védomi svych ¢ind, byli velmi
ostraziti a ménili velmi Casto svd bydlisté a jména.“®®

Hungrovo nepiimé svédectvi o tom, Ze za byvalym cetnikem Peskem jezdili
Romové po vilce do Mirovic a chtéli se mu pomstit, potvrzuje také jiz zminény
byvaly starosta Adolf Vondrasek, ktery se do obce pfistéhoval v roce 1964, a to
pravé do domu Bedficha Peska, jenz se ho rozhodl pies protesty své manzelky
prodat a presté¢hovat se (Lezy 2019).

Shora citovany text vyvolava také dalsi otazky tykajici se lidi, ktefi po vélce
do Mirovic jezdili patrat po svych pfibuznych. Mluvil s nimi Karel Hungr?

Je taky mozné, Ze Hungrovo svédectvi bylo ovlivnéné jeho vnimédnim
Romu jako homogenni skupiny a reflektuje tak svym specifickym zptisobem
povile¢nou migraci Romii ze Slovenska. Mistem, kde se mohl Karel Hungr
praveé se slovenskymi Romy potkat, byla mirovickd cihelna, v niz od roku 1948
pracoval a kde pravé v roce 1960, tedy v roce, kdy zkoumany soubor fotografii
Hungr dokonc¢il a dopsal, pracovali i Romové ze Slovenska.” Zaroven v§ak neni
vyloucené, ze Hungr skute¢né znal piibuzné Romi zahynulych v tibote a védél
o diivodech, pro které na misto piijizdi.

V podstatné &isti strojopisu se pak K. Hungr zabyva obdobim 1942-1943,
tedy dobou, kdy v tibofe umiral velky pocet lidi a kdy dochazelo k pfevizeni

a pohibivini obéti i na mirovickém hibitove:

68 Me&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoritni adobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 2.

69 To mj. odstartovalo Vondraskav zdjem o osud lidi véznénych v Letech i o tcast mirovickych obyvatel
na chodu tdbora, s nimiz v nasledujicich letech mluvil.

70 O tom svéd&i napt. Fizeni s jistym Vojtéchem Bilym, ktery na Mistnim ndrodnim vyboru v Mirovicich Zddd
v roce 1960 o udéleni trvalého pobytu v Mirovicich. Z dokumentace vyplyvd, Ze V. Bily pracoval v tuto
dobu v mistni cihelné a Ze jde o rodinu povale¢nych romskych migrantd ze Slovenska (SOkA Pisek, MNV
Mirovice, sign. V1/9, karton 22).
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»2Mrtvé vozili napfed na hibitov v Mirovicich, pohibivali je i na mistech
u rybnika v blizkosti koncentra¢niho tébora. Ale kdyz pocet mrtvych stile
vzrustal, vozili je ndkladnim autem do vzddlenych obci, kde byly hibitovy.
Mrtvi byli pohibivani vzdy hromadné za zdmi hibitovi a ¢asto v noci.“”!

Zminéna existence jinych hrobd nez na mirovickém hibitové a provizornim
pohfebisti pobliz tibora, o kterych se Hungr v textu zmifiuje, neni z dostupnych
prament zndmd. Vzhledem k pietnimu ucténi pamétky obéti tibora je vsak urcité
zadouci, aby vyzkum v této oblasti v budoucnu probéhl. Jednim z archivnich
pramentl, které by mohly tyto znalosti posunout, je svédectvi Bozeny Pflegerové,
kterd byla v Letech véznéna. Rukopis z osmdesitych let, v némz jsou velmi
podrobné sepsané rizné udilosti a jejich aktéfi v tibofe, v€etné pohibivini,
ziskalo do svého archivu Muzeum romské kultury diky jejimu synovi,
Janu Hauerovi, a jeho dlouholetému pétrani po osudech rodiny Hauerovych.
K. Hungr ve svém textu také uvadi a vysvétluje duvod likvidace tdbora:

»[...] aZ nakonec pfesla nikaza hranice koncentriku a pliZila se do okoli.

Nakonec museli Némci z obavy, Ze se epidemie lavinovité rozsifi, koncentrak
VY’ P ’

spaliti.“”2

Uvedené spileni tibora potvrdil také neddvny archeologicky vyzkum (Vareka
2018), ktery odhalil vedle faktu, Ze tibor byl spélen véetné vieho zbytkového
vybaveni, také velké mnozstvi osobnich véci véznénych lidi.

Karel Hungr v zdvére¢né ¢asti textu dal uvadi:

,Po vilce byla provedena asanace udoli a rybnika, kde koncentrik stal. Velitel
asanacni Cety pronesl obavu, Ze ndkaza z rybnika a jeho poticku vnikne
[sic!] do spodnich vod prameni a mize po Sestiletém periodickém udobi
proniknouti do mirovického udoli. V Mirovicich opravdu do studny u jatek
vnikla nikaza tyfu. Onemocnélo zde vice lidi, ktefi vodu z této studny
pouzivali.“”

Tato zdvaznd a dle dostupnych prament nezdokumentovani tvrzeni nédsledné
autor mirni slovy: ,Zdravotnici rychle tuto ndkazu likvidovali, ale ptivod asi podle
pfedpovédi z ohniska byvalého koncentriku pochdzel [...].“”* Z dosavadnich
poznatkd nelze souvislost mezi tyfovou epidemii v tibofe béhem let 1942-1943
a povile¢nou nikazou ve studni u jatek prokizat a lze se i na zdklad¢é absence

71 Me&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektorétni udobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 2.

72 Tamtéz.
73 Tamtéz.
74 Tamtéz.
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zminky v archivnich pramenech domnivat, ze Hungrovo tvrzeni je spise
spekulativni. Kronikarka Marie Hrdinovd usuzuje, Ze Hungr ¢erpal nejspis z toho,
»co se mezi lidmi povidalo.“”

Svij text Karel Hungr uzavird vedle pfimého uvedeni celych jmen dvou
Ceskych Cetnika, ktefi v tdbofe pusobili, konstatovinim, kterym, byt nekonkrétné,
naznauje pretrvavajici usili prezivsich a pozistalych o pfipominku obéti:
»2Dodnes piibuzni ztracenych nestastnika dojizdéji do Mirovic a okoli na hibitovy
s kyticemi na hroby, pfes to, Ze s urcitosti ani nevédi, zda zde opravdu lezi ten
jejich’.“%

O navstévach pozistalych se ve svém textu K. Hungr zmiriuje opakovang,
takze neni vyloucené, Ze s nimi skute¢né mluvil, znal jejich motivace a povazoval
za dulezité tyto snahy ve svém textu zminit. Tento pfedpoklad podporuji navic
i dalsi povilecné aktivity Romu, které se tykaji tdbora v Letech a pfipominky
obéti.

4.1 Svédectvi a dobovy narativ

V padesitych letech nechala rodina Martina Cermdka postavit na misté
provizorniho pohiebisté pobliz byvalého tibora v Letech vysoky dfevény kiiz
s trnovou korunou, jejz 1ze zahlédnout v kritkém filmu Miroslava Barty z roku
1960 (Pape 1997: 113; Horvithovd 2021: 543, pozn. ¢. 689). Rodina Cermékovjch
toto pietni misto pravidelné navitévovala a na misté hrobti zapalovala svicky (Pape
1997:113).

Ani mirovicky hibitov nebyl pfeziviimi a pfibuznymi opomenut —
na jednu ze zdi, podél které byly v Sachtich pohibené obéti, umistila rodina
Richtrii a Smidi pravé v roce 1960 pamétni tabuli se jmény svych pfibuznych
zemielych v tdbofe s ndpisem: ,Zde odpocivaji obéti koncentra¢niho tdbora
v Letech® (Pape 1997: 114).”7 Ackoliv Karel Hungr ve svém textu tyto
uddlosti a konkrétni lidi nijak explicitné nezminuje, je dost pravdépodobné,
ze je v Mirovicich potkal nebo slysel o jejich navs§tévach a aktivitich, které pak
ovlivnily i jeho uvazovani.

V roce 1960 vznikl v rezii Miroslava Bérty kritky filmovy dokument

Nezapomerite na toble dévcdtko, ktery na zdkladé fotografii a dobovych zabéri

75 Osobni rozhovor s Marii Hrdinovou ze dne 24. 2. 2021, Méstsky afad Mirovice.

76 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni tdobi ve fotografii
(1939-1945), list LETY 2.

77 Pamétni deska je zminéna také v odpovédi Okresniho nérodniho vyboru v Pisku pani Frantisce Cermakové,
kterd se v roce 1980 jakoZzto preziv§i ohradila vii¢i paseni dobytka na misté byvalého tdbora v Letech s tim,
Ze tak dochdzi k dehonestaci pamatky obéti (Pape 1997: 188-189). Pamétni desku zmiriuje a popisuje také
pamétnik Adolf Vondrasek v dokumentirnim filmu LETY (2019), kde mj. vysvétluje, Ze pivodni pamétni
deska byla v roce 1960 umisténa pfimo na horni strané zidky, zatimco soucasnd, jiz obnovend deska, je
nainstalovand na jeji bo¢ni strané.
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tematizuje tragické osudy Romu a Sintd v tzv. cikinském tibofe v Letech.”
Tento unikatni pétiminutovy dokumentdrni film obsahuje také zdbéry natocené
pfimo z mista byvalého tdbora v Letech a masového hrobu pobliz tdbora, pofizené
na konci padesitych let.” Je tedy dost mozné, Ze pozornosti mirovickych obyvatel,
véetné Karla Hungra, neunikla ani aktivita reziséra M. Barty a jeho manzelky
Marie roz. Istvanové, kterd byla v uzkém pfibuzenském vztahu s nékterymi
rodinami lidi, véznénych v tibofe v Letech a tragicky postiZzenych rasovou
perzekuci v protektordtu i mimo néj. Tato skutenost byla nejspi§ klicovou
motivaci pro M. Bartu film natocit, ackoliv price na ném se nevyhnula tvrdé
cenzufe ze strany filmové spole¢nosti Kratky film. Podle svédectvi Marie Bartové
parafrizované Markusem Papem musel M. Bérta nékolikrit zménit a zkratit
scéndf postaveny pivodné na vypovédich ocitych svédka (Pape 1997: 113). Bérta
tak musel z filmu zcela vypustit svédectvi pfezivsich a pouzit pouze aktudlni
zdbéry z mista a fotografie pofizené ¢etniky, ktefi pusobili v tzv. cikinském tdbote.
Ve studii vénované okolnostem vzniku tohoto dokumentdrniho filmu poukazuje
Dusan Slacka (2018) na to, Ze divodem v podstaté nafizeného pfepracovini bylo
ideologicky podminéné potlaceni pfipominky romskych obéti (a podilu ¢eskych
Cetnikil na utrpeni v letském tibofe) a naopak oznaceni jednozna¢ného vinika,
tedy ,Némci“. To ilustruje také zavér anotace filmu v dobovém periodiku Filmovy
prebled, ktery ve svém ¢lanku D. Slacka cituje: ,Film, ktery je dnes, kdy se opét
byvali nacisté dostavaji ke slovu v zdpadnim Némecku, nanejvys aktualni, je ur¢en
pro promitini nejsir$imu okruhu divdkd v kinech i v masovych organizacich®
(Slacka 2018: 21). Zdali K. Hungr film vidél, nevime, nicméné i z jeho strojopisu
je zduraziovani némeckého podilu na utrpeni véznénych lidi ziejmé. Zustavd
ale zatim otaznikem, zda Hungr pouzival tento dobovy narativ z piesvédceni
podporovaného propagandou padesitych let, anebo naopak s védomim, Ze jinak
nelze o téchto udélostech psit. Z podrobného popisu podminek, jaké v tdbotfe
panovaly, je ziejmé, ze Hungr védél, kdo odpovidal za chod celého tdbora,
véetné dohledu a (ne)zajisténi zdravotni péce o zde véznéné lidi. Ostatné jedind
dvé konkrétni jména, kterd v textu zazni, jsou jména velitele tibora a jednoho
z dozorctl.

Dulezitym faktem pro uvédomeéni si vlivu vnéjsich okolnosti na informovanost
Karla Hungra je také tehdejsi absence historiografickych materidla a studii, které
by perzekuci a genocidu Romu za druhé svétové vilky tematizovaly. K dispozici
byla prakticky jedind publikace z roku 1955 vénujici se ,dé¢jindm cikdnd®

78 Ke shlédnuti zde: http://www.romea.cz/cz/kultura/unikatni-film-z-roku-1960-o-koncentracnim-tabore-v-
letech-u-pisku-na-romea-cz-nezapomente-na-toto-devcatko [cit. 1. 12. 2021].

79 Dulezitym materidlem se stal také v roce 2017, kdy zapocal na misté archeologicky vyzkum (Vareka 2018:
12). Dokumentuje totiZ misto s viditelnymi reliéfy pidorysu jesté pred stavbou velkovykrmny prasat
postavené na za&dtku sedmdesatych let.
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od Zdenky Jamnické-Smerglové, kde se autorka pouze velmi okrajové zmitiuje
o koncentraci ,koCovnych cikini“ v Hodoniné a v Letech. Plnohodnotnou
studii k holokaustu Romu publikoval poprvé az Ctibor Necas na pocitku
sedmdesdtych let, odkdy se vyzkumu naplno (a ojedinéle) dal vénoval (Lhotka,
Zavodska 2013), a nastavil tak na dlouhou dobu postupné se formujici historicky
narativ, jakym na genocidu Romi a Sinta v ¢eskych zemich nahlizet. Strojopis
K. Hungra, nezatizeny podrobnymi informacemi o vnitinim chodu tdbora ¢&i
bilan¢nimi daty o véznich a obétech, tak pfedstavuje unikdtni dobové svédectvi
vypovidajici o percepci tibora v Letech ,zvenc¢i“. Zduraziuje povédomi
o tragickém osudu velkého mnozstvi véznénych Romu, implicitné tematizuje
vyrovnavini se s Cetniky z tdbora v Letech a upozoriiuje na dulezité povalecné
usili prezivsich o pietni pfipominku.

5 Zavér

Fotografie a strojopis Karla Hungra pfedstavuji cenny material pro odhalovini
povilecné historie mista spojeného s osudy lidi véznénych — slovy K. Hungra
— v letském koncentriaku® a percepce tibora i jeho historie z pohledu aktéra
pochazejiciho z fad okolniho mistniho obyvatelstva.

Analyza nékolika protektoratnich fotografii tykajicich se tdbora v Letech
u Pisku i rozbor k nim pfipojeného strojopisu z roku 1960 odhalila nékolik
bodu duilezitych pfi dalsim historickém bddini a pfemysleni o utvifeni
diskurzu navdzaném na povileéné vnimdni tibora v Letech. Jednak rozsifuji
a kontextualizuji nase védomosti o Zivoté¢ a osudech romskych Zen a muzu
véznénych v tzv. cikinském tibofe v Letech u Pisku i o povile¢ném jednini
prezivsich. Zarovenl na mnoha mistech analyza nabizi prostor pro dalsi baddni,
dulezité nejen pro dokumentaci Zivota v tdbofe, ale mj. také pro stejné vyznamné
téma pietniho ucténi obéti a vyrovnani se s minulosti.

Za nejzasadnéjsi pro vyzkum percepce tébora ze strany lidi z bezprostfedniho
okoli a soucasné otevieni otdzky metodologie a pfistupu k historickym fotografiim
spojenym s holokaustem Romu a Sintt za druhé svétové valky povazuji v této
materidlové studii v prvé fadé otdzku postoji autora fotografii, jeho motivace pro
pofizeni snimku a sepsdni strojopisu, a zpisob, jakym o dobovych skute¢nostech
referuje. V tomto ohledu je strojopis jako archivni materidl neoddélitelnou
soucdsti fotografii spojenych s Lety, podobné jako popisky, které ke snimkim
K. Hungr pfifadil, a jediné tak je Zidouci je prezentovat. Ackoliv fotografie i samy
o0 sobé mohou do ur¢ité miry nést informaci o tom, co vidime, nelze z nich rozhodné
vycist vSechno, co na nich vidél jejich autor. A to obzvlast v kontextu, k némuz
K. Hungr ziejmé sméfuje — k mordlnimu apelu na spole¢nost. K fotografiim jako

dukazu svédectvi piSe Susan Sontag (2002: 23):

28 | Romano dZaniben 2 | 2022



,2Nemuze existovat zddny ocividny dikaz o néjaké udailosti, dokud sama
udalost neni pojmenovéna a charakterizovina. A neni to nikdy fotografické
svédectvi, které dokaze konstruovat (&i spiSe rozpoznat) uddlosti; pfispéni
totografie je vzdy podminéno pojmenovinim udélosti. To, co ur¢uje moznost
mordlniho pisobeni fotografii, je existence nalezitého politického védomi.*

Takové politické védomi mizeme pozorovat i u fotografii a popiski Karla Hungra.

Ve své analyze jsem doposud pouze naznacila také dva momenty, které
vypovidaji o zptsobu, jakym K. Hungr pfemyslel o minulosti zachycené ve svych
fotografiich a textu. Prvnim z nich je konzistentni oznacovini tibora v Letech
piivlastkem ,koncentra¢ni, pfipadné vyrazem ,koncentrdk®. Nelze vyloucit, ze
K. Hungr tento termin pouzival v obecnéj$im vyznamu tibora koncentrujictho
lidi, pochézejiciho jesté z doby, kdy na misté vznikl pracovni tibor, a tedy tak, jak
byl pouzivin — bez zatiZeni zku$enosti s nacistickou genocidou a terminologii —
pted druhou svétovou vilkou. Na druhé strané mazZeme také pripustit, ze takové
oznaceni, ve smyslu nacistického koncentra¢niho tibora uréeného pro internaci
rasové definovanych skupin lidi, Hungr pouzival pro tzv. cikinsky tdbor v Letech
zdmérné. Navic termin ,koncentra¢ni tdbor® ve spojitosti s tiborem v Letech
pouzivali napf. i prezivsi, ktefi byli véznéni (mimo jiné i) v letském tabofe a ktefi
od konce ¢tyficitych let Zadali o finanéni kompenzaci za své prondsledovini
podle zikona ¢. 255/1946 Sb., stejné jako instituce ¢i obce, které témto zZadatelim
potvrzovaly jejich internaci (Berkyovd 2020). Neni tedy vyloucené, ze Karel
Hungr pouzival jednodu$e termin, ktery byl v dobovém a lokdlnim narativu
o tdbofe v Letech pfirozené rozsifenym oznacenim.

Druhym charakteristickym rysem, ktery je patrny nejen ve strojopisu, ale
v rizné mife prostupuje celym fotografickym souborem Karla Hungra, je jiz
zminény mordlni apel, v némz autor upozoriuje na ty, jez doposud nebyli za své
Ciny potrestini. Ve svém zdvérecném textu k vice nez tfem stim fotografii tak
bilancuje:

,[L]idé budou vzpominati na toto déni tak, jak to kdo pfezil. Jedni ztratili
Zivoty své nebo piibuznych, druzi zdravi. Jini velmi stradali nebo museli Ziti
bez domova. [...] Nejhorsi byli ti, co ztratili est a Zili si pomérné 1épe nebo
zbohatli na dkor nestastnych a poctivych lidi, at uz kolaboraci, $melinou ¢&i
podlosti, ne stejné viak byli lidé odménéni osudem nebo zdkonem.“®

Strojopis k Letim, ve kterém nejprve popisuje hrizné podminky v tibofe,
rozkradani potravin & povéle¢né ukryvani Cetnikd a v zavéru jmenovité uvadi
velitele tdbora a mirovického cetnika, tak pfedstavuje materidl, kterym autor

80 M&U Mirovice, kronika mésta Mirovice — Karel Hungr: Mirovicko a protektoratni tdobi ve fotografii
(1939-1945), list ¢. 89. Dle zdznamii v mirovické kronice bylo nékolik mistnich obyvatel po vélce souzeno
za kolaboraci (Kronika mésta Mirovice 1945-1990).
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ilustruje nespravedlivé povile¢né vyrovnini se s nékterymi aktéry. Jednou
z jeho motivaci tedy mohlo byt upozornéni na podil téchto lidi na perzekuci
Romu a na fakt, Ze za své ¢iny navic nebyli nijak potrestani.

Strojopis Karla Hungra spolu s jeho fotografiemi tak nemtiizeme ist jen
jako prosté shrnuti fungovani tibora a povile¢ného déni, ale také jako cilené
poukdzani na osud Romi véznénych v koncentra¢nim tabofe v Letech, ktery byl
v historickém narativu dané doby vytésnény, a soucasné jako svédectvi, v némz
autor vystupuje politicky. Citlivé vnimdni disledka politického rezimu lze u Karla
Hungra a jeho manzelky vypozorovat i na dalsim osudu fotografického souboru,
ktery byl dle véeho az do roku 1990 uschovany v rodinném archivu. Jak jsem
zminila uZ na zaldtku, manzelka Karla Hungra — Alzbéta Hungrovad — vénovala
soubor fotografii a strojopistt méstu Mirovice az po revoluci v roce 1989. Kromé
fotografii zachycujicich osvobozeni této ¢dsti Pisecka americkou armddou, které
byly pfed rokem 1989 nezidouci dokumentaci, mohl i strojopis a fotografie
vénované tématu letského tabora pfedstavovat pramen nehodici se do ideologicky
zatizené doby, v niZ byl hlas Romii potlacen.

Prameny

Kronika mésta Mirovice 1945-1990

Meéstsky urad Mirovice, kronika mésta Mirovice
Fond Karel Hungr: Mirovicko a protektoritni udobi ve fotografii
(1939-1945). Listy Lety 1-3, listy 1-91.

Muzeum romské kultury

Fond fotodokumentace, inv. ¢. 1/2018/1-53

Statni okresni archiv Pisek

Fond Archiv mésta Mirovice, 1542—-1945 (1950)

Statni okresni archiv Pisek

Fond MINV Mirovice

Statni oblastn{ archiv T¥ebon

Fond Cikansky tibor Lety

Lety. 2019. Berkyovi, R., Bikir, F.,, Tokérova, V., [dokumentdrni film], Romea o.
p- s., 59 min.
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Nezapomerite na tohle dévidtko.1960.Barta, M. Kratky film, Studio dokumentdrnich
filmi, Praha, 5 min. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/kultura/unikatni-
film-z-roku-1960-o0-koncentracnim-tabore-v-letech-u-pisku-na-romea-
cz-nezapomente-na-toto-devcatko [cit. 1. 12. 2021].

Oral history interview with Ladislav Stockinger. 1997. Holocaust Survivors
and Victims Database. United States Holocaust Memorial Museum,
Wiashington D.C. 300 min. Dostupné z: https://collections.ushmm.org/
search/catalog/irn513254 [cit. 21.12. 2022].

Rozhovor s Marii Hrdinovou vedeny R. Berkyovou, Mirovice 24. 2. 2021
Rozhovor s Josefem Marikem vedeny R. Berkyovou, Mirovice 5. 10. 2021

Rozhovor s Adolfem Vondréskem vedeny R. Berkyovou, Mirovice 15. 1. 2019
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TAKHLE JSEM TO FOTIL A8 KAREL HUNGR |

Vsechny fotografie a dokumenty uvedené na nasledujicich strénkach pochéazeji ze souboru foto-
grafii a text( ,,Mirovicko a protektoratni udobi ve fotografii (1939-1945)“.
Pretiskujeme s laskavym svolenim Méstského tradu mésta Mirovice, kde je tento soubor uloZeny.



ZIDE BYLI VYSTEHOVANI A CHUDINA SE DELI O JEJICH POZUSTATKY

Obyvatelé v Mirovicich | Foto a popiska na listu: Karel Hungr



V Praze v dtery 25. dubna 1939.

NARODNI POLITIKA

Poitika, Prahs.  Pracovni tabor v Mirovicich u Pisku Foto K. Hunsr, Mirovice

fe z¥izen ke stavbé silnice Mirovice—Orlik n. Vit. Je rozlofen na jiZnim idpati vrchn Erahu-
lik a obklopen ze tii stran schwarzenberskymi lesy. Sestava z 50 domkd,

Vystrizky z novin Narodni politika ze dne 25. dubna 1939 | Kolaz: Karel Hungr
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OPEVNEN/ CS.ARMADY PODEL VLTAVY BYLA NEMCI ROZSTRILENA

Objekt opevnéni ¢s. armady, tzv. fopik, pobliz tdbora v Letech u Pisku | Foto a popiska
na listu: Karel Hungr



RUCNE DOBYVANY KAMEN NA STAVBU SILNICE

Misto pobliz tabora v Letech u Pisku, kde od poloviny roku 1942 pracovali véznéni muzi, Zeny
i starsi déti | Foto a popiska na listu: Karel Hungr



VEZNI BYL] OBLEKANI DO STEJNOKROJU BYVALE CS.ARMADY

Neznamy muz véznény v tdbore v Letech u Pisku | Foto a popiska na listu: Karel Hungr




SILNICE STAVENA VEZNI TEMER RUKAMA

Misto pobliz tabora v Letech u Pisku, kde od poloviny roku 1942 pracovali véznéni muzi, zeny
i starsi déti | Foto a popiska na listu: Karel Hungr



1M

Za Lety pod lesem vrchu Kralulec/523 m nad mo¥em/ byl z¥{zen -
koncentradni tubor. Bylo to 50 ¢¥evénfch chat a jedna d¥evostavba
- Jjednoposchodovy dum pro kuchyn, sklad, kanceld¥ a ubytovna pro
dozordél strdf. ng byli dopravoveni a zaviréni 114é, kte¥ N¥mecim
nevyhovovali. U Zdekova byl projektoveén most p¥es Ywe!gﬁ Vitavu a
stavba silnice Tdébor- Plzen. Stavba silnice v uselu Zddkov - Lety
mZla prochezeti dvima vysokymi skelnatymi vrchy. A tady miseli 1idé,
uvéznéni v tomto tébo¥e, pracovati ne jorimitivn¥jSim zpisobem:
kopué, lopata, koledko, ruce a nohy. Strava zde byla chudd, p¥(d¥lo-
vi. A 2z tohoto clmddho pF d¥lu jestE detnidti strdfei ubirell pro
své p¥ilepseni. V chatéch postavenych ze syrovich prken, po letnim
obdobi vyschljch,se utvo¥ily mezi prkny Skviry a v zim¥ jimi profu-
koval mrazivy vitr. Za cely den v prédei a i v noci promrzeli v¥ni
v t¥chto chatdch,col s nedostatednou stravou i gd¥vem m&lo za né-
sledek,?e zde vypukla epidemickd nemoc tyfus a uplavice. A tek zde
umirali 1idé bez 1léka¥ské pomoci. Umrtnost vystoupila aZ na 15 a2
24 1id1 za den.To vSak Némcam nevadilo. Piln& doplnovali stav novy-
mi v¥zni.Lidé, kte¥ p¥i%li do tohoto zamo¥endho prost¥edi, stdle
rychle ji umirali, af nakonec p¥e$la neékaza hranice koncentreku a
pliZila se do okoll.Tak nakonec miseli N¥mei z obavy, %e se epide-
mie lavinovit¥ rozSi ¥, koncentrek spaliti. Kolik lidf zde zahymu-
lo,se nikdy nez jistilo, ale bylo jich mnoho. Mrtvé vozili nap¥ed
na h¥bitov v Mirovieich, poh¥bivali je i na mistech u rybnika

v blizkosti koncent'adniho tebora. Ale kdy% podet mrtvich stdle
vzrustal,vozili je nikladnim eutem do vzdelandch obei, kde byly
h¥bitovy.Mrtvi byli poh¥biveéni vidy hromadnZ za zdmi h¥bitovu a
éasto v noci. Mezi v¥%n&njmi bylo mnoho 1idf cikénského pyvodu.
Pribuzni t&chto nesfastniku jezdili dlouho po osvobozeni Ceskoslo-
venska Sovdtskou armddou- ef také ze Slovenska a Zakarpetské Ukra-
jiny do Mirovic a pitreli po osudech sv¥ch otecu, muZu, bratru nebo
symu. KdyZ se dovdd&li, jek krut¥ s nilki bylo je jich streafei zache-
zeno, vyhledevali tyto sbrafce a cht¥li se jim pomstiti.Byvall det-
nici - vézensitl strafei u vddomi svéych 3iny, byli velmi ostraZiti
a m¥nili velmi Zasto své bydli¥t¥ i jména.

Po vulce byla provedena asanace udoli a rybnika, kde koncentrek
stel. Velitel asanadni dety pronesl obavu,Ze nekaza z rybnika a
jeho potucku y¥nikne do spodnich vod pramenu a mufe po Sestiletém
periodickém udobi proniknouti do mdrovického udolf.V Mirovieich
opravdu do studny u jatek vnikla neékaza t;: u,
.Onemocnél o zde vice 133 “e¥% vodu z tdto, pouZivali.

Zdravotnici rychle tuto ndkazu likvidovali,ale puvod asi podle
predpovédi z ohniska bfvaldho koncentreku pochdzel.

Do dnes p¥ibuzni ztracemfch nei¥astnikyu doji2d%ji do Mirovic a okolf
nak h¥bitovy s kyticemi na hroby,p¥es to,Ze s urditosti ani nevdi,
zdg zde opravdu leZi ten" je jich."

velitelem tohoto tubora byl Stubni kapitin Janovsky,
byl zde také mirovickf detnmik Pesek

Strojopis Karla Hungra popisujici podminky v tabofe v Letech u Pisku i dobu po valce



