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Zkusenosti Romu ve svété dominance
neromské normality? 3

The Romani experience in a world
of domination of non-Romani normality

Abstract

The text is based on interviews with two university-educated Roma, Zdenék and
Veérka. It presents their everyday experiences with the surrounding, mostly non-Romani,

world. In order to emphasise the narrators’ agency, impressions and interpretations of
these experiences, if thematized, are also presented. The author grounds his discussion

of this material in the book Black Skin, White Masks, in which Frantz Fanon focuses
on the inequality of group identities on the example of the lived experiences of colonised
peaple. He identifies the power behaviours of the non-Roma as rooted in the normality
of racial discourse and co-constructed by the perception of Romani identity as an

overarching category. In his view this further enables the non-Roma to overlook the
individuality of the Roma and to base the racist narratives and related practices on

a normalised notion of a priori homogenised Romani difference. At the same time, the
author emphasises the diversity of experiences of racism and the ability to recognise and
respond to racism as situational and temporal.
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Uvod

Na jafe roku 2022 jsem se sesel se svou kamarddkou Vérkou, abychom nahrili jeden
z rozhovori pro myj vyzkum.* Podobné rozhovory jsme spolu vedli uz nékolikrit.
Ostatné, byly to pravé rozhovory s Vérkou, které mé k tomuto vyzkumu piivedly.
Vérka tehdy jakoby nic podotkla:

,»VI€ by strasné zajimalo, jaké by to bylo byt tfeba chvilku ,bil4’, strasné by mé
to zajimalo. Jestli by to potom bylo, Ze je ¢lovek tlusty nebo hubeny, nebo ze
mad jinou barvu vlast. Co by vlastné ¢lovek fesil? J4 asi nevim, jaké by to bylo.
T.R.: , Treba by tam nebylo nic, a to by bylo to ono.“

» ITeba by clovék jenom pifisel a jenom by byl. A Zddné pohledy, nikdo by ho

necheckoval, nekontroloval.*

V nasich rozhovorech jsem se tézal po tom, jak se ji, jakozto Romce, Zije v Cesku:
co zazila, co zaziva, jaké pocity tyto prozitky provizely a provazi. Jak koneckonct
z uvedeného uryvku naseho hovoru vyplyvd, jednad se o celozivotni zkuSenost
jedinenou a svym zpusobem absolutni. K samotnému vyzkumu mé pfedné
motivovala snaha pfibliZit se ,,... prozitkim ,éerného’ obklopeného masou ,bilého’
svéta“, o kterych pise Hibschmannova (1999: 16). V predklidaném textu sleduji
Zité viedni zkuSenosti dvou vysokoskolsky vzdélanych Romu, Zdenka a Vérky,
a to zkusenosti romstvim nebo ,cikinstvim“ podminéné.

Prvni ¢ast textu je teoretickd. S ohledem na vymezené téma nejprve praci
kontextualizuji s dosavadnimi tematicky blizkymi vyzkumy mezi Romy. V kapitole
druhé formuluji, s jakymi teoretickymi vychodisky operuji, dile pfedstavuji
metodologii vyzkumu. Jadro textu se vénuje samotnym Zitym zku$enostem Zderka
a Vérky. Tyto zkusenosti zde nahlizim ¢dste¢né chronologicky, a to pfedevsim
proto, Ze tato perspektiva umoziiuje sledovat proménujici se Zdeiikovy a Véréiny
spolecenské pozice. Vyznam této perspektivy pfitom v rozhovoru vyzdvihla sama
Vérka:

,Ja myslim, Ze ted v dospélosti, nebo v tomhle tseku Zivota, jsem obklopena
lidmi, mezi kterymi nevnimdm Zzadny rasismus, protoZe jsem si vybrala
praci, pratele, bydleni, a jedind konfrontace jsou krimy a néjaci ndhodni
kolemjdouci.*

4 Rozhovory jsem vedl pro svou bakaldiskou praci.

5 Rozhovor s Vérkou, Praha, 16. 5. 2022. Veskeré zde odkazované rozhovory nahral autor a jsou uloZeny v jeho
soukromém archivu.

6 Podobné jako jini autofi (viz napf. Olivera, Poueyto 2018: 592-593) pojmenovavim i dile rozméry vlastni
sebe-identifikace endonymnim kofenem ,Rom*, oproti pfipsané (a obvykle negativnimi atributy vymezené)
kategorii, kterou oznacuji exonymnim kofenem ,cikin®.

7 Rozhovor s Vérkou, Praha, 17. 1. 2022.
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Zkugenosti Zdenka a Vérky z détstvi a dospivini zde pfedstavuji oddéleng,
vedle jejich vlastnich interpretaci prozitkd, pokud jsme je diskutovali, nasledné
sleduji i jimi popisované jedndni Neromu v nich. Protoze charakter zkusenosti
naratofi mnohdy interpretovali spolecenskym a déjinnym kontextem, pro jejich
hlubsi zachyceni obracim v nasledujici kapitole pozornost ke spole¢enskym
mechanismiim, které na pozadi samotnych zkusSenosti rozpoznivim. Nakonec
pak vymezuji kapitolu vénovanou soudobé vsednosti. Na aktudlnich pfikladech
ze svého Zivota — oproti zkusenostem z détstvi a rané dospélosti — popisovali
nardtofi vlastni postoje a strategie jedndni v typickych situacich. V této kapitole
tedy obracim pozornost k Vér¢inym a Zdenkovym kompetencim rozpoznévat
rasismus a reagovat na néj, protoze tyto kompetence vyvstaly jako ustfedni
motiv nasich rozhovord. Struktura tohoto textu tak umoznuje paralelné
s chronologickou perspektivou sledovat zkusenosti naritord i v perspektivé
individudlné emancipacni.

1. Kontextualizace textu

Protoze jsem s ohledem na teoretickd vychodiska oslovil s prosbou o ucast
ve vyzkumu Romy vysokoskolsky vzdélané, nabizi se tento text kontextualizovat
v prvni fadé s antropologickymi vyzkumy socidlni mobility, které akcentovaly
odklon od dlouho dominujictho vyzkumu mezi Romy v marginalizovaném
prostfedi a které se v posledni dekidé staly dilezitym proudem na poli
romistické antropologie v ¢eském a slovenském prostfedi. Tyto vyzkumy byly
realizoviny vétdinové v prostiedi (vychodo)slovenského venkova (napf. Kobes
2012; Ort 2022; Sotola, Rodriguez Polo 2016) a jejich autofi shodné vymezuji
své badatelské zajmy geopoliticky prostiedim obce. Uvedeni autofi ve svych
vyzkumech sleduji riznorodé spolecenské pozice Romd, ndstroje a moznosti
jejich vyjedndvani a v souladu s timto badatelskym zdmérem obraci pozornost
i k bariérim a limitim, na nézZ Romové pii snaze o socioekonomicky vzestup
nardzi. Na pfikladu studii z konkrétnich lokalit nakonec poukazuji na dominantni
struktury neromského svéta, analyzuji spolecenské mechanismy, ve kterych jsou
Romové odsunovini do podfadného postaveni, a to skrze zdanlivé pfirozenou
(ovdem stile kontextudlni) asociaci s esencializovanou a rasizovanou kategorii
ycikdnstvi“ (viz téZ Abu Ghosh 2008).

Oproti takovému vymezeni vyzkumného pole to byla Fénadovd, kterd
ve své publikaci Nenechali se vyloucit (2011) pojala za pfedmét zdjmu, jejimi
slovy, ,socidlné uspésné Romy“ a skrze rozhovory s nimi sledovala strategie,
které k jejich uspéchu vedly. Autorka pfitom deklarované vychdzi z diskurzu
socidlni marginalizace Romu a jakkoliv nartory oznacuje za Uspé$né socidlné,
za kritérium tspéchu voli ,vy$si vzdélani (alespoil maturita) a dusledkem pak
odpovidajici zaméstndni a zdroj prijmu® (Fénadovd 2011: 9). Sviij vyzkum tak
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koncipuje optikou ,ispéchu® ve smyslu socioekonomického vzestupu, ktery md
vést ke spole¢enskému zaclenéni dle dominantné definovanych kritérii. Sama ale
pfitom opomiji kontury mocenské struktury spole¢nosti, v jejimz ramci se tento
proces odehrava.

Protoze Zdené¢k s Vérkou prozili détstvi v devadesitych letech a dstecné
po prelomu tisicileti, nabizi se poukdzat i na literaturu psanou Romy, kterd
o této etapé autobiograficky pojedndvd. V neddvné dobé ji $ir§imu publiku
pfiblizily za neobvyklé medializace autobiografie Radka Bangy — (INe)posii to
ddl (2021) a Patrika Bangy — Skutecnd cesta ven (2022). Byl to pfedevsim druhy
z jmenovanych bratrii, ktery na pfikladech svych Zivotnich zkuSenosti kriticky
pojmenovava strukturalni rasismus, jemuz béhem svého détstvi a rané dospélosti
jako Rom ¢elil, a které v jeho vypravéni tvofi klicovy kontext moznosti a limita
spolecenského zaclenéni a socidlni mobility. Osobni pfibéhy dvanacti autord (resp.
péti autord a sedmi autorek) pak predstavuje sbirka Samet Blues (2021). Protoze
texty publikované v této knize sestivaji ze vzpominkovych vyprivéni autort
riznych generaci, Cetnost perspektiv tento postupné se etablujici zdjem o pamét
Romu na devadesitd léta znaéné rozsifuje. Predklidany text tak lze povazovat
za ptispévek i do této diskuze.

2. Teoreticka vychodiska textu a metodologie

Predmétny zdjem textu tvorii Zité viedni zkusenosti dvou vysokoskolsky vzdélanych
Romu, Zdenka a Vérky, s jejich previdzné neromskym okolim. Romy vysokoskolsky
vzdélané jsem oslovil pfedné proto, Ze mne zajimaly limity konceptu ,integrace”,
jak jej chdpe majoritni logika uvazovini — totiz v rovinich vzestupu vzdélini
a ekonomického blahobytu. Zamérem textu je tak vedle predstaveni samotnych
zkusenosti Zdenka a Vérky s obklopujicim neromskym svétem rozpoznavani bariér,
jimz v Zivoté Celili a Celi pouze proto, Ze jsou svym neromskym okolim identifikovini
jakozto Romové (piip. ,cikdni®). Pro zachyceni téchto momentl jsem s naritory
hovotil o vsednich zkuSenostech, v presvédceni, Ze vSedni realita v prostfedi
pievazné neromské spolecnosti (jako bézny lidsky kontakt v obchodg, pfi navstéve
lékatky ¢i tfidni klima na zdkladni skole) o sledovaném tématu bytostné vypovidd
a umoznuje zachytit jemnéjsi mechanismy fungovani protiromského rasismu v jeho
kazdodennosti, tedy nikoliv pouze ve formé otevienych protiromskych postoj.

S piistupem Fénadové se potkivim v tom, Ze obracim pozornost
k individudlnim Zivotnim trajektoriim ,uspésnych Romi, na rozdil od ni vsak
kladu do centra zdjmu spolecenské prostfedi, po jehoZz charakteru se dotazuji
zpisobem vlastnim dfive zminénym antropologickym vyzkumiim socidlni
mobility.

Pro tento text je z vy$e uvedenych autorii nosny zejména pfistup Orta,
ktery na zakladé dlouhodobého etnografického vyzkumu v obci na vychodnim
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Slovensku sledoval vztahy mezi mistnimi Romy a Neromy. Pro uchopeni dynamiky
vztahil a jejich mocenského rozméru zvolil za $ir$i teoreticky a komparativni
ramec své price dilo Cernd kiize, bilé masky, ve kterém Frantz Fanon analyzou
vSednich zkusenosti kolonizovanych obyvatel nahlizi podoby mocenské asymetrie
spolecenskych vztahi a jeji psychosocidlni dopady v (post)kolonidlni situaci.
S fanonovskym dirazem Ort ve svém vyzkumu situovaném na vychodni Slovensko
nakonec dochazi k zavérim, Ze mistni Romové jsou socializovini do podfadného
postaveni, internalizuji rasové struktury, s nimiz jsou konfrontovéni, pficemz si
ale v situaci konstantni nejednoznacnosti udrzuji prostor pro vlastni subverzivni
jedndni a formulovéni vlastnich, svébytnych, ideologii.

Protoze Fanonovo dilo Cernd kize, bilé masky je svédectvim o Zivoté
»barevného ¢lovéka v bilém svété, poskytuje vhodny nastroj analyzy i pro mnou
pofizené rozhovory. Fanon ve svém dile prostfednictvim zkusenosti vlastnich,
i svou klinickou praxi zprostfedkovanych, pfedstavuje oblasti, kterymi nerovny
intersubjektivni vztah prostupuje a rozméry tohoto vztahu definuje. Tim paralelné
zprostfedkoviva zité (a ostatné mnohdy vSedni) zkusenosti kolonizovanych
obyvatel a popisuje spolecenskou praxi, ktera jim dala vzniknout. Kdyz Fanon pise:
»A pak ndm bylo ddno elit bilému pohledu® (2011: 112), komentuje tim deziluzi,
kterou prozival ve spole¢nosti, ve které byl — pfestoze vysokoskolsky vzdélany —
konfrontovin, slovy Fanona, se svym ,negerstvim®. Tuto spolecenskou praxi lze
ve zku$enostech Vérky a Zdenka rozpoznat téz. Jakkoliv majoritni pozadavky
integrace spliuji, je jim, jakozto Romiim, pfipomindn jejich etnicky ptvod,
indikujici zde apriorni odlisnost chdpanou v terminech spolec¢enské nenormality
a pfipsanych charakteristik ,cikdnstvi®.

Vyusténi nerovného spolecenského postaveni bélocht a ¢ernochi identifikuje
Fanon v komplexu ménécennosti, do kterého byli kolonizovani ¢ernosi socializovani.
Zatimco Cernd kize, bilé masky je souasné psychoanalytickym rozborem
konstrukce psychiky kolonizovaného cloveka, ji se zkuSenosti Vérky a Zdenka
timto zpisobem dotykat nebudu. Skrze Fanonovo dilo ale niZe rozpoznivim
povahu nerovného vztahu, na jehoz zikladé Neromové do interakei se Zdernkem
a Vérkou vstupuji, a/nebo jej samotnym charakterem interakce re/produkuji.

Po metodologické strince vyzkum, z néhoz tento text vychdzi, sestival ze
série hloubkovych kolaborativné zpracovanych rozhovora. Jak jsem jiz predeslal,
s Vérkou jsme dobii prtelé a témata, o nichZ tento text pojednava, jsme spolu jiz
dfive mnohokrit diskutovali. Zdenka jsem oproti tomu pied zac¢itkem vyzkumu
neznal, coz se odrazilo jednak v potfebé hlubsi diskuze Zdenkovych Zivotnich
redlif a etap, které mi byly zcela neznimé, jednak jsem se snazil v rozhovorech
vystupovat aktivnéji, abych nebyl jen anonymnim zapisovatelem Zderikova
ptibéhu. Ve vedeni rozhovort se to projevovalo ¢astym doptdvanim se na okolnosti
diskutovanych zkusenosti, ale i moji snahou ujastiovat si, zda Zderikova sdéleni
spravné chipu.
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Kromeé riizného charakteru mého vztahu tazatele k obéma participantiim se
brzy ukédzaly jako odlisné i diskutované Zivotni trajektorie nardtori, ¢emuz jsem
strukturu i délku rozhovort pfizpusobil. Zderikovi jsem pfed prvnim rozhovorem
predstavil koncept vyzkumu, samotny rozhovor jsem pak zahdjil prosbou
o autobiografické vypravéni. Nase hovory se nesly volné, asociaci a paralel
konkrétnich zkusenosti jsme vyuzivali k diskuzi dal$ich. Chronologické perspektivy
biografického vypravéni jsme se presto viceméné drzeli az do popisovaného
dospélého veéku. V druhém rozhovoru jsme se pak v prvni ¢asti vratili k hlubsi
tematizaci mnou vybranych zkusenosti, v ¢asti druhé jsme navizali na Zderikovo
vypravéni etapou soucasnosti, kdy jsme se vice zaméfili na Zderikovo uvazovini
o sledovanych interakcich a jeho aktérstvi v nich. Za jazyk naSich rozhovora
jsme zvolili romstinu, z tohoto divodu téZ v hlavnim textu citace z nasich hovort
uvadim v romsting a sviij pieklad do ¢estiny ponechdvim v pozndmce pod ¢arou.

S Vérkou jsme naopak pii prvnim rozhovoru biografické vypravéni vynechali,
jelikoz jsme pfedmét vyzkumu i nékterd z diléich témat (za vechny zde uvadim
napf. permanentni dohled ochranky béhem ndkupu v obchod€) diskutovali jiz
dfive. Protoze jsme nechtéli hovofit o Zivotnich udalostech a okolnostech, o kterych
jsme dfive nemluvili ani jako pfatelé, zaméfili jsme se jiz v prvnim rozhovoru
na zkusenosti samotné, chronologické struktury rozhovoru jsme se nicméné drzeli.

Oba participanty jsem nésledné oslovil s prosbou o diskuzni setkdni, svého
druhu tfeti rozhovor, jehoz pfedmétem jiz nebylo sledovani zkusenosti nardtord,
ale zpisob zpracovini vyzkumu. Cilem tohoto setkdni byla duslednost pfi
nakliaddni s citlivymi osobnimi prozitky, doptini se na doplikové informace
tykajici se spiSe faktické presnosti (napf. v jaké tfidé participant prozil tu kterou
zkuSenost) a vyvarovéni se pripadnych dezinterpretaci zpracovivanych zkusenosti.
Tento rozmér vyzkumu byl rovnéz inspirovin pfedstavenym teoretickym rimcem,
roli. Tyto rozhovory probéhly také oddélené a s participanty jsem pfi nich fesil
i otdzku jejich anonymizace s ohledem na informace pfedklidané v citovanych
castech hovorii. Uvodni predstaveni Zdenka a Vérky na zacitcich nasledujicich
kapitol jsou dal$im z vystupii tohoto setkani.

3. Zdenkovo détstvi a rana dospélost

Zdenék vyrustal v devadesitych letech v malém ¢eském mésté. Jeho primdrni
socializa¢ni prostfedi tvofila uzsi a rozsifend romska rodina. V tomto mésté téz chodil
do skolky, na dvé zakladni skoly a na stfedni $kolu. Bakaldfské studium Zdenek
absolvoval v Praze, kam se za tim ucelem piestéhoval, v dobé nasich rozhovoru
studoval magistersky obor v zahrani¢i a pracoval jako vyzkumny pracovnik.

Protoze Zdenkav prostor primarni socializace pfedstavovala romska rodina,
setkal se s neromskym okolim poprvé v rimci kolektivu skolky.
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WAkor, sar somas chavoreske, ta me baruvavas ca maskar o Roma, man na has
gadzikane kamarata. Lengere daja o dada na kamenas, hoj amenca te phirkeren
avri. A hin kajso, kaj me na besavas andro romano gav abo andro varesavo ghetto,
me besavas andro foros. A the avka, the te besavas andre foros, phiravas andre
Skolka, ta amen samas pre sera le gadzendar. ®

Zdenék vyrustal, svymi slovy, stranou Neromd, a to i poté, co nastoupil na zdkladni
skolu. Obdobné limity v navazovani vztahi Zdenék popisoval i pro venkovni
prostiedi s kluky, se kterymi chodil hrat fotbal. Nad rdmec hrani fotbalu se podle
jeho slov vice neptitelili. Kdyz jsme spole¢né o pfi¢inich vydéleni z neromského
svéta diskutovali, kromé viile rodict jeho neromskych vrstevniki uvadél i davody
dalsi: odlisné zvyky (napt. ne/déleni se o jidlo) a specifickou slovni zdsobu, kterou

neznal (napt. slova jako ,,vyborny“ nebo ,super). Zdenék tak vyrtistal ve svété, kde:

Sar som Ehere, avres, a sar som andre skola, ta hin aver svetos.

Kdyz byla Zdeikova zikladni skola zaviena pro nedostatek ziki, pfestoupil
do Sesté tfidy na jinou. Toto obdobi ozna¢il za naro¢né, jednak proto, Ze vstoupil
do kolektivu, kde jiz byly spolecenské vztahy rozvinuty, jednak proto, Ze se
po odchodu dvou romskych spoluzacek ocitl ve tfidé jako jediny Rom. Na této
skole se Zden¢k setkal s fyzickou Sikanou, jejiz okolnosti zpétné zdivodnil
hleddnim vlastniho mista ve svété, které v tomto véku jeho spoluzici zazivali.

»,Oda ola chave keren, te hine andre kajso vekos. DZanes? Hin len problemi a te hin
vareko aver, thulo, kularocno, na dzanav savo, kalo — no ta oda hin lengero tercos.” 10

Zdengk se tehdy na zazivanou sikanu rozhodl reagovat deklaraci vlastniho romstvi
a svym spoluzakam jej zprostfedkovat pfedstavovanim vlastni kultury. Nastrojem
se mu stal §kolni ¢asopis vznikly z iniciativy jedné ucitelky a jednoho ucitele. Byl
pozadin, aby pfispival rubrikou vénujici se Romam.

+INo a avlom upre, hoj man oda bavinlas, no a aviom upre, hoj mange kampelas te
dosikhlol feder cechiko chib. A avka me chudlom e motivacija,' bo arakhlom peskero
svetos andre.

8 Rozhovor se Zderikem, online, 11. 11. 2021, pieklad autor: ,J4 jsem jako dité vyrastal jen mezi Romy,
neromské kamarddy jsem nemél. Jejich rodi¢e nechtéli, aby s ndmi chodili ven. A to nenf tak, Ze bych vyrtstal
v romské osad€ nebo v néjakém ghettu, j4 jsem bydlel ve mésté. A prestoze jsem bydlel ve mésté, chodil jsem
do skolky, tak jsme byli od Neromi oddéleni.“
9 Rozhovor se Zderkem, online, 11. 11. 2021, pteklad autor: ,KdyZ jsem doma, jinak, a kdyzZ jsem ve $kole, tak
je to jiny svét.“
10 Rozhovor se Zdetikem, online, 23. 3. 2022, preklad autor: , Tohle ty déti délaji, kdyz jsou v takovém véku.
Vis? Maji problémy a jak je nékdo jiny, tlusty, brylaty, nevim jaky, ¢erny — tak je jejich teréem.“

11 Zdenék hovoii o motivaci ke studiu na stfedni skole.

12 Rozhovor se Zdefikem, online, 11. 11. 2021, pteklad autor: ,No a zjistil jsem, Ze mé to bavi, no a doslo mi,
Ze se potfebuji zlepsit v Cesting. A tak jsem nasel motivaci, protoZe jsem v tomhle objevil vlastni svét.”
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Ze se stal Zdenék teréem sikany proto, Ze je Rom (nebo jeho slovy ,&erny*), jakkoli
to zminil na poslednim misté, osvétluje i ndsledujici prozitek, ve kterém jeho
spoluzici s esencializovanou kategorii ,cikdnstvi“ (tfebaze implicitn€) operuji:

oHas amen e chemija a e ucitelka phenel, Ze mdame referdty a ¢i hin amenge, kaj
Saj peske te vitiskinas avri. A me phendom, hoj hi, hoj amen hin khere e tiskarna.
Oda has akor, so cindam persiraz o pocitacis, oda has andro bers dva tisice ctyri,
pét. Ta na sakones has pocitacis. A me akor phendom, hoj amen has pocitacis
a o rakle chudle te tleskinel. DZanes, kajse situaciji has. [...] Me proste pre lende
dikhavas a dZanavas, kaj nasti lenge oda visvjetlinel, ani te phenel avri, bo jon
oda na achalona. Bo len na has ola zkusenost. Jon na dikble #iic lacho le Romendar,
c{z’anes.? A adadives bi oleske phenavas, kaj ole chaven ca has ajsi vihoda, kaj hine
Cechi andre peskero than. DzZanes? Kaj oda hin mejnstrimos, hoj len hin oda
peskero narativos, andre savo zaperen a so jon keren. 13

Kdyz jsme o této zkusenosti déle diskutovali, Zdenék ji zpétné nahlizel jako stiet
normality, ve které jeho spoluzdci mohli takto jednat s ohledem na moc, kterou,
jakozto ,,Cesi“ (zde tedy Neromové) disponovali.

~Me dZanavas, kaj mange has sukar romano dZivipen khere, ale tiz dzanavas, kaj
kole rakle hine diline, bo na dzanenas oda. [...] Man na has sar lzinge te prethovel,
[-..] bo dZanes so, me nasti keravas komparacija, sar maskar o Cechi, sar maskar
o Roma, te man na has cechika kamarata, ta na dsanavas.“**

Zden¢k tak byl pri tomto prozitku konfrontovén s tim, Ze nedisponuje neromskou
normalitou svych spoluzdki. Pfestoze Zdenkova rodina tiskirnu vlastnila, bylo
mu pfipomenuto ,jeho® ,cikdnstvi®, které bylo v jedndni jeho spoluzaka vymezeno
ménécennymi vlastnostmi, v¢etné chudoby. Nehledé na faktickou povahu
véci byl narativ neromskych spoluzaka konstruovdn na principu, kde ,hfich je
negersky, jako je ctnost bila“, jak tuto pfevahu rasistického narativu vyjadsil Fanon
(2011: 131). V kontextu této Zivotni etapy mi pak Zdenék vyprivél od ostatnich
zcela odlisny prozitek, a to v podobé setkdni se ,,svym®:

13 Rozhovor se Zdenkem, online, 23. 3. 2022, preklad autor: ,Méli jsme chemii a ucitelka fikd, Ze mdme referity
a jestli mame kde si je vytisknout. A jd jsem fekl, Ze jo, Ze doma mame tiskarnu. To bylo tehdy, co jsme si
poprvé koupili pocita¢, to bylo v roce dva tisice étyfi-pét, to nemél kazdy pocitac. A jd jsem tehdy fekl, ze
médme pocita¢ a spoluzdci zacali tleskat. Vi3, takovéhle situace to byly... Jd jsem prosté na né koukal a védél
jsem, Ze jim to nemuzu vysvétlit, protoZe by to nepochopili. Protoze takovou zkusenost neméli. Oni od Romu
neekali nic dobrého, vis? A dneska bych fekl, Ze ti kluci méli jen takovou vyhodu, Ze to byli Cesi a 7li ve své
zemi. Vis? Ze je to mainstream, Ze maj sviij narativ, do kterého zapadaji a ktery utvafi.“

14 Rozhovor se Zdeiikem, online, 23. 3. 2022, pfeklad autor: ,,J4 jsem védél, Ze mdm doma hezky romsky Zivot,
ale soucasné jsem taky v€dél, Ze jsou ti kluci hloupi, protoze to nevi. [...] A nemél jsem, jak jim to pfedat,
[...] protoze Vs co, ji jsem nemohl srovnat, jak je to mezi Cechy a jak mezi Romy, kdy? jsem nemél Ceské
kamarédy, tak jsem to nevédél.“
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,Nekimportantneder has, sar genavas e kiizka Saj pes dovakeras. Oda has ajso
perso tekstos, so irinda e Hiibschmannovo. A oda sar genavas, has mange desustar
bers, has odoj but lava, so na prindZaravas, ale sunavas oda jilo. Oda jilo, hoj
achalilom le manusenge, achalilom le Romenge. Oda has vareso, so ritkaj nasti
arakhlom andro novini, andro casopisos, riikaj, bo akor has romane novini abo
casopisi, ale na dzanahas olestar, na has internetos, na has oda kaj te cinel. A oda
has igen baro vas mange. "

Na stfedni skole pak Zdenék stravil étyfi roky. Béhem naseho hovoru uvedl, Ze si
v novém tfidnim kolektivu postupné nasel kamarddy a tfidni atmosféra poslednich
let byla bezproblémovi. Presto ale vypravél ndsledujici prozitek, ve kterém byl pro
své romstvi konfrontovin s pfedstavami svych spoluzakia o Romech.

~Pre maskarutiii skola has amen igen lachi profesorka, somnakuti, me la rado
dikhav, ale joj peske arii na uvedominda, hoj oda kerda wvas oda, kaj som Rom.
Has amen pre literatura ajso, hoj majinahas te pisinel e klauzurno buti he te
odprezentinel la. Sako peske saj kidlas avri varesavi tema a mange diria e tema,
sar o Cunkus akor tradla het le Romen pal e Vsetina. A me majindom akor pal
kada te del duma, he pal e nevi integracno koncepcija perdal e viada. A oda has
igen pharo, bo somas pre maskarutiii Skola, no a palis, tu keres prezentacija, oda has
misto. Ale sas pharo te kerel e diskusija. E diskusija imar na has pal e koncepcija,
ale pal oda, sar jon dikhen le Romen. A me na dzanavas so, sar te odphenel, ric.
Me normaltie sar oja ucitelka dikhavas rado, ta andro kada momentos la nasti
dikhavas pro jakha. Bo man thodas pro kajso than. Akana mange doavla, dzanes,
bo caces mange pametinav, kaj me terduvavas pas e katedra a sako pre mande
vakerenas kajse phuckeribena, he e ucitelka lenca, normaliie me man ocitriindom
korkoro. Te odphenav so lenge. “'°

Zdengk byl situovan do role reprezentanta Romd, a proto ¢elil pfedstavam svych
spoluziki o Romech, pfi¢emz na jeho roli reprezentanta Romu pfistoupila

15 Rozhovor se Zderikem, online, 11. 11. 2021, pfeklad autor: ,NejduleZit&si bylo, kdy? jsem cetl knizku Saj pes
dovakeras. To byl takovy prvni text, co napsala Hiibschmannové. A to jak jsem etl, bylo mi ¢trndct, byla tam
spousta slov, kterd jsem neznal, ale sdilel jsem tu emoci. V srdci jsem porozumél lidem, porozumél jsem Romtim.
To bylo néco, co jsem nemohl najit nikde v novinach, v ¢asopise, nikde, protoze tehdy sice byly romské noviny
nebo Casopisy, ale nevédéli jsme o nich. Nebyl internet, nebylo to kde koupit. Tohle bylo pro mé hodné diilezité.”

16 Rozhovor se Zdeiikem, online, 23. 3. 2022, pfeklad autor: ,Na stfedni skole jsme méli moc dobrou
profesorku, zlatou, mam ji rdd, ale ona si asi ani neuvédomila, Ze tohle udélala, protoze jsem Rom. Méli
jsme literaturu a bylo potfeba napsat klauzurni prici a odprezentovat ji. Kazdy si mohl vybrat néjaké téma
a mn¢ dala téma, jak Cunek tehdy vyhnal Romy ze Vsetina. A jd jsem o tom mél tehdy mluvit, i 0 nové
integra¢ni koncepci vlddy. A to bylo fakt t&Zké, protoze jsem byl na stfedni kole, no a potom, dél4s
prezentaci, to bylo v pohodé. Ale naro¢né bylo vést diskuzi. Diskuze uz totizZ nebyla o koncepci, ale o tom,
jak ostatni ve tfidé Romy vidi. A ja jsem nevédél, co odpovédét, nic. Ja jsem normdlng, jak jsem tu uéitelku
mél réd, tak v tomhle momentu jsem ji nemohl ani vidét. Protoze mé dostala do takové situace. A ted
mi doslo, vi§, protoZe ji si opravdu pamatuju, jak jsem stdl u katedry a vsichni na mé chrlili rizné otdzky
a ucitelka s nima, normalné jsem se ocitl sim. A co jsem jim mél odpovidat.
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i ucitelka, s niz mél jinak, dle svych slov, velmi dobré vztahy. Zdenék v této situaci
pro svou tfidu nebyl Zdeiikem, ani spoluzikem nebo studentem, ale Romem.
Toto absolutni zastoupeni vlastni individuality pocitoval Fanon, kdyz si uvédomil,
jak na néj jeho ,bilé“ okoli nahlizi: ,Byl jsem zdrovenl zodpovédny za své télo,
za svou rasu i za své pfedky” (Fanon 2011: 113). Obdobné Zdeiikovi byla, jakozto
Romovi, pfisouzena pfedstava jeho okoli o Romech, za jejiz kvality mu byla
kladena zodpovédnost, byl jejim zastupcem, reprezentoval ji.

4. Véréino détstvi, rana dospélost a cesta k romstvi

Vérka od svych ¢tyf a pul let vyristala v rodiné neromskych péstount na Vyso¢ing,
spolu s (nebiologickym) bratrem, Romem, ktery byl také v péstounské péci. Tam
odchodila prvni stuperi zdkladni §koly, na druhy nastoupila v Praze, kam se rodina
prestéhovala a kde téz Vérka absolvovala gymnazium. Poté se svou péstounskou
rodinou ukon¢ila veskery vztah a nastoupila na vysokou skolu. V obdobi pofizovini
a zpracovani rozhovort studium dokoncila a pracovala jako socidlni pracovnice.

Vérka se béhem svého détstvi a rané dospélosti za Romku nepovazovala.
Z nasich hovort bylo nicméné patrné, Ze ji jako Romku jiz od détstvi vnimalo jeji
okoli, coz v rizné mife formovalo podobu jejich vzijemnych interakei. Zatimco se
Zdenkem jsme v téchto etapich diskutovali spiSe podobu konkrétnich zkusenosti
a jeho vlastni interpretace, s Vérkou jsme brzy podobu a dusledky nesouladu mezi
vlastnim pojetim a spolecenskym tlakem nuticim Vérce své pfedstavy o tom, kym
Hje’, postavili do stfedu nasich rozhovord. S ohledem na to obracim v této kapitole
pozornost zejména k Vér¢inym zkusenostem s projevy neromské dominance,
nisledné tematizuji Vérc¢inu cestu k sebeidentifikaci jako Romky.

Prestoze méla Vérka zkusenosti s pouli¢nim rasismem ve formé verbdlnich
utokd, z obdobi détstvi se jako analyticky nosnéjsi ukdzaly jeji prozitky ze
skolniho prostreds.

,V paté tiidé se to rozdélovalo na studijni a nestudijni tfidu a ja si pamatuju, Ze
mi t¥idni uditelka fekla, Ze neni Gplné vhodné, abych sla do té studijni tfidy.
T.R.: A vysvétlovala ti to néjak?>

»INo, Ze to je pro jiné déti.”

T.R.:,Jakoze jenom takhle obecné...“

»No. A pfitom tam byly déti, které mély i horsi zndmky nez ji. Vibec to
nebylo ohledné zndmek.“"”

Je nasnadg, Ze témi ,jinymi détmi“ myslela Vérc¢ina tfidni ucitelka déti neromské,
a to navzdory tomu, Ze Vérka méla lepsi zndmky nez ¢ist jejich spoluzdki, ktera

17 Rozhovor s Vérkou, Praha, 17. 1. 2022.
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do studijni tfidy nastoupit méla. Na druhy stupen nakonec Vérka nastoupila
v Praze. Ve tfidé¢ si, dle svych slov, brzy nasla kamaridy a vztahy se svymi
spoluzackami oznacila za dobré. Pfesto se ale proti ni v prab&hu studia kolektiv,
optikou tehdejsi pfitomnosti bezdiivodné, obritil:

»Na zdkladce, néjakd osma devata tfida, se v té tfidé néco stalo, ja vlastné
nevim moc co. Na téldku se do mé holky pustily a fvaly na mé ,ty ¢ernd sving'.
A vlastné to nikdo moc nefesil, bylo to jako: ,Vyfes si to sim‘. A ucitelé to
slySeli a stejné s tim nic nedélali. Ta Sikana trvala tfeba pil roku. Se mnou
se fakt nikdo nebavil a bylo to dost rasistické. [...] Bylo to vlastné stragné
zvldstni, protoze my jsme spolu mély fakt dobré vztahy. My jsme se znaly
od néjaké paté tfidy a bavily jsme se a tohle se stalo az v té osmé devité
tfid¢, takze to bylo totilné absurdni, viibec jsem nechdpala, co se dé&je.“ **

Zpétné Vérka usuzovala, Ze k proméné vztahu ve tfidé doslo v kontextu dospivani,
kdy se jeji spoluzacky samy hledaly a prostfedkem k tomu se jim stalo napadani
Vérky, jakozto a priori odlisné.

Prestoze vyse uvedené zkusSenosti prozité v mlad$im véku byly pro Vérku
zrafujici, vaimala je, jak vicekrat uvedla, jakoby odosobnéné. Az s postupem Casu,
v rané dospélosti, tento vnitini konflikt zacal prostupovat Vérc¢inu kazdodennost
a radikdlnim zptisobem ovliviiovat podobu vlastniho sebepojeti.

,Bylo to jenom strasné negativni. To, co mi bylo pfisouzeno, ale ji to vlastné
nikdy nebyla. Zdroven to byla velkd neznalost, jd jsem prosté byla ve strasné
bilém* svété jako jediny &lovék [Rom] kromé brichy a vlastné jsem fakt
nikoho neznala a kolem mé to bylo, Ze lidé se bavili o cigdnech. [...] Ale
zdrover, ja si pamatuju média, ktera, pokud vysilala néco o Romech, tak to
bylo vzdycky strasné neetické. Ta facebookovd videa, ja si nepamatuju snad
jediné opravdu pifjemné, fajn, néco fikajici video.“’

Zatimco Vérka se sama za Romku nepovazovala, béhem naseho hovoru zminila,
ze si byla védoma toho, Ze je jako Romka vnimana svym okolim a vysvétlovala
si tim zazivany rasismus. Ve snaze na tuto situaci reagovat proto se svym okolim
o situacich, které zazivala, zkousela hovofit.

,Vzhledem k tomu, Ze jsem byla v tak moc jako ,bilé‘ spole¢nosti, tak to pak
nebylo s kym sdilet. Myslim, Ze to pro mé bylo stra$né ndro¢né. A kdyz
jsem to sdilela s nékym ,bilym?, tak mi bylo feceno, Ze to tak neni, nebo Ze
jsem precitlivéld, Ze to asi nebylo na mé mifené, Ze on tu zkusenost nemad,
tak pro¢ ja bych ji méla mit.“*

18 Tamtéz.
19 Tamtéz.
20 Rozhovor s Vérkou, Praha, 16. 5.2022.
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Kdyz Vérce lidé z jejiho neromského okoli tyto prozité zkusenosti upfeli, ¢inili tak
z pozice neromské, majoritni, dominantni. Situovali se v tomto momentu do role
rozhod¢iho, ktery spole¢nosti rozumi, a to proto, Ze je jeji soucdsti, totiz na rozdil
od Vérky, kterd je ,jind“ a jeji zkusenosti s Neromy je proto tieba podrobit korekci
»autentického“ pohledu zevnitf. Spolu s tim vsak byla Vérce upfena i moralni
rehabilitace za prozitou nespravedlnost.

Podobu, v jaké se silici vnitini konflikt projevoval, Vérka v nasem rozhovoru
tematizovala v kontextu spoleenskych vztahi, kdyZz zacala chodit na zdjmovy

krouzek.

»Ja si pamatuju, Ze jsem tam potkdvala nové lidi a Ze jsem fakt brala ohledy
na to, aby jim nebylo nepiijemngé, Ze se bavi s cigdnem, nebo s Romem. A fakt
jsem fesila, jestli m@izu tam nebo tam, jestli to nebude nékomu nepfijemné,
vSech kamarddu jsem se ptala, jestli nevadi, Ze tam piijdu, kdyZ jsem tmavd,
jestli se nebudou citit nepohodlné nebo nekomfortné. A ted, kdyz se
poslouchdm, tak si zpétné fikdm, jak absurdni to bylo, ale pro mé to bylo for
real. MIné §lo o to, aby se oni necitili nepfijemné.“*

Béhem rané dospélosti Vérka na vstépované negativni piedstavy o romstvi
piistoupila. To se na jedné strané projevovalo negativni pfedstavou o sobé samé
(jak je tomu ve vySe uvedeném uryvku), na strané druhé i reprodukovinim
rasistického jednani ve vztahu k druhym.

»Pro mé to slovo cigin nebo néjaké romstvi bylo strasné hanlivé a vlastné ji
jsem se nikdy nepovazovala za cigdna nebo Roma. A v jednu chvili to bylo
ve mné natolik, Ze kdyZ jsem potkala né&jaké snédsi lidi na ulici, pfesla jsem
na druhy chodnik, protoZe mi to bylo strasné nepiijemné.“*”

Za hlavni pramen obtizi s vlastnim sebepojetim v dospivini Vérka nakonec
oznacila péstounskou rodinu, v niz vyristala.

,2Manzel od [uvddi jméno péstounky], on ndm [s bratrem] hrozné casto
drhnul ruce tim [odmastovacim prostfedkem], at je mame bilé. Koukej,
takhle to jde vybélit." A pak ndm tfeba poustél riznd videa, asi z néjakych
ciganskych osad na Slovensku, kde nékdo kadil za plotem, a on to poustél
a pfislo mu to désné vtipné.“*

Vérky péstoun ve Vérce systematicky vytvafel pocit ménécennosti na télesné
roving, soucasné ji ukazovinim Romy dehonestujicich videi poniZoval. Je na snadg,

21 Rozhovor s Vérkou, Praha, 17. 1. 2022.
22 Tamtéz.
23 Tamtéz.
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ze ji tato videa ukazoval proto, Ze Vérku za Romku sim povazoval a z autority
dospélého, péstouna ji vnucoval vlastni pfedstavu o tom, kym ,je“, nebo by
alespon byt mohla. Vérka téZ poukézala i na jedndni péstounky, kterd popirala
vihu Véréinych vlastnich prozitkd, podobné, jako se s tim Vérka setkala u svého
neromského okoli, kdyz s nim sdilela své zkusenosti s Neromy. Jak zdroven z nize
uvedené promluvy vyplyvd, Vérka rozpoznivé prostiedi rodiny jako zdroj osobni
integrity, pokud je jim ¢lovék piijat.

,Ja si myslim, Ze primdrni je to, jak ¢lovéka vnima rodina. Podle mé, kdyby
v té rodiné ndm ti péstouni zvlddli dit sebejistotu nebo néjakou jistotu toho,
ze je naprosto v pofddku byt kdokoliv, Rom, cigén, tak vyrastime s brichou,
nebo mluvim sama za sebe, jako uplné jini lidé a nejsme tak zranéni tim
vnéj$im svétem. Protoze to bylo i o tom, Ze jd jsem potom sdilela néjaké véci
a ta [uvadi jméno péstounky] fikala: ,Hele, ty jsi jenom precitlivéld a moc si
to beres.” A myslim, Ze tohle pro mé bylo stra§né zrariujici, misto toho, aby ty
situace vzala a fekla: ,O. k., todle bylo nespravedlivé, todle opravdu nebylo fér.
Nebo néjaci lidé jsou takovi a maji takovéhle nazory.“*!

S péstouny nakonec Vérka prerusila kontakt v dobé, kdy nastoupila na vysokou
skolu. K romstvi se v dobé vyzkumu vztahovala jako k procesu, pii kterém ji byla
hlavni oporou kamaridka, Romka, u niZ nalezla mj. porozuméni pfi hovorech
o zazivanych zkusenostech, které dosud se svym okolim sdilet nemohla.

,KdyZ se potom s ni bavim o riznych vécech, tak ona fikd: ,Jo, to mame vsichni
jako zkusenost, tak néjak to je, prosté, ty jsi Rom a oni jsou gadze, nic s tim
neudélds, takhle je to nastavené.’ A v néfem je to ukotvujici v tom, Ze si to
nevymyslim, Ze to maji dalsi lidé jako zku$enost a Ze tomu rozumi a zdroven
mé strané §tve, Ze to je takové smifeni v tom, Ze to je tak nastavené.“”

Soucasné v rodiné této kamarddky nalezla i rodinné zazemi a pfijeti, jakého se
ji v péstounské rodiné nedostalo, a tuto rodinu (pfi tfetim rozhovoru) oznacila
za ukotvujici prvek svého soucasného Zivota.

5. Fanon a jednani NeromU ve sledovanych zkuSenostech

V predchozich dvou kapitolich jsem predstavil nékteré ze zkusenosti Zderika a Vérky
z détstvi a rané dospélosti, a to spolu s jejich pocity, reakcemi a interpretacemi, pokud
jsme o nich spolu hovofili. Protoze pfi nasich hovorech Zdenék s Vérkou nejednou
interpretovali jednani Neromi v kontextu toho, co Ize souhrnné pojmenovat jako

24 Tamtéz.
25 Rozhovor s Vérkou, Praha, 16.5.2022.
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historicky utvifené mocenské struktury spolecnosti, v této kapitole se pokusim
pojmenovat spolecenské aspekty, které Vérciny a Zdenkovy zkusenosti spoluutvirely,
a to s vyuzitim pfedeslané Fanonovy analyzy postkolonialni situace.

Jiz ze samotného vymezeni zdjmu tohoto textu vyplyvd, Ze se zabyva
charakterem zku$enosti zalozenych na spolecenskych skupinovych kategoriich:
my — oni, Neromové —Romové. Ve spolecenské praxi se pfindlezitost k jedné ¢i
druhé skupiné zdd byt (pfinejmensim ¢istecné) realizovand skrze rasové kategorie,
pro které jsou Vérka se Zdenikem identifikova(tel)ni jako Romové — a Fanon
jako Cernoch — na zikladé fyzickych rysa.® Tento pfedpoklad koneckoncu
vyrazné rezonuje s Véréinymi zkusenostmi z détstvi, kdy byla za Romku Neromy
povazovina vyhradné na zdkladé svého vzhledu (pfestoze se sama za Romku
nepovazovala) a explicitné jej Vérka vyjadfila i béhem naseho rozhovoru, kdyz
obecné mluvila o prvnich kontaktech s Neromy:

,oe mnou tam jdou néjaké skills, ale vidycky pfed tim jde jesté tohle, jak
vizuilné vypadam.“”’

Pro Fanona zéroven vzhled nepfedstavuje pouze neutrdlni néstroj identifikace. Kdyz
Sartre hovoii o antisemitismu, Fanon v reakci pfipoming, zZe ,Zid viak nemusi
byt ve svém zidovstvi rozpoznin. Neni kompletné tim, ¢im je (2011: 115), totiz
na rozdil od ¢ernocha, ktery je na zdkladé fyzickych rysi jako Cernoch rozpoznin,
je ale soucasné svym ,negerstvim“ reprezentovén, zastoupen, je jeho zhmotnénim.
Obdobné rozumim i Veér¢iné posledni uvedené promluvé. To, jak Veérka vypadi,
s sebou ve spolecenské praxi jednoduse soucasné nese i pfedpoklad specifickych kvalit.

Tyto rozméry na pozadi vsech sledovanych interakci Neromi se Zderikem
a Vérkou rozpoznivim. Kdyz naptiklad Vérce tfidni ucitelka sdélila, ze by
neméla nastoupit do studijni t¥idy, byla pro ni Vérka v tuto chvili v prvni fadé
Romkou (nikoli studentkou s pfislusnymi studijnimi vysledky), coz se v jejich
predstavich se zafazenim do studijni tfidy vylu¢ovalo (at uz védomé, na zdkladé
rasistického pfesvédceni o nerovnosti mezi lidmi, nebo nevédomé, nekritickym
pfijetim rasového diskurzu). Vérka tak byla pro svou tfidni ucitelku zastoupena
jeji pfedstavou o Romech a s touto predstavou byla téz konfrontovina, nadto
z dominantni pozice pedagozky. Obdobné jednali i Neromové (spoluzici
a uditelka), ktefi tlacili Zderika, jakozto Roma, do pozice obhijce situace Romu
na jinych mistech Ceské republiky, a stejné tak jednali Neromové i v dalsich
interakcich, v nichz byla Zdenkovi nebo Vérce na zikladé dsudku o jejich romstvi
pfisouzena néjakd vlastnost.

26 Jakkoliv je bezesporu koncept ,barvy pleti“ problematicky, v diskutovanych zkusenostech Zdenka a Vérky
piedstavovala jejich vizualni podoba kritérium, na zakladé kterého byli jakoZto Romové rozpoznavini (srov.
67 Ort 2022: 54).

27 Rozhovor s Vérkou, Praha, 16. 5. 2022.
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Fanon pfitom zddraziuje, Ze uskali rasového diskurzu netkvi v kvalité
P J

pfisuzovanych atributi: , Ten, kdo miluje negry je podle nds stejny blazen jako ten,
kdo je nenavidi,“ pise a nasledné tuto tezi osvétluje, ,,éernoch neni v kone¢ném

J ) P . _] )
dutsledku o nic vic hoden liasky nez Cech [sic!], a doopravdy jde o to dit v ném
pravdy j

volnost clovéku.“ (Fanon 2011: 47). Tuto moc Neromu objektifikovat Druhé tim, Ze
jim pfisoudi kolektivni atributy, a normalizovat tyto predstavy ve spolecenské praxi,
popsal Zdenék béhem nasich rozhovori na pfikladu oznaceni ,cikin“a ,Rom®:

~INo a mekgoreder hin, kaj jon peske mislinen, kaj imar dzanen pal o Roma savoro.
A upliie ,nekfeder hine kajse veci, sar te: ,Ale pro mé to jsou vzdycky Cikéni. Jo,
dobfe, at si tfeba fikaj Romové, ale pro mé to jsou Cikani. Dzanes? Oda, sar
tu sal parno, ta hin tut koja zor. Tu des, tu phenes, ko hin ko, dZanes? o8

Za proménnou hodnotu, kterd konkrétni podoby skupinovych vztahii formuje,
Fanon oznacuje dé&jiny. Vztah minulosti a pfitomnosti, resp. reprodukci minulosti
v pfitomnosti tvofeny status quo, toto aktérstvi minulosti Fanon sleduje, kdyz pise,
Ze ,problém, jejz zde fesime, je soucdsti Casovosti. Odcizeni se zbavi ti negfi a bélosi,
ktefi se nenechaji zaviit do zhmotnéné véze Minulosti“ (2011: 187). Vzhledem
k faktické mocenské nerovnosti romsko-neromskych vztahii v historii je totiZ status
quo, ktery z historické podoby vztahu Cerpd, mnohem snazsi (tfeba i nevédomé)
reprodukovat, nez jeho legitimitu zpochybiiovat a odmitat ji. Do Fanonovy
,=zhmotnéné véze Minulosti byli napf. zavirdni Zdenkovi vrstevnici v détstvi,
kdyzZ jim rodice zakazovali se Zdenkem travit ¢as (pfi¢emz do ni uvrhli i Zdernka
samotného), z véze Minulosti téZ oslovila tfidni ucitelka Vérku, aby ji sdélila, Ze by
nemeéla nastoupit do studijni tfidy, a v téZe vézi Minulosti se ocitl Zdenék se svou
tfidou v moment¢, kdy jeho rodiné spoluzici ironicky tleskali za vlastnictvi tiskdrny.

Cteni zkuSenosti Vérky a Zdenka touto fanonovskou optikou objasiiuje
jednak dominantni spolecenskou pozici, z niz Neromové (na zikladé svého
neromstvi) jednali a kterd jim souc¢asné takto jednat umoznila, jednak samotnou
podobu narativi, které svym jedndnim aktivné tvofili, p¥ip. pasivné legitimizovali.
K této tezi dochdzi Linsky, kdyZ oznacuje nerovny vztah mezi skupinovymi
identitami za soucasné toutéZ asymetrii umoznény, realizovany a zdroven
i umocnovany. Vyusténi nachdzi v zaarovaném kruhu reprodukce moci

mocnéjsiho (srov. Lansky 2014: 46).

28 Rozhovor se Zderikem, online, 23. 3. 2022, pieklad autor: ,No a nejhor3i je, Ze oni si mysli, Ze uZ o Romech
védi viechno. A dplné ,nejlepsi‘ jsou ty véci, jako: ,Ale pro mé to jsou vzdycky Cikdni. Jo, dobfe, at si tfeba
fikaj Romové, ale pro mé to jsou Cikani. Vi§? To, jak jsi bilej, tak mas tu moc. Ty ur¢ujes, ty #kds, kdo je
kdo, chépes?*
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6. Kompetence rozpoznavat zazivany rasismus a reagovat na ngj

Kdyz jsme s nardtory obritili pozornost k soudobé vsednosti, oteviely se tim
nové moznosti diskuze o jejich aktérstvi. Zdenék i Vérka pfi vypravéni o svych
soudobych zkusenostech hovofili o svych strategiich jedndni, popisovali, jak na ten
ktery typ zazivaného rasismu reaguji. Nabizi se zde vysvétleni, Ze si tuto schopnost
osvojili na zakladé véedni konfrontace se spole¢nosti, pro niZ je normalni si vedle
vlastniho sebeobrazu kolektivné osobovat i objektivitu pfedstavy o Druhych
a s touto predstavou je téZ konfrontovat. S ohledem na to tato kapitola pojedndva
o zkuSenostech s rasismem jakoby normdlnim, snad i ze strany neromskych
aktéri nevédomym. Problematiku téchto jemnych nuanci rasismu, ktery tkvi
v nevyjadfené predstavé o nerovnosti dvou lidi, sledoval téZ Fanon:

,KdyZ se negr obcas podivd na bélocha zarputile, béloch mu fekne: ,Bratfe,
mezi ndmi neni rozdilu.* Negr pfitom vi, Ze rozdil existuje. Sdm si ho pfeje.
Chtél by, aby mu béloch fekl zcistajasna: ,Spinavej negie. Mél by tak onu
jedinec¢nou piileZitost ,jim ukdzat'.“ (Fanon 2011: 183)

Je to praveé tato podoba skrytého a obtizné dolozitelného rasismu, jez vede k hnévu
a potfebé vymezeni, které oba nardtofi v kontextu téchto zku$enosti zmifiovali
(srov. téz Ort 2022). Vzhledem ke specifikiim své Zivotni trajektorie pak Vérka
popisovala, Ze je pro ni pocit prava na rovné zachdzeni novy a s ohledem na to si
kompetenci reagovat na zazivany rasismus osvojuje postupné.

»Myslim, Ze jsem si zacala uvédomovat, Ze nékteré véci nejsou o. k., nebo Ze je
v pohodé néjak se citit nebo o nich mluvit a neni to jenom vymyslené z moji hlavy,
ale Ze se to fakt redlné déje v té spolecnosti a Ze to neni v moji pfedstavivosti, nebo
neduvérou ke svétu. [...] Ale jde to strasné pomaloucku, protoze mi pfijde porad
hodné kiehké si fict, Ze mdm na to pravo, tohle je spravné.“”’

KdyZ jsem se na okolnosti tohoto postupného osvojovini doptaval pii tfetim
rozhovoru, Vérka potvrdila mtij ndvrh, Ze kfehkost tohoto procesu tkvi v jejim
détstvi a rané dospélosti, kdy ji byla neromskym okolim systematicky upirdna
opravdovost vlastnich prozitki. Pfesto se mnou sdilela jednu ze svych prvnich
zku$enosti, kdy se za sebe postavila, a to pfi ndv§tévé nové zubni lékarky.

»A ta zubatka, kdyZ mé vidéla, tak to jsem citila, Ze to neni pfijemné. Ona
pfisla, pfimhoufila oci, podala mi ruce, byla celou dobu takovi, fakt to bylo
celou dobu strasné nepiijemné. No a méla i takovou prapovidku: ,No vy asi
ani nepracujete, a fakt mé to nasralo, jakoze co ty vi§, nebo co si jako muzes

29 Rozhovor s Vérkou, Praha, 16. 5. 2022.
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dovolit néco takového fict? Je mi jedno, jak je to mysleno, ale fakt to bylo
nepiijemné.“’

Kdyz jsme spolu o této zkusenosti hovorili, Vérka si sama nebyla jistd, jestli
se jednalo o otevieny, resp. napadnutelny projev rasismu. Obdvala se, Ze by
v dokazovini rasistické povahy zubaf¢ina jednini neuspéla, Ze by ji nékdo vysvétlil,
ze ,méla $patnej den®. Na zubni lékatku vsak presto podala stiznost.

Se Zdenkem jsem oproti tomu hovofil o zkusenosti, kterou sam za rasistickou
nepovazoval. Kdyz zacal béhem magisterského studia pracovat jako vyzkumny
pracovnik, jednu z okolnosti vzniku pracovniho poméru podminovala zdravotni
prohlidka ve véci pracovni zpiisobilosti.

wAvlom ko dochtoris a e sestra phenel: Jaké mite pracovni zarazeni? C’epo man
naddikhelas, mislinlas, hoj lake na achaluvav a mange chudla angle te thovel: ,Ostraha,
uklidy, pokladna,’ @ me lake phendom: Ne, ne, historik. Has ¢it, he e dochtorka, he
e sestra, ale oda na has vareso rasisticko. Ale oda igen ajso zvlastno te predel. Kaj jon
imar na dsanenas sar dureder. Ci te phucel, ¢i pre man te dikhel abo sar te del duma.
Achaluvavas, hoj kada vas lenge pharo. A ani me na vakeravas, oda has ajso Cit, kaj
imar ca uzaravas, sar mange pisinen avri oda lil, potindom a gejlom het. “31

Kdyz jsme spolu tuto zkusenost hloubéji tematizovali, ackoliv Zdenék uvedl, Ze
se na néj sestra divala povysen¢ a situaci rozpoznaval jako zvldstni, za rasistickou
ji neoznadil.

Me mislinav, hoj ada nane rasismos. Mislinav, hoj ada hin ajso dusledkos olestar,
bo jon nasti peske predstavinen le Romen pre aver thana. ™

Zdenék jedndni zdravotni sestry chépal jako disledek spolecenské deformace
obrazu Romil, a proto sestru oznacil za obét této iluze. Jeji jedndni proto
za rasistické nepovazoval, pfestoze reprodukovala obraz historické asymetrie
vztahu jeho zpfitomnénim, ¢imz status quo tohoto vztahu aktivné upevilovala.

S obéma nardtory jsem téz hovofil o jejich zkuSenostech s ochrankami
obchodii. Ovlivnén hovory s Vérkou jsem Zderika postavil pfed ,hypotetickou®
situaci, ve které je pfi ndkupu ochrankou obchodu disledné sledovin. Kdyz jsem se

30 Rozhovor s Vérkou, Praha, 17. 1. 2022.

31 Rozhovor se Zdenkem, online, 23. 3. 2022, pfeklad autor: ,Pfisel jsem k doktorovi a sestra Fika: Jaké
mite pracovni zafazeni? Trochu se na mé koukala povysené a myslela si, Ze jsem ji nerozumél, a zacala mi
napovidat: ,Ostraha, uklidy, pokladna‘ a ja jsem ji fekl: ,Ne, ne, historik.* Ztichla, i doktorka, i sestra, ale to
nebylo néco rasistického. Ale ono je to dost tézké pfedat. Ony uz nevédély, jak dél reagovat. Jestli se zeptat,
jestli na mé& koukat, nebo co fict. Chépal jsem, Ze je to pro né tézké. A ani jd jsem nemluvil, bylo tam takové
ticho, a uZ jsem jenom ¢ekal, az mi vypiSou ten papir, zaplatil jsem a odesel.

32 Rozhovor se Zdenkem, online, 23. 3. 2022, pieklad autor: ,Jd myslim, Ze to neni rasismus. Myslim, Ze to je

¥«

takovy disledek toho, Ze si neuméji predstavit Romy na jiném misté.
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jej ptal, jestli by jeji jednani oznacil za rasistické, zacal mi vypravét, jak se v téchto
situacich chovi. Ze se tyto situace skute¢né d&ji ani nevnimal za potiebné sdélit,
za rasistické by je pak oznacil proto, Ze takto ochranka jedna ¢isté na zdkladé toho,
Ze je pro né doty¢ny ¢loveék rozpoznatelny Rom.

wAngleder, me na dzanavas so mange te phenel, has pharo, na dzanavas, so leha te
kerel. Akana imar dzanav.

T'R.:,The so keres andre kole situaciji?“

~Phuterav o Zebi, o taski, o topanki chivav tele, sikhavav leske o topanki. Jov pes
zaladzal a palis dzal.“ >

Soucasné ale popisoval veliky pocit hnévu, ktery tyto momenty provézi, nebot jeho
reakce neni s to nabourat spolecensky rozmér rasistické figury ,kradouciho cikdna®.

wAndre kole situaciji som igen cholamen, bo o manusa andre sklepa dikhen pre ma
th'avka nalaches. Bo hoj me les andom pre ladZ, ola manusa, jon kamen, oda hin caces
te Sunel, kaj jon kamenas, hoj leske pes oda te potvrdinel, kaj me vareso cordom. ™

Vérka v téchto situacich, na strané druhé, dle svych slov, voli odli$nou strategii a jednd
transparentné. Situace je ji sice nepfijemnd, ale nevi, jak na ni jinak reagovat. V téchto
situacich pocituje Vérka (podobné jako Zdenék) hnév ze zakousené kiivdy:

»Je to fakt kazdodenni a je to strasné nepiifjemné. M¢ to nuti byt neustile
transparentni, napiiklad si nedavim ruce do kapes, kdyz jsem v obchodé. A ja
vlastné nevim, jak se v tu chvili obhdjit. Jesté jsem nenasla néjaky balanc, jak
to vyfesit. Myslim, Ze do mé& vstoupi nahromadéna agrese a mam chut ho
poslat do hajzlu a jit do obrany nebo do néjaké konfrontace, kterd raciondlné
nevede nikam, takze to bud ignoruju, nebo pfistoupim na tu debilni hru.“*

Shodné pak oba naritofi uvedli, Ze se s takovymito jemnymi, obtizné dolozitelnymi,
projevy rasismu setkdvaji neustile a pocit vlastniho ohrozeni predstavuje pfitomny
rozmér jejich Zivota. KdyZ jsme s Vérkou hloubéji tematizovali jeji Zivot v soudobé
kazdodennosti, upozortiovala, Ze se s rasismem, pfinejmensim s rasismem otevienym,
jiz tolik nesetkdvd. Vysvétleni nachdzela v prostiedi Prahy, kde se domnivd, Ze je

eromy zaménovana s cizinkou (,,vétsinou na mé za¢nou mluvit anglicky**®), zaroven
Ner k t mluvit angli ,

33 Rozhovor se Zderikem, online, 23. 3. 2022, pfeklad autor: ,Dfive jsem nevédél, co si Fict, bylo to tézké,
nevédél jsem, co s nim délat. Ted uz vim.“ — A co v téchto situacich délas?* — ,Obratim naruby kapsy,
oteviu tasky, sunddm si boty, ukazuju mu je. On se zastydi a pak jde.

34 Rozhovor se Zdenkem, online, 23. 3. 2022, pfeklad autor: ,,V téchhle situacich jsem hrozné nastvany,
protoze lidi v obchodé€ se na mé stejné koukaji $patné. ProtoZe i kdyZ jsem ho zostudil, ti lidé, oni chté&ji —
a to je vazné citit —, Ze si ptdli, aby se mu potvrdilo, Ze jsem néco ukradl."

35 Rozhovor s Vérkou, Praha, 17. 1. 2022.

36 Tamtéz.
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i v tom, Ze m4, na rozdil od détstvi a rané dospélosti, moznost volby svého blizsiho
socidlniho prostiedi. Presto ale vyjadfovala obavy z lhostejnosti ve spole¢nosti, pokud
by na vefejnosti rasismem motivovanému nsili ¢elila.

Zaver

Na zakladé analyzy hloubkovych biografickych rozhovori s dvéma vysokoskolsky
vzdélanymi Romy jsem dosel k nasledujicim zavéram.

Za prvé, na piikladech Vércinych a Zdenkovych zkusenosti jsem dolozil, Ze
liberalni koncept integrace je iluzorni, pfip. alibisticky, jednoduse proto, Ze i kdyz
Zdenék s Vérkou majoritnim pfedstavam o ,integraci® odpovidaji, rasismu, resp.
Neromim rasisticky jednajicim, kazdodenné Celi.

Za druhé, rasismus, zda se, nelze sledovat pouze v roviné spolecenskych
predsudki nebo otevieného nisili. Predstavené zkusenosti poukazuji na rasovost
jakozto pfevazujici optiku, v niz byli Zdené¢k s Vérkou primarné Neromy vnimani
jakozto Romové, pficemz jejich romstvi piedchizelo a prekryvalo veskeré dalsi
charakteristiky. Nejedna se pfitom o romstvi vlastni, jaké Zdenék s Vérkou Ziji,
ale o pfedstavy o romstvi Neromi, s nimiz interagovali. V této perspektivé byli
Zdenék s Vérkou pii interakei s Neromy jakozto Romové homogenizovini, byla
jim upirdna vlastni individualita, lidskd dastojnost.

Za tfeti, protoze je rasistické jedndni mnohdy konstruovino na implicitni
pfedstavé o apriorni odlisnosti Romu od Neromil, mize byt i samotnymi Romy
tézko zachytitelné, pojmenovatelné nebo napadnutelné. Schopnost rasismus
rozpozndvat a reagovat na néj jsem sledoval jako nesamoziejmou kompetenci,
kterou Zdenék s Veérkou nabyvali v priibéhu svého Zivota, a kterd se soucasné
muZe promériovat (i situang).

A nakonec, i srovnini dvou pfibéhi ukazuje na moznou riznorodost
socidlnich pozic Romu, ze kterych se se strukturdlnim rasismem setkdvaji a pro
které nelze prozitou zkusSenost s rasismem homogenizovat. Promériujici se
spolecenské pozice Vérky a Zderika se, stejné jako jejich odlisné Zivotni trajektorie
a vlastni individualita, podilely na zptisobu, jakym k nim osobn¢ prozitd zkusenost
s rasismem promlouvala.
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Rozhovory

Rozhovor s Vérkou, nahran autorem 17.1.2022 v Praze (soukromy archiv autora).
Rozhovor s Vérkou, nahran autorem 16.5.2022 v Praze (soukromy archiv autora).
Rozhovor se Zderikem, nahrdn autorem 11.11.2021 online (soukromy archiv autora).
Rozhovor se Zderikem, nahran autorem 23.3.2022 online (soukromy archiv autora).
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