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Kniha Iliany Sarafian, antropolozky z LSE - Londynské skoly ekonomie
a politickych véd, pivodem z Bulharska, byla vydand jako péatd v edici New
Directions in Romani Studies, jejimiz editory jsou Huub van Baar (Univerzita
v Leuvenu) a Angela Kéczé (CEU — Stfedoevropskd univerzita). Edice zastupujici
novy progresivni smér tzv. kritické romistiky byla zahdjena v roce 2018 a v roce
2023 v ni vy$la jiz Sestd kniha,” k niZ autorka zde pfedstavované publikace psala
predmluvu.

Tento smér v romistice reprezentovany i stejnojmennym periodikem
(Critical Romani Studies — viz https://crs.ceu.edu/index.php/crs) vyzaduje, aby
texty o Romech psali pfedevsim Romové, a pokud Neromové, pak rozhodné ne
bez ucasti Romil. Jednim z cilt tohoto sméru je zbavit romské védce stigmatu
druhotadosti a nepatfi¢nosti, neb romistické vyzkumy byly doneddvna vylu¢né
v rukdch védci z majority a Romové se v téchto vyzkumech vyskytovali zpravidla
pouze jako informanti a participanti vyzkumu, nikoliv jako jejich fesitelé (vice
viz Dunajeva 2023; Fiatkowska, Garapich, Jozwiak, Mirga-Wojtowicz, Styrkacz,
Szewczyk 2023; Ort 2023).

Autoréinym ziamérem bylo zaméfit se na eticky citlivé oblasti, ve kterych
Romové (a v podstatné &asti knihy zejména ti, ktefi se ve své komunité i vefejné
néjak angazuji) musi ¢i museli ve svém Zivoté fesit ur¢itd dilemata vyplyvajici

1 Tato recenze je rozsifenou verzi textu napsaného pro Anthropological Journal of European Cultures (1/2024).
2 Romské kroniky COVID-19: Svédectvi o skodlivosti a odolnosti, P. Gay y Blasco a M. Fotta (eds.).
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z hleddni vlastni Zivotni cesty ¢i svého mista ve spole¢nosti. Jejich rozhodovini
bylo a je logicky ztiZeno tim, Ze se stfetdvali i stfetdvaji s riznymi ocekdvanimi —
jak vlastnimi, tak ze strany rodiny ¢i stdtu, resp. spolecnosti.

Kniha vychézi z terénniho vyzkumu autorky ve dvou blize nespecifikovanych
a anonymizovanych bulharskych méstech, ktery byl obohacen o archivni vyzkum
a autoetnografické pozndmky. Autorka strivila Sest mésici v romské Ctvrti
lezici ve mésté, které nazvala ,Radost (s 1 300 romskymi obyvateli), a po urcité
pauze pobyla dalsich osm mésici ve vétsim mésté — v knize nazvaném ,Sastipe®.
Mimochodem, z knihy se nedozviddme, jak doslo k volbé ndzvi mést, zda Radost
a Sastipe jsou oba terminy uzivané mistnimi Romy a co v jejich dialektu znamend
radost — pro Ctendfe v anglicting ziistava vyznam téchto slov nepielozen. Ve mésté
»oastipe® Zije 3 000 Romi ve dvou riznych ¢astech jedné ¢tvrti — Horni Mahala
a Dolni Mahala — které popisuje jako vzdjemné se lisici. Pavodné 8lo o ,etnicky,
ale vétsinou i ndbozensky homogenni ¢isti“ (s. 5), dnes se vak lisi pfedevsim
z hlediska ekonomické prosperity jejich obyvatel i z hlediska infrastruktury
a kvality obydli (s. 6).

Cilem knihy bylo pfibliZit vlastni poznatky o rodinném zivoté¢ Romi, jak
je autorka sledovala v obou ¢tvrtich. Zamérovala se pifi tom na otdzky tykajici se
péce o déti, zkoumala, kdo ovliviiuje jejich vzdélani, zabyvala se i cestami vyvoje
y2romskych elit“ v konkrétnich komunitich a také otdzkami spojenymi s Zenstvim
a dospivanim (s. 7). Autorka zdurazriuje, Ze v kazdé z kapitol je mnoho ,ptiklada
toho, jak se pfibuzenstvi stavi proti stitni politice” vytvafenim ,alternativnich
narativii a forem morélky, historické identity a soundleZitosti“ (s. 8). Jejim cilem
nebylo popsat ,pravidla a tradice, jak to — dle Sarafian obvykle stile jesté — délaji
romistické etnografické studie, ale sledovat ,moznosti a nemoznosti plinovini
budoucnosti, vytvifeni & zanikdni komunit, [...] aktérstvi, socioekonomické
strategie pro pieziti“ (s. 8).

Kniha je ¢lenéna do Gvodu, Sesti kapitol a zavéru a obsahuje 12 ilustraci
(vybér z autorlina vlastniho sbéru historickych rodinnych fotografii), kromé
odkazi obsahuje i 8 stran jmenného a vécného rejstiiku. Prvni kapitola se
zabyvd metodologii a teoretickym rdmovinim, druhd pfedevsim zpusoby
mezigenera¢niho preddvani rodinné historie a individudlnich vzpominek
(v kombinaci s archivnim vyzkumem — dohleddvinim relevantnich dat tam, kde
byla rodinnd historie zapomenuta, byt nutno pfiznat, Ze v archivnim vyzkumu
nejde autorka nijak do hloubky). Tyto rodinné historie pfedstavuji rizné typy
vypravéni — o tom, odkud rodina pochizela, o svatbich, porodech ¢ pohibech.
Tteti kapitola pfiblizuje rozdily mezi moralkou stitu (Skolskd zafizeni, socidlni
systém) a moralkou piibuzenstvi, mezi nimiz jsou romské déti vzdélavany. Ctvrta
kapitola se zabyva identitou a aktivismem, tedy zdsadnimi tématy celé knihy, které
ji provizi od tvodu az po zdvér. Pitd kapitola se vénuje domovu a tomu, jak stét
do romskych domovi zasahuje — zejména nélepkovinim vychovy romskych rodica
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pojmem ,nepatfi¢né rodicovstvi“ a ndslednym odnimédnim déti do dstavni vychovy.
Posledni kapitola ,,Genderové strategie® do hloubky rozebird rozdily mezi obéma
vy$e uvedenymi moralkami (pfibuzenskou a stitni), ale také morilkou jednotlivee,
pfi¢emz zduraznuje odlisné role muzi a Zen, jejich nerovné postaveni v romskych
rodindch a to, jak se méni status romské Zeny béhem jejiho Zivota.

V textu se stfidaji pasize zprostiedkovévajici autor¢ina pozorovani a jejich
reflexi s popisy vzpominek a zazitki z jeji osobni cesty pii hleddni a upeviiovini
identity romské védkyné. Autorka sice vstoupila do ji pfedem nezndmych
prostiedi, zdroven se vsak hldsi ke svému insiderstvi — z podobného prostfedi sama
pochazi — a ¢tendfi vidi, Ze témata, ktera si vybira k hlubsi analyze, v ni zrila fadu
let. Sama totiz celila tlakiim, ve kterych se svéfela tradice s modernitou, o¢ekavini
ze strany rodiny ¢i ze strany dal$ich aktéra. Sva zjisténi autorka bohaté komentuje
a konfrontuje s odbornymi texty dal$ich autord. Zajimava mizZe byt pro mistni
¢tendfe skutecnost, Ze a soupis pouzité literatury obsahuje cca 250 polozek,
z produkce ¢eskych védct a védkyn je uveden pouze jediny titul — Fremlova 2022,
ze slovenskych oc¢ekivanych jmen nenachdzim — kromé vice texttt Marushiakové
— zadny text, zatimco zdstupci madarské ¢i polské romistiky jsou hojné zastoupeni.
Jisté by bylo mozné k jejimu vyzkumu vhodné vztihnout i mnohé texty otisténé
anglicky napf. ve Slovenském ndrodopise.

Jako prvni uvadi autorka pfibéh blizké kamaridky Mileny (vrstevnice
a spoluzacky ze sousedstvi v romské Ctvrti, kde autorka vyristala), kterd pfisla
o Zivot poté, co pro ni odmitla do této idajné nebezpecné Ctvrti piijet zdchranka,
a to pfesto, Ze u ni doslo k vaznym komplikacim, kdy na za¢itku porodu upadla
do mdlob. Do nemocnice se pak dostala s prili§ velkym zpozdénim, a i kdyz dité
prezilo, Milenu se lékafim zachrdnit nepodafilo. Jak autorka pfiznava, Milenin
piibéh ,zistal pevné ukotven“ v jeji paméti (s. 10). V tomto piipadé se z mého
pohledu nejednalo ani tak o stfet morédlnich pfedstav, ale pfimo o diskriminaci
v oblasti poskytovani zdravotni péce: nemocnice odmitla vyslat sanitku do romské
¢tvrti a pozadovala, at pacientku pfiveze rodina sama. Nemocnice argumentovala,
ze do romské ¢tvrti nejezdi, rodina neméla k dispozici auto a navic védéla, ze
rodicka potfebuje okamzitou pomoc odborniku. Autorka viak piibéh Mileny
zasadila do své uvahy o Casnych snatcich (Milené bylo v dob¢ jejiho umrti 19)
a stal se pro ni jistym mementem ¢i inicia¢nim pfibéhem, ktery ji vedl k objevovani
dalsich piibéht a rozkryvani konfliktd mezi mordlnimi zdsadami stitu, rodin
a potfebami jednotlivych Roma.

Na piibéh Mileny navazuje autorka desitkami dalsich pfibéhi — at uz
prozitych, vyslechnutych, ¢ odpozorovanych — které peclivé analyzuje
a ukazuje na nich stfety rznych pohledd na konkrétni udalosti, stavy i procesy,
k nimZ v romskych rodinich pfirozené dochizi. Nisledné formuluje rozdily
v o¢ekavanich raznych aktéra. Vysledkem je velmi obohacujici a zdroven Ctivy
a poutavy text.
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Jako ¢tenafi mizeme pozorovat, jak autorka postupné ménila své postoje
k vlastni romské identité a s hlubokym vhledem podloZenym vlastni zkusenosti
tyto promény vysledovala i u svych informantd (od Turnerova ,ani tady, ani
tam® — viz Turner 1967, po Saidovo ,nikdo dnes neni Cisté jedna véc“ — Said
1993), k ¢emuz ovem poznamendvd, Ze byla a je i nadile ovlivilovina mnoha
daldimi autory, které také jmenuje (s. 11-13). Zduraziiuje existenci ,komplexu
heterogenity a rozdilnosti v podskupinové identité“ (s. 13) a také hegemonické
sily raznych druht aktéra, ktefi konstruuji romskou identitu pii zdraznovani
»chudoby, prekarity a konceptu podttidy“ a vytvaii tlak na romské jedince, aby
tyto ndzory akceptovali (s. 14). Za zvlastniho aktéra povazuje stit, ktery je v knize
konceptualizovin jako autonomni Cinitel, jenz produkuje moralku, pravidla
a zdsady, pficemz zodpovédnost tohoto aktéra povazuje autorka za klicovou, a to
predevsim pokud pusobi na nékteré z extrémnich pozic — af uz se chové brutdlng,
¢i naopak Romy a jejich potfeby ignoruje. Jako pfiklad selhdni stitu uvadi napt.
praxi, kdy jsou déti institucemi oznaoviny za pochizejici z ,neadekvitnich
rodin® (s. 15-16). Do vlastni analyzy zahrnula také vzpominky na vlivy riznych
rezimi (jmenuje socialismus a postsocialismus — s. 17). Kromé vlivu stitu vénuje
autorka specidlni pozornost také piibuzenstvi, jez v romskych rodinich Zivot
kazdého jednotlivce silné ovliviiuje, a jak zduraznuje, bez zahrnuti a porozuméni
této oblasti by byla celd jeji analyza tézko pochopitelnd.

Ctvrté kapitole, kterou povazuji za jednu z hlavnich, se zde vénuji
podrobnéji. Autorka v ni detailné pfiblizuje Ctyfi pfibéhy, jeden z nich se tykd
Neli — kolegyné, v jejiz rodiné Sarafian pobyvala v ,Radosti“. Neli béhem svého
dospivani odmitala vSe romské: obleceni, tradice, tces, pfitele — a dokonce i obor
ke studiu si vybrala takovy, aby potvrdil i upevnil jeji ,gddzZovstvi (vénovala se
bulhar§tiné a bulharské literatufe). Oviem poté, co ji jeji neromsky snoubenec
navrhl, aby na svou svatbu nezvali nikoho z jeji rodiny, probudil v ni jednak
hnév (brzy pak nisledoval rozchod), ale také potiebu se s vlastnim romstvim
vyrovnat: postupné se z ni stala aktivistka — v dobé vyzkumu pracovala v neziskové
organizaci v romské ¢tvrti, kde vyrustala. Autorka jeji pfibéh shrnuje na zévér slovy:
»2Aktivismus byl pro Neli zpusobem Zivota, ktery sivédomé zvolila jako reakci na své
(a pracovat pro komunitu), vedly ¢asto i jiné divody jako diskriminace na trhu
préce (pfipad Sasi), ¢i snaha o nalezeni smysluplné price a pomoci dal§im dostat se
z marginalizovaného postaveni (pfipad Stoyana). Popsdn je vsak i problematicky
a smutny pfibéh nadané Ekateriny, kterd byla chloubou celé komunity, dokonce
se ji podafilo dostat na medicinu v Sofii, ovSem nésledné prestala jezdit domu.
Jeji pfibuzni vzpominali, Ze se své rodiné a komunité odcizila natolik, Ze kdyz ji
jeji negramotnd matka na univerzité vyhledala, Ekaterina ji sice objala, ale také ji
poprosila, at za ni jiZ nejezdi — a od té doby matka svou dceru nevidéla. Pouze se
o ni dozvédela, Ze se stala lékarkou, vdala se za lékate a pracuje v nemocnici. Kdyz
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ji kontaktovala jeji sestra a chtéla ji v nemocnici navstivit, Ekaterina se s ni odmitla
setkat. Autorka se pokusila Ekaterinu nalézt, aby ji vyjadfila své porozuméni
(chdpala jeji aktérstvi a obecné téZ obtize prvni generace vzdélanych Romi
»skloubit minulost s budoucnosti“ — s. 79), ovem zjistila, Ze tato Zena zemfela
sama, daleko od své rodiny. Na téchto a dal$ich pfipadech autorka ukazuje, ze
chceme-li porozumét otizkim romské identity a aktivismu, je tfeba opustit
otazky typu, ¢im jsou Romové k aktivismu determinovini a jak kraci za svou
seberealizaci. Slozité vnitfni rozpory je mozné objasnit pouze prostfednictvim
pohledi dovnitf, skrze detaily konkrétnich pripadi (s. 80). Otizka hleddni
identity je tématem také dal$i kapitoly vénované romskym domovim: opét je
zaloZena zejména na vzpominkich romskych informantd s touto zkusSenosti.
Priblizuje momenty, kdy byli odebrini z vlastnich rodin, a prabé¢h jejich
adaptace na Ustavni pédi i na stiidani prostfedi domovi, kdy se postupné stfetdvali
s riznymi pfedstavami o tom, co je spravné.

V posledni kapitole je zvldstni pozornost vénovina ranym siatkim, které
byly za socialismu sice omezeny, ale presto pretrvaly dodnes. Zde je fascinujici
sledovat, jak autorka sama reflektuje promény svych vlastnich postoji, kdy
se k ranym (a Casto rodi¢i pfedem smluvenym) siatkiim, k nimz v jeji vlastni
komunité stile dochdzelo, stavéla od svého dospivani odmitavé jako k zastaralym
a nefunkénim tradicim. Béhem vyzkumu, kdy sbirala a analyzovala narativy
mnoha informantd a informantek, se téméf stivd obhdjcem jejich perspektivy,
kterd zduraziuje starost a péc¢i o vlastni déti, povinnost rodi¢u zajistit détem
prosperitu a $tésti v budoucim rodinném Zivoté. Logicky se tak vénuje souhlasu
i nesouhlasu mladych lidi, ale i rodi¢d, pokud si vybér partnera snazi vyjednat
mladi sami — odhaluje tak nekompatibilitu riznych oc¢ekévani jednotlivych aktéra
(statu, ktery svymi zdkony tradi¢ni rané snatky zakazuje, rodiny, kterd v ranych
sniatcich spatfuje chvalyhodnou tradici spadajici do péce o potomky, a konkrétnich
jedincu, ktefi se snazi prosadit své individudlni pfedstavy o partnerstvi). Dalsi
vyznamnou oblasti, které se autorka vénuje, je pfiprava na matefstvi a s tim
spojené informovani mladych Zen (a naopak pfisné neinformovini divek)
o otdzkach spojenych se sexualitou.

Knihu lze vnimat jako mimotddny antropologicky pfispévek, ktery nabizi
otevieny piibéh o cesté hledini identity ze strany romské antropolozky, autorky,
kterd vnimavé reflektuje své piistupy i pfistupy svych romskych informanta
k tradicim i k proméndm Zivota v komunité. Soucasné formuluje etické otizky
spojené s hleddnim a vyjednévinim pozice Romi ve spole¢nosti, a to pfedevsim
v poslednich desetiletich. Autor¢ino patrani po specifickych etickych dilematech
v romském prostiedi, které vznikaji stfetem vnitfnich a vnéjsich moralnich zisad,
probihalo prostfednictvim vlastniho vyzkumu a sebereflexi, které vedly autorku
k pochopeni a redefinici vlastniho pohledu na romstvi. (V souvislosti s romstvim
pracuje autorka v angli¢tiné s terminem Roma-ness, ale zminuje i rdzné pojmy
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z romskych dialektt jako o Romipen / o Romimo / o Romanipen atd. — viz také
s. 13). Diky velkému mnozstvi riiznych piiklada v kazdé z kapitol 2—6 je mozné
kazdou z nich (po precteni Uvodu a prvni kapitoly) &ist samostatné — kazda ma
své vlastni poselstvi a soucasné kazdd zanechd ve Ctenafi silny dojem a vzbudi
zdjem o jiny, novy okruh otizek.

Lada Vikova®
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