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— Uvod

Jsem rdda, Ze se chystite zalist do prvniho ¢isla jiz 16. ro¢niku ¢asopisu Romano dzaniben.
Pro pfehlednost jsme se opét vratili k puvodnimu ¢islovani jednotlivych vydani, kdy misto jiz
zavedenych, ale, jak jsme zjistili, pro mnohé neprehlednych 7iz/aj (1éto) a jevend (zima), budou
na obdlkdch Romano dzaniben opét ¢islice. V rukdch tedy drzite ¢islo 1/2010.

Novinkou od roku 2010 je také zaneseni casopisu Romano dzaniben na Seznam recenzova-
nych neimpaktovanych periodik spravovaném Radou pro védu, vyzkum a inovace. Status
recenzovaného periodika ¢asopis ziskal zpétné od roku 2009. V této souvislosti jsme jako
posledni inovaci vlozili strainku na zavér Casopisu pred tirdz, na niz se prispévatelé dozvi pod-

minky redakce k formatovani odbornych prispévka.

Clénky v tomto &isle si jsou tematicky pomérné blizké, bud se zaméfuji na identitu Romd,
nebo ze sociolingvistického pohledu zkoumaji romsky jazyk urcité skupiny a jeho uzivani. Pfi
pfijmu ¢lankd do redakee k témto avizovanym tématim jsme vSak v redakei ucinili zkusenost,
ze se jesté stale autofi zaméruji ve svych textech mnohem Castéji na neromskou ¢ast popula-
ce, nezli na Romy samotné. Pravda, i ¢linek o vnimdni romské identity Neromy muze byt ve-
skrze zajimavy, ale patfil by na stranky spiSe ,gadzologického“ periodika. Mdme pocit, Ze Ne-
romové coby objekt zdjmu badatelt, maji publika¢ni prostor dostate¢ny, proto obdobné
rukopisy ¢lanka v redakei s diky odmitdme a doufime, Ze texty v tomto Cisle ¢asopisu vas 1 tak

zaujmou.

Vedle odbornych textu si zde dovolim upozornit i na nerecenzovanou ¢dst Casopisu, kde otis-
kujeme studii rumunského autora Gheorghe Sariua o situaci romstiny v Rumunsku. Pro za-
jimavost jsme text ponechali v pivodnim autorové znéni v romském jazyce v tzv. mezindrod-
nim zapisu, ktery se Gheorghe Sarau spolu se svym francouzskym kolegou Marcelem
Courthiadem snazi prosazovat. Zapis samotny i uzivani jakési naddialektni variety romstiny je
kontroverzni a jeho uzivini napf. v zdkladnim skolstvi diskutabilni. I proto se domnivime, Ze
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pribliZit oboji ¢eskému, potazmo slovenskému ¢tendfi ndzornou ukdzkou bude moci byt pri-

spévkem do aktudlni diskuse o riznych procesech standardizace romského jazyka.

V nerecenzované Casti téz prindsime pfispévek historika Ctibora Necase, vénovany pfibéhu
Diny Gottliebové-Babbittové a jejich sedmi portréta cikdnskych vézia koncentracniho ta-
bora Auschwitz-Birkenau. Ctiboru Necasovi se pravdépodobné na zdkladé vypovédi Diny
Gottliebové-Babbittové z roku 1973 podarilo identifikovat jednu z dosud bezejmennych ci-
kanskych vézenkyn zachycenych na zminénych portrétech.

V neposledni fadé si dovoluji upozornit na rozhovor s finskym spisovatelem a vytvarnikem
Veijo Baltzarem, ktery byl v roce 2010 hostem knizniho veletrhu Svét knihy Praha. Vedle roz-
hovoru otiskujeme 1 ¢esky preklad ukazek z jeho poetické i prozaické tvorby a zdroven je mu
vénovana obrazova pfiloha tohoto ¢isla.

Eva Zdarilovd
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| Zdenék Uherek!

— Poznamky k tématu identity a jejiho vytvareni
u Romu v Ceské republice2

Abstract

The text deals with Romani identity in the Czech Republic. In its first part it is
Jocused on the general definition of identity and trends in conceptualization of
identity in the academicians’ discourse. In the following sections it turns to Romani
identity. It explains why Roma often do not identify with larger organization units
than the extended family; it suggests what effect the stigmatization and negative
stereotypization of Roma has on the Romani identity building; it fouches the theme of
language and identity and national consciousness. In conclusion the author
summarises that Romani identity in the Czech Republic is considerably influenced by
the limited access of Roma to secondary majority institutions, by the negative
stereotypization of Roma and by difficulties in the process of creation of Romani
national structures. The development of these structures slows down: a) thin Romani
intelligentsia, b) short period for development of national ideology, c) absence of power
tools to implement Romani national ideas, d) language and cultural diversity of
particular Romani groupings, e) dispersion of potential Romani nationals among
majority inhabitants, f, ) general dying of the national ideas and their substitution by
supranational, transnational, civic and panhuman solidarity. The author asserts that
shifts of identity and identification problems with big social units are frequent in the

contemporary globalized world and Roma communities are not unique in this regard.

Keywords:
Romanies, Czech Republic, social anthropology, identity

1 PhDr. Zdenék Uherek, CSc. je feditel Etnologického tstavu Akademie véd Ceské republiky, v.v.i. Email:
uherek@eu.cas.cz .
2 Text byl vypracovin jako souédst fe$eni vyzkumného zdméru Etnologického ustavu AV CR, v.vi,,

AV0Z90580513.
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Uvod

Pojem identita se pouziva ve spolecenskych véddch i ve véddch o zivé i nezivé piirodé. Za-
timco ve védach o zivé a nezivé piirodé ma pomérné jednoduchy vyznam, a tim je totoznost,
ve spolecenskych védach se jednd o pojem sice naduzivany, ale nejasné vymezeny. Vyznamové
pole, které pojem pokryvd, je rozmlzené, nemad zfetelné hranice. Ve spolecenskych védach se
pojem identita pouziva ve smyslu shoda, soulad nebo ztotoznéni se. Zpravidla toto slovo na-
byva jasnéjstho vyznamu teprve s upfesiujicimi adjektivy. Vznikaji tak slovni spojeni jako in-
dividudlni identita, kolektivni identita, kulturni, socidlni, etnickd, narodni identita a dalsi. Je
otazkou, zda slovo identita muze ve spolecenskych védach slouzit jako dobry analyticky na-
stroj. V tomto textu se zaméfim na trendy v konceptualizaci pojmu identita a na otdzku te-

matizace tohoto pojmu ve vztahu k rodiné a ndrodu.

1. Individualizace a privatizace identity

Prestoze lze pojem identita i v soucasné dobé pouzivat v nejraznéjsich tématech vztahujicich
se ke kolektivu, coz dokazuje napriklad vynikajici publikace Gabriely Kilidnové, Evy Kowal-
ské, Evy Krekovicové a kolektivu My a t{ druhi v modernej spolocnosti (Kilidnova, Kowalskd,
Krekovicovd 2009),% obzvlasté na konci 20. stoleti se tento pojem zejména ve védeckém dis-
kursu stal pfedmétem individualizace a privatizace. Zduraznéni aspektu, ze kolektivni identi-
ty jsou socidlnim konstruktem a nemaji v jevovém svété jiné zakotveni, nez ze o nich lidé ho-
vorii, nebo svoji pfedstavu identity sami teprve zpétné néjakou formou materializuji, obratilo
pozornost ke konceptu individudlnich identit, jako pojmu referujicim o tom, jakym zpisobem
¢lovék nahlizi sim na sebe a hledd svoje misto ve fyzickém a socidlnim kontextu, ktery ho ob-
klopuje, pfipadné pro¢ a jakym zpusobem konstruuje svoje predstavy o kolektivnich identi-
tich. Problematika identity se takto psychologizuje. Také kolektivni identity, pokud se s nimi
kalkuluje, se vztahuji k jedinci jako jejich tvirci a blizi se tak podobé, v jaké identitu chdpal
Erik H. Erikson ve svych pracich o Zivotnich cyklech ¢lovéka (Erikson 1980, 2002), to zna-

3 Vyznamy a souvislosti, v nichz se pouzivd pojem identita, viz Brubaker, Cooper 2000.

4 Konstrukce kolektivnich identit vznikaji v rimci procest identifikace se skupinami. Takové procesy se se-
stdvaji z ohranicovani skupin, jejich kategorizaci, z askripci distinktivnich znaki skupindm, z jejich pojme-
novdvini, vytvfeni stereotypu pro jednotlivé skupiny a s identifikaci (distinkef) viici nim (srv. Barth 1969,

Taylor, Moghaddam 1994).
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mend predstavé, jak clovék vnima sama sebe, jak sdm sebe ocenuje a jak proziva svoji indivi-
dualitu ve vztahu k okoli.

2. Individualni identita a koncept identity jako kontinualniho byti

Erik H. Erikson ve své koncepci vychdzel z toho, Ze se lidské aspirace ve spole¢nosti promé-
nuji s vékem ¢loveéka. Upozornoval, Ze identita neni zadnou fatdlné danou vlastnosti, méni se,
jak ¢lovék starne, jak pfizpisobuje své potieby a ofekavini viiéi svému okoli. Clovék své oko-
1i vnima4 jinak v détstvi, jinak v dospé€losti, jinak ve stafi. Erikson déli lidsky Zivot z hlediska
identifikace se svym okolim na osm etap, z nichz ¢tyfi probéhnou do véku dvanicti let ditéte.
Erikson v popisu jednotlivych etap dobfe vystihuje, jak ¢lovék na jednu stranu potfebuje lds-
ku, pochopeni a péci od svého okoli, na druhou stranu ziskdvd sebedtvéru jako osobnost, kte-
rd nemize byt zalozena jen na ldsce, péci a zavislosti, ale na kreativité, na potiebé néco doka-
zat a téZ o nékoho pecovat tak, aby ¢loveék v poslednich etapach svého zivota mohl mit pocit
osobn{ integrity, vyrovnanosti a mohl si fici, Ze néco dokdzal, néco po ném zistalo (Erikson
1980, 2002).

Prestoze pojem identita referuje o harmonii, vnitfni integrité a shodé, je z Eriksonova
dila zfetelné, Ze se k této shodé clovék spiSe jen priblizuje, a to prostfednictvim konfliktd, ze
s1ji spiSe predstavuje, nez aby tato sebeprojekce lidského jd byla nékde jasné zhmotnéna. Erik-
sonovo dilo nds uci, ze spiSe nez studovat, co lidska identita ,je*, lze studovat, co ¢lovek déla,
aby Zil podle svych predstav a pfani a jak své ¢iny sim hodnoti. V uvedeném duchu formulo-
val sviij piispévek k problematice identity napfiklad James Marcia, ktery akcentuje aspekt hle-
ddni svého mista ve spole¢nosti (Marcia 1993). V souvislosti s timto pojetim bylo relativné
mnoho praci vénovino problematice, jak ¢lovék uvadi do souladu své chovani se spolecenskou
odezvou. Keneth Gergen se napfiklad vénoval otdzce strategii, jakymi se ¢lovék zaclenuje do
svého spolecenského okoli a jak ho odezvy vefejnosti samy méni (Gergen 2001), Henri Tajfel
vytvofil typologii utvifeni identit (Tajfel 1981). Socidlni interakcionista Erving Goffman
v podobném duchu studoval téma impression management jako divadelniho predstaveni, kte-
rym clovék ovliviiuje minéni o sobé a pracuje tak se svoji identitou jako herec pfi ztvartiovani
role na jevisti (Goffman 1999). Goffman ve svych piikladech ukazuje, Ze identita se vyjednd-
vd, pfizpuisobuje, zastird, ¢i dava na odiv podle okamzité situace. Vedle tématu lidské identity
je zde paralelné rozvijeno téma manipulace s lidskou identitou. Eriksonovu pfedstavu o lidské
identit¢ doplnila i celd fada dalsich psychologt, socidlnich psychologt, socidlnich antropolo-
gt 1 lingvistd, z nichz néktefi budou zminéni.
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3. Existence etnické identity

Z nadpisu podkapitoly vyvstdva otdzka, zda je relevantni se na etnickou identitu ptat, studo-
vat ji, a pokud ano, zda ji uvazovat jako analyticky ndstroj. Odpovéd je prostd a je zakotvena
jiz v predchozi podkapitole. Etnickd identita bude existovat, pokud lidé budou chtit. Urcity
pojem je pouzivan, pokud ho dané spolecenstvi k né¢emu potiebuje. Pokud se potfebnost ur-
¢itého konceptu vytrati, z diskursu zmizi. Existence etnicity je dina tim, ze s ni lidé kalkuluji.
Jeji studium se legitimizuje prostfednictvim jeji artikulace v kazdodenni praxi. Tim ale nefe-
s$ime otazku, zda identitu pouzivat jako analyticky ndstroj. Poslednich deset let zaznamendva-
me Casto nazory, Ze by bylo dobré celou fadu pojmi, které jsou markantné rozmlzenymi soci-
alnimi konstrukty typu kultura, etnicita, identita a dalsi, z védeckého slovniku vymazat.
Neéktefi diskutujici, namisto toho, aby dané pojmy prestali pouzivat jako analytické nastroje
a nahradili je jinymi, mentoruji, jak by se pojmy mély vyskrtnout ze slovniku a jen je tim ozi-
vuji a naduzivaji. Pravdépodobné se tito esencialisté domnivaji, Ze za uvedenymi pojmy je
ukryta néjakd moc nebo sila, kterou takto oslabi. Lze souhlasit s tim, Ze nejednoznac¢nost uve-
denych pojmt komplikuje komunikaci zainteresovanych stran. Zrusit souhrnné oznacovani
studovanych jevi je ale téz nepraktické. Mnohem produktivnéjsi pfistup zaznamendvime na-
priklad v ¢lanku Martina Kanovského Identita a etnicita: lesk a bieda socidlneho konstrukti-
vizmu, kde vedle antropologického a sociologického pohledu (Kanovsky vychdzi zejména
z publikaci profesora sociologie Richarda Jenkinse) je do problematiky zapojen pohled socidl-
ni a kognitivni psychologie. Kanovsky se soustfedi predevsim na otdzku, jak a za jakych pod-
minek lidé uvedené klasifikace pouzivaji, nebot z nich se odviji i vyznamy, které pojmim sou-
visejicim s identitou dédvaji (Kanovsky 2004). Pojem identita se tak dostdvd do jiného svétla
jako produkt procesu, které jsou v ramci lidské kategorizace studovany. J4 osobné se pojmim
jako kultura, etnicita a etnickd identita v tomto textu mohu vyhnout, a pfestoze budu v dal-
$im textu hovofit o problematice, kterd by se dala k danym pojmim vztihnout, zcela Gmysl-
né tyto pojmy nepouziji. Pojem identita zachovim vzhledem k tomu, Ze je ustfednim bodem
tohoto textu.
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4. Romové a identita
4.1. Rodina, komunita a spolecnost

Ve svém pohledu na lidsky vyvoj a utvareni identity Erik Erikson vychazel ze zkusenosti z ev-
ropské urbanizované spolecnosti 20. stoleti, kdy jedinec vyristd v nukledrni orientacni roding,
kterd je obklopena vnéj$im spolecenskym prostfedim, z néhoz jedinec Cerpa své podnéty a po-
stupné prijima socidlni role, jez nukledrni rodinu pfesahuji. Jejich dspésné plnéni by mu mélo
doddvat sebedavéru, pomoci mu uspésné prekonat krizové stavy a stit se clovékem, ktery
muze realizovat svoji kreativitu ve spole¢nosti a zalozit vlastni prokrea¢ni rodinu. Tuto svoji
vlastni rodinu zakladd zpravidla s partnerem, kterého v této sirsi spole¢nosti najde. Kazdy je
pfi spolecenskych interakcich mimo sviij rodinny kruh limitovin: mistem narozeni, finan¢ni-
mi prostredky, kterymi disponuje, vyfecnosti, inteligenci a celou fadou dalsich faktora. Kazdy
¢lovék se vyrovnava se svymi limity a proziva pfi tom fadu psychickych dramat. Zjisti, Ze né-
které limity jsou nepfekonatelné a smifi se s tim. Pokud se tak nestane, prozivd krizi identity.
Lidé jsou obklopeni neviditelnymi hradbami nejriznéjsich limitd, ale mysli na né jen nékdy.
Zpravidla se snazi, jak ukazuje H. H. Tajfel, udrzet pozitivni sebeobraz (Tajfel 1981). Pokud
jsou jejich blizci korektni, pomdhaji jim v tom a totéZ ¢ini i lokdlni spole¢nost, kterd je obklo-
puje. Pokud toto pravidlo nékdo nerespektuje, muze takova situace skoncit konfliktem.

Jak se ale vyviji identita lidi, kterym je cesta do $irsi spolecnosti blokovina a jejich kre-
ativita se v této oblasti nemuze rozvijet? Pravdépodobné takovi lidé na pasobeni ve sféfe, kam
je jim pristup zamezen, z vetsi Casti rezignuji. Zbude jim jen rodina, nebo nékolik spfiznénych
rodin a okolni nepratelsky svét, do néhoz neni pfistup. Jak ukazuje Milena Hiibschmannovi,
v procesu akulturace a socializace jedince vytvafeni hranic mezi Romy a neromskou populaci
zacind u déti jiz ve skolkich nebo na zdkladnich skoldch, kam déti prenaseji stereotypy do-
spélych (Hiibschmannovd 1993: 80-87). Pravdépodobné by bylo mozné takové procesy
sledovat jesté pro ranéjsi vék, k tomuto tvrzeni vSak nemdme relevantni data. Tématu se viak
blizi celd fada texta nabizejicich analogie napfiklad ze Slovenska. V této souvislosti by bylo
mozné zminit napfiklad Vieru Bacovou, kterd m4d k tématu fadu textl zejména z prvni polo-
viny devadesitych let (Bacova 1990, 1991).

Pokud je socialné izolovanych jedinct vétsi mnozstvi, mize se stit, Ze si vytvori vlastni
,vefejnou sféru, ve které budou reprodukovat celou fadu aktivit, jez se odehravaji ve stére,
kam maji limitovany pfistup. Budou vytvéret vlastni moralni principy, za jejichz plnéni si bu-
dou vyjadfovat pochvaly, ustanovi vlastni soudy, slechtu, ceremonidfe, krdlovny krésy, fotbalo-

vou ligu. Pokud tak ucini a svym institucim budou véfit, identifikovat se s nimi, mohou na
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chvili zapomenout na to, Ze do jinych svétd nemaji pfistup. Vytvareni paralelnich svétd na za-
kladé skupinovych konsensu je béznou a kontinudlni ¢innosti v jakékoli spole¢nosti. Dilezitd
je prostupnost jednotlivych rozhraniceni a spolecenskd provizanost. V pripadé romskych pa-
ralelnich svétu je tato provazanost s neromskym svétem velmi Casto mald a naopak jejich na-
vaznost na zivot v rodiné nebo nékolika rodindch velmi vysoka. Navic ani vytvifeni spolec-
nych romskych a majoritnich instituci pfimo zaméfenych na integraci nékdy nezabrini
reprodukei Spatné prostupné hranice. Pouze je integrovina pfimo dovnitf instituce. Prostup-
nost hranice ¢asto komplikuji nejen obranné mechanismy majoritni, ale i romské spole¢nos-
ti. Zajimavym pfikladem naznacujicim obdobné mechanismy je rozbor Katefiny Janka na-
zvany Integrace z drobnohledu: Romové a ne-Romové v Barevném svété (Janka 2004).
Problémovy pfistup k sekundarnim institucim vede k vyznamnéj$i tematizaci rodiny,
nez je tomu v piipadé majoritni spole¢nosti. Casté zdtraziiovani ceny, kterou ma pro Romy
rodina, nebo ujistovini, Ze vSe délaji pro rodinu nebo pro déti, nemusi byt jen fecnickd figura.
Takovid teze Casto pfesné odrdzi jejich situaci. Rodina je mnohdy to jediné, k ¢emu se mohou
vztahovat, nebot dalsi oblasti socidlniho Zivota jsou mimo jejich dosah. Rodina je jedinym lid-
skym spolecenstvim, jimz své ¢iny nebo pozadavky mohou zduvodnovat. Nedomnivim se, ze
by romskad rodina byla lepsi (ani horsi) nez rodiny jinych spolecenstvi. Mnohdy je ale jedinym
spolecenstvim, s nimz se Romové mohli identifikovat a které pro né mélo hodnotu. Pokud si
Romové sami vytvareji dalsi instituce presahujici rodinu, tak jako si je vytvafi majoritni spo-
lecnost, mohou pro né nabyvat téz dulezité vyznamy, pfipadné ¢dst rodinnych funkei pfebirat,
at uz se jednd o spolecenské organizace, politickd uskupenti, sportovni kluby nebo ndbozenska
sdruzeni. Tyto Romy vytvifené instituce vSak nemohou zcela pfedchdzet tomu, aby Romové
nepocitovali omezené moznosti a nardzeli na bariéry, nebot se nemohou zcela vyhnout véem
socidlnim institucim ovlddanym majoritni spole¢nosti. Socidlni svét Romt nemiize byt zcela
na jejich vlastni instituce limitovan, nebot romské instituce netvoii uceleny systém. Nékteré
instituce majoritni spolecnosti jsou pro né zavazné, napiiklad instituce tvorici pravni systém
daného stdtu, do néhoz jsou jednotlivci po svém narozeni integrovani, systém Skolsky i eko-
nomicky a dalsi, bez ohledu na to, jakym zptsobem je jejich pfistup k nim limitovin. Pokud
jsou jim cizi, snazi se je obchdzet. V tom pfipadé se ale vystavuji spolecenskym sankcim.

4.2. Jazyk a lidska identita

Jak jiz bylo uvedeno, lidska identita je identitou vyjedndvanou. Jeji vyjedndvani probihd po-
moci jazyka, ktery ji také rozhodujicim zpisobem formuje. Jak uvadi John E. Joseph, identita
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a jazyk jsou spojeny jiz tim, Ze cloveék v urcitém jazyce dostiva jméno a véci, které jsou pro
ného dulezité, pojmenovéava (Joseph 2004). Jazyk, kterym ¢lovék komunikuje, mu déva pri-
stup k urcitym kategoriim osob, s nimiz se ¢lovék domluvi a s nimiz zpravidla diky tomu muze
koexistovat. Romové jsou jazykové nehomogenni. Ruzné romstiny maji sice spole¢ny zdklad,
ale mizeme uvazovat o celé fadé¢ jazyka. Napriklad o jazyku olasskych Romd, jazyku Sinti, ja-
zyku slovenskych Romi, ktery ma vychodoslovensky, zapadoslovensky, stfedoslovensky a ma-
darsky dialekt, o modifikacich pivodnich dialektd, které se vytvareji v ceském prostredi a po-
dobné. Vysledkem absence fady stabilizovanych kulturnich instituci, které by jazyk dotvérely
a rekodifikovaly, neni jen starobylost nebo pavodnost, ale téZ prostor ke spontinnim zméndm,
které ale nemusi byt vyrazné.

Velka cast populace, kterou bychom méli tendenci oznacovat jako romskou, romstinu neovld-
dd a tato okolnost md nesporny vliv na utvareni jeji identity. Sociolingvisticky vyzkum situa-
ce romstiny na uzemi CR, ktery uskutecnil semindt romistiky Ustavu jizni a centrdln{ Asie Fi-
lozofické fakulty Univerzity Karlovy, konstatuje, Ze jazykova situace je v jednotlivych
zkoumanych obcich velmi rozdilnd. V nékterych romskych rodindch i komunitich je romsti-
na nadale pfediavanym jazykem, v jinych nikoli nebo jen ¢astecné. Vyzkumny tym na zdkladé
sebranych dat odhaduje, Ze ,mezi détmi ve skolnim véku md aktivni kompetenci v romstiné
maximadlné 1/3 déti, dalsi 1/3 déti tvofi mluvéi s riznou mirou pasivni kompetence v romsti-
né (Cervenka a kol. 2008: 54). Dile je tfeba vzit do Gvahy, Ze schopnost jazykem hovofit sice
zakladd moznost se s danym jazykem identifikovat jako s vlastnim jazykem, nebo rodnym ja-
zykem, ale nikoli nutnost. Jazykovd diverzita romské populace vytvaii velké moznosti variabi-
lity formovani identit jednotlivce prostfednictvim jazyka.

Vyzkum uskute¢nény zminénym tymem byl zaméfen na kompetenci v romsting, resp. roms-
tindch. Jeho vysledky jsou inspirujici a navozuji celou fadu dalsich otdzek. Jakym jazykem tedy
Romové hovoti? Jak sviij jazyk konceptualizuji, jak ho vnimaji? Maji pocit, ze hovofi stejnym
jazykem jako majorita, nebo vnimaji svoji Cestinu jako svoji specifickou Cestinu? Vytvareji ve
svém Ceském jazyce jeden nebo nékolik specifickych etnolekti? Odlisuji se jednotlivé romské
skupiny diferencovanym pouzivinim ¢estiny? Na nékteré z nastolenych otizek odpovida stu-
die Masi Borkovcové Romsky etnolekt cestiny (Borkoveova 2006) a nékolik dalsich drobnéjsich
praci. Propojeni tohoto tématu s teorii lidské identity by nim poskytlo odpovédi na celou fadu
otézek, které se k identité Romu vztahuji. Tym seminafe romistiky Ustavu jizni a centrdlni
Asie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy napiiklad ukazuje, Ze nizka nebo vysokd kompe-

tence v romstiné nesouvisi linedrné s tim, zda je romstina vnimana, nebo pouzivina jako iden-
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tifikdtor. I pfi nizké znalosti romstiny mize jazyk plnit funkci identifikatoru (Cervenka a kol.
2009), tak jako je tomu i u fady jinych skupin, napfiklad u ¢eskych krajanu zijicich nékolik ge-

neraci v zahranidi.

4.83. Stigmatizujici identita

Ve slavné knize editované Fredrikem Barthem, Ethnic Groups and Boundaries, zaméfené na
problematiku socidlni organizace kulturniho rozdilu, nalezneme téz kapitolu Haralda Eid-
heima When Ethnic Identity is a Social Stigma, v niz si Eidheim v§im4 identity Sdmi v Nor-
sku sedesatych let, kdy tato skupina byla povazovina za druhoradé obyvatele a nevzdélané
chudiky. Eidheim ukazuje, jak tato stigmatizace zpusobuje jejich ,zneviditelnéni®. Prislusnici
S4mu se v jeho interpretaci chovaji tak, aby pokud mozno neslo identifikovat, kdo jsou. Jejich
chovini se radikdlné proménuje, jakmile jsou pouze mezi svymi (Eidheim 1969). Thomas
Hylland Eriksen takovému chovani {ikd podkomunikovani identity (Eriksen 1993). Stejnym
tématem na jiném typu stigmatizace se zabyvd Erving Goffman ve své praci Stigma. Na pii-
kladech fyzicky postizenych lidi ukazuje, Ze na stigma muize jeho nositel reagovat celou ska-
lou moznosti pohybujicich se od toho, Ze se ¢loveék sam od sebe distancuje, az po snahu vy-
tvofit si ze svého stigmatu pfedmét zdjmu a adorace a oblast, v niZ se snazi vyniknout. Prvni
reakci reprezentuje chovdni jedince, ktery se napfiklad po stigmatizujicim drazu obliceje po-
prvé podivd do zrcadla. Lekne se a distancuje se od svého obrazu. To pfece neni on. On se vidi
zcela jinak. Svij obraz nendvidi, osklivi se mu, nechce se k nému vracet. Opacnym pfistupem
je pak snaha naucit se na svém invalidnim voziku tancit, pfeplavat po Grazu kanal La Man-
che, vyniknout ve sportu, ktery se pravé pfi daném handicapu tézko realizuje.

U Romt 1ze nékdy sledovat podobné reakce: na jedné strané zamlzovani a zneviditel-
novani svého puvodu, nendvist a hanobeni poméru, z nichz clovék pochdzi a svalovini véech
neuspéchu na kategorii, do niz jednotlivee lidé zafazuji, a uték do jiné skupiny, jakmile je to
mozné, nebo naopak vystavovani své provenience na odiv a snaha ze svého ,handicapu® vytézit
co nejvice. Vedle toho vsak u Romu zaznamenavame 1 hrdost na svijj ptvod, nebot byt Romem,
samozfejmé, neni zddny defekt. Prvni varianta je nicméné u Romu relativné Castd. Psycholog
Pavel Ri¢an hovoii v souvislosti s romskymi identitami v tomto kontextu pfedeviim o dvou
variantnich identitdch, identité obéti a identité sebepohrddni (Ri¢an 1998: 31-32). Milena
Hiibschmannovd mnohokrat kriticky konstatovala, ze mnozi Romové, jakmile se dostanou ze
spolecenského dna, snazi se splynout s majoritnim obyvatelstvem, namisto aby se k Romim
hlésili, ukazovali ostatnim pozitivni pfiklad nebo jim pomohli. Tento typ reakce je dobfe po-
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zorovatelny zejména u Rumungr, ale je tfeba zduraznit, ze reakce maji situa¢ni povahu, jsou
zdvislé na kontextu. Jinak bude reagovat ¢lovék v pfipadé nedspéchu, jinak pred ufednikem
statni spravy, jinak obklopen vlastni rodinou. Prvni reakce mize byt motivovdna snahou zba-
vit se svého stigmatu, nebo ho téz neprojevit v urcité situaci. V jiné situaci se stigma zméni
v pfednost. Nerozeznatelni se snazi byt i ti, ktefi jsou na spole¢enském dné, ale co je spole-
enské dno, je opét otdzka diskusni. Také Erving Goffman ve své publikaci Stigma dusledné
déli skalu reakei na vlastni situaci a reakce druhych vici vlastni osobé. Zabyva se téz oddéle-
né reakcemi pfi interakei s témi, ktefi maji stejné charakteristiky jako stigmatizovany, a na in-
terakei s témi, ktefi stigma nemaji. Ukazuje, Ze stigma je pro utvareni vlastni identity velkou
zatézi (Goffman 2003), ale v pfipadé Romu je tfeba brét na zfetel, Ze puvod jako stigma pi-
sobi jen za urcitych podminek.

Druha polarita pomyslné skaly naopak mize nabyvat na vyznamu s nirodni emancipa-
ci. Maze ustit v sebevédomi a hrdost na romsky ptivod, mize vést k pocitim vlastni vyjimec-
nosti, distancovani se od majority i budovani vlastnich paralelnich svéta. Druhd polarita se téz
velmi Casto dostiva do popredi v pfipadé interakei jednotlivych rodin mezi sebou. Vezmeme-
li v Gvahu situaci Sinta a zejména olasskych Romd, jednd se o skupiny, které jsou ostatnimi
romskymi skupinami ¢asto obdivovany a dostdvaji se bézné do situaci, kdy jsou na svij pavod
a rodinu hrdi. Hrdost na svijj pivod, ktera je akceptovdna jen ¢dsti kontextu, mize snadno vy-
ustit v situaci, ze ndhled majority bude vnimdn ¢isté jako nepratelsky a bude ignorovan. Obé
polarity se ale mohou v chovini jedince prolinat. Prezentovani vyjimec¢nosti a zdiraznovani
pavodu se muize stfidat s pocity nedostatecnosti.

4.4. Narodni védomi jako soucast lidské identity

Téma ndrodni identity je v zorném thlu spoleCenskovédnich pracovnika fadu let a provazi
konstituce modernich politickych nirodi od jejich vzniku. Presto teprve v poslednich deseti-
letich 20. stoleti doslo k podstatnému zpfesnéni teorie nacionalismu. Tehdy bylo pfedev§im
jasné artikulovdno, Ze narody jsou produkty industridlni spole¢nosti, a tudiz existence ndrod-
ni identity je relativné kratkd a stejné jako s jednim typem spolecnosti mohla vzniknout, s ji-
nym muze zaniknout. V predindustridlnim véku lidé tento typ identity neznali a nemohli
ho mit. Clovék bez ndrodni identity mohl staleti existovat a nirodn{ identita maze u jed-
notlivcd a skupin absentovat nebo nehrét nijak vyznamnou roli i v soucasnosti. Starobylost
a dlouhodob4 kontinuita ndrodu tak, jak jsou interpretovany ndrodnimi ideologiemi, jsou

socidlnimi konstrukcemi, ndrodnimi myty. Jak jsou narody konstruovany, vytvireny, véetné
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tradic a kontinuity, pfesvédcivé popsali Benedict Anderson (1983), Eric Hobsbam (1990)
a s dirazem na stfedoevropské poméry Ernest Gellner (1993, 2003). Miroslav Hroch (1986)
spolu s Ernestem Gellnerem (1993) také pfesvédcivé ukazali, Ze ndrodni védomi nikde ,ne-
dfime“ v prostém lidu, aby bylo ndsledné ,,probuzeno®, ale Ze ideologie nacionalismu oslovuje
prvotné stfedni, pfipadné vyssi vrstvy spolecnosti, a teprve ndsledné se pfenasi mezi nizsi so-
cidlni skupiny, které napomahaji prosazeni zajmu skupin, jez nirodni védomi vytvareji. Ernest
Gellner 1 Miroslav Hroch zduraznuji dilezitou ulohu intelektudla a ukazuji, jak se osvédcené
metody tvorby ndrodniho védomi importuji ze stitu do stitu. V Ceském prostiedi byly napfi-
klad pfejimany z Némecka nebo z prostredi Vidné.

Neni duvodu pfedpoklddat, Ze by u Romt mély nirodotvorné procesy probihat jinak,
nez u jinych evropskych a vétsiny mimoevropskych ndrodu. I zde si intelektualni elita a stfed-
ni vrstvy spiSe tvofi a vybiraji svijj lid nez naopak. V intelektudlnich, podnikatelskych a poli-
tickych kruzich se také formuje predstava o romstvi, pfestoze tyto predstavy, tak jako vsude
jinde, Cerpaji i ze zkusenosti téch nejnizsich vrstev. Duvodem nizké odezvy ze strany méné
vzdélanych vrstev potencidlnich pfislusniki romského naroda je velmi kratka doba, po kterou
narodotvorné procesy u Romu probihaji, fakt, ze referencni skupiny jsou rozptylené mezi ma-
joritnim obyvatelstvem a z hlediska statni pfislusnosti, jazyka a celé fady kulturnich ryst a nd-
vyki se mohou identifikovat i s ndrodni pfislusnosti svého okoli. Vyznamnym divodem také
je, ze romska intelektualni elita md pro své pisobeni velmi mdlo ndstroji. Ndrodotvorné sku-
piny, které maji k prosazovani svych pfedstav mocensky apardt stitu, mohou postupovat mno-
hem efektivnéji. Romové statni moc k prosazovini svych zdjmua nemaji. Dilezitou okolnosti
také je, Ze ndrodni rétorika ztratila na konci 20. a na zacatku 21. stoleti vihu a vyznam. Naci-
onalismus, ktery celosvétové kulminoval v obdobi dvou svétovych vélek, nyni v obdobi budo-
vani nadndrodnich zdjmovych celki ztrici na atraktivité. Hrdinové, ktefi pro vlast a ndrod
umiraji dobrovolné a zadarmo na bojistich, nebo vycerpdnim pfi stavbé gigantickych primy-
slovych komplext a elektraren, se alespont v Evropé vytriceji a narodni ideologie se je jiz ne-
snaz{ masové produkovat.

Vsechny tyto divody vedou k rezultitu, Ze velkd ¢dst Romu svoji identitu na narodnim
védomi nestavi, Ze vychdzeji z prislusnosti k rodiné a teprve ndsledné hledaji silnou koalici, ke
které by se pfihldsili. Mnozi voli deklarativné vétSinovou prislusnost i proto, Ze s fadou rom-
skych rodin nechtéji byt spojovani, povazuji je za necisté, moralné nezpusobilé, problémové.
Tak jako u dal$ich skupin jsou zde vSak pfedpoklady k pfechylovini nirodniho védomi.
I'u Romu existuji, terminologii Erica Hobsbawma, prvky lidového protonacionalismu, na
nichz lze romské narodni védomi stavét. Prvky protonacionalismu, jakymi je napfiklad pocit
nebo zkusenost ,,romstvi“, nebo rozhranicovani ,my“ a ,,oni“ ze strany majoritniho obyvatel-
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stva, véak jesté€ nejsou ndrodni védomi a narod nekonstituuji. Je tfeba znovu zdiraznit, Ze na-
rod je politicka jednotka, ktera si k vytvareni vlastni koherence ustavuje celou fadu instituci,
které jsou v pfipadé Romi v zdrodcich, absentuji, nebo pasobi jen na ¢ast populace, ktera by
se romskym ndrodem mohla stdt.

5. Zaver

Kategorie osob, kterym se Ceské republice fika Romové, patti dozajista k tém mnohym na
sveté, kde utvdfeni personalnich identit, a tim i identifikace se socidlnimi skupinami, neni
pfimocard. Skupin, kde identita vyrazné kolisd, je velkd fada. Patfi mezi né napriklad déti
z ndrodnostné smiSenych manzelstvi, déti z manzelstvi mezi partnery pochdzejicich z rodin
raznych konfesi, déti imigrantd, krajané v zahranici a dalsi. Lidé patfici k takovym skupindm
obcas prozivaji krizi, kdy sami nevédi, kam se zaradit. Maji pocit, ze nikam nepatii a vSude
jsou cizinci.

Komplikovanou situaci z hlediska identifikace s okolnim spolec¢enskym prostfedim po-
pisuje napiiklad Fredrik Barth ve svych prikladech Pakistanct zijicich v Norsku, kdy Zivitel
rodiny udrzuje model rodinného zivota, ktery si privezl z Pakistinu, ale s tim, Ze se ve sféfe
vefejné prizpusobuje vnéj$im podminkdm. Jeho manzelka Zije pro rodinu a je zcela izolovina
od vnéjsiho prostiedi — pro ni zddnd kulturni zména téméf nenastala — a déti chodi do skoly
a stdvaji se z nich v podstaté Norové (Barth 1994). Otdzku, co vlastné tito lidé jsou a jakou
identitni krizi prozivaji, kterou fesi Barth, komentuje Katherine Verdery v reakci na Barthav
text. Vyslovuje domnénku, ze Barth predpoklidd ve svych prikladech flexibilitu a situacnost,
kterd diky zavrSeni narodotvorného procesu v Evropé absentuje. Verdery hovofi o tom, ze
v Evropé se predjima, ze ¢lovék ,md“ jednu identitu, kterd je pro ného bazdlni a zarazuje ho
yndrodnostné, etnicky, genderové“ (Verdery 1994). Verdery ukazuje, jak podstatnou dlohu
toto jasné zafazeni ¢lovéka hraje pro politiky nebo image makery, ktefi jedince pifimo stimu-
luji, aby se jednoznacné identifikoval. Ziroven vyslovuje ndzor, Ze je vysoce inspirativni, po-
kud se s lidskym preduréenim v oblasti identit nepocita, a naznacuje, Ze snizeni tlaku na jed-
nozna¢né vymezeni jednotlivcl by pro né bylo vysoce osvobozujici.

Romové maji v Ceské republice tu nevyhodu, Ze je majoritn{ obyvatelstvo zafazuje podle
vng¢jstho vzhledu, zpisobu chovini, gestikulace, zptisobu mluvy a nikoli deklarace ndrodnos-
ti. Nemohou si své zarazeni zcela svobodné vybirat jako fada jinych kategorii. Na zdkladé spe-
cifik, o nichz si majoritni obyvatelstvo mysli, Ze je bezpe¢né identifikuje, jsou zaskatulkovani
a stigmatizovani bez ohledu na vlastni vili. Okolnost, Ze sami sebe zpravidla situuji jinam, nez
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majoritni obyvatelstvo o¢ekava, vyvolava udiv a je to chapdno jako néco nepfirozeného. Jejich
identita je proto do zna¢né miry vynucend. Pfitom se ze systémového hlediska pii pfechylo-
vani identit nejednd o nic mimofadného. Romové v Ceské republice Zziji ¢asto ve druhé, tfeti,
Ctrté generaci. Z velké Easti se v Ceské republice narodili. Logicky maji tudiz kolisavou iden-
titu, ktera variuje mezi stejnou narodni identifikaci, jakou ma vétsinové obyvatelstvo, mezi néz
se Romové pristéhovali, a identifikaci s ndrody nebo jinak vymezenymi kategoriemi, které od-
razeji jejich pavod a specifické postaveni ve spolecnosti. Podobné se chova vétsina migracnich
skupin. Tim, Ze jsou neromské migracni skupiny vétsinou mdlo viditelné, jejich reakce neni
predmétem tak cileného zdjmu, jako u Romu. Kdopak by studoval, ke komu se hlasi ,,Slova-
ci“ Zijici ve ¢tvrté generaci v Ceské republice? Kdo chee, tak se hlasi ke Slovakam, kdo chce,
tak k Cechtim. Pozastavuje se nékdo nad tim, Ze se dvéma Slovikim dlouhodobé Zijicim
v Ceské republice narodi Cech? Nikoli. Stejné tak se nad touto okolnosti nepozastavuji pii-
slusnici majoritniho obyvatelstva v pfipadé Ukrajinct, Chorvata a dalsich narodnosti. Muaze
se ale dvéma Romiim Zjicim v Ceské republice narodit Cech? Samoziejmé, ze se tak bézné
déje, ale neznamend to, ze tyz clovék nebude v urditych situacich Romem. Pokud se majorit-
ni obyvatelstvo zdrah4 tuto variantu pfipustit, nepfimo tim naznacuje, Ze je tato okolnost pro
Zeskou spolecnost dileziti a Ze éeska spole¢nost vytvafi hranici, kterou se snazi hajit. Cim
méné tato hranice ale bude znamenat, tim mensi tenze bude doprovizet proces identifikace
s tou nebo onou skupinou a tim jednodussi bude pro kategorie osob, o nichz hovofime, hldsit
se souasné i k Romiim, i k Cechiim nebo prosté tak, jak to sami pocituji.

Predchozi kapitoly naznacuji, proc¢ je problematicka identifikace kategorie osob, které
nazyvime Romy, s pocetnéjsimi socidlnimi jednotkami, nez je rodina, resp. rozsifena rodina.
Jejich identitu ovliviuje:

1. zhorSeny pfistup k sekunddrnim institucim majoritni spole¢nosti
2. stigmatizace a negativni stereotypizace Romd, resp. cikdnd, v majoritni spolecnosti
3. komplikovanost tvorby romskych ndrodnich struktur, k nimz patfi:

a) nepocetnost romské inteligence;

b) kratky ¢as na rozvinuti nirodni ideologie;

¢) absence mocenskych prostfedka k prosazovani romské narodni myslenky;

d) romskd jazykova diverzita a diverzita zZivotnich styld, aspiraci a strategii;

e) disperze potencidlnich pfislusniki romského ndroda mezi majoritnim obyvatel-
stvem;

t) celosvétové odumirdni narodnich myslenek, jez jsou nahrazoviny nadndrodni a ob-
¢anskou mezilidskou solidaritou.
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Soucasnd socidlni teorie 1 praxe kalkuluje s pluralitou identit. Mezindrodni migrace,
smiSend manzelstvi, transnacionalismus, to v$e jsou jevy, které jasnou artikulaci ndrodnich, ale
i rodinnych identit komplikuji. Text, ktery psala Katherine Verdery v roce 1994, a z né¢hoz
jsem citoval na pocitku této zavérecné kapitoly, plati i v Evropé uz jen z ¢asti. Romové v plu-
ralité a prechylujici se artikulaci identit nejsou nijak vyjimecni. Vyjimecné je, Ze se nad tim lidé

podivuji.
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| Toméas Hrustic!

— My nemame rozdielov. Diskurz o etnicite
a identite romskych a neromskych svedkov
Jehovovych na vychodnom Slovensku?

Abstract

The paper describes the mechanisms how Watchtower ideology affects and transforms
the perceptions of ethnic identification and ethnic stereotypical representations of
Romani and non-Romani Jehovahs Witnesses. The Watchtower Society’s attitude
toward Roma could be characterized as ethnically indifferent; in its mission they focus
equally on the non-Roma and the Roma and in their missionary work they do not
particularly distinguish by ethnicity. According to field work observations non-Roma

and Roma had equal positions and there was no differentiation according to ethnical

1 Mgr. Toma3 Hrusti¢, PhD. Je zaméstnancem Ustavu etnolégie Slovenskej akadémie vied.
Email: tomhrustic@gmail.com

2 Predkladani $tidia vychddza z autorovho dlhodobého terénneho vyskumu na vychodnom Slovensku
(okresy Sobrance a Michalovce), ktory viedol k napisaniu dizertaénej prace NaboZenské konverzie Rémov vo
vychodnom Zempline v spektre interpretdcii. Tdto $tadia vznikla prepracovanim jednej Casti tejto dizertacnej
préce. Terénny vyskum bol realizovany vo viacerych fizach v rozmedzi rokov 2004 — 2008, hlavna Cast vy-
skumu bola sistredend do obdobia od jila 2005 do februdra 2006, kedy som Zil v jednej rémskej rodine
v konkrétnej osade v lokalite a mal som tak moZnost realizovat dlhodoby staciondrny vyskum. Této rodina
nepatrila k svedkom Jehovovym, tito osada bola skér nabozensky indiferentnd, avsak tdto komunita bola pre-
pojend v ramci rodinnych a ekonomickych vizieb na iné romske komunity v okoli. Pocas dlhodobého vy-
skumu som tak navstevoval aj dalsie romske komunity v tejto lokalite, a postupne som si vytvoril relativne
dobri vychodiskovi poziciu pre vedenie rozhovorov a zicastnenych pozorovani. Materidly k tejto studii tak
pochddzaju z poloformélnych $trukturovanych rozhovorov s respondentmi, z neformélnych rozhovorov a zo
zdcastneného pozorovania nabozenskych stretnuti a zborov Jehovovych svedkov. Pocas tohto obdobia som
spravil priblizne 30 rozhovorov s 15 rémskymi ¢lenmi nédbozenskej spolo¢nosti svedkov Jehovovych, rovna-
ko aj rozhovory s nerémskymi ¢lenmi tejto ndbozenskej spolo¢nosti (samozrejme, pocas vyskumu bolo spra-
venych ovela vi¢Sie mnozstvo rozhovorov s respondentmi, ktor{ nepatrili k svedkom Jehovovym, kedze vy-
skum nebol primarne zamerany len na pdsobenie tohto ndboZenského hnutia). Spracovanie a analyza
vyskumnych materidlov prebiehala jednak priebezne, a potom v rokoch 2009 a 2010 aj v rdmci projektu
VEGA (Grant ¢ 2/0106/10 ,,Sociokultirna zmena a adaptdcia: transformacné procesy v sticasnej slovenskej
spolo¢nosti) v Ustave etnolégie SAV.
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background wvisible at religious meetings. However, ethnicity and identity have
a relevant importance. Taking into account the relationship of ethnic identity and
religious identification, ethnic differences seem to be negated. Moreover, those Roma who
have undergone conversion significantly redefine their value system. It therefore
appears that membership of a religious movement or religious identity is often a tool

for constructing new forms of social and ethnic relations.

Keywords:
Romanics, Slowak Republic, Jehova’s Witnesses, identity

Na Slovensku v poslednej dobe ¢oraz viac badat aktivnu misijnud ¢innost réznych tradi¢nych
1 netradi¢nych cirkvi a nidbozenskych hnuti v rémskych komunitdch. V odbornej literatire sa
stretneme najmi s popisom a analyzou posobenia letni¢nych a charizmatickych hnuti medzi
Rémami, ktoré zohravaji velmi vyrazni dlohu v pastoricii Rémov v celosvetovom kontexte3,
ale aj v stredoeurépskom priestore. Ovela menej sa vsak piSe o vplyve inych niabozenskych
hnuti, ¢i uz tradi¢nych cirkvi, alebo dalsich menej rozsirenych denomindcii na Rémov. Preto
by som chcel vyuzit tento priestor a upriamit pozornost na pésobenie nibozenskej spolo¢-
nosti svedkov Jehovovych v niektorych rémskych komunitich na vychodnom Slovensku.
V tejto studii sa pokdsim analyzovat transetnicky diskurz svedkov Jehovovych, respektive
nacrtnut sposoby akymi svedkovia reflektuju etnicitu svojich ¢lenov. Zaroven sa pokusim od-
povedat na otdzky, ako si konvertovani rémski aj nerémski ¢lenovia spolo¢nosti svedkov Je-
hovovych osvojuju tento transetnicky diskurz a do akej miery si po konverzii a naslednej ak-
tivnej participacii na nabozenskom a socidlnom zivote spolo¢nosti svedkov Jehovovych
zachovavaju, alebo nezachovévaji vedomie etnickej rozdielnosti.

Zaklady organizacie a u¢enia nabozenskej spolo¢nosti
Jehovovi svedkovia

Skor ako sa budem podrobnejsie venovat vztahu Rémov k nibozenskej spolocnosti Jehovovi

svedkovia a reflexie etnicity rémskych Jehovovych svedkov, je potrebné aspon stru¢nym sposo-

3 Momentidlne je v tlaci pripravovana antolégia Romani Pentecostalisms, ktord mapuje posobenie letni¢nych
a charizmatickych hnuti medzi Rémami na celom svete. Antoldgiu zostavuje David Thurfjell zo Séderton
University v Stockholme a Adrian Marsh z University of Greenwich a do projektu prispeli svojimi $tddiami
badatelia z celého sveta, ktori sa téme rémskych letni¢nych hnuti venuju.
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bom pribliZit niektoré zakladné informacie o samotnej organizicii Jehovovych svedkov, ked-
ze viaceré aspekty ucenia a socidlnej organizdcie majui priamy vplyv na transformdciu a for-
movanie novej identity ich ¢lenov a nie sd v§eobecne zndme.

Ucenie Jehovovych svedkov# je centrované okolo myslienky jediného Boha — Jehovu.
Odmietajui ucenie o trojici, Jezis$ je svojou mocou, podriadeny Jehovovi, ktory je vSemohtci
(Scotland, 2004: 42). Jehovisti veria, ze ciel, kvoli ktorému Boh stvoril Jezisa a celd zem, je
ten, aby vyjadril a naplnil svoju schopnost, potencidl ldsky a opatril ludi slobodou véle, aby aj
oni mali moznost vyjadrit svoju ldsku k Stvoritelovi (Beckford, 1975: 106). Z toho sa potom
odvija aj ponimanie hriechu. Hriech je chdpany ako akykolvek skutok, alebo myslienka nepo-
slusnosti voci pravidlam, ktoré Boh vymenoval v Biblii. Podla svedkov, na svete bude hriech
vzdy pritomny, kedze Satan neustile pokusa fudskd mysel, ale nidej na odpustenie ma kazdy,
kto Zije podla Bozich pravidiel a kto olutuje hriechy (Beckford, 1975: 106). Svedkovia pova-
zuju Bibliu za jediny a neomylny zdroj vSetkého nevyhnutného poznania o Bohu a histérii
sveta (Beckford, 1975: 108). Posledny sud, ako aj nddej na veny Zivot nastane v kataklizme
dejin pocas Armagedonu. Ako vysledok tohto posledného stboja ziskaju verni veénu spdsu®.

4 Pociatky NdboZenskej spolocnosti Jehovovi svedkovia sa spajaji s osobou Charlesa Taze Russela (1852-1916),
ktory bol spociatku horlivym adventistom, no ¢asom si okolo seba vytvoril studijnd a modlitebnd skupinu privr-
zencov. Od Adventistov sa odliSoval v tom, Ze JeziSov druhy prichod vnimal skér v duchovnom ako fyzickom
vyzname (Scotland, 2004: 40). Russel zaloZil v roku 1879 Casopis s ndzvom Zion’s Watchtower and Herald of
Christ’s Presence, okolo ktorého sa vyformovala stabilnd kongregécia, a v roku 1881 zalozil organiziciu Zion’s
Watchtower Tract Society (Scotland, 2004: 41). Russel, pévodnym povolanim obchodnik, viedol privrzencov
hnutia k tomu, aby pri predévani literatiry a Sireni jeho biblického posolstva vyuzili prakticky vSetky prostried-
ky modernej reklamy a marketingu (Holden, 2002: 19). Predpovedal Jeziov prichod a ustanovenie veéného
Kralovstva Bozieho na rok 1914. Po tomto ddtume Cast sklamanych privrzencov, ktori neboli svedkami Jezi-
$ovho prichodu, hnutie opustila, no Russel tvrdil, Ze Jezi§ na zem prisiel, avsak je neviditelne pritomny (Hol-
den, 2004: 19; Ondrejovi¢, 1997: 325). Po nenaplnenom proroctve Russel nabddal svojich stdpencov k trpezli-
vosti a tvrdil, ze Bozie krdlovstvo na zemi sa ustanovi postupne (Schmalz, 1994: 296). Na dnesnej podobe
hnutia sa podpisali dalsi dvaja Russelovi ndstupci. Joseph Franklin Rutherford (1869-1942), ktory z ¢asopisu
Strdzna veza spravil jeden zo zdkladnych textov spolocnosti. Pocas Rutherfordovho vedenia sa ustalilo v roku
1931 pomenovanie ,,Jehovovi svedkovia“ (Scotland, 2004: 41). Rutherfordov ndstupca Nathan Knorr (1905-
1977), sa zaslizil o publikovanie mnozstva doktrindlnych textov a taktiez o vydanie prekladu Biblie, ktory vy-
hradne pouzivaji Jehovovi svedkovia (Scotland, 2004: 41). Pre zaujimavost, Knorr zruil aj pravidlo, ze Jehovovi
svedkovia v sluzbe, ktori vykondvaji misiu od dveri k dverdm, uz nemuseli so sebou nosit prenosny gramofén,
z ktorého prehravali zdujemcom Rutherfordove posolstvd, a radsej zaviedol systém starostlivého tréningu argu-
mentdcie, vyjadrovacich schopnosti a neverbdlnej komunikdcie, ktory jednotlivym hlasatelom posolstva umoz-
nil §irit posolstvo pomocou vlastnych kazni (Holden, 2002: 21).

5 V uceni Jehovovych svedkov sa hovori o dvoch kategériach vyvolenych — o ,malom stide, ,pravej cirkvi,
ktoré tvori 144 000 vyvolenych Iudi{ (Scotland, 2004: 42), ,ktori si povolani z duchovnej temnoty kvoli §pe-
cidlnemu déelu pocas Kristovho Zivota na zemi“ (Beckford, 1975: 108) a o ,dalsich ovciach®, alebo ,$irSom
stade, ktori tvoria tiez neoddelitelnd sicast Bozej cirkvi tym, Ze viedli cnostny Zivot plny dobrych skutkov.
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Ocakdva sa od nich, Ze budu $irit posolstvo Bozieho kralovstva (Beckford, 1975: 108). Spésa
je podla teolégie Straznej veze Bozim darom pre tych, ktori veria v Kristovu obet — vykupné,
a pre tych, ktori vykondvaji na zemi pricu v zmysle Bozieho plinu (Beckford, 1975: 110).

Vykupenie si vSak zasluhuje aj spravanie podla Bozich prikdzani. Svedkovia musia do-
drziavat prisne pravidld sexudlneho spravania, mali by sa vyhybat navykovym latkam, fajceniu
a verejnosti zndma je aj zdsada vyhybat sa krvnym transfizidm. Neoslavuji osobné ¢i kalen-
darne sviatky, narodeniny a Vianoce, mali by sa zdrzat politického Zivota, preto sa nezicast-
nuju volieb a striktne sa vyhybaju vojenskej sluzbe.

Jehovovi svedkovia nemaji duchovenstvo ani kiiazov a navonok su vsetci ¢lenovia po-
vazovani za rovnocennych, comu napovedd aj univerzalne oslovenie ,brat“ a ,sestra®, alebo vo
vSeobecnosti ako ,sluzobnici“. Avsak istd a velmi prisna hierarchia tu je pritomnd, ktord vy-
chddza z rozdelenia zodpovednosti a povinnosti pre kazdého ¢lena v pobockich (odbockich)
vo viac ako 230 krajindch na svete (Holden, 2002: 30). Pre vonkajsicho pozorovatela sa spo-
lo¢nost Jehovovych svedkov javi ako prisne centralizovand a riadend organizdcia, ktord zvizu-
je najnizsie jednotky — lokalne zbory — z centrdly v Brooklyne do prisnej hierarchicke;j struk-
tury, no pre ¢lenov spolo¢nosti je to prave naopak: vnimaji sa ako ¢lenovia nehierarchicke;j
egalitdrskej spolocnosti (Epstein, 1986: 544). Narodné odbocky su priamo podriadené riadia-
cemu orginu v Brooklyne. Odbocky st rozdelené na oblasti, oblasti na kraje, kraje na zbory.
Zbory su zikladnou jednotkou, ktord spaja veriacich z niekolkych obci, zbory sa stretdvajia
v sdle Kralovstva“, ktord by mal mat kazdy zbor. V kazdej krajine, kde je funkéna odbocka,
existuje vybor odbociek zlozeny z niekolkych ¢lenov, ktori dohliadaji na fungovanie spolo¢-
nosti v danej krajine a podliehaji celosvetovému riadiacemu orgdnu. Na niz$ich drovniach
existuju oblastni dozorcovia, krajski dozorcovia a zborovi dozorcovia, ktori dozeraju na ¢in-
nost a funkénost jednotlivych oblasti, krajov a zborové a na vykondvanie misijnej ¢innosti’.

Aj na zdklade vlastného vyskumu sa zd4, Ze nabozenska doktrina u Jehovovych svedkov
ovela viacej ovplyviuje kazdodenny zivot veriacich ako je to napriklad v pripade inych kres-
tanskych konfesii. Vdaka prepracovanému spésobu vyucby zakladnych doktrindlnych otizok
ma takmer kazdy veriaci presné vedomosti o zakladnej teolégii hnutia. Rozdiel medzi nor-
mativnym a zitym ndbozenstvom je tu tak minimalny. Ako spravne zdéraznuje Holden (2002:

6 http://www.watchtower.org/v/jt/article_07.htm

7 Préve misijna ¢innost je centrdlnou sicastou Sirenia ich posolstva. Uz ndzvy ako ,svedok, ,sluzobnik® im-
plicitne napovedaji o tom, ze stupenci spolocnosti Jehovovych svedkov venuju vela svojho casu ,svedceniu®
a ysluzbe“. KedZe si presvedCeni, Ze ich poznanie pravdy je pevné a nemenné, su povinni tito pravdu $irit
a hldsat vetkym Iudom - ti, ktori ju prijmu, maji nddej na spasenie, ti, ktori nie, budu zatrateni. Sirenie
pravdy je ich zdkladnym a prvoradym Zivotnym zdujmom (Mann, B., 1972: 165).
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22), doktrina a ucenie prenikd do kazdej sféry Zivota Jehovovych svedkov a teolégia zohrdva
dolezita ulohu vo vytvdrani silného socidlneho puta a identity izko spitej komunity, a nao-
pak, symbolicky svojich ¢lenov vymedzuje z vonkajsiecho sveta, diva im moznost osvojit si
novu identitu. Na druhej strane aj velmi precizna kontrola dodrziavania ucenia spravnych
doktrinalnych zdsad zarucuje, Ze Jehovovi svedkovia po celom svete st prijimatelmi rovnaké-
ho absolitneho posolstva a na rozdiel od napriklad stipencov letni¢nych a charizmatickych
hnuti sa nepodielaju na volnom vytvirani a formulovani ndbozenskych idei (Holden, 2002:
22). A préve tento presne definovany, uniformny a starostlivo kontrolovany stibor doktrin ma
velmi délezity dopad na socidlne vztahy Jehovovych svedkov.

James Beckford vo svojej sociologickej monografii o Jehovovych svedkoch zvyraziuje
prave tento socidlny aspekt hnutia. Podla neho je na svedkoch zo socidlneho hladiska zauji-
mavé to, ze sibor pevne stanovenych a lahko zrozumitelnych doktrin a zdroven precizny
systém dosledného dodrziavania a kontroly tychto doktrin poskytuje stipencom psychologic-
ké a socidlne uspokojenie aj napriek tomu, ze pri blizéom pohlade niekomu z vonku hnutia sa
tieto doktriny mézu zdat rozporuplné a nekonzistentné (Beckford, 1975: 120). Beckford
v inej §tadii zdoéraznuje na prvy pohlad zrejmu skutocnost, Ze v spolocnosti svedkov takmer
neexistuje stdpenec, ktory by si osvojil toto ucenie inak ako prostrednictvom premysleného ta-
torstva sluzobne starsieho svedka a pod dohladom dozorcu zboru (Beckford, 1978: 121).8

Jehovovi svedkovia a ROmovia v slovenskom kontexte

Na Slovensku bolo v roku 2008, podla oficidlnych internych $tatistik Nabozenskej spolo¢nos-
ti Jehovovi svedkovia, 11 217 stipencov tejto ndbozenskej organizdcie a 160 zborov?. Na zd-
klade internych odhadov spolo¢nosti, mali Rémovia v tom istom roku zastipenie v 27 zbo-

8 Na sposob organizicie a predavania posolstva sa vo svojej studii o Jehovovych svedkoch v africkej Zambii
sustredil aj socidlny antropolég A. L. Epstein a oznacuje ho za jeden z kld¢ov k misijnému dspechu. Orga-
nizacia Jehovovych svedkov zosobnuje alebo dva tvar myslienkam a hodnotdm, ktoré zastdva. Ich vyznam
je vystuzeny prdve aktivitami a sprévanim ¢lenov organizacie (Epstein, 1986: 544). Zaujimavé z tohto hla-
diska je prave kombindcia mileniaristického ucenia s totalitaristickym spoésobom organizdcie charakteristic-
ky vyzadovanim prisnej lojdlnosti od kazdého ¢lena. Avsak, pre vonkajsicho pozorovatela sa moze javit pa-
radoxnd préve skutocnost, Ze clenovia hnutia sa povazuju za slobodnych a prave neclenov hnutia vnimaji ako
utlaéanych & neslobodnych. Clenovia hnutia sa dobrovolne podriadia, ako to sami formulujd, BoZej autori-
te a teokratickej Bozej vldde.

9 http://www.watchtower.org/e/statistics/wholereport.htm
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roch na Slovensku v pocte priblizne 1200 Iudil?, ¢o znamend, Ze zo vsetkych ¢lenov tejto nd-
bozenskej spolocnosti na Slovensku je priblizne 10% Rémov. Pocet Jehovovych svedkov zacal
narastat v prvej polovici devitdesiatych rokov, ked' sa v rdmci rozsirenia ndbozenskej slobody
mobhla slobodne vykondvat misia a bolo oslovené plosnejsie velké mnozstvo Iudi, ¢ize aj via-
cej Rémov. V stcasnosti st mnohé tieto spolocenstva stabilné a vo viacerych lokalitich najde-
me aj druhd, ¢ tretiu generaciu Rémov, ktori uz boli k svedkom Jehovovym socializovani v ro-
dinnom prostredi.

Rémski Jehovovi svedkoviall vykazuju rovnakd mieru aktivneho zapdjania sa do zbo-
rového zivota ako nerémski Jehovovi svedkovia. Len viera sama o sebe nestaci na to, aby bol
doty¢ny dokonalym Jehovovym svedkom. Ndbozensky Zivot Jehovovych svedkov spociva 1)
v aktivnom dodrziavani mordlnych a etickych predpisov spolo¢nosti, 2) v aktivnej Gcasti na
nabozenskych zhromazdeniach a zborovych stretnutiach a 3) v aktivnom §ireni viery a v mi-
sii. Len svedomitym dodrziavanim tychto troch principov sa jednotlivec méze stat skutoénym
sluzobnikom Bozim a zarucit si tak spasu a miesto v Novom Krélovstve Bozom.

V kazatelskej a misijnej ¢innosti hnutie neberie ohlad na etnicitu alebo socidlny status
potencidlnych novych ¢lenov. Rétorika zvestovatelov Jehovovych svedkov vyzdvihuje jednotu
véetkych Tudi a ma rovnaké uspechy v etnicky zmiesanych oblastiach ako aj v etnicky homo-
génnom prostredi (Stark — Iannaccone, 1997: 150; Holden, 2002: 73; Wilson, 1974: 136;
Epstein, 1986: 545) a dokazuje to aj pésobenie Jehovovych svedkov v slovenskom prostredi
s velkym podielom rémskeho obyvatelstva. Svedkovia odmietaju robit rozdiely v spésobe ve-
denia kazatelskej cinnosti v rémskom prostredi:

» - Cheeme, ako Jezis povedal, to dobré posolstvo musi byt zvestované vsetkym ludom. Tak-
Ze my ideme od dveri k dverdm, z domu do domu, nevynimayiic, ak je to aj osarpany dom,
s tymi ludmi, ktori tam si, bez ohladu na to, i si bohati alebo chudobni, bieli alebo romski,

alebo dajaki priselci ini, tak s nimi hovorime o dobrom posolstve. No a mnohi ti Romovia na

10 Nébozenskd spolo¢nost Jehovovi svedkovia (2009): , Pastora¢nd ¢innost v rémskom etniku konand Na-
bozenskou spolo¢nostou Jehovovi svedkovia®. In: L. Greskova (ed.): Pastordcia Romov (Hladanie rémskeho
Boha). Bratislava: Ustav pre vztahy $tdtu a cirkvi, s.197-219.

11 Material pre tdto $tddiu vychddza z redlii z vybraného zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Sloven-
sku. V skimanej lokalite je pre pricu s Rémami kltucovy zbor v Luckach (okres Michalovee), kam spadaju
veriaci Svedkovia z okolitych obci a Sobraniec. Dalsie zbory v okoli st v obciach Zahor, Podhorod a Husék.
Zbor v Lickach tvori priblizne sto aktivnych veriacich, ktori sa pravidelne zdc¢astiiujd na zhromazdeniach.
Z toho je priblizne 30 — 40 aktivne veriacich Rémov najmi z obci Blatné Remety, Licky a Zavadka. V Luc-
kach sa nachddza aj zborovy dom — Sila kralovstva — Jehovovych svedkov, ktory vybudovali v roku 1997 na

kapenom pozemku.
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to posolstvo zareagovali s tym, Ze oni vicsinou si veriaci, krestania, hldsia sa k veriacim, tak-
Ze tam nebol problém s vierou v Boha, lebo kto je neveriaci, tak tam clovek musi vybudovat tii
vieru. Oni verili v Boha, sii nabozni, dd sa povedat, ale chjbalo im zrejme v tej veci urcité
presné poznanie. [...] U Rémov sa vSeobecne stretdvame s pochopenim, Ze oni si radi o Bobu
nieco vypocuji, radi si zoberii tasopis. UZ je to horsie s tym, aby to, co oni pocuji, aby sa sna-

2ili aj urobit dalsi krok | ...}, ale to je tak aj u mnohych bielych. 12

Na vseobecnej deklarativnej drovni si Rémovia vnimani pri kazatelskej ¢innosti rovnako ako
Slovaci alebo iné etnikum. Vyskum vsak ukdzal, Ze existuju niektoré jednotlivé drobné roz-
diely vnimania etnicity a religiozity Rémov u rémskych a nerémskych Jehovovych svedkov,
ktoré si podrobnejsie rozoberieme neskdr — ani tie vak nezohravaji podstatny vyznam v tom,
ze by Rémovia boli vnimani inak ako ini zvestovatelia. Skor ide o predstavy, ze Rémovia su
nachylni viac debatovat o Bohu a ndbozenstve, pripadne maju zlozitejsie Zivotné podmienky,
ak su zo segregovaného prostredia a preto je pre mnohych z nich zlozitejsie dochddzat na
zhromazdenia, pripadne maju silnejsie tradicie a tak je pre mnohych tazsie dodrziavat inter-
né predpisy Jehovovych svedkov na mravny spdsob zivotal3.

Podla vypovedi vedicich zborov, Nabozenska spolocnost Jehovovych svedkov nezame-
riava $pecidlne aktivity smerujice k misii medzi Rémami. V rimci misie oslovuju vSetkych
ludi v danych lokalitdch s rovnakou stratégiou. Ak sa v obci nachddzajid Rémovia, oslovuju ich
rovnako ako vsetkych obyvatelov obce. Je zaujimavé, Ze v mnohych pripadoch si Jehovovi
svedkovia u Rémov prijimani otvorenejsie ako u majority. Svedkovia tito skutocnost davaja
do suvisu s tym, Ze Rémovia radi rozpravaji o Bohu, neodmietaji rozhovory na tito tému do
takej miery ako majorita.

12 F.H., nerémsky dozorca zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku.

13 V tejto suvislosti je najcastejsie diskutovand problematika spoluzitia nesobasenych parov. Dodrziavanie
mordlne bezihonného Zivota plati pre kazdého stipenca bez rozdielu, avsak pri rozhovoroch so Svedkami
Jehovovymi, ¢i uz rémskeho alebo nerémskeho pévodu, bolo badat, Ze vnimaju, ze v pripade rémskych tra-
dicii partnerského Zivota uz v relativne mladom veku méze dochddzat k rozporom s moralkou. Dozorca zbo-
ru sa napriklad pocas jednej teokratickej $koly prihldsil o slovo a precital pasiz z Biblie, poukazujicu na
oprdvneny dévod k rozvodu, ktorym je cudzolozstvo. Tito pasdz pouzil ako vystrahu pred cudzoloZstvom,
ale aj smilstvom a inymi druhmi nemorélnej sexudlnej aktivity. Neskor mi povedal, Ze svoj vystup adresoval
hlavne rémskym rodindm pritomnym na zhromazdeni, pretoze ako zdéraznil, mladé rémske nesobdsené
pary ziju v smilstve, a to je vdzny problém, pretoze podla rémskej tradicie st uz muz a Zena. Takéto pary ne-
cudzolozia, ale smilnia, pretoze Ziju v neoficidlnom partnerstve a preto, ked maji novych rémskych zdujem-
cov o ulenie, snazia sa ich nabddat, aby sa oficidlne zosobasili a tak z pohladu Spolocnosti prestali pachat
hriech smilstva.
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»Mnohi z Romov na to posolstvo zareagoval, oni si vicsinou Romovia veriaci, nemajii pro-
blémy s vierou v Boha, a ked je niekto neveriaci, tak tam musi ilovek najskor vybudovat ur-
ity zdklad, aby viera mala na tom stdt. Oni teda veria v Boha, sii ndbozni. A s kazdyjm, kto

md zdujem, sa vedie bezplatny biblicky kurz.“14

Jehovovi svedkovia maju prepracovany edukacny systém, do ktorého spadd vyucovanie Biblie,
ako aj tzv. teokratickd skola, ¢i pravidelny tyzdenny tréning foriem komunika¢nych technik
a vystupovania.

V suvislosti s konverziami Rémov k Jehovovym svedkom a diskurzom o identite vystu-
pyuje do popredia jedna zaujimava sdvislost. Totiz, rovnako ako st Rémovia stigmatizovanou
kategériou, takisto to plati aj o ,jehovistoch®, & ,salvisoch“15. S touto ndbozenskou skupinou
sa rovnako spdja mnozstvo stereotypnych predstdv a predsudkov. Je preto zaujimavé si tento
moment v§imat pri konverziach Rémov k svedkom Jehovovym. Dalo by sa predpokladat, ze
konvertovani Rémovia budid ter¢om dvojitej stigmatizicie, a v niektorych pripadoch to tak
moze byt. Avsak na zdklade vyskumu v danej lokalite sa tiez javi, Ze vo viacerych pripadoch
Rémovia, ktori konvertovali k svedkom Jehovovym, postupom ¢asu zacali byt u majority vni-
mani ako ,slusni Rémovia“16. Na druhej strane, toto negativne a stereotypné vnimanie Jeho-
vovych svedkov je pritomné aj u Rémov. Napriklad, u majority ako aj u rémskeho obyvatel-
stva vo véeobecnosti panuje stereotypné presvedcenie, ze uspesnost misie Jehovovych svedkov
medzi Rémami je zalozend na finan¢énych daroch, alebo az na istych formach kupovania si
konvertitov:

14 F.H., nerémsky dozorca zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, zaznamenané v janudri
2008.

15 Na vychodnom Slovensku je pre ¢lenov Ndbozenskej spolo¢nosti Jehovovi svedkovia zauzivané oznacenie
»salvisi“. Nie je mi zndmy pévod tohto oznacenia a ani presnd etymoldgia, domnievam sa vsak, Ze toto ozna-
Cenie bude odvodené od anglického terminu spdsa — ,salvation®, ktoré Jehovovi svedkovia Casto vo svojich
diskurzoch pouzivaji. Rovnako sa domnievam, Ze tento termin na vychodné Slovensko priniesli vracajici sa
migranti z USA, ktori sa so Svedkami Jehovovymi stretli v anglicky hovoriacich krajindch.

16 Tento aspekt nébozenskej konverzie Rémov k Jehovovym svedkom si vSak zasluhuje podrobnejsi vyskum,
ktory by bol zamerany $pecidlne na reflexiu rémskych Jehovovych svedkov nerémskym obyvatelstvom. Viac
svetla do tejto problematiky méze priniest prave realizovany vyskumny projekt Ustavu etnolégie SAV, pod-
poreny Fondom socidlneho rozvoja v rimci Eurépskeho roka boja proti chudobe a socidlnemu vyliceniu,
ktory bol zamerany na vyskum socidlnej inklizie Rémov nédbozenskou cestou (SIRONA). Tento vyskum
mapoval posobenie vietkych cirkvi a ndbozenskych spolo¢nosti, ktoré maji misiu v rémskych komunitéch na
Slovensku a sustredil sa hlavne na ich vplyv na socidlnu inkliziu Rémov (Podolinskd — Hrusti¢, 2010).
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we--ludia tu vo vieobecnosti hovoria, Ze prestiipil k jehovistom, a hovoria, Ze ten clovek dostal
peniaze, lebo na riom vidia, Ze ten clovek, kipi si auto, opravi si dom, chodi v kravate, necho-
di po zdbavdch, nevidno ho, nebije sa. Ale to je proste z toho, Ze ten clovek md urcité hodnoty,
ktoré prijal za svoje a ten svoj Zivot xment, lebo ked napriklad predtym fajcil, tak teraz ne-
Jajit, [...] kto pil, tak odbiiral ten alkohol, [...] kto bol agresivny, tak pracoval na sebaovlida-
ni [...] to nie je zo diia na der, ale tym, Ze pravidelne prijimali to ucenie a niekto sa im sys-
tematicky venoval, navitevovali ti spolocnii komunitu, kde sa o tom hovorilo, tak on:
postupne zanechali ten predosly romsky alebo cigdansky spésob Zivota a sa pretvorili. Mnohi sa
dali na gazdovstvo, podnikanie [ ...] a cheii £it sporiadanym sposobom Zivota [...], a to sa po-
tom odrazi aj na spisobe ich bytia, Ze si méZu dovolit aj automobil, postavit dom, lebo im tie
peniaze neutekajil. Jehovovi svedkovia ich ucia, ako tie peniaze usetrit, alebo ako ich neminit’

nerozumnym spésobom.“17

Samozrejme, formy istej socidlnej vypomoci v ramci komunity veriacich Jehovovych svedkov
existujd, podla vypozorovanych mechanizmov v$ak nejde primarne o misijnu stratégiu. Na
druhej strane vplyv tychto stereotypov méze zohravat tlohu niektorych Iudi pri rozhodovani
sa vstupit do tejto ndbozenskej spolocnosti. Stretol som sa s vypovedami niekol'kych ludi, kto-
ri uviedli svoju motivdciu stat sa clenom tejto spolocnosti kvoli domnelej materidlnej vypo-
moci. Je zaujimavé, Ze takyto ludia svoju konverziu vi¢sinou nenaplnili a nepresli vsetkymi fa-

zami nabozenskej konverziel®, podla vsetkého aj pre prisny systém hodnét a pravidiel

17 F.H., nerémsky dozorca zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, janudr 2008.

18 Napriklad Rambo a Farhadian definujd pri nabozenskej konverzii niekolko etdp, z ktorych na zaciatku
nabozenskej zmeny stoji vzdy individudlny a spolocensky kontext, akési podhubie, ¢i individudlny a spolo-
Censky substrit vhodny na nabozenskd zmenu. Druhou etapou pri ndbozenskej konverzii je individudlna kri-
za, ktord je spbsobena rozli¢nymi faktormi, kazdopddne je jednotlivec konfrontovany s procesmi, ktoré
u neho vyvolaju urcitd krizu. Z tejto krizy vychddza tretia etapa alebo droven ndbozenskej zmeny, a tou je
hladanie rieSenia a vychodiska z tohto stavu, v pripade ndbozZenskej konverzie ide o hladanie vychodiska
prostrednictvom viery a niboZenstva. Stvrtym predpokladom alebo etapou tejto ndbozenskej zmeny, je stret-
nutie alebo prvotny kontakt s niekym, kto ponika vychodisko, kto ponika ndbozenskd pravdu a riesenie si-
tudcie. Piatou fdzou ndbozenskej konverzie je podla Ramba a Farhadiana interakcia s nositelmi tohto vy-
chodiska, vzdjomné spozndvanie postojov a hodnét. Siestou etapou je osobné odhodlanie alebo presvedcenie
o sprévnosti tohto nibozenského vychodiska a siedmou, zdverecnou etapou, ktorou sa podla Ramba a Far-
né v zmene rebricka hodnoét, v zmene spravania, v zmene socidlnych kontaktov a spésobu Zivota. Jednotlivec,
ktory podstupuje proces nabozenskej konverzie, tak nemoéze byt vynaty zo siete vztahov, procesov a ideol6-
gif, ktoré st zdkladnou matricou pre ndbozenskd zmenu a tvoria etapovity proces charakteristicky postup-
nym vyvojom od socidlneho a individudlneho kontextu, krizy, hladania, stretnutia, pretrvdvania interakcie,
rozhodnutia a odhodlania, a napokon néslednych désledkov konverzie (Rambo a Farhadian, 1999: 23).
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spravania v spolo¢nosti Jehovovych svedkov. U Jehovovych svedkov je zna¢né mnozstvo Ré-
mov, ktori po Case opustili rady tejto cirkvi a konvertovali napriklad k letniénym a charizma-
tickym hnutiam1?, alebo zostali konfesionilne indiferentni.

Taktiez je zaujimavé, Ze napriklad pri mladsej generacii rémskych svedkov Jehovovych,
ktori boli vychovani uz v tejto viere a do spolo¢nosti svedkov Jehovovych tak boli socializova-
ni, v niektorych pripadoch maju tazkosti s hfadanim si Zivotnych partnerov medzi ich vrstov-
nikmi, zvldst vtedy, ak ich potencidlni partneri a vrstovnici nie su svedkovia Jehovovi. Pocas
terénneho vyskumu som sa stretol s viacerymi mladymi manzelskymi parmi, z ktorych jeden
z partnerov pochddzal z inej vzdialenej lokality na Slovensku, s ktorou dand rémska komuni-
ta nemala prirodzené vizby a kontakty. Ukdzalo sa, ze tie pary sa zoznamili na velkych ob-
lastnych a narodnych ,zjazdoch® svedkov Jehovovych. Viaceré rémske rodiny mi potvrdili, Ze
tieto zjazdy nenavstevuju len striktne z ndbozenskych dévodov, ale tieto stretnutia zohravaja
dolezitd socialnu dlohu zvlast pre mladé generacie rémskych svedkov a slizia ako vhodnad pri-

lezitost ndjst si vhodnych Zivotnych partnerov.

Jehovovi svedkovia a etnicka identita Romov

Na skutocnost, ze ndbozenska spolocnost Jehovovych svedkov striktne odmieta etnické a iné
rozdiely medzi svojimi veriacimi, poukazuji mnohi sociolégovia a religionisti. Statistické
data, sledujice rozlicné socio-demografické faktory Jehovovych svedkov v rozpiti rokov
1972-1994 v USA, nasvedcuju o pravidelnom a priblizne rovnomernom zastipeni etnickych
skupin v tejto spolocnosti (Stark — Iannaccone, 1997: 150). Bryan Wilson poukazuje na réto-
riku Jehovovych svedkov v Keni, ktori vo svojich prejavoch striktne odsudzovali rasizmus
a kmenové clenenie spolocnosti, a tento transetnicky postoj bol odzrkadleny aj v zastdpeni
rozli¢nych kmerfiov a etnik u svedkov Jehovovych (Wilson, 1974: 136). Dérazom, kladenym
na rovnost, a verbdlnym popieranim etnickych rozdielov podla socidlneho antropoléga A. L.
Epsteina Jehovovi svedkovia popieraju stigmu spdjajicu sa s niektorymi etnickymi spolocen-
stvami. Ako uvddza slovami jedného z jeho informdtorov, ,v tejto viere nehovorime, Ze tento
¢lovek je Ngoni a ten druhy je Bemba, my sme tu vietci jednoducho bratia a sestry (Epstein,
1986: 545). A tento posun vo vnimani etnicity a stieranie rozdielov v procese ,stdvania sa brat-

mi a sestrami je v praktickej rovine dolozeny aj stieranim socidlnych rozdielov v procese osvo-

19 Pre viac prikladov pozri napriklad Podolinskd (2003) a Hrusti¢ (2009). K $irS§iemu diskurzu o retazovych
konverzidch Rémov v slovenskom kontexte pozri Podolinskd (2009) a Kova¢ & Mann (2003).
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jovania si literarnych, re¢nickych a rovnako aj uctovnickych zrucnosti tych konvertitov, ktori
ich zo zaciatku nemali. Ako hovori, v celom tomto procese si konvertiti osvojuju pozitivnu
seba-identifikdciu (Epstein, 1986: 546-547).

Takmer identické vnimanie stierania etnickych rozdielov som zaznamenal aj v pripade
rémskych Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku. Vo vicsine konverznych narativov
konvertiti formulovali vyroky ocefujice etnickd rovnost aj v tej praktickej, nielen deklarova-
nej, rovine, v protiklade s ich pévodnym, zvicsa katolickym vierovyznanim:

»Ano, chodila som [do kostola]. Ale nepdéilo sa mi. Lebo raz som isla do cerkvi, a som pocula,
Ze ma ohovdrajd, tak som to nechala a viackrdt som nesla.“

— A vds ohovdrali?

JAno.«

— A kvl comu?

»INo, Ze aj Cigdnka chodi do cerkvi. ,INo, ked 'tak? Tak nemusi chodit!* Rozmyslala som.
Ja som nié nehovorila, lebo hovorila som, Ze nerada by som dakoho ohovdrala, lebo sa to ucim,
e nesmiem to ohovdrat. A potom uz baby na mia:,Com do cerkvi nejdes?‘ Ja som povedala

svojge. ,Preto ma do cerkvi, ked takoj ohovdrate?“20

Rovnaky postoj stierania etnickych rozdielov2! medzi rémskymi Jehovovymi svedkami a ne-
rémskymi Jehovovymi svedkami badat aj vo vyjadreniach nerémskych ¢lenov spolo¢nosti.
Vyse osemdesiatrocnd Zena, ktora konvertovala ako devitndstrocna tesne po skonceni 2. sve-
tovej vojny22, velmi jednoznacne odmietla akékolvek rozdiely na zdklade etnicity. Na moju

otazku, ¢i rémski Svedkovia vnimaji ndbozenstvo a vieru inak ako nerémski, striktne odvetila:

»Nepravda. Kto veri tomu uceniu, Ze uz éi je Rom alebo taky (nerdmsky veriaci), to je rov-
nako, niet rozdielu! Ci to Je cernoch, Rom, Rus, to niet rozdielu. U BoZej organizdcie niet roz-
dielu, Boh hladi na srdce, nie na kozu!23

20 R.D., rémska ¢lenka zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 54 rokov, jul 2004.

21 O vplyve konverzie k letni¢nym a charizmatickym hnutiam na vnimanie etnickej identity Rémov pozri
napriklad Hrusticovd, 2010.

22 Svedkovia Jehovovi na Slovensku zacali pdsobit uz v obdobi medzi dvoma svetovymi vojnami. Pocas dru-
hej svetovej vojny boli prenasledovani nacistami, s Castymi perzekiciami a prenasledovanim sa stretivali aj
v socialistickom Ceskoslovensku. Z internych archivov nabozenskej spolo¢nosti svedkov Jehovovych je zrej-
mé, ze prvi Rémovia k tejto ndbozenskej spolo¢nosti konvertovali uz v pitdesiatych a Sestdesiatych rokoch
20. storolia v okoli Kezmarku a Liptovského Mikuldsa (Greskov, 2009, s. 198).

23 A.L., nerémska ¢lenka zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 82 rokov, janudr 2008.
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Toto tvrdenie nebolo len verbalne deklarované, ale odrdzalo sa v kazdodennom praktickom
zZivote, kedze vo svojej domdcnosti pravidelne organizuje modlitebné zhromazdenia pre sku-
pinu, ktora z vicSej Casti pozostiva z rémskych svedkov, a v praktickej rovine sa spravala rov-
nako vo¢i rémskym aj nerémskym spoluveriacim. Po skonceni jedného modlitebného zhro-
mazdenia, ktorého sa zicastnilo asi 20 Iudi, z toho viac ako polovicu tvorili Rémovia, som
zamerne inicioval debatu o etnickej identite a viere v Boha. VSetci pritomni rovnako zdéraz-
nili, Ze etnicita nezohrdva v ich ndbozenstve ziadnu rolu a navzdjom nerobia rozdiely. Veduci
skupinky, Rém, si zobral slovo a trpezlivo vysvetloval:

»10to je vzdcne, to pociivajte. Za to Romovia prichddzajii do tejto organizdcie, prefoZe tu nie
Je Ziadny rozdiel. PretoZe u inych to je taky viditelny, hmatatelny rozdiel. Lebo tam sa to deli.
Ale medzi nami nie, my sme bratia a sestry, medzi nami nie si rozdiely. Keby bolo treba Ro-
movi pomdct, tak mu pomézeme. Alebo opaine. U nds neexistuje Ziaden rozdiel. Kto by cheel
robit rozdiel, tak v tejto organizdcii neméZe byt, pretoZe neobstoji. Keby aj pred nami obstdl,
ale pred Jehovom neobstoji. Skutky apostolov 7.:9: . Ajhla, velky zdstup zo vsetkych ndrodov,
kmenov, ludi a jazykov, ktorych nikto nemohol spocitat.  Ako som to (ital? Aké ndrody? Zo
vetkych ndrodov! Kmetiov, dokonca! Ludi, jazykov este! To znamend, Ze este az do podrob-
nosti to ide, nielen ndrody, ale aj kmene. Ale tu je to, aby sa nikto nemylil, zo vsetkych ndro-
dov, kmeriov, jazykov, zo vsetkych!?*

Po prejavoch suhlasu od vSetkych zicastnenych uz vyssie spominana najstar$ia pritomna, viac
ako osemdesiatrocnd nerémska ¢lenka zboru zdoraznila, Ze u Jehovovych svedkov nie su roz-

diely:

~ESte ja keby som mohla, chcem povedat, Ze jest vela nasich rémskych bratov. My nemdme
rozdielov a aj vidime aki sii (istotni, aki sii poriadni, hovoria pravdu, no keby sa aj nickedy
stalo, Ze ved nikto nie je dokonaly, aj my schybime dakedy, ale oni sii ludia mozno poriadnej-
§1 daktori Rdmovia ako i v oblickani a v reci ako obycajni ludia. Takze sme vsetci bratia

a sestry a niet u nds rozdielu. Nedelime sa, Ze ten je Rom a ten je to.?

24 D.S., rémsky ¢len zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 56 rokov, janudr 2008.
25 A.L., nerémska clenka zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 82 rokov, januar 2008.
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Tieto vyroky st véak zaujimavé z toho hladiska, Ze na vedomej urovni rozdiely medzi rém-
skymi a nerémskymi svedkami striktne odmietaju, avsak podvedome st ovplyvnené klasic-
kymi etnickymi stereotypmi o Rémoch, ktoré Jehovovi svedkovia vo vedomej rovine svojimi
vyrokmi popieraji. Ak rozpravaji o rémskych Jehovovych svedkoch, automaticky zdéraznuja,
ze sii (istotni (stereotypnd predstava, Ze Romovia nedodrziavaji zdkladna hygienu), alebo, ze
hovoria pravdu (stereotyp, Ze Rémovia klamu, odzrkadleny aj v slovnej zdsobe slovenského
jazyka — cigdnit). Castym javom tychto klasickych stereotypnych predstav je odliSenie sa od
inych etnik (v naSom geografickom prostredi najmi Rémov) na baze zdkladnych etnickych
kategérii my a oni, pricom pomenovanie vlastnej etnickej skupiny naberd rovinu vyclenenia sa
od ,nenormalnosti“: ,normalni udia“ = my verzus ,ini [udia“ (nenormalni, neobycajni) =
oni.26 Aj napriek velmi aktivnemu zdéraznovaniu, Ze medzi fudmi na zdklade etnicity ,niet
rozdielov®, aj dlhoro¢ni Jehovovi svedkovia maji vo svojom myslen tieto stereotypy hlboko
zakdédované a na podvedome;j Grovni vystupuju aj vo verbdlnej rovine, ako to je zretelne vidiet na
predchddzajicej vypovedi.

Tieto negativne stereotypy su vSak rovnako obsiahnuté aj v mysleni Rémov. V skima-
nom pripade sa tak rémski svedkovia Jehovovi vymedzovali vo¢i Rémom, ktori zili v segrego-
vanej osade v blizkom meste, o ktorych maji rovnaké stereotypné predstavy ako ich nerémski
susedia o nich samych (,my“ a ,oni“ klasifikdcia prenesend do beznych stereotypnych pred-
stdv). Zaroven vsak tieto stereotypné predstavy spdjaju aj so svojim ,,rémstvom®, so svojou et-
nickou prislusnostou a identifikdciou, ked' sa konfrontuji s majoritnou populiciou. Velmi jas-
ne to vidiet na reakciich rémskych Jehovovych svedkov na slova ich nerémske;j ,sestry, ked
de facto tieto stereotypy potvrdili:

»A ked aj dakedy sme robili tak, Ze viem, Ze Rom kradne a tak, ale teraz svoju starii osobnost
zanechali a uz sa riadia biblickjmi prikdzaniami. [...] Ved ked' sa okiipes, tak nezoberies si

v, * /v (%4 // u . v . /7 v v . ’ ((27
Spinavé saty, ale (isté! Ved' tie Spinavé o, zbytocne by si sa okipal.

26 Eva Krekovicova zdoraziiuje, ze jednym z délezitych aspektov vytvdrania autoobrazov a heterobrazov je
aj vnimana ,hierarchizdcia skupin, ¢ etnik, ktorych sa obrazy tykaji. Vyraznd ulohu tu zohrava aspekt vzta-
hu hodnotiaceho a hodnoteného (zobrazujuceho a zobrazovaného) ku kategérii ,svojich® & ,druhych’. Tyka
sa to tak autoobrazu, ako aj heteroobrazu. Zaradenie ,svojich‘ a ,druhych‘ v istej (v prvom rade socidlnej, pri-
padne kultirnej, konfesiondlne uréovanej atd.) hierarchii je vlastne prvotnym predpokladom vzniku daného
autoobrazu & heterobrazov” (Krekovicov, 2005: 15).

27 D.S., rémsky ¢len zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 56 rokov, janudr 2008.
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Avsak v tomto pripade, sebapotvrdenie etnickych stereotypov bolo mozné len vdaka tomu, ze
ti Rémovia, ktorych sa to tyka, uz presli radikdlnou zmenou. Konverziou k svedkom Jehovo-
vym bola ich vonkajsia podstata transformovana, zobrali si na seba ,nové a Cisté Saty“28. Ich
rémstvo bolo vo svojej podstate zachované, ale zbavilo sa subjektivne vnimanej ,necistoty“ po-
zostdvajucej zo stereotypnych predstav a oblieklo sa do ¢istych siat, ktoré — ¢o je v tomto pri-
pade velmi dolezité — maju na sebe aj ich nerémski susedia. Zdroveri su to $aty, ktoré im déva
Jehova, a ktoré im v ich vnimani zarucujd, pokial si ich neposkvrnia, spasu v podobe tcasti na
vecnom Kralovstve, kde budu nazivat v laske so vSetkymi ndrodmi, kmerimi a jazykmi.

Veduci skupinky, Rém, na zdver tdto diskusiu uzavrel tym, Ze neexistenciu etnickych
rozdielov u Jehovovych svedkov ukotvil do biblického ucenia??, a prisiel k zaveru, ze rozdiely

medzi ludmi su, ale len medzi tymi, ktori pracuji pre Boha, a tymi, ktori pre Boha nepracuju:

»INVie nie, bratia. Hovorme tak. Pravda je, ide o fo, Ze fo aj v Zidovskom ndrode bolo, aj tu je,
teraz je tak, tak cim je horlivessi, tak viac pracuje pre Boha, td horlivost ho pohdna. Ale inak-
Sie sme vSetci jedni, u nds neexistuje Ziadny rozdiel, Ze ten je taky a ten je taky. Pin Jezis ne-
povedal, Ze ked pride diky bohatsi, tak sadni si tu, za stol. A ked pride diky chudobneysi, tak
sadni si tam na zem. Ale on hovori nie tak. Vietci si jedni. Musia byt vietci rovnaki, u nds

nemdoze byt rozdielu. 50

Zaver

Nébozenska spolocnost Jehovovi svedkovia md k Rémom neutralny postoj, respektive nevy-
vija Specidlne aktivity v snahe o pastordciu vylu¢ne Rémov. Ich postoj k Rémom by sa dal cha-
rakterizovat ako etnicky indiferentny, vo svojej misii sa zameriavaji rovnako na rémskych ako

28 Ina Rémka, ktora konvertovala k svedkom Jehovovym uz ddvnejsie, mi takisto pri seba identifikdcii na
prvom mieste uvddzala, Ze udia ju v obci uz ako Rémku nevnimaju, pretoze nekradne a vie sa o svoju rodinu po-
starat: ,, Tak neviem. Mria aj tu ludia netrimii ako za Romku, som tu ako za bielu, Ze oni majii ma tu radi, hej. Oni mi
nikdy nepovedia, ked daco Ze takto policajti, lebo vela ndm zemiaky prepadni, Ze. A policajti péjdu na obecny irad,
a sa pytajii: Kde je td rodina, a td?‘ A on kdze starosta: Nie, ja za nich stojim, oni majii viac posadené, majii viet-
ko, ¢o potrebujil, oni kradniit nepdjdu. Chodte tam, tam maji plny dvor kuri, husi, jalovku,  svine trimeme, vielija-
kej mdme celé pole posadené zeleniny. Vietko, co potrebujeme, vsetko mdme. Kradniic nepotrebujeme. Ani nesmiem
toto robit (R.D., rémska ¢lenka zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 54 rokov, jul 2004).
29 Skutky Apostolov 10:34: ,Naozaj, teraz poznivam, zZe Boh nikoho neuprednostnuje, ale Ze mu je prijemny,
kto v ktoromkolvek narode sa ho boji a kona spravodlivo. “ Zjavenie Jdna 7:9: ,Po tomto som videl: ajhla, vel-
ky zastup zo vsetkych ndrodov, kmetiov, ludi a jazykov, ktorych nikto nemohol spoditat...”

30 D.S., rémsky ¢len zboru Jehovovych svedkov na vychodnom Slovensku, 56 rokov, janudr 2008.
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aj nerémskych potencidlnych zdujemcov o ucenie. Pri misijnej praci zvldst nerozlisujd etnici-
tu. Napriek tomu vsak etnicita a identita ich ¢lenov zohrdva velky vyznam. Berdc do uvahy
vztah etnickej identity a ndbozenskej identifikdcie31, prislusnost k svedkom Jehovovym plne
vystihuje transetnicitu svojich ¢lenov, ¢ize etnické rozdiely s stierané. Prave ti Rémovia, kto-
ri presli konverziou k svedkom Jehovovym, vyraznym spésobom predefinovali svoj hodnoto-
vy systém a vznikaji zaujimavé situdcie v ramci medzikonfesiondlnej a etnickej dynamiky,
kedZze sa casto prelinaji rodinné a nabozenské vizby. Ukazuje sa tak, Ze prislusnost k nabo-
zenskému hnutiu, alebo ndbozenska identita, je ¢asto ndstrojom konstruovania novych foriem
socidlnych a etnickych vztahov, ktord sa odrdza v redlnych vztahoch lokalneho etnicky zmie-
saného spolocenstva, ale napriklad aj v hladani si Zivotnych partnerov a upustani od niekto-
rych ,rémskych tradicii“, napriklad krstenie novorodencov, preferovanie oficidlneho sobdsa
a podobne. Aj na zdklade sociologickych a antropologickych stidii z inych oblasti sa javi, ze
tento doraz na stieranie etnickej identity ich ¢lenov je univerzdlnou ¢rtou spolo¢nosti Jehovo-

vych svedkov.
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— Prepinani kédu v elektronické komunikaci
v severocentralni romstiné

Abstract

Code-switching is a frequent discourse strategy used in the communication among
bilingual speakers. As speakers are fluent in both linguistic codes, they can alternate
them during conversation, which adds further meaning to the utterance. This is
reflected not only in face-to-face communication but also in computer-mediated
communication (CMC), i.e. communication in the setting of Internet chatrooms and
discussion forums. This paper investigates the use and function of code-switching
between Czech and the Northern Central dialect of Romani in one chatroom and one
discussion _forum. In the data, switching from Czech to Romani occurred for example
in nicknames and ethnic terms, greetings and wishes. The participants switched to
Romani mainly in order to express their membership in the group, and to specify the

intended addressees of the message or to exclude outsiders.
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1. Uvod

Prepindni k6du je Castd strategie uzivand v romskojazycné komunikaci. Vzhledem k tomu, ze
Romové jsou obvykle bilingvni (vedle romstiny ovlidaji také majoritni jazyk zemé, ve které
ziji), mohou v komunikaci s ostatnimi Romy volit mezi uzivinim jednoho ¢ druhého jazyka,
nebo mohou v rdmci komunikace oba jazyky stfidat podle svych aktudlnich potieb a prefe-
renci. Podle definice Myers-Scotton odpovida termin pfepindni kédu ,alternacim jazykovych
variet v ramci jedné konverzace® (Myers-Scotton, 1995: 1). Na rozdil od pfejimdni si pfi pie-
pinani k6du elementy obou jazykovych variet zachovavaji své fonologické a morfologické rysy,
tj. nejsou adaptoviny do fonologického a morfologického systému druhého jazyka.

1.1. Pfepinani k6dd v elektronické komunikaci (CMC)

Za zakladni funkce prepinani kédu se obecné povazuje prekondvani neznalosti uréitého vyra-
zu v jednom z kédi nebo nedostatek prostfedki pro vyjadieni urcitého konceptu v daném ja-
zyce (Appel a Muysken, 1987, Kyuchukov, 2006), dile je zmitovina funkce metalingvisticka
(Appel a Muysken, 1987), identifikace s urcitou skupinou (Poplack, 1980, Kyuchukov, 2006)
a diskursivni strategie jako napf. inkluze/exkluze posluchace nebo zména ténu/stylu konver-
zace (Appel a Muysken, 1987, Rusakov, 2001, Matras, 2002).

Mezi studie zaméfené na piepindni kédi v prostiedi elektronické komunikace (com-
puter-mediated communication, CMC) patii napt. Paollilo (1996), ktery se zabyvé volbou
mezi anglictinou a pandzabstinou pfi komunikaci na internetovém féru o pandzabské kultu-
fe. Autor zaznamenal dva vzorce pfepindni kédu z angli¢tiny do pandzabstiny — funkce iden-
tifikace se skupinou je zprostiedkovina pomoci pandzabskych formuli vlozenych do jinak
anglické komunikace. V pfipadé vyrazu, které se nedaji zaradit mezi formule, je motivaci vy-
jadfit ,specifické emfatické komunikativni efekty” (Paollilo, 1996). Siebenhaar (2006) zkou-
mal uziti spisovné némciny a mistniho dialektu v mistnostech Internet Relay Chatu zaméfe-
nych na $vycarskou némcinu. Zjistil pfi tom, ze nejdulezitéjsi motivaci pro stfiddni kéda bylo
pfizpusobeni se kddu druhého ucastnika konverzace a také ze zatimco hlavni ¢ast zpravy byla
nejcastéji ve spisovné némciné, pro pozdravy a louceni se Castéji uzival dialekt. Ve studii za-
méfené na uzivani anglic¢tiny a arabstiny v elektronické komunikaci mladych odbornika
v Egypté zjistili Warschauer, Said a Zohry (2007), Ze angli¢tina je v této komunikaci domi-
nantnéj$im jazykem a do arabstiny ucastnici pfepinaji pfi pozdravech, v humornych nebo

sarkastickych vyrazech, u vyraza vztahujicich se k tradi¢nimu jidlu, svatkim a ndbozenstvi
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(posledni tii pfipady se daji zahrnout do obecnéjsi kategorie vyrazi vztahujicich se k mistni

komunité). Van Gass (2008), kterd zkoumala stfiddni afrikdnstiny a angli¢tiny v elektronické
, y a anglictiny

komunikaci, uvadi, Ze ackoli pfepindni kédu funguje do znaéné miry jako diskursivni strate-
prep gy Y]

gie, ve velké Casti pripadu, které zkoumala, neneslo pfepindni pro bilingvni d¢astniky komu-

nikace zddny zvld$tni vyznam.

1.2. Prepinani kédu v romstiné

Prepindni kédu v feci bylo vénovano nékolik studii zaméfenych na razné dialekty romstiny.
Hiibschmannovd (1979) se zaméfila na volbu kédu ve vztahu ke kompetenci mluvéiho ve slo-
venské (severocentrdlni) romstin€ (srov. Auer, 2005) a také ve vztahu k jazykovym doméndm,
pficemz romstina se podle autorky uzivd v souvislosti s ,romskym® svétem a vyrazy z majorit-
niho jazyka se vztahuji ke svétu gddza (Neromi). Rusakov (2001) dochdzi k podobnym zivé-
ram pii zkoumdni severoruské romstiny. Kromé toho poukazuje na to, Ze zmény v kédu cas-
to vyjadruji stylistické hranice v rdmci narativu. Kyuchukov (2006) vidi jako hlavni motivaci
muslimskych Romu v Bulharsku pro vkladani tureckych elementt do romstiny vysokou pres-
tiz, kterou turectina v této skupiné Romu md.

Studie zaméfené na prepindni kédd v romstiné se vétsinou zabyvaji pfepindnim z roms-
tiny do majoritniho jazyka. Tento ¢lanek se véak zaméfuje na pfepindni v opaéném sméru —
z Cestiny do romstiny. Tento fenomén bude zkoumdn v prostfedi elektronické komunikace,
a to jak synchronni (tj. probihajici v redlném Case, napt. chatovini), tak i asynchronni (kdy jed-
notlivé promluvy déli urcitd casova prodleva, napt. na diskusnich férech). Hlavni duraz bude
kladen na obsah, role a funkce romskych vyraza vlozenych do ¢eskojazy¢né komunikace
Romu.

2. Zdroje dat

Jako hlavni zdroje dat pro zkoumani pfepinani kédi z ¢estiny do romstiny byly pouzity dvé
webové stranky, kazda spravovana jednou neziskovou nevlddni organizaci. Prvni z nich je
strinka Sdruzeni DZeno (www.dzeno.cz), organizace, kterd si klade za cil pfedevsim sdruzo-
vat romské jednotlivee a nevladni organizace. Webovd stranka sdruzeni se zaméfuje hlavné na
monitoring médif a zvefejtiovni zprav, které n&jakym zptsobem souvisi s Romy v Ceské re-
publice, na Slovensku a v dalsich zemich. Kromé toho maji uzivatelé stranek k dispozici chat,
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ze kterého pochdzi ¢ast dat uzitych v této studii. Chat neni omezen na urcité téma nebo jazyk
a je volné dostupny vSem uzivatelim bez nutnosti registrace. Text na strankdch sdruzeni je
v Cestiné, pricemz velkd ¢dst ¢lankd je lokalizovina do romstiny a anglictiny. Jazykem chatu je
prevazné Cestina, obcas se objevuje pfepindni do romstiny.

Druhym zdrojem dat byla webova stranka Sdruzeni Romea (www.romea.cz), jejiz ob-
sah tvofi zejména zpravodajstvi tykajici se Romi v Ceské republice, je zde ale také sekce zprav
ze zahrani¢i. Stranka také obsahuje mistnost pro chat, kterd ale v dobé vyzkumu nebyla ak-
tivni. Narozdil od pfedchozi strinky, tato v dobé vyzkumu poskytovala pod vSemi zpravodaj-
skymi ¢lanky prostor pro diskusi, kde mohli ¢tendfi vkladat své prispévky nebo reagovat na
komentife ostatnich. Jednd se tedy o formu asynchronni komunikace omezenou tématem
¢clanku, ke kterému se vztahuje. Pocet komentara k jednotlivym ¢lankdm byl rizny. K nékte-
rym ¢ldnkam nebyly pfipojeny viibec Zddné komentéfe, zatimco u jinych bylo mozno najit az
okolo dvou stovek komentdit. Co se tyce jazyka uzivaného na strance, je jim opét hlavné ces-
tina a Cdst obsahu je lokalizovana do angli¢tiny a romstiny. Jazykem diskusniho féra, které
slouzilo jako druhy zdroj dat této studie, je pfevazné Cestina. Obcas se zde vyskytuje prepina-
ni z Cestiny do romstiny a piilezitostné jsou komentare pouze v romstiné. Je tfeba pozname-
nat, ze ackoli se Clanky na strance vyskytuji ve vSech jazykovych mutacich (Cesky, romsky
a anglicky), diskuse jsou otevieny pouze u Ceské verze clanka.

Pristup k informacim o uzivatelich zmiriovaného chatu a diskusniho féra je samozfej-
mé velmi omezeny. Kvili anonymité internetového prostredi je vyzkumnik plné zavisly na in-
formacich, které na sebe prozradi samotni uzivatelé, nebo které vyplynou z interakce samot-
né (srov. Androutsopoulos, 2006). Nicméné uz jen samotnd pfitomnost uzivatele na strinkdch
vénovanych romskym zdlezitostem naznacuje alespon jeho zdjem o romskou komunitu. Ob-
sah pfispévki naznacuje, Ze vétsina aktivnich uzivatelu chatu jsou Romové, zatimco diskusni
térum vyuzivaji jak romsti tak 1 neromsti uzivatelé. Divodem pro tyto predpoklady je v pfi-
padé chatu hojné se vyskytujici pozdrav éau romale ‘€au Romové’ nebo servus cigani ‘ahoj Ci-
gani2 , kterym po vstupu do mistnosti uzivatelé zdravili, a také obcasné komentovani zvlast-
niho nebo nezadouciho chovini ostatnich uzivateld, Ze jsou sar gadZo ‘jako gidzo/Nerom'.
Pritomnost neromskych uzivateld v diskusnim féru byla naznacena vyrazy jako vy Romové

a oni Cesi, odkazujici na ostatni pfispévatele fora.

2 Kromé faktu, Ze oba tyto pozdravy obsahuji romské elementy (romsky vokativ v slové romale v prvnim pfi-
padé a lexém servus v pipadé druhém, srov. Hitbschmannovi, Sebkova a Zigova, 2001: 296), obzvldsté dru-
ha forma pozdravu by velmi pravdépodobné byla povazovina za urazlivou v pfipadé, Ze by ji pouzil clovék
nepatiici uréitym zptisobem do komunity, coz by urcité vyvolalo néjakou reakei ostatnich uzivateli.
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Jazykova kompetence uzivatelt byla riznd. Vsichni ovladali Cestinu, ale jejich kompe-
tence v romstiné byla v nékterych pfipadech sporni. Toto odpovida zivéram nedavného vy-
zkumu Sociolinguvisticky vyzkum situace romstiny na tizemi CR (Cervenka et al., 2008), ktery za-
znamenal probihajici jazykovou sménu smérem k uzivani Cestiny u vétsi ¢asti romské populace
v Ceské republice. V ramci tohoto vyzkumu, zaméfeného na déti a mlidez mezi 6 a 17 lety,
bylo 21% konzultantd oznaceno jako ,pasivni mluvéi®, t. ti, ktefi romstiné rozumi, ale sami ji
neuzivaji, a 29% informanti bylo zafazeno mezi nemluvci, tj. romsky nemluvi a ani nerozumi
(Cervenka et al., 2008: 25). I kdyZz mezi dospélymi je procento kompetentnich mluvéich
romstiny vyssi (Cervenka et al., 2008: 54), ned4 se predpokladat, ze by vsichni uzivatelé zde
zkoumaného chatu a diskusniho féra byli plné kompetentnimi mluvéimi romstiny. Pfitom-
nost Romi — nemluvéich romstiny v diskusnim féru potvrzuje nasledujici uryvek vybrany
z jednoho z prispévki:

(1) [...] mads pravdu,jd romsky neumim,doma mé to nechtéli ucit,proc to nevim a ani se ne-
ptim.3

3. Uziti romstiny na chatu a v diskusnim féru

Na chatu bylo velmi ¢astym jevem, ze uzivatel pozdravil ostatni romsky, vymeénil si s nimi né-
kolik uvodnich frazi v romstiné a pak pfepnul do cestiny. Dalsi konverzace uz byla vedena
v Cestiné s obasnym pfepindnim do romstiny. Abych zjistila reakei uzivatelt v situaci, kdy jiny
ucastnik diskuse namisto prepnuti do Cestiny pokracuje v diskusi v romstiné, takovouto situ-
aci jsem sama vyprovokovala. Poté, co jsem dokoncila sbér dat tykajicich se uzivani romstiny
v béznych podminkdch na chatu, kterd jsou analyzovina nize, zapojila jsem se sama do kon-
verzace s tim, Ze jsem komunikovala pfevdzné romsky. Jeden z uzivatelu zareagoval na miij po-
zdrav a nékolik Gvodnich frdzi v romsting, pak ale pfepnul do Cestiny. I pfesto, Ze jsem pokra-
Covala v konverzaci romsky, druhy uzivatel reagoval zdsadné Cesky. To potvrzuje pfinejmensim
pasivni kompetenci tohoto uzivatele v romstiné. Davod, pro¢ uzivatel odpovidal cesky a ne
romsky, muze byt jeho omezena aktivni kompetence v romstiné, nebo také moznost, ze nebyl
ochoten se odklonit od obvyklého modelu konverzace v dané mistnosti. Tato konkrétni reak-

ce samozfejmé nemuze byt generalizovina na vSechny dcastniky chatu.

3 Pro autenti¢nost jsou citované ukdzky internetové konverzace (v ¢estin€ i roms§tin€) ponechdny bez ja-

kychkoliv redakénich zdsaha (pozn. red.).
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Jak uz jsem zminila vySe, vétsina komentari a reakei v diskusnim féru byla vyhradné
v Cestiné. Kromé toho se zde ale vyskytovaly komentdre psané pouze romsky a nékteré pris-
pévky zahrnovaly pfepinani mezi témito dvéma jazyky. Vsichni diskutujici pouzili alespon
jednou Cestinu — 1 kdyz nékteré jejich piispévky byly pouze v romsting, jiné, nékdy i v ramci
stejného vlakna, byly naopak celé v Cestiné.

4. Pirepinani z ¢estiny do romstiny na chatu a v diskusnim féru

Nyni se zaméfime na jednotlivé pfipady prepindni kédu, které se objevily na obou webovych
strankdch, a na to, u jakého typu vyrazi se obvykle pfepinani objevuje. Ve vétsiné pripadu se
na romském chatu a diskusnim féru vyskytovalo pfepindni kodi v souvislosti s vyrazy vztahu-
jicimi se k romské komunité, obzvlasté s etnickymi terminy. Jak uz bylo zminéno vyse, prepi-
nani kédu se objevovalo u pozdravii. Kromé toho se romstina uzivala u pfani a také ve funkei
tajného kédu. Romstina méla také silny vliv na vybér prezdivek uzivatela.

4.1. Prezdivky a etnické terminy

Na chatech a diskusnich férech je obvyklé, ze si uzivatelé zvoli jednu nebo i vice prezdivek
v ramci pohodli a zachovani anonymity. Vybér konkrétni prezdivky nebyva nahodny. Podle
Crystala ptezdivky ... naznacuji, kdo jsou [jejich uzivatelé]4, a funguiji jako pobidka pro ostat-
ni uzivatele, aby s nimi komunikovali’ (Crystal, 2001: 160). Aarsand (2008: 150) zdtraznuje
fakt, ze vybér prezdivky nejen naznacuje ostatnim, kym uzivatel je nebo chce byt, ale zaroven
predstavuje moznost vyjadrit uzivatelovy zdjmy, pohlavi, lokalitu, vék nebo etnicitu s cilem zis-
kat pozornost ostatnich uzivatela. Podle Tingstad (2003) jsou pfezdivky vizudlnim znakem
osobni identity a uvadéji osobni profil, ktery chce uzivatel prezentovat.

Nektefi uzivatelé studovaného chatu a diskusniho féra dali pfed ¢eskymi prezdivkami
prednost pfezdivkdm romskym. Vybér romské prezdivky je dilezitym vyjiddfenim postoje uzi-
vateld vaci romstiné a naznacuje, Ze se uzivatel prezentuje jako Rom. Nékteré prezdivky toto
vyjadfuji pfimo, napf. Romanicajory ‘romska divka‘, romano manus ‘Rom [romsky clovek]’

a romnije Tomska Zeno [vokativ]’. Tyto pfezdivky maji ve skutecnosti hned nékolik funkei.

4 Vzhledem k tomu, Ze internet predstavuje velmi anonymni prostfedi, neni zaruceno, Ze informace poskyt-
nuté uzivateli jsou pravdivé.
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Jednak vyjadruji etnickou sebeidentifikaci uzivatele v internetovém prostfedi, postoj uzivate-
le viici romsting, ale také naznacuji pohlavi uzivatele a v pfipadé prezdivky Romanicajory také
priblizny vék. Prezdivka cavo bratislava ‘romsky kluk Bratislava’ naznacuje etnicitu, pohlavi,
vek a lokalitu, kde se uzivatel nachdzi. Humorny podtext maji pfezdivky BENGORO BENG
‘Certik Cert’, bengori ‘mala Certice’ a fubni ‘dévka’. Prezdivka korkoro ‘sim‘ zase vyjadiuje uziva-
teltiv pocit samoty.

Podobné znaky etnicity se objevuji i v samotnych piispévcich uzivateld. V prikladé (2)
uzivaji oba Gcastnici konverzace vokativ caje [¢haje] ‘holka!” ve funkei, kterd mize byt pfirov-
néna napf. k funkei osloveni man v hovorové anglictiné. Tento romsky vyraz (kurzivou) je vlo-
zeny do jinak Ceské konverzace.

(2) nika: cqje delas frajerku a des na to jnom kdy pijes jinak to neumis coooooo KiKi
NuNu
KiKi & NulNu: ty nika ja sem ty cqje se divej na sebe caze nedelej nebo te tady hnet
rozeberu
nika: abi si chcipla cqze delas ze sebe frajerku tak se tady nevitahuj a pod ja se te ne-
bojim
KiKi & NuNu: hahah cgje a jak dostanes tak nechod mamince bracet

Toto skadleni spise nez vdzné minénd konverzace je vedeno v Cestiné. Vyraz caje ovsem vyjad-
fuje romskou etnicitu, ktera je obéma uzivateli prezentovina, a to ze dvou divodd. Jednim
z nich je prosty fakt, Ze uzivatelé prepinaji do romstiny, a tim druhym, Ze se navzajem oslovu-
ji vyrazem éhaye, ktery doslova znamena ‘romska divko!” a ktery stoji v protikladu k vyrazu rak-
lije ‘neromskd divko!” (Hiibschmannovi et al., 2001: 73, 234).

Velmi podobny pfiklad vkladdni romského etnického terminu do ceské véty se objevu-
je v diskusnim féru (3). Uzivatel v pfispévku piepind do romstiny ve chvili, kdy chce oslovit
romské ucastniky diskuse, a pouzivd k tomu vyraz ROMALE ‘Romové!’.

(3) TAK ROMALE... STACI VOLIT...!!!

4.2. Pozdravy

Prepindni kédu v pozdravech, které je dolozeno také napf. v egyptské arabstiné (Warschauer
et al., 2007) nebo ve $vycarské némciné (Siebenhaar, 2006), bylo na studovaném chatu velmi
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Casté. Jak uz jsem zminila vyse, bylo obvyklé, Ze se uzivatelé navzdjem pozdravili romsky a po
nékolika uvodnich frézich v romstiné prepnuli na cely zbytek konverzace do Cestiny. Prikla-
dem uziti tohoto vzorce je (4), kde uzivatel s prezdivkou Strejda Leon piijde do mistnosti a za-

haji konverzaci s jinym uzivatelem s pfezdivkou Darinka, ktery do mistnosti pfisel diive.

(4) Strejda Leon: servus prala
[‘zdravim, bratfi’]
Strejda Leon: so keren roma
[‘co délite, Romové?’]
Darinka.: soven
[‘spf’]
Strejda Leon: 7u soven® darina nebo ko ?
[‘to ty spite Darinko nebo kdo?’]
[PREPNUTI DO CESTINY]
Darinka.: tak vsichni tady
Strejda Leon: a chces se pripojit knim?
Darinka.: neee

Konverzace v romstiné prejde do cestiny ve chvili, kdy jeden uzivatel odpovi ¢esky na otdzku
polozenou v romstiné. Na zdkladé toho druhy uzivatel také pokracuje v ¢estiné. Toto mize byt
interpretovano jako pfizptsobeni se kédu adresdta sdéleni, coz zmifuje napf. Siebenhaar
(2006). Pozdrav ostatnim uzivatelim v romstiné misto Cestiny slouzi k vyjadfeni solidarity
s ostatnimi uzivateli chatu a k potvrzeni jejich soundlezitosti. Tento aspekt je jesté posilen
pouzitim osloveni prala ‘bratii’. Poté, co se uzivatelé navzdjem ujistili o tom, ze jsou cleny stej-
né skupiny, mize konverzace pokracovat v — v tomto pripadé neutralni — cestiné.

4.8. Prani

Neékteré komentdfe a reakce na diskusnim féru vykazovaly nasledujici vzorec: hlavni ¢ist zpra-
vy byla v Cesting, ale na konci prispévatelé prepnuli do romstiny, aby mohli nasledujici sdéle-

ni adresovat pfimo romskym ¢tendfim — obvykle se jednalo o pfdni vS§eho dobrého. Tento

5 Gramaticky spravny vyraz pro ‘ty spi§’ je v tomto dialektu 7 soves. UzZiti nespravné koncovky slovesa muze
ukazovat na to, Ze kompetence uzivatele Strejda Leon v romsting je omezend.
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vzorec se objevuje v piikladu (5), coz je komentdf k dokumentu, pojednavajicimu o romské
roding, ktera kdysi zila v chudobé na Slovensku, ale pak emigrovala do Velké Britdnie.

(5) Romské déti ze Slovenska ovlddaji angli¢tinu,ale k tomu tyto déti umi mluvit rom-
sky a slovensky!Tady je vidét ,jak jsou romské déti nadané a chytré,ale bohuzel ces-
kd spolecnost je presvédcend o opaku.Dikazem o inteligenci nasich déti byl tento
dokument.

[POKRACUJE ROMSKY]

Savore Romenge so odgele andro aver staty,prajinav but bacht the sastipen. Oda kerdZan
miste tumare chavenge,bo namusinena te phiren andro zvlasna skoly,a palis le chavoren
uZaren ca o almuzny ,abo o metly the o lopaty!

[‘Vsem Romum, ktefi odesli do jinych zemi preju hodné §tésti a zdravi. Udélali jste
dobrou véc pro své déti, protoze nebudou muset chodit do zvlastnich $kol, a pak
déti Cekaji jen almuzny anebo metly a lopaty!‘]

Prvni ¢ast komentire je urena vSem potencidlnim ¢tenafim — Romum i Neromuam. Uzivatel
vyzdvihuje talent romskych déti a prohlasuje, Ze by je spolecnost méla hodnotit lépe. Do to-
hoto bodu ma piispévek zvysit sebevédomi romskych uzivateli a zaroven zapusobit na ne-
romské Ctenare a zménit jejich predpoklddany negativni pohled na Romy. Druha ¢dst ko-
mentife je urCena vyhradné romskym ¢tendium. Neromsti uzivatelé jsou z diskuse vylouceni
tim, Ze pisatel piejde do jazyka jim nesrozumitelného. Jesté jasnéji je to vidét na pfikladu (6),
ve kterém autor pfispévku pfipojuje pfani véeho dobrého rovnou dvakrit — jednou v romsting
pro Romy a podruhé v ¢estiné pro vSechny ostatni. Také stoji za zminku uziti romské formu-

le Upre Roma ‘vpied, Romové'.

(6) [...] Upre Roma — bacht the sastipen tumenge pre karacoria . Bachtalo nevo bers , but zor
the love . A viem lidem khamoro v dusi- pozehnané vanoc¢ni svatky.
[‘Vpred, Romové — hodné tésti a zdravi na Vanoce. Stastny novy rok, hodné sily
a penéz. A véem lidem slunce v dusi — pozehnané vanocni svitky.’]

4.4. Tajny kéd

Uziti romstiny jako tajného kédu je zaznamendno v mnoha studiich (srov. napt. Bakker, 1995,
Smart a Crofton, 1875, Granqvist, 2006). Skutecnost, ze Neromové obvykle romsky nemluvi
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a nerozumi, umoznuje mluvéim romstiny uzit tento jazyk ve chvilich, kdy nechtéji, aby jim
Neromové rozuméli. Tuto strategii vyuzili i néktefi uzivatelé na diskusnim féru. Ptiklady (7)
a (8) ukazuji, ze k pfepnuti do romstiny doslo ve chvili, kdy pisatel chtél skryt obsah nésledu-
jiciho sdéleni pfed neromskymi Ctendfi. V pfikladu (7) je viditelnd snaha odradit Neromy od
pokracovani v diskusi, kromé toho obsah sdéleni v romsting je pro Neromy pomérné nelicho-

tivy.

(7) Od teto chvile budu diskutovat v romstine. Romale pisinen ca romanes the dykhaha so
0 gadze kerena.Me imar nakamav te sunel lengere diline lava .Sar kamen romale skusi-
nen te pisinen romanes.A o diline rasisti dzane kyja peskere.

[‘Od této chvile budu diskutovat v romstiné. Romové, piste jen romsky a uvidime,
co budou gadzové délat. Ja uz nechci poslouchat ty jejich hloupé feci. Pokud chce-
te, zkuste psdt romsky. A ti hloupi rasisti si pajdou po svych. ]

Nisledujici prispévek se objevil v reakci na ¢ldnek informujici o Zhafském dtoku na dam
romské rodiny. Jeden z romskych ucastniku diskuse (A) se vyjadfil v tom smyslu, Ze Gtok
byl rasové motivovany. Dalsi ucastnik diskuse (B), pravdépodobné Nerom, na to zareago-
val slovy, Ze neni vylouceno, Ze uto¢nici byli sami Romové. To uzivatele (A) rozéililo nato-
lik, Ze pfipojil pomérné urazlivy komentdf, na ktery zareagoval uzivatel (C) nédsledujicim

zpusobem:

(8) Emil to nemysli $patné ale jen to jinak prezentoval. Myslim, Ze by se uz nemélo
o tom psit. Je tfeba pockat na celé ukonceni vysetfovani. I kydyz ja jsme skeptik, no
uvidime.

[POKRACUJE ROMSKY]

Roma Emil, vareso len hin aco bo pes mek nadZanel ko kada kerda. Mistes dZanen save
kala benga hine. But bach the sacipen le Romenge and Kanada.

[Romové, Emile, on md ¢dsteéné pravdu, protoze se jesté nevi, kdo to udélal. Vite
dobfe, co jsou ti lotfi za¢. Hodné §tésti a zdravi Romim v Kanadé. ]

V prvni ¢asti reakee se uzivatel (C) snazi zklidnit diskusi a ztisit emoce obou diskutujicich
(A a B). Pfitom vystupuje jako neutrdlni prostfednik, tj. nesympatizujici ani s jednou stranou
sporu. Nicméné poté, co pfejde do romstiny — a tim padem zajisti, Ze uzivatel B dalSimu ob-
sahu neporozumi — oslovi pfimo uzivatele A a vyjadii sviij ndzor, Ze uzivatel A se muze mylit.
Tim, Ze tato ¢dst sdéleni je vyjadfena v romstiné, uzivatel C vyjadfuje jistou podporu disku-
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tujicimu A i pfesto, Ze dd jasné najevo, ze s jeho ndzorem nesouhlasi. Zdroveri jeho nesouhlas

zistane pro diskutujici neznalé romstiny skryty.

5. Zavér

Ackoli hlavnim jazykem komunikace na studovaném chatu a diskusnim féru byla ¢estina, na
prikladech se ukdzalo, Ze romstina v tomto typu komunikace plni nékolik dalezitych funkei.
Pfepindni do romstiny vyjadfuje identifikaci uzivatela s romskym etnikem, solidaritu mezi
romskymi dcastniky diskuse a postoje uzivateld k romstiné. Kromé toho pfepinani do roms-
tiny umoznuje diskutujicim pouzivat formule, které v Cestiné nemaji pfesny ekvivalent nebo
vyjadfuji kulturni koncepty specifické pro romské prostiedi. V neposledni fadé funguje roms-

tina jako tajny kdd, ktery umoziiuje utajit obsah sdéleni pred Neromy.

Preklad z anglického origindlu autorka
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Anna Orsds!

— Beastina v Madarsku

Abstract

The present study focuses on one of the languages spoken by Hungarian Gypsies — that
of the Beash. The author primarily discusses challenges of relevant language policy.

Research concerning both linguistic aspects and language use of Beash is
presented. A special focus is given to the introduction of legislation background of
teaching Beash in Hungary and that of the actual Beash language teaching in
primary, secondary and tertiary education, in academic research and language
examination.

Unfortunately, language policy needed (and suggested by the Council of
Europe) in order to emancipate Gypsy languages spoken in Hungary (Beash and
Romani) has not been yet empoyed, although language change among communities of
both Beash and Romani can be traced. The study offers a suggestion for possible
developmental tasks for Gypsy languages.

Keywords:

Hungarian Roma, the Beash, language situation, teaching of Romani, revitalisation

1. O Romech

Z hlediska poctu romské populace se Madarsko nachdzi na ¢tvrtém misté ze 38 evropskych
zemi, hned po Rumunsku, Bulharsku a Spanélsku (Nekh, 2005). V souvislosti se zjisténim
pocetniho stavu romské populace se v minulych stoletich uskutecnilo na Gzemi madarského
statu nékolik s¢itani, ziskané udaje jsou vSak znacné rozporuplné, a tim padem jsou i ve stati-
stikdch séitdni lidu v tomto ohledu mimorddné nedostateéné. Vzhledem k tomu, Ze vétsina

1 Dr. Anna Orsés je odbornou asistentkou na Katedfe romistiky a socidlni vychovy na Univerzité Pécs BTK
NTI. Email: orsosa@btk.pte.hu
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romské populace Zije vytésnéna na okraji spolecnosti, je kontakt s ni zna¢né ztiZzen a nelze ani
jednoznacné vymezit, kym vlastné jsou. Ackoli se o kategorizaci charakteristickych rysi rom-
stvi na zdkladé nejraznéjsich kritérii pokouseli mnozi, obecné pfijimana a jednotna definice
dosud nevznikla.

Byt Romem/Cikdnem se kvili po staleti hluboce zakofenénym predsudkim u urcité
Casti spolecnosti pocita za véc nizké prestize. Vétsina Romi vyjadfuje svou pfislusnost k vét-
sinové spolecnosti a zpravidla pfijimd jazyk hostitelské zemé, respektive ndbozenstvi svého
okoli, pouze v nékterych zemich jsou totiz povazovini za samostatnou ndrodnost. Dalsi Ro-
mové, ktefi nemaji domovsky stit, fadi sami sebe k etnické mensiné. To je jednim z davodu,
pro¢ jsou oficidlni, védecky vyhodnocena data s¢itdni lidu po celém svété tak rozdilna.

Tabulka ¢ 1: Narodnostni idaje ze séitani lidu (1949-2001)

Rok Romska nirodnost
1949 37 598
1980 6 404
1990 142 683
2001 190 000

Udaje o ndrodnostnim sloZeni obyvatel Madarska. Budapest, KSH, 1992.

Romové zijici v Madarsku se fadi ke tfem velkym jazykovym skupindm: k pfevazné
madarsky mluvicim Romungrim (ktefi sami sebe nazyvaji madarskymi Cikdny nebo hudeb-
niky, muzikanty), k madarsky a romsky mluvicim olasskym Romum a k madarsky a ,staro-

rumunsky* (pozn.: archaicky) mluvicim Bedsam (viz pfiloha €. 1).

1.1. Pohled do Evropy

Rada sociologickych studif dokazuje, ze byt piislusnikem romské mensiny v kterékoli ¢4sti
svéta obndsi specifickou situaci. Siréf i uzsf spolecenské prostiedi ovliviiuje zptisob a také miru
prijimani identity. Pokud je okoli oteviené, zachdzi s jinakosti jako s hodnotou, skupiny i jed-
notlivci se za ucelem ziskdni vetsi prestize ve vyrazné vétsi mife hlasi k odlisné identité, za-

timco v opa¢ném pripadé lze pozorovat pravy opak.
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O soucasném zivoté romskych spolecenstvi Zijicich v okolnich a jinych zemich svéta dis-
ponujeme dostatkem informaci, ale o jejich historii mame k dispozici jen malo duvéryhodnych
zdroji. Hlavnim divodem je skutecnost, ze vznik pisemnosti je v pfipadé Romi produktem
teprve posledniho stoleti, coz jinak feCeno znamend, Ze Romové po sobé nezanechali pro dalsi
generace zadné vlastni pisemné stopy, dokumenty tykajici se Roma vznikaly vétsinou béhem
konflikta s majoritni spolecnosti a z ,mirovych dob“ se podobné zdroje informaci nezachovaly.

Pocet Romu v Evropé se odhaduje na 7 — 8,5 miliond, 1 kdyz ne véechny evropské zemé
disponuiji relevantnimi udaji (Kemény, 2002). Podle nékterych odhadi jsou nejvétsi romskou
etnickou skupinou v Evropé rumunsti Romové, jejichz pocet se odhaduje na 2,2 az 2,5 milion,
oficidlni pocet v letech 1977 — 1992 vzrostl z 227,4 tisict (1,1% z celkového poctu obyvatel)

donii 240 tisic, v Cerné Hofe 2 580, v Bosné a Hercegoviné 40 az 100 tisic a v Chorvatsku 60
az 150 tisic Roma (Kemény, 2002).
Odhadovany pocet Romu zijicich v Madarsku je 400 az 600 tisic, zatimco oficidlné jen

190 tisic (KSH, 2001).

1.2. Pocetni stav romské populace

Pravidelné, jednou za 10 let pofizované udaje censu, které jsou soucasné i soupisem osob na
zakladé jejich matefského jazyka, vykazuji po¢inaje koncem 19. stoleti s ohledem na romsti-
nu znacnou rozdilnost. Tato skutecnost je vysvétlovana koCovnym zptsobem Zivota, jak bé-
hem emigra¢niho, tak 1 imigracniho procesu v zemi.

Prvni dobfe pfipraveny, podrobné udaje pfindsejici madarsky vyzkum vztahujici se
k této narodnostni skupiné pochazi z 31. ledna 1893, kdy byl proveden soupis Romd, ktery
vénuje samostatnou kapitolu jejich jazykovym a narodnostnim podminkiam. O Romech, jichz
tehdy v Madarsku Zilo asi 280 tisic, se docitime nasledujici:

»- -~ Vite nez polovina z nich, 52,16 %, neumi romsky. V nékteryjch pripadech znalost romského
Jazyka sama o sobé nent rozhodujicim kritériem individudlni dispozice, zcela civilizované
osoby, napriklad vzneseni, umélecké sirovné dosahujici hudebnici vétsinou romsky umi, za-
timco mezi romsky nemluvicimi, hlavné olasskymi nebo rozptylené ve slovenskych vesnicich
usazenymi Romy, se Casto nachdzi primitivni, divoce emotivni jedinci. Ale velky pocet rom-
sky nemluvicich je celkové jistym znakem toho, Ze tento lidsky proek se obecné odkloriuje od své

piivodni rasy a priblizuje se k ostatnim prokiim ndroda...“ (cit. dle Mezey, 1986).

Anna Orsés | Beastina v Madarsku | 59



Jednim z cil vyzkumu z roku 1893 bylo zmapovani kocovnych cikint z divodu uspisen je-
jich sedentarizace. Analyza vyzkumu mimo jiné tvrdi, Zze odklon od romského jazyka pfispi-
va k integraci Romu do vétsinové spolecnosti. V souladu s timto ndzorem nemohou byt zad-
na opatfeni vedouci k zachovani romského jazyka v zijmu ,moci“ a i jen latentné se projevujici
zdjem je pouze disledkem procesu usazovani, respektive proces zanechdni jazyka muze byt
pfitom napomocen.

V obdobi, 0 némz je fe¢, vznikl bezpocet nafizeni, jejichz vétsina usilovala o likvidaci
kocovného zpusobu zivota a za ukol si vyty¢ila urychleni usazovani Romu. Od pocitku
20. stoleti jiz drtiva vétsina Romt v Madarsku nekocovala a Zila usedlym zpisobem Zivota.
Vzhledem k tomu, Ze ,cikdnskd otdzka“ byla povazovina za vazny socidlni problém, mnozi
usilovali o jeji feseni nejriznéj$imi zptsoby. Nejedno opatfeni mélo za ndsledek hromadny
uték uz usazenych romskych rodin ze zemé.

Po celostatnim censu romské ndrodnosti z roku 1893 ndsledovalo dalsi komplexni
s¢itdni az po osmdesiti letech. Statistické udaje mapujici pocetni stav romské populace, ja-
zykové skupiny a podil matefského jazyka obsahuji pouze reprezentativni sociologické studie
Istvina Keménye a jeho kolegti z roku 1971 (a opakované z roku 1993 a 2003).

Tabulka ¢. 2: Etnicka data o romské mensiné v sociologickych vyzkumech

Rok Pocetni stav
1893 280 000
1971 270 000 — 370 000
1993 420 000 — 520 000
2003 520 000 — 650 000

Vyjsledky soupisu Romii z 31. ledna 1893 a Situace romské populace.
Z vysledki celostdtniho vyzkumu z let 1971, 1993, 2003 (Kemény — Janky)

Z tohoto sociologického vyzkumu vesla ve vSeobecnou zndmost 1 klasifikace poméru tfi
jazykovych skupin Romi v Madarsku (Kemény, 1974; Kemény — Janky 2003).

Klasifikace, vyskytujici se v danych studiich, v§ak vzhledem ke zpusobu identifikace
jednotlivet jako Romu pracuje spiSe s pohledem okoli. Mnozi Romové totiz i1 pfes pfihld-
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Seni se ke svému jazyku a pivodu prohlasuji sami sebe za Madary. Tato studie tak mezi Romy

zafadila spiSe osoby, které jsou neromskym obyvatelstvem za Romy poklddany:

»Viechny zkusenosti totiZ ukazuji, Ze v romském prostredi jsou za Romy poéitini i vspésné
asimilovani jedinci. V takto stanoveném poctu romské populace se nevyskytuji snad jenom ti,
Jejichz asimilace probéhla nepozorované, diskrétné a z toho ditvodu by bylo i neetické je do vy-
zhkumu zarazovat.“ (Havas, Kemény, 1995).

Klasifikace, zaloZend na sociologickych studiich z roku 1971, fadi Romy do tfi hlavnich jazy-
kovych skupin: 1. madarsky hovofici Romungfi (ktefi sami sebe nazyvaji madarskymi Cikény,
hudebniky nebo muzikanty), 2. madarsky a romsky hovofici Olachy a 3. madarsky a staroru-
munsky hovofici Bedse (Kemény a kol., 1976).2

Ackoli mé dané rozdéleni zdsadni vyznam z hlediska sociologie, z lingvistického hle-
diska jej 1ze misty povazovat za problematické. Neni totiz mozné oznacit za Romungra kaz-
dého madarsky mluviciho Roma. Napfiklad jazykove asimilovani Bedsové také silné strazi
svou identitu, a stejné je tomu i u fady jinych mensin. U vyhradné madarsky mluvicich Romu
se puvod a jazyk diferencovaly, pocit prislusnosti ke komunité vsak zistal i bez pouzivani rod-
ného jazyka dulezitym faktorem vyjadfeni identity.

»2Keményovsky“ typ klasifikace neuvddi, Ze madarsti Romungfi nejsou jenom jednoja-
zy¢ni, coz dokazuiji 1 tzv. jazykové ostrivky, kde romsti (mad. cikdnsti) hudebnici jesté mluvi
jistou romungro/madarskou verzi romstiny, kterou romisticka dialektologick4 literatura v ang-
lickém jazyce zarazuje mezi tzv. centrdlni dialekty.

Na zdkladé reprezentativnich Setfeni tykajicich se definice pocetniho stavu Romu
v Madarsku, kterd v letech 1993 az 2003 proved] Istvin Kemény, 1ze konstatovat, Ze mezi
Romungry pocet téch, ktefi pfiznali svou pfislusnost k romské narodnosti, vzrostl, zatimco
u Bedsu a olasskych Romu doslo paralelné s procesem integrace spise k mirnému poklesu
osob hldsicich se k romské identité. Poc¢et Romu se v Madarsku v soucasné dobé odhaduje
na 570 az 600 tisic osob, ale nékteré zdroje uvadéji i pocet 800 tisic az 1 milion. (Kemény,

Janky, 2003).

2 1. romungrék; 2. olah cigdnyok; 3. beds cigdnyok.
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1.3. Pojmenovani Romu

Tradi¢nim pojmenovanim ¢lent této etnické komunity v madarském jazyce je cigdny. Podob-
né je tomu napfiklad v rumunském jazyce cigan, v Ceském cikdn, v némeckém Zigeuner, ve
francouzském #sigane, v italském zingaro a v tureckém cingene. Vsechna tato pojmenovani je
mozno odvodit od feckého slova azsiganos/athiganos, coz znamend ,vyhosténec, vyvrhel®.

V anglickém jazyce se tradi¢né pouziva ndzvu gypsy, ve $panélském gizano. Pivod téch-
to ndzvu je v latinském aegypranus (Egyptan). Ve stfedovéku se pouzival latinsky nézev popu-
lus Pharaonis (Faraonuv lid) a pozdéji cinganus (Nagy, 2005: 8).

Prislu$nici romské ndrodnosti v Madarsku se obecné hldsi k pojmenovani cigdny (Cikdn),
ale v rdamci tfi hlavnich skupin existuji vyhranéné nézory a kazdd skupina se odlisuje od obou
ostatnich. Z toho vyplyva, Ze podstatna ¢ast napt. olasskych Rom si v Madarsku fika Roma, za-
timco Romungfi a BedSové si fikaji cigdnyok (Cikéni), nikoliv Roma, navzdory tomu, Ze ve vefej-
ném zivoté a v politické feci si stale vice prostoru ziskdvd pojmenovani Roma, tedy termin, ktery
v romském jazyce odkazuje pouze na prislusniky etnické podskupiny, a samotny vyznam slova
Jrom*je ‘muz’, ‘manzgel’, v plurdlu pak roma’znamend muzi’ nebo 7idi’ (Zenskd varianta romnji’=
‘romskd Zena’, ‘manzelka’.)

Ackoli se ndzory tykajici se pouziti pojmu lisi, ¢im dél vice se $ifi rovnocenné pouziva-
ni obou ve formé Cikan /Rom, coz se jevi byt pfijatelnym feSenim pro vSechny.

1.4. Jazyky Romu

Romstina patii k indoevropskym jazykim. Pocet mluvéich romstiny ve svété se odhaduje na
5 az 10 miliond, pfesto je v mensinové pozici a navzdory mezindrodnimu usili az doposud
existuje jen jako nestandardizovany jazyk, vyskytujici se zejména ve formé fady regiondlnich
dialekta (Réger, Kovalcsik, 1999).

Jesté méné informaci mame o Bedsich, ktefi mluvi archaickym dialektem rumunstiny.
O jejich poctu, teritoridlnim rozclenéni nebo zpusobu Zivota nepfindseji Zidné zpravy ani
star$i publikace a neexistuje ani zddny vyzkum, k dispozici mdme tedy pouze stru¢né odkazy
ve spisech o Romech. Divody mohou byt riizné. Casto se tato skuteénost vysvétluje tim, Ze
vetsinova spolecnost mluvici dominantnim jazykem nedokdze v mnoha pfipadech jednotlivé
skupiny Romu rozlisit a ve vétsiné piipadd povazuje piislusniky skupiny mluvici romsky
a Bedse mluvici bedssky za jedinou homogenni komunitu. Tato skute¢nost ndm také mize po-

slouzit jako vysvétleni toho, proc¢ jsou stézi k nalezeni nejen informace vztahujici se vyhradné
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k Beastim a jejich jazyku, ale proc¢ jsou i obecné zdroje o ,,cikdnech® pravé z tohoto divodu
Casto neovéfitelné a nepfesné.

Podle zdroji zminujicich se samostatné o Bedsich se tato ndrodnostni skupina na tze-
mi svého dnesniho bydlisté dostala pfed nékolika staletimi, pfiblizné koncem 17. a zacitkem

18. stoleti (Saramandu, 1997: 109).

~Kromé madarskych Bedsii mluvi variantou jazyka podobayici se rumunskému dialektu rov-
néZ Bedsové Zijici v Bulharsku, Chorvatsku, Oltenii (Rumunsko), Vojvodiné (Srbsko), Bos-
né, Slovinsku a Recku. Jsou to tedy predevsim dialektologickd specifika, kterd nam pomdhaji
Ppri zjistovdnt, kde Zili kdysi spolecné Bedsové Zijici dnes roztrousené po stiedni a jizni Evro-

e (Borbély, 2001: 79)

Marcel Courthiade, univerzitni profesor pusobici na pafizském Institutu orientdlnich jazyka
a civilizaci, tvrdi, Ze rodili mluv¢i bedstiny ziji kromé vyse zminénych zemi také na Slovensku,
v Argentiné a v Kolumbii (Kenrick, 1993).

Dialektni variace bedstiny pouzivané v riznych zemich jsou ndm, stejné jako historie
jejich vzniku, nezndmé. Také zcela chybi jakykoli popis fonologického a gramatického systé-
mu tohoto jazyka. V tomto ohledu je pisemnictvi u Bedsu, zijicich v nasi zemi, mnohem vy-
spélejsi v porovnani se vSemi ostatnimi spolecenstvimi, Zijicimi v sousednich zemich. Bedso-
vé z Madarska, pfedev$im vzhledem k blizkosti hranic, udrzuji kontakty s ostatnimi Bedsi
zejména z okoli mést Kutina, Virovitica a Csaktornya v Chorvatsku, Oromhegyes v Srbsku
a Teme$vir v Rumunsku. Nase jazykové zkusenosti ziskané v pribéhu komunikace s témito
spolecenstvimi ukazuji, Ze tamé;jsi Bedsové mluvi variantou podobnou dialektu, kterou hovo-
i1 také Bedsové v Madarsku.

Vyvoj pisemnosti u Bedst v nasi zemi zacal v roce 1990 a pokracuje rychlym tempem,
zatimco v sousednich zemich zistdvd zatim ukolem pristiho desetileti.

1.5. Teritoridlni rozloZeni romské populace

Teritoridlni rozlozeni romské populace v Madarsku se vyrazné 1isi od rozmisténi celkového
obyvatelstva v zemi. ,,Pro kteroukoli ze tfi romskych skupin plati, Ze pocet jejich pfislusniku
obyvajici hlavni mésto tvofi méné nez 10 % (oproti majorité, kde je toto ¢islo zastoupe-
no 20 %, a 58—64 % Romi Zije na venkové, zatimco z majoritnich obyvatel je to pouze 38 %.*

(Hablicsek, 1999).
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Regiondlni rozlozeni tfi skupin (Bedsové, Olasi, Romungfi) je zna¢né nerovnomérné.
Prevazna cast Bedsu zije v zupach jizniho Zadunaji, jejich podil v tomto regionu se blizi ke
30 % celkové populace Rom, ve dvou zupach regionu Baranya a Somogy pak tvofi z pohle-
du romského obyvatelstva vétsinovou prevahu. V jinych regionech se mluvci bedstiny vyskytuji
jen v bezvyznamném poctu.

Teritoridlni rozlozeni madarsky a romsky mluvicich Romu je rovnomérné. Madarsky
mluvici Romové tvofi v rdmci vétsiny regiont tfi Ctvrtiny romské populace, pouze v jiznim
Zadunaji klesd tento pomér pod hranici 50 procent. Podil mluvcich nékterého z dialekta
romstiny tvori 20 az 25 % ve vsech regionech.

Mapa ilustrujici podil pocetniho stavu Romii v Madarsku.
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2. O madarskych Beasich

2.1. Minulost

Historie puvodu Bedsu zijicich v Madarsku je ve srovnani se dvéma dal$imi skupinami Ro-
mungri a Olachd nejméné zndma. Prvni pisemnd zminka o Romech v Rumunsku se datuje
k roku 1385, o rozdilnosti romskych skupin se vSak nezminuje. Rumunské historické zdroje

uvddéji, ze do rumunského knizectvi pfisli Romové v roce 1241 behem mongolské invaze,
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popis tykajici se jejich jazyka v nich vSak nenajdeme (Iorga, 1930: 22). Jde o nesmirné slozity
historicky proces, v némz existuje jesté mnoho neznimych. Nemdme tudiz k dispozici zidné vé-
rohodné dokumenty ani o tom, kdy, jak a za jakych okolnosti doslo u Bedsu k jazykové sméné.

Podle vice zdroji se Bedsové pristéhovali na uzemi svého soucasného bydlisté pribliz-
né na prelomu 17. a 18. stoleti (Saramandu, 1997: 97). Podle sociologickych studii z konce 20.
stoleti se velkd ¢dst Bedsu pristéhovala do Madarska mezi roky 1893 a 1918, ale jejich migra-
ce ddle pokracovala 1 v mezivilecném obdobi, a dokonce 1 v letech bezprostfedné ndsledujicich
po druhé svétové vilce (Sisik, 2001: 284).

2.2. Kultura Be&asu

V souvislosti s kulturou madarskych Romu vzniklo nékolik vzajemné si odporujicich nebo
vzajemné se doplnujicich konceptualizaci. Jedna z nich tvrdi, Ze ,kultura madarskych Romu
je lidovou kulturou, kterd se omezuje hlavné na ustni poddni a pouze okrajové na poddni pi-
semné. Tento typ kultury se povazuje z¢dsti za deficitni, z¢4sti za kulturu chudoby ve stavu
pfed kulturni standardizaci“ (Szuhay, 1999: 13).

Odlisny nizor stavi Romy mezi takové etnické entity, jejichz kulturni charakteristiky
jsou v ostrém protikladu s okolnim svétem. Podle jinych je pak specifickym znakem této kul-
tury pravé schopnost pfizpusobovani se aktudlnim pomértim (Fraser, 1996, Liégeois, 2002).

Ackoli v kazdé z téchto konceptualizaci nachdzim uréitou pravdivost, nelze podle mého
nazoru mluvit v souvislosti s kulturou Romu o ,¢isté romské® kulture ani o etnicky bezpfi-
znakové ,kultufe chudoby®, nebot béhem souziti s vétsinovou spole¢nosti nevyhnutelné do-
chdzi ke sméSovani a asimilaci riznych kultur. BEhem ur¢ité doby mensiny ztrdceji vlivem mi-
seni kultur, respektive v disledku pfednostniho postaveni dominantni kultury a jazyka,
postupné znaky, které je oddéluji od vétsinové spolecnosti. Extrémnim prikladem takové asi-
milace jsou smiSend manzelstvi, v nichz déti obvykle pfebiraji specifika dominantni kultury.

Soucasné je dilezité poznamenat, ze Bedsové, stejné jako vSechny skupiny v mensinovém
postaveni, sice z kultury, zvyklosti a Zivotniho stylu majoritni spolecnosti pochytili a prevzali mno-
hé, stale si ale zachovavaji urcité specifické rysy, které je od ¢lenti vétSinové spolecnosti odlisuji.

Podle tradi¢niho povolani se Bedsim fika také korytdfi. Za hranicemi na$i zemé ziji
korytdfi na izemi Rumunska, Bulharska, Chorvatska a Srbska, pficemz toto femeslo kromé
nich nikdo jiny nevykonaval.3

3 Drevéné nddoby z rolnickych hospodéistvi dnes téméf kompletné vytésnilo plastové zbozi.
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Jak jiz bylo feceno, i jejich jazyk se lisi od jazyka ostatnich Romu: Bedsové v nasi zemi
mluvi stejné jako v okolnich zemich archaickym dialektem rumunstiny. Jen zfidka pfichdzeji
do kontaktu s jinymi romskymi skupinami, neuzaviraji manzelstvi s jejich ¢cleny, a ackoli dnes
jiz existuje 1 opacny pripad, nebydli ve spolecné osadé. V celé jejich kultufe se jen zfidka vy-
skytuji znaky, které by byly pfitomny i u nékteré z dalsich romskych skupin.

Nektefi vyzkumnici vedou spory o jejich romském piivodu a povazuji je za pfibuzné

s Rumuny (Filipescu, 1906, Blok 1936, Chelcea, 1944).

2.8. Jazykova situace Beadsu

Na zakladé dosavadnich vyzkumi je jazyk Bedsu klasifikovan jako jeden z ,pfechodovych di-
alekta®. Uchovava si vlastnosti dialektd rumunstiny, kterymi se mluvi v jihovychodni ¢asti re-
gionu Koros, u severovychodnich hranic Bandtu a v okoli jihovychodnich hranic Transylvinie

(pozn.: historicky Sedmihradska) (Saramandu, 1997: 7).

yDiileZitou ofdzkou je, proc mluvi Bedsové pravé rumunsky. Odpovéd je tieba hledat prav-
dépodobné v tom, Ze spolecenstvi Bedsii Zijici v urcité idsti Transylvdnie, Bandtu a regionu
Kords, prodélala jazykovou sménu. Jinak teceno, opustila pouzivini vlastniho jazyka a zacala
pouzivat jazyk okolniho rumunského spolecenstvi. Stejnym procesem prochdzi dnes i znaind
édst dalsich mensin Zijicich v Madarsku. “ (Borbély, 2001: 80)

Jazykovd varieta podobnd rumunskému dialektu, kterou mluvi Beasové v Madarsku a kterou
domadci Bedsové povazuji za samostatny jazyk, ma tfi subdialekty: drgyelin, muncsdin a tic-
sdn.* Nejvice rozsifenym je dialekt drgyeldn, ktery pochdzi z rumunského Banatu z obdobi
pted jazykovou reformou a téméf v izolaci od rumunského jazyka dodnes zachovava svij ar-
chaicky charakter. Argyeléni (Ardélani) pouzivaji tuto varietu v zupach Somogy (Somod),
Tolna, Zala a Baranya (Bararia), ale nékolik rodin Zije i v Zupé Veszprém (Vesprém) a Vas
(Vas).

V jiznim Zadunaji v lokalité Alsészentmdrton (Al5dsentmdrton) a okoli se pouzivé dia-
lekt muncsdn, ve kterém se vzhledem k blizkosti hranic nachazi hodné vypijcek slovanského
(srbského) pivodu. Tento dialekt, podobné jako dialekt tfeti jazykové skupiny, #icsdn, uzivany

4 Madarsky zépis, vyslovuje se: 4rdéldn, munédn, ty¢dn (pozn. red.)
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ve vychodni ¢asti Madarska v zupach Szabolcs-Szatmar-Bereg (Sabolé-Satmir-Bereg) Cerpa
mnohem vice z moderniho rumunského jazyka.

Mluv¢i dialektl #icsdn a argyeldn pouzivaji k oznaceni clend vlastni etnické skupiny
a jazyka vyraz ,Bedsa“, zatimco madarsti BeaSové mluvici tfetim dialektem munéin pouzivaji
pro oznacleni vlastni skupiny vyraz ,Cikdn“ (Kovalesik, 1993: 231, Szalai, 1997: 104).

Jejich jazyk byl pravdépodobné od samého zacitku v ,diglosilnim®, tj. dvoujazy¢ném
postaveni (z 7ec. diglossa), protoze béhem souziti s vétsinovou spolecnosti byla v minulosti,
stejné jako dnes, madarstina zprostfedkovatelskym jazykem.

,Uzki diglosie“ podle vykladu Fergusona zahrnuje dvé nebo vice variet jednoho jazyka.
V pfipadé bedstiny by to znamenalo vztah mezi ,obecnimi“ varietami a tzv. vy$si, gramaticky
slozitou, pfi $kolnim vzdélavini osvojenou spisovnou rumunstinou. Vzhledem k tomu, ze
dnes mezi témito dvéma verzemi neni Zddné spojeni ani funkéni praxe, nelze vsak hovofit
o klasické diglosii.

Podle nové¢jsich vykladu lze za diglosii oznacit také bilingvismus. Bilingvismus zname-
nd, ze ¢lenové komunity jsou jakymisi drziteli dvou jazykovych kodu, zatimco v pfipadé di-
glosie je role dvou jazyku v jazykové praxi radikdlné odlisna: jeji zdkladni charakteristikou tedy
je, ze v zivoté komunity dva jazyky spolecné naplnuji stejnou roli, jaka je v pripadé jednoja-

zyCnosti pripisovdna jejich intimnim, resp. formélnéjsim verzim (Réger, 2002).

2.3.1. Popis bedstiny

Az do zacitku osmdesatych let nebyla bedstina pfedmétem védeckého vyzkumu. Etymologie
slova Beds vychdzi ze dvou riznych hypotéz. V souladu s tou dfivéjsi (Papp, 1982) souvisi vy-
raz s ,hornictvim®, ,tézbou” (pozn.: mad. binydsz = hornik, binydszni = téZit), pochdzi ze slova
‘bdias’v rumunském ndfeci a poukazuje na souvislost s nékdejsi ¢innosti Bedsu, kterou bylo ry-
zovéni zlata a tézba rudy. Toto tvrzeni dokldda i vyznam slova ‘bdias’v rumunském slovniku,
ktery uvadi ndsledujici tvary: baidg (baiés) ddidyi, baidsi, s.m. (reg.) 1. hornik 2. figan lingurar,
zlitar.)’

5 Rumunsky vyznam slova beas podle DEX (Dictionarul Explicativ al Limbii Romane) 1996. Editia a II-a,
Academia Romani, Institutul de Lingvistic ,lorgu Iordan®, Bucuresti: Univers Enciclopedic, viz stranky
http://dexonline.ro/search.php?cuv=baias
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Na zdkladé druhé hypotézy (Télos, 2002: 321) ma termin Beds spojitost s vyznamem
slova ,korytdr”, tato etnickd skupina se totiz po pfichodu na dzemi Madarska zabyvala kory-
tafstvim, vyrobou IZic, vafecek a dalsich dfevénych vyrobki pro domdcnost.

Ackoli obé hypotézy obsahuji prokazatelnd fakta, je nutné védét, ze vétsina Bedsu dnes
slovem ,bdids‘ rozumi uz jenom urcitou skupinu madarskych Romu nebo muze — pfislusnika
skupiny, respektive ve tvaru mnozného ¢&isla etnickou skupinu samotnou (srov. &djds, bijds
subst. (m) 1. Beas, clovek, muz; om di ~ Beas; lyimbi di ~ jazyk beast 2. nazev etnické skupi-
ny beas ~sdgyé disj zde Zziji Beasové. Orsés, 1997b: 17).

Neni pochyb o tom, Ze zdkladem jazyka komunity, kterd sebe sama definuje jako Bed-
§a, je rumunsky jazyk z Bandtu, ackoliv se sou¢asnou rumunstinou ani obyvateli Zijicimi v ru-
munskojazy¢nych oblastech neudrzuje uz nékolik desetileti zadné kontakty a jazykovy vyvoj
obou komunit probiha izolované.

Do zacatku osmdesatych let minulého stoleti existovala bedstina jen v ustnim poddni,
skutecny pocatek pisemné formy se datuje od devadesatych let a vaze se k organizaénim pra-
cim jedine¢né instituce — Nadacniho gymndzia Gandhi v Pétikosteli (Pécs).

O popis jazyka madarskych Bedsu se jako prvni pokusil na za¢itku osmdesdtych let
(1980) Gyula Papp na zakladé sbéru jazykovych dat v Pétikosteli a jeho okoli. Pappova prace
je velmi dulezitym meznikem ve vytvofeni pisemné formy bedstiny, pfesto neznamenala zd-
sadni priilom v historii tohoto jazyka. Clenové jazykového spolecenstvi nepfijali Pappovy po-
kusy za své, ¢imz se vysvétluje, Ze se popis neujal a stal se znimym jen ve velmi izkém kruhu.
Gyula Papp sviij popis zalozil na zdkladé idiolektu jediného informatora (bedsského délnika
z vinohradu). Slova, kterd informdtor neznal a nebyla pouzivand ani v rimci spolecenstvi, po-
vazoval jednoduse za jazykovy nedostatek a ignoroval diglosalni postaveni bedstiny, chybéjici
slova nahradil vyrazy z rumunstiny. Vzhledem k tomu, Ze vypijcky nijak nevyznacil, neni
mozné posoudit, nakolik jsou slova uvedend mezi nasbiranym materiilem skute¢né obsazena
v jazykové vybavé madarskych Bedsu. Jako dalsi problém se ukdzalo, Ze systém transliterace,
ktery pouzil, byl pro cilovou skupinu nedisponujici lingvistickymi znalostmi, cizi, a jako zdroj
se ukazal jako nespolehlivy. Pfes vSechny tyto nedostatky ma prace Gyuly Pappa nesporny vy-
znam a prukopnicky charakter ve smyslu rozpozndni potfebnosti a zahdjeni zdpisu tohoto ja-
zyka. Nejen vzhledem k jazyku, ale také z hlediska politiky vzdélavani je velmi vyznamny po-
catek devadesitych let, kdy hrstka intelektudla zacala organizovat zalozeni romského
gymnézia. Béhem pfipravnych praci se ukdzalo, Ze chybi byt jen minimdlni podminky ne-
zbytné pro vyuku bedstiny — navzdory snaham Gyuly Pappa totiz chybéla jak pisemnd forma,
tak i potfebni znalci a studijni materidl. K jeho vzniku bylo zcela nezbytné vytvoreni pisemné

formy bedstiny. Kromé organizacni prace vedouci ke vzniku gymnadzia zacal ve stejnou dobu
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také etnograficky vyzkum, béhem néhoz byl v osadach obyvanych Bedsi v oblasti Ormansdg
pfi sbéru lidovych pisni a pohddek zahdjen také sbér tzv. korpusi, jakychsi jazykovych kolek-
ci bedstiny. Zejména v pribéhu etnografického vyzkumu Katalin Kovalesik a Anny Orsés se
dostala do popredi otizka zdpisu jazyka a potieba vytvorit jednotny standardizovany zapis se
stala nevyhnutelnou. Prvnimi beasskymi sbirkami byly lidové pisné a pohddky zapsané podle
pravidel madarského pravopisu, které obsahuji podrobné pokyny k vyslovnosti zprostfedkova-
nych textd.

Skutecny pocitek pisemné bedstiny ale spadd az do doby prvnich publikaci z roku
1994. Za nimi zakritko ndsledovala ucebnice tohoto jazyka, ktera byla zaroven prvnim poku-
sem o jeho systematizaci, nebot mél do té doby vyhradné ustni formu.

Ucebnice je dnes doplnéna o bedssko-madarsky a madarsko-bedssky slovnik a o dalsi
nasbirané pisné a pohddky.

Vyznam téchto praci je nesporny, i kdyz po strance lingvistické nebyly zcela fundované
pfipravené. Posledni desetileti vSak prokdzalo hodnotu daného zptisobu transkripce, nebot
pavodni svazky nasledovaly pocetné vice ¢i méné podobné préce lingvistické povahy. Zda se,
ze zavedend konvence je pfijatelnd nejen pro velkou ¢dst bedsskych intelektudld, ale i pro vét-
$inu gramotnych mluvcich tohoto jazyka.

Od podzimu roku 2002 si skupina vyzkumniki romského jazyka vytkla za cil pokracovat
ve vjzkumu bedstiny a romstiny v ramci Ustavu lingvistiky Madarské akademie véd, se zamé-
fenim na deskriptivni lingvistiku, antropologickou lingvistiku, sociolingvistiku a kontaktolo-
gii, pficemz takovyto soucasny popis z mnoha aspekti byl zdroven vyznamnym védeckym pri-
nosem k dosavadnim vysledkiim vyse zminénych dil¢ich disciplin. Na jafe roku 2009 vznikla
v Ustavu lingvistiky Madarské akademie véd za spoluprice Anny Orsés Palmainé a Lészl6
Kédlména deskriptivni gramatika bedstiny (Orsés, Kdlmdn, 2009).

3. Situace ve vzdélavaci politice

Popis a standardizace bedstiny stile probiha.

Pro mensinové jazyky v Madarské republice je vedle Ustavy rozhodujicim faktorem
také novelizovany zakon ¢. LXXVII (77) z roku 1993 o pravech ndrodnostnich a etnickych
mensin (dile jen zikon o mensindch), ktery mimo jiné vymezuje 1 jazykovd prdva mensin.
V vodu zikona se pravi: , Jazyk, vécnd a duchovni kultura, historické tradice a jiné specifické rysy
spojené s mensinovym Zivotem, jsou soucdsti individudlni a kolektivni identity narodnostnich a et-

nickyjch mensin madarskyich obcanii Zijicich na tizemi Madarské republiky. Jsou to hodnoty, jejichZ
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zachovdni, péstovdni a rozvoj neni jen zdkladnim pravem ndrodnostnich a etnickych mensin, ale
i zdjmem madarského ndroda a v neposledni fadé zdjmem spoletenstvi stitii a ndrodii.“ Podle vyse
uvedené definice jsou subjektem jazykovych prav stanovenych timto zdkonem pfislusnici
a skupiny narodnostnich mensin zijicich na madarském uzemi.

Romové maji v principu stejnd prava jako ostatni mensiny a mohou formulovat stejné
pozadavky na zachovani matefského jazyka, respektive na jeho uplatnéni ve vychové a vzdé-
lavani. Nicméné v pripadé jazykd Romu chybi zdkladni persondlni a materidlni podminky po-
tiebné pro vyuku v matefském jazyce. Romské jazyky a bedstina v Madarsku tedy mohou byt
v nejlepsim pripadé predmétem, ale nikoliv ndstrojem vzdélavini. Omezeni vyuky v matef-
ském jazyce se projevuje stejnomérné na drovni zdkladniho, stfedniho i vyssiho vzdélavani.
Tento fakt md na svédomi zddni jisté podfadnosti, kdy i rodili mluv¢i maji Casto pocit, Ze uzit-
na hodnota jejich jazyka timto klesd.

Mezi domicimi Romy je jen zanedbatelny pocet romsky ¢i bedssky mluvicich uciteld,
neni zajisténa vychova ucitelu jazyka, chybi ucebnice, slovniky a dalsi uc¢ebni materialy. Podle
dnesnich evropskych pozadavki je vychova uciteld 1 pfiprava odpovidajicich ucebnich latek
vefejnym tkolem (Haagskd doporuceni, 1996: 7).

3.1. Legislativni ramec vyuky jazyki Romd

Podkladem pro zaruceni prava narodnostnich a etnickych mensin na vzdéldni v matefském ja-
zyce je v §68, odstavec (2) Ustavy. Po piijeti mensinového zékona se romskym mensindm po-
prvé oteviela moznost vymanit se v souvislosti s problémy ve vzdélavani ze spolecenského pii-
stupu vyluéné socidlniho znevyhodnéni, a pozadovat, podobné jako ostatni narodnosti,
organizovanou mensinovou vyuku.

Vzdélavani romskych zika na zdkladni drovni nemd samostatny systém mensinové in-
stituce. Na stfedni drovni existuje jen nékolik vzdéldvacich instituci (napiiklad Nadacni gym-
nizium a kolegium Gandhi v Pétikosteli), které maji ve svém programu vyuku mensinovych
jazykd, a kde probihd i vyuka romskych jazykd. Nicméné existuje mnoho romskych tfid a sku-
pin, které v ramci vzdélavacich instituci funguji oddélené.

V otdzce vyuky mensinovych jazyki je jednim z nejdilezitéjsich dokumentt vyhldska
ministerstva Skolstvi 32/1997 (XI. 5.), ktera obsahuje direktivy pro vyddni smérnice predskol-

niho a skolniho vzdéldvani narodnostnich a etnickych mensin.
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Pozadavky na vyuku matefského (mensinového) jazyka, literatury a etnografie jsou
do konce dvandctého ro¢niku stanoveny po jednotlivych ro¢nicich. Rimec ucebnich osnov
se pii tomto systému déleni muze lisit od ustanoveni a pozdéjsich Gprav vyhldsky minister-
stva Skolstvi 32/1997 (XI. 5), tykajici se pfedskolniho a $kolniho vzdélivini ndrodnostnich
a etnickych mensin, ktera splnéni pozadavkd stanovuje na konec ¢tvrtého, Sestého, osmého
a dvandctého ro¢niku. V pfipadé romskych jazyka vsak nebyl institucim, které mély zdjem
o zafazeni jejich vyuky do svého programu, k dispozici ani systém pozadavkd, ani rimec
vzdéldvacich osnov.

Uz dfive mélo nékolik odborniki a ochrdnci priv (ombudsman)® ndmitky proti
oznaceni ,cikdnskd ndpravnd vychova®, kterd Romy definuje jako zaostalé, ndpravu vyzadu-
jici spolecenstvi. Ve svém nafizeni 13/1999 (IIL. 8.), dalo ministerstvo skolstvi této formé
vyuky novy ndzev ,vzdélavini romské mensiny“, pficemz obsah nafizeni byl ponechin beze
zmény.

Vzdélavaci program romské mensiny musel narozdil od obecné pojatého mensinového
vzdélavani obsahovat dva prvky: za prvé rozvoj mensinového sebeuvédoméni a kulturni vy-
chovy a za druhé péci zaméfenou na snizovani potencidlnich nevyhod socializace, komunikace,
na rozvoj studijnich programu a péci o talenty. Romsky mensinovy program v$ak navzdory
zméndm v ndzvu obsahuje v porovndni s programem ndarodnostniho vzdéldvani stale jisté prv-
ky napravné vychovy. Uprava navozuje dojem, Ze romské déti jsou obecné odkizany na dalsi
rozvoj, jinak feceno jsou v porovndni s ostatnimi détmi zaostalejsi. I po vypusténi terminu ,nd-
pravné® tak romské mensinové vzdélavani spojuje cikanskou/romskou identitu se zaostalosti.
Je nesporné, ze individudlni ndprava mize byt uzitecnd a potfebnd, ,pfedepisovat ji vsak et-
nické skupiné jako celku je urazlivé, a to presto, Ze se tak déje v ramci volitelné formy vzdéla-
vani. Zvlasté kdyz si uvédomime, Ze romské rodiny pozadujici romské ndrodnostni vzdéldni
dostaly automaticky i sluzby sméfujici ,k jejich napraveé®, bez nichz by nemély pristup ani
k povoldnim zaméfenym na zachovini své identity. Ostatnich mensin v Madarsku se podob-
né problémy netykaji.

Romské mensinové vzdéldvani zajistuje, krom kulturniho a jazykového vzdéldni (je-li
na néj uplatiiovin nirok), na zdkladé specidlniho programu také rovnost prilezitosti a péci
o talentované romské déti a studenty. Studium romského jazyka tedy neni povinnou soucdsti
tohoto programu, ale na zdkladé pozadavku rodic¢i — pisemného podnétu, Zidosti ¢i souhlasu
nejméné osmi rodi¢i — je mozno zajistit vyuku jedné z jazykovych variant, i kdyz k tomu za-

6 Jend Kaltenbach: Referat o ¢innosti Parlamentniho komisafe pro préva ndrodnostnich a etnickych men-
$in, obdobi 1. leden 1999 — 31. prosinec 1999. Budapest, 2000.
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tim nejsou k dispozici ani odborné ani persondlni podminky (jazykové normy, vzdélavaci
osnovy, vychova ucitela jazyka).

Miseni ndrodnostnich a ndpravnych aspektii v romském mensinovém vzdélavini maze
jednak posilit — a také de facto posililo — segregovanou vyuku romské mensiny, jednak maze
legitimizovat existenci vyukovych forem ne-narodnostniho, odlou¢eného, méné kvalitniho
charakteru a posilit pfedsudecny postoj k romskym détem. Na druhé strané je prekazkou na
cesté k vytvoreni systémové instituce pro romské ndrodnostni vzdélavani na zakladé skutec-
nych potfeb.

Balicek opatfeni stfednédobého charakteru V1idni vyhldsky 1047/1999 (V. 5.), kterou
méni vyhlaska 1073/2001 (VII. 13.), zaméfeny na zlep$eni Zivotnich podminek a socidlni si-
tuace Romi, se konkrétné zabyva vzdélavanim romské mensiny a tvrdi, Ze ve smyslu mensi-
nového zakona, resp. zakona o vefejném $kolstvi a dalsich novelizovanych pravnich predpist,
je prioritnim tkolem ,,rozvof ndplné romského mensinového vzdéldvini, vypracovdni ramce vzdé-
ldvacich osnov, vytvoreni podminek pro hodnocent a zajistént kvality, zajisténi ucebnich materidli,
metodickych pomiicek potiebnych k vyuce romskych jazykii v zdvislosti na koordinaci s Celostdtni
romskou samospravou.

Vypracovéni téchto systémovych pozadavka bylo zahijeno v roce 1999, ale az v roce
2009 se pristoupilo k jejich uzdkonéni.

3.1.1. Zmény v zdkoné o verejném skolstvi z roku 2003

Zikon LXXIX (79) o vefejném skolstvi z roku 1993, k jehoz tpravé doslo v r. 2003, se v zd-
jmu zlepSeni vSeobecného vzdélivani romskych déti v poslednich nékolika letech vyrazné
zménil.

Transformaci z ndpravného na romské mensinové vzdélavini se vytvoril profesiondlni
ramec, co se vsak samotné ndplné tykd, v souladu s dpravou zdkona se tydenni pocet hodin
romského jazyka snizil na dve, coz umoznuje v pribéhu skolniho roku tuto vyuku nejriznéj-
$imi zpusoby slucovat, uskutecnit ji s hostujicim ucitelem nebo ji zahrnout do ramce jazyko-
vych tdboru ¢i jinych podobnych akei.

Toto opatfent, byt z pohledu vzdélavaci politiky velmi dualezité, nemuze byt z hlediska
jazykové politiky povazovino za efektivni, nebot nevede k vytvareni podminek pro vyuku ja-
zyka. V pfipadé jazyka Romi ma zména vyhlasky jakysi tolerancni charakter, ktery ve srov-

ndni s ostatnimi mensinovymi jazyky nijak nezvysuje prestiz romstin a beastiny.
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Podobné se také v oboru pedagogiky podle zikona o vefejném skolstvi uplatnuji roz-
dilné podminky pro zaméstnavani ucitelt domacich mensinovych jazyku a uciteli cizich ja-
zykd. V zakoné doslova stoji:

»Pro vyjuku jazyka lze na viech typech skol zaméstnat ucitele s Jazykovou szliﬁkacz’ nebo
rddné ukonienym vysokoskolskym filologickym oborem. V pripadé jazyki ndrodnostnich
a etnickych mensin bylo do 1. zdii 2006 mozné zaméstnat pro jejich vyuku ulitele se zd-
kladnim pedagogickym vzdéldvinim a alespon stiedoskolskym vysvédcenim typu ,C“o vy-
kondni stdtni jazykové zkousky nebo rovnocennym osvédienim. Konkrétné jde o vyuku bul-
harského, romského a bedsského, teckého, polského, arménského, rusinského a ukrajinského
Jazyka. Bez casového omezeni na dobu neurcitou a bez nutnosti dosazeni vyssiho vzdélini
Je pak mozné zaméstndvat ty, kteri disponuyi vysokoskolskym vysvédcenim typu ,C“ 0 vy-

kondni statni jazykové zkousky, z daného jazyka nebo tomu rovnocennym osvédcenim.“

Tyto podminky zaméstndvini sice poskytuji moznost zavedeni mensinovych jazyka do
skolni vyuky, z profesniho hlediska jde vSak o apriori $patné nastaveny princip, podle né-
hoz mohou ¢isté jazykove zptsobilé osoby zastdvat profesiondlni funkcei bez patfi¢né kva-
lifikace.

Vytvofeni podminek pro vzdélavani ucitela se stivd stile naléhavéjsim tkolem. Kom-
plexni a kvalitni zpisob vyuky romského, respektive matefského jazyka nebrzdi pouze tento
jediny nedostatek. Az na nékolik vyjimek nejsou dosud k dispozici materidlni podminky,
chybi ucebnice a u¢ebni pomiicky nezbytné pro plnéni téchto programu. Nedostatecné perso-
nalni a materidlni podminky, soucasny stav jazyka/jazyka a dialektd, brzdéni profesiondlni
¢innosti a ¢asové pritahy ztéZuji podminky jejich aplikace v ramci $kolni vyuky.

Realizace vyuky romského, obecné materského jazyka je sice dlouhodoby proces, dlou-
hd léta vsak v této véci nedoslo k Zddnému vyznamnému pokroku. I podle mych empirickych
zZjisténi proces ztraty jazyka, jazykové asimilace dale pokracuje a dfive nebo pozdéji se stane
nezvratnym. Potfeba jednat je tedy neodkladna.
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3.2. Prizkum, popis a zhodnoceni souc¢asné vyuky bedstiny

Historicky prvni vyuka bedstiny se vaze k Nada¢nimu gymndziu Gandhi v Pétikosteli a roku
1994. Do té doby neprobihala zZadnd vyuka tohoto jazyka ani na obecné, ani na stfedoskolské
urovni, a pro mnohé byl dokonce problém odlisit bedstinu od skutecné romstiny. Mnozi uci-
telé stdle povazuji tyto dva jazyky za pfibuzné dialekty, beastina pfitom patfi mezi romdnské
jazyky, zatimco romstina do indické skupiny indoevropskych jazyku.

Vzdéldvaci instituce si v souladu s nafizenim 58/2002 ministerstva $kolstvi a s ohledem
na vy$e uvedené zvldstni pravni pfedpisy mohou narokovat zvldstni normativy pro potfeby
romské etnografie, jakoz i pro potfeby vyuky kteréhokoli romského jazyka.

Ve vyuce bedstiny pokracovalo i ve Skolnim roce 2005/2006 dalsich Sest byvalych za-
kladnich instituci Integrované sité statniho vzdélavani a krom toho také dalsi Ctyfi instituce
nezahrnuté do této sité.

Mezi nejzavaznéjsi nedostatky vyuky patfi zfejmé skutecnost, Ze ministerstvo zodpo-
védné za véeobecné vefejné vzdélavani dosud nedisponuje udaji o tom, kde vyuka romského,
respektive bedsského jazyka probihd, jaky pocet studenti se ji Gcastni a jaka je jazykova a pe-
dagogicka zptsobilost uiteld, ktef{ tyto jazyky vyuéuji. Utad pro narodnostni a etnické men-
§iny povazoval za dulezité prozkoumat, zda muize byt ochrana rozsifena na jazyky, kterymi
Romové hovofi na nasem uzemi, a to véetné bedstiny, respektive jaka dalsi opatfeni profesni-
ho charakteru jsou nezbytnd pro moznost rozsifeni madarskych zdvazka stanovenych Char-
tou evropskych regiondlnich nebo mensinovych jazyku a vyjadfenych ve vlddnim programu na
podporu socidlni integrace Romu a s ni souvisejicich opatfeni ve Vlddnim rozhodnuti
1021/2004 (I11. 18.), bod 62, pfiloha ¢. 1.

Ukol prozkoumat situaci bestiny v rimci naeho stfedoskolského a vysokoskolského
vzdélavani a vypracovat posudek a analyzu moznosti rozvoje jazykového vzdélavani byl pride-
len mné osobné. Timto zptisobem mi tedy bylo umoznéno vyhledat vSechny instituce, ve kte-
rych u nds vyuka bedstiny probihd, a formou dotazniki uskutecnit Setfeni ohledné podminek
vfuky.

Podle seznamu skol a zdkladnich instituci, ktery jsem méla k dispozici, jsem dospéla ke
zjisténi, Ze vyuka bedstiny probihd v Madarsku pouze na dvou stfednich $koldch s maturitou
a na osmi zdkladnich skoldch. V téchto institucich ma bedstina statut pfedmétu volitelného
pro véechny zdjemce bez ohledu na pivod. K vyuce je zapotiebi pisemny souhlas rodice. Lek-
ce jazyka mohou byt bud’ ¢asové rozlozeny v rozvrhu, nebo uskutecnény seskupenim rozsahu
odpovidajicim dvéma hodindm tydné na zac¢itku nebo na konci skolniho roku. V akademic-

kém roce 2005/2006 probihala v Madarsku vyuka bedstiny v deseti vzdélavacich institucich.
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3.3. Beastina ve vysokoSkolském vzdélavani

Na podzim r. 1994 ziidila kaposvarskd Vysokd skola pedagogicka Mihalye Vitéze Csokonai-
ho dvouleté postgradualni studium romistiky, v ramci kterého probihala vyuka obou jazyka,
kterymi Romové v Madarsku mluvi. Od roku 1996 zde byla romistika vedena jako neaktivni
obor, a po tragické smrti vedouciho katedry byla definitivné zrusena. V rimci romistické spe-
cializace na katedfe lingvistiky Filozofické fakulty Univerzity v Pétikosteli byla v r. 1996 za-
hdjena vyuka bedsského jazyka, kterd trva dodnes.

Univerzitni studium téchto dvou oficidlné uznanych jazykd Romi je v soucasné dobé
jak Romim, tak i ostatnim poslucha¢im k dispozici pouze na katedfe romistiky* Univerzity
v Pétikosteli, ktera vSak prozatim neumoziuje ziskdni profesorského titulu. Po provedeni
akreditace se nyni krom ziskdni magisterského diplomu z oboru romistika otevira také moz-
nost dosahnout v ramci katedry i pedagogického vzdélani. Cilem bylo umoznit, aby poslu-
chadi, ktefi z romstiny nebo bedstiny jiz absolvovali zkousku typu ,,C* na stfedoskolské urov-
ni, ale doposud nebyli posluchaci pedagogickych kurzi a nejsou pedagogy, mohli ke svému
diplomu ziskat i pedagogickou kvalifikaci. Tato kvalifikace zahrnuje romskou etnografii a od-
borné metodické znalosti potfebné k vyuce romskych jazyka. Kompetence sama se sice nevy-
rovna ukoncenému pedagogickému vzdélani v oboru etnografie ¢i jazyka, protoze neposkytu-
je takové fonologické, morfologické a syntaktické znalosti o jazyku, jaké maji moznost ziskat
posluchaci filologickych obort, dokud ale nevznikne systém vyskoleni jazykovych lektort,
predstavuje tato moznost jediny druh vysokoskolského vzdélani, které pomdhd pedagogiim
znalym jazyka minimdlné na stfedoskolské urovni, vykondvat ve vzdélavacich institucich jisty
druh multiplika¢ni ¢innosti. Béhem linedrniho vzdélavéni je v takzvaném ,bolonském proce-
su“ zahrnuto tfileté bakaldrské studium romistiky, jehoz soucdsti je 1 vyuka bedstiny a romsti-
ny. Na Grovni navazujiciho magisterského studia maji pak studenti moznost ziskat diplom
z filozofie nebo pedagogiky. V roce 2006 bylo na univerzité v Pétikosteli otevieno také peda-
gogické doktorské studium, kde je jednim z programu taktéz romistika, kterd posluchac¢im
poskytuje prilezitost k dalsimu vzdélavani a instruktortim a doktorandim prostor pro védec-
kou prici.

Skute¢nym fesenim by pak bylo, kdybychom co nejdfive dokon¢ili zdkladni vyzkum,
vytvorili okruh pomocnych véd a na jejich zdkladé by se, podobneé jako je tomu v pripadé pii-

pravy uciteld jinych jazyka, rozbéhlo vzdélavani uciteld bedsského a romského jazyka.
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3.3.1. Shrnuti a zhodnocent obsahu vysokoskolskych studignich programii

se zamérenim na romistikuy

Vlddni vyhldska 129/2001. (VII. 13.) tykajici se kvalifika¢nich pozadavka pro bakaldfské
studium ve filozofickych a nékterych spolecenskovédnych oborech, vymezuje kvalifikacni
kritéria potfebna k ziskini odborné kvalifikace promovaného absolventa filozofie v oboru
romistiky. Tuto kvalifikaci je doposud mozné ziskat pouze na univerzité v Pétikosteli. Na
zdkladé téchto pozadavku byl na katedfe romistiky Filozofické fakulty Univerzity v Péti-
kosteli v roce 2000 zahajen typ studia, ktery v kombinaci s pedagogickymi nebo sociologic-
kymi obory umoznuje posluchaciim ziskat béhem deseti semestra komplexni znalosti z ob-
lasti romistiky.

Romistika coby obor B ,je formou bakalirského studia zaméteného na ziskini proniho di-
plomu moznd pouze formou denniho studia.“ Studenti piijati v akademickém roce 2005/2006
mohou studovat jesté v tradi¢nim pétiletém systému. Nézev titulu absolventa je ,promovany
filozof nebo profesor v oboru romistiky®.

V tvodnich pfedmétech studia posluchaci ziskaji poznatky z oblasti sociologie, socidl-
ni psychologie, obecné filozofie, demografie a zikladu pedagogiky. V oblasti zdkladnich pred-
métu se zabyvaji hlavnimi sméry vyzkumu romské populace zaméfené na kulturni antropolo-
gii, sociologii vzdélavani, lingvistiku, respektive charakteristikami socidlni a kulturni situace
Romt v Madarsku a v Evropé. Do studijnich programu jsou zafazeny i dalsi spolecenskovéd-
né predmeéty, jako etnografie, pravo, demografie, sociologie, socidlni geografie, psycholingvis-
tika, sociolingvistika. Pfedméty poskytuji ivod do jednotlivych disciplin, otizky vztahujici se
k romské populaci zkoumaji z pohledu daného védeckého oboru.

Ve studijni osnov¢ je kladen velky duraz na pfedméty socidlni psychologie a pedagogi-
ky, jejimiz hlavnimi tematickymi oblastmi jsou charakteristiky socializace a etnické identity,
socidlniho postoje a jeho méfeni, rodinné a instituciondlni socializace, situace romskych déti
ve vzdélavani, organizace a fungovani ochrany déti, vzdélavani dospélych, pfijeti jinakosti, vy-
chovy ke snasenlivosti, multikulturalismu, mezikulturni a antirasistické vychovy.

Po komplexnim prehledu jednotlivych védnich obort a vytvofeni multidisciplinirniho
zakladu nésleduje osvojeni romistickych predméti. V jejich ramci se posluchaci vénuji histo-
rii Romd, jejich pfedmétnému ndrodopisu a folkléru, hudebnimu folkléru, politické organi-
zacl, kulturni autonomii a situaci Romu v médiich, respektive tvorbé romskych umélct v Ma-
darsku.

Hodiny romského a bedsského jazyka poskytuji poslucha¢um a budoucim odbornikim

prilezitost, aby k mluvenym a pisemnym materidlim pfistupovali v pavodnim romském jazyce.
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Jazykové kurzy se v soucasné dobé ukoncuji zakladni univerzitni zkouskou, kterou mnozi ab-
solvuji formou stitem akreditované zdkladni jazykové zkousky typu ,,C*.

V akademickém roce 2005/2006 v bakaldfském studiu romistiky studovalo 50-60
osob, v postgradudlnim 120 osob. Az 40 % studentl jsou ¢leny romského spolecenstvi.
V poslednich letech oc¢ividné vzrostl pocet romskych zdka. Vétsina téchto studentd se na
univerzitu dostava z mistniho gymndzia Gandhi, coz je samo o sobé mimofadné potésuji-
ci skutecnosti.

Nafizeni ministerstva $kolstvi 21/2000 (VIIL.3.) o kvalifika¢nich pozadavcich pro
obor s odbornym zaméfenim na zvySovani kvalifikace o znalosti romské spolecnosti stano-
vuje systém pozadavki pro posluchace/absolventy vysokoskolskych pedagogickych smért
pro ziskani kvalifikace v tomto oboru. Vzdélavacim institucim je umoznéno zahdjit vlastni
kurzy.

Od zéii 2002 vstoupilo v platnost nafizeni ministerstva skolstvi 20/2001 (VI. 30.), kte-
rym se méni jeho pfedchozi nafizeni 41/1999 (X. 19), a diky kterému se absolventim post-
gradudlniho studia oteviela moznost zvyseni kvalifikace s akreditovanym odbornym zameére-
nim na obor romistiky na Vysoké skole pedagogické Univerzity v Kaposviru, kde v soucasné
dobé nicméné takovy obor nefunguje.

Univerzita Lérdnda E6tvése a Univerzita v Segediné inzeruji v ramci oboru pedago-
gického vzdélavani specidlni kurzy romistiky.

Zvysovani kvalifikace ucitela-absolventt se fidi Vlddni vyhlaskou 277/1997 (XII. 22.).
Zikon o vefejném $kolstvi zavazuje absolventy v ramci nékterych ¢innosti jako je fizeni insti-
tuci, odbornd ¢innost nebo fizeni praxe vedle pedagogického vzdélani také k absolvovani
odborné pedagogické zkousky. Kvalifika¢ni pozadavky pro odborné pedagogické zkousky
zaméfené na zvySovani kvalifikace jsou definovany v nafizeni ministerstva skolstvi 41/1999
(X.13.).

Romistické vzdélani poskytuje také Katolickd vysoka skola Vilmose Apora ve Valo-
ve, kde probiha vzdélavani pedagogti romskych narodnostnich matefskych a zakladnich skol
(Vychova ucitela pro matefské a zdkladni $koly zatim nebyla zaclenéna do linedrniho systé-
mu vyuky.) Co se tyce vyuky romistiky, tato instituce sice poskytuje moznost osvojeni lovar-
Stiny a bedstiny, v soucasné dob¢ jsou zde vsak jen posluchaci lovirstiny. Z vy$e uvedeného je
zjevné, ze v oblasti vysokého skolstvi dnes funguje na mnoha mistech katedra, resp. oddéleni
romistiky, ale primdrni a postgradudlni vysokoskolské vzdélani poskytuje pouze Univerzita
v Pétikosteli.

O studium na katedfe romistiky a socidlniho vzdélani Univerzity v Pétikosteli, ktera
funguje jiz patym akademickym rokem, je obrovsky zdjem nejenom mezi studenty samotné-

Anna Orsés | Beastina v Madarsku | 77




ho oboru, ale 1 obecné mezi studenty zajimajicimi se o situaci romské populace. Persondlni
podminky na katedre vSak zdaleka nejsou umérné ocekavané kapacité a kvalité prace. Do
roku 2002 disponovala pouze tfemi zaméstnanci se statusem plného uvazku. V akademic-
kém roce 2002/2003 se pocet zaméstnancu zvysil o jednu osobu a doslo i k usporadani si-
tuace zameéstnancd pracujicich na univerzité v oblasti vefejného sektoru, situace ovSem sta-
le neni dostacujici. K zajisténi sirokého spektra administrativnich ukold zistdva jedna
jedind pracovni sila, provozni ndklady hradi zejména z nabidek urcenych k védeckému vy-
zkumu na podporu vzdélani, organizaci védy, publika¢ni ¢innosti, ¢i dokonce tkold pro or-

ganizovani komunity.

3.4. Beastina ve védeckém vyzkumu

Institut lingvistiky zahdjil v souladu s ndvrhem Madarské akademie véd na jafe roku 2002
vyzkum Romi a jejich jazyka v Madarsku. Jazykovi odbornici shrnuli zkusenosti z vyzku-
mi, které se zabyvaly situaci jazykovych skupin romské mensiny, respektive charakteristic-
ké rysy sociologickych studii z jazykového aspektu, které se vztahovaly k rozvrstveni jazyka
této mensiny.

V ramci projektu Romské jazyky, romské komunity: komplexni lingvistickd analyza rom-
ského a bedsského jazyka, zpracovali odbornici domdci a mezinarodni odbornou literaturu, kte-
ra se vztahuje k jazykové sméné, jazykové revitalizaci a romskym jazykdm. Na jafe roku 2009

byla sestavena deskriptivni gramatika beastiny.

3.5. Jazykové zkousSky

Skladani zkousek z mensinovych jazykd znac¢né zkomplikovala V1ddni vyhlaska 71/1998
(IV. 8) 0 novém zpusobu regulace ziskdvani certifiktua, kterd tuto Cinnost vdze k akreditaci.
Poté, co vesla v platnost, je — pouze diky finan¢nimu pfispévku ministerstva $kolstvi — nyni
opét mozné ziskat celostitné uzndvané jazykové zkousky z bulharstiny, chorvatstiny, polstiny,
romstiny a bedstiny, némciny, rumunstiny, srbstiny, slovenstiny a slovinstiny.

Co se tyka zkusebnich mist, vétsina z nich se nadile nachdzi v hlavnim mésté, ale v roce
2002 se oteviela moznost i na jinych mistech v zemi, kde lze nyni skladat zkousky z jazyka

mensin zijicich v daném regionu.
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Bedstiné se podafilo ziskat akreditované misto ve zkusebnim centru PROFEX v Péti-
kosteli, které ma sidlo na Katedre romistiky a vzdélavaci politiky Univerzity v Pétikosteli.
Akreditované zkusebni misto poskytuje dvakrit do roka piilezitost k ziskdni zkousky z beds-
tiny. Popularitu zkusebniho mista dokazuje, Ze od roku 2002 zde uspésné slozilo zkousky 187
osob ze 282, a to z bedstiny na zdkladni, stfedni nebo vysokoskolské trovni.

4. Moznosti rozvoje vzdélavani na stfredni a vysokoskolské urovni

Skoleni a metodika uéiteli jazykd je jednim z nejaktudln&jsich a nejdilezitéjsich kol

Ministerstvo skolstvi v poslednich letech nevykazuje Zddnou aktivitu ani v oblasti stan-
dardizace jazykovych pozadavki, ani v pfipravé studijnich osnov. Vyhlaska umoznujici vyuku
romstiny a bedstiny vystavuje pedagogy jisté bezmocnosti, a proto je pro jejich kazdodenni
praci nezbytna profesionalni pomoc.

Jednou z moznosti pomoci muze byt jiz probihajici vyuka odborné metodiky na uni-
verzité v Pétikosteli, dokud se v§ak nevytvoii podminky pro skoleni jazykovych lektoru, bude
tato podpora pfistupnd jen poslucha¢im romistiky na této univerzité.

Vytvofeni plinu $koleni jazykovych lektort je ikolem stdtu a je dulezité, aby se stat ujal
koordinace stran zainteresovanych v této véci nebo urcil instituct, kterd tuto praci vykond.
Aktivisté zabyvajici se matefskym jazykem toho nejsou schopni a neni ani v jejich kompeten-
ci, aby dohlédli na vsechny kroky potfebné k vytvofeni systému pro tento typ vyuky. V kaz-
dém piipadé je zapotiebi, aby univerzity a Ustav lingvistiky Madarské akademie véd v této
véci spolupracovaly. Univerzity jsou schopné zajistit posluchace, terén, odborné znalosti pro
zékladni vyzkum a odbornici Ustavu lingvistiky mohou pfispét k posilovani teoretické a od-
borné zakladny. Je dulezité, aby univerzity dokazaly ve vyuce pouzivat, testovat a pfipadné ko-
rigovat dosud dosazené vysledky, k emu je spoluprice mezi univerzitami a Ustavem lingvis-
tiky nezbytna.

Ohledné stavu jazyka bedsskych komunit je zapotiebi dalsi védecky vyzkum ve vice
jazykovych spolecenstvich, s cilem vytvofit promyslenou a dikladnou strategii pro rozvoj
tohoto jazyka. O mensinové jazyky je stile rostouci zdjem, ale pro uspokojeni potieb chybi
nezbytné podminky (jazykové kurzy, dal$i vzdélavani pro ucitele, jazykové ucebnice, multi-
medidlni pomucky apod.)

P11 absenci standardizace a rozvoje jazyka na védecké bazi hrozi prave z divodu nari-
stu spolecenského zdjmu vysoké riziko $ifeni nevédeckych praci (absence legitimity systému
pozadavki pro bedssky jazyk iniciovany a pripraveny ministerstvem Skolstvi tento nedostatek

Anna Orsés | Beastina v Madarsku | 79



jesté zhorsuje). Doplnénim niZe popsanych ¢innosti by bylo mozné do stavajici akademické
struktury zapracovat skoleni jazykovych lektort, pro které nejsou zatim vytvoreny ani perso-
nalni, ani materidlni podminky.

Vyvojové tkoly pro realizaci:

Ackoli gramatika beastiny byla jiz zkompletovana, pro zdokonaleni price by byly vel-
mi uzitecné dalsi fonologické a morfologické studie. Popis syntaxe beastiny, sémantika, za-
kladni vyzkum historického vyvoje jazyka, vyzkumy antropologického charakteru a prezkou-
mani mluveného jazyka jsou dosud v plenkdch a jejich existence je nezbytna pro vytvoreni
ucebni latky pro vzdélavani jazykovych pedagogu.

Kromé¢ zikladnich kol vyzkumu je potfebny také zdsadni inovacni vyvoj. Price se
slovniky, pocitacova korpusova lingvistika, vytvoreni védeckého lingvistického a informacniho
centra, které je dilezité z hlediska modernich metod zaznamendvani a ukladdni vysledka do-
sazenych v oblasti vyzkumu bedstiny.

Je pravdépodobné, Ze rimec tkolu cekajicich na realizaci je jesté mnohem $ir$i, nicmé-
né se zahdjenim praci neni radno dlouho otilet z divodu intenzity procesu jazykové smény od
bedstiny k madarstiné.

Zaveér

Existuji nejraznejsi formy, jak posilovat mensinové jazyky ¢i obracet smér jazykové smény,
bez podpory vétsinové spolecnosti véak budou tyto snahy jen stézi uspésné. Vétsina mluvéich
mensinovych jazyka ma ke svému jazyku pozitivni postoj, ktery se ale snadno vytrati, pokud
vétsinova spolec¢nost nepodpofi proces utvrzovini védomi o rovnocenném vyznamu tohoto
jazyka.

Vzdéldvani md za dkol vybudovat prestiz jazyka. Ma pfispét k tomu, aby se mensinovy
jazyk mohl vyskytovat v co nejvétsim poctu komunikacnich funkci, aby v ném byly k dispozi-
ci tiskoviny, porady, vyuka, a to nejlépe na vsech drovnich, véetné stfedoskolského a vyssiho
odborného vzdélédvani. To také vede k oziveni jazyka tim, Ze se mensinovému, jen omezené
uzivanému jazyku rozsifuje prostor, funkce a pasobnost.

Mezigeneraéni pfenos bedstiny se vrati do pfirozeného rimce rodiny jen tehdy, bude-li
v téchto funkcich posilovan, vzroste-li jeho prestiz diky revitaliza¢nim krokéim a zistane-li
dostatecny pocet rodilych mluvcich, ktefi budou mit zdjem na jeho dal§im pfeddvani (srov.

Bartha, 1999: 129).
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K tomu je zapotfebi co nejdiive vytvorit takové podpirné vzdélavaci prostredi, které

pomuze znovuozivit pfeddvani beastiny jako matefského jazyka mezi generacemi.

Preklad z madarského origindlu Kari Kisfaludy a Adéla Galovd
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Recenzni ¢lanky

Jiti Homol4g: Internetové diskuse o cikdnech a Romech / Tamah Sherman






Tamah Sherman

INTCRMCTOVE DISKUSC

Jifi Homolacé
Internetové diskuse o cikanech a Romech
Praha: Karolinum, 2009, 191 stran. ISBN 978-80-246-1515-8

Bohemista Jifi Homold¢ uvddi svou knihu tvrzenim, Ze ,tato price neni o Romech® (s. 9).
Price je totiz vénovéana interakei a uzivani jazyka. Kniha se zabyva, jak Homol4¢ pise v tuvo-
du, kategoriemi jako cikdni, Romové, rasisté nebo zastinci Romi ,jen jako objekty utvareny-
mi v diskurzu, nikoli jako socidlnimi skupinami, které existuji nezdvisle na textech® (s. 9).
Neni to ani Homold¢ova prvni prace, kterd takovym zptisobem neni o Romech. Ve svych
pfedchozich publikacich (Homola¢ 1998, Homola¢, Karhanovd a Nekvapil 2003) se zabyval
mj. tim, jak se 0 Romech pise v tradi¢nich médiich, napf. v novinich. S rostoucim uzivinim
internetu v ¢eskojazy¢ném prostiedi se ale objevil prostor pro autortv dal$i inovativni rozvoj
v kontextu Ceské jazykovédy nejen ve véci vybéru materialu, ale i v kombinaci teoretickych
a metodologickych rdmci a reflexivniho pfistupu — autor sim se hodné vyjadfuje k vlastnimu
vyvoji jakozto analytika.

Pro ¢tendfe neobezndmeného s lingvistickymi sméry lze vSeobecné pfedeslat, Ze prace
patii globdlné k oblasti analyzy diskurzu (viz ¢linky od Homoldce i od jinych takto zamére-
nych Ceskych autor v monotématickém Cislu Sociologického casopisu z roku 2006) a déle vy-
uzivd vybranych podnéta z lenské kategorizacni analyzy, kterd je, v rimci etnometodologie,
oborem pfibuznym s ponékud zndméjsi konverza¢ni analyzou (viz téz Havlik 2009, Nekvapil
1999/2000, Nekvapil 2000/2001, Nekvapil a Leudar 2006). Clenskd kategorizacni analyza se,
vSeobecné feCeno, zabyva tim, jak mluv¢i ¢i pisatelé v dané interakei kategorizuji véci, déje, in-
stituce, osoby atd. prostfednictvim volby slov pro jejich popis a jak kategoriim rozuméji. Pri-
kladem muze byt debata nad tim, jestli se md mluvit o ,odsunu“ nebo ,vyhndni“ Némcu

z Ceska po druhé svétové valce (Nekvapil 2000/2001: 38). I kdyz je Homolacuv teoreticky
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ramec tedy smési raznych sociologicko-psychologicko-diskurzivné orientovanych sméra, ma-
teridl, ktery analyzuje, je nejjasnéji pochopitelny skrze kategorizaci.

Konkrétné se v ivodu Homold¢ hlasi k dilu zndmych analytika diskurzu jako M. Fou-
caulta, o jehoz dile zdroven soudi, Ze neposkytuje instruktivni prostfedky k provadéni analy-
zy, nebo T. Van Dijka a R. Wodakové, pfedstaviteldi sméru kritické analyzy diskurzu. S timto
smérem, ktery se analytikovi snadno nabizi, pokud jde o problematiku interetnickych vztahi,
v$ak sdili Homol4c¢ jen vychozi predpoklad, ze spolecenské vztahy mezi majoritou a danym
etnikem nejsou rovné.

V prvni kapitole se autor zminuje o konkrétnich teoretickych ramcich, které se za-
byvaji interetnickymi vztahy a ze kterych v knize vychdzi. Jsou to zejména kritickd analy-
za diskurzu se sociokognitivni orientaci v poddni T. Van Dijka, diskurzné-historickd me-
toda R. Wodakové a jejich kolegu, a diskurzivni psychologie podle J. Pottera a M.
Wetherellové. Svij vlastni postup pak shrnuje jako etnometodologicky rimec vyse zminé-
né ¢lenské kategorizacni analyzy a diskurzivni psychologie, ze které si vypujcil pojem ,in-
terpretacni repertodr®, a to i v kombinaci s tzv. hausenblasovskou stylistikou (kterd, po-
dobné jako etnometodologie, neni v knize dopodrobna popsina). Misto ,diskurza“ se
rozhoduje pro pojem ,interpretacni repertoary“ jakozto ,soubor jakychkoli prostredka, kte-
ré v analyzovanych textech/v textech dané oblasti viditelné/zjevné slouzi k formovani/kon-
struovani objekt, subjektt a vztaht mezi nimi“ (s. 30). To, zda néjaky prostfedek patfi do
interpretacniho repertodru, zdlezi na tom, jestli ucastnici internetovych diskusi dany pro-
stfedek takto urcuji. Ve druhé kapitole vymezuje Homola¢ své pojeti diskurzni analyzy in-
ternetovych diskusi. Popisuje jeji celkovou organizaci a formalni podobu jednotlivych pfis-
pévkl a tim prokazuje, pro¢ jsou internetové diskuse vhodnym materidlem pro diskurzni
analyzu.

V treti kapitole popisuje Homold¢ dva interpretacni repertodry, které nazyvd X a Y.
Existence repertodru a jejich slozeni vnima jako hypotézy, které pak ovéfuje na dvou konkrét-
nich pfipadech v kapitolich 4 a 5. Repertoar X obsahuje prostfedky a postupy diskutujicich,
ktefi se vyjadfuji negativné viici Romum, a repertodr Y obsahuje prostfedky a postupy disku-
tujicich, ktefi se Romi zastavaji nebo se vyjadruji negativné vici diskutujicim, ktefi uzivaji re-
pertodr X (Homol4¢ jej alternativné nazyva ,nelze hdzet véechny Romy do jednoho pytle®).
Popisuje pak hlavni subjektové pozice, j. za koho se pisatelé vydavaji: Romové, normalni Cesi,
vylozeni rasisté a zastanci Romu. Poté osvétluje, jak kazdy interpretacni repertodr konstruuje
kazdou z téchto kategorii. Pro interpretacni repertoar X jsou shrnujici hesla ,,Zavinili si to
sami“ (pfi konstruovani kategorie ,Romu) a ,Nazyvat véci pravym jménem® (pfi konstruovini
kategorie ,normadlnich Cecha®). PHi zaujeti kategorie ,normélnich Cechi“ se Uastnici navic
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vymezuji vici jinym kategoriim (domdci politici, cizina, zastinci Romil, média), které obvi-
nuji z politické korektnosti.

V kapitoldch 4 a 5 se zabyva Homola¢ dvéma pfipady internetovych diskusi. U obou
demonstruje, jakym zpusobem se v internetovych diskusich konstruuje oficidlni majoritni
diskurz. Prvn{ ptipad pfedstavuje diskuse o migraci Romi na zipad. Ucastnici diskuse tu
Cerpaji z obou pfedem popsanych interakénich repertodru (X aY), a to i v ramci jednotli-
vych prispévka. Diskuse o migraci podle Homolace ukazuji, ,Ze pro oficidlni majoritni dis-
kurz o migraci Romu je charakteristické, Ze diskutujici volné pfechazeji k ,jinym‘ romskym té-
matim a ze takové rekontextualizace migrace Romu nevzbuzuji negativni odezvu nebo jsou
dokonce dile rozpracovavany“ (s. 133). Tato vlastnost dokonce charakterizuje ,,cely neoficial-
ni majoritni diskurz o Romech®. Homol4¢ zvlasté upozornuje na pfipad reakce na jednoho
ucastnika diskusi, ktery ho vede k formulaci hypotézy, ze clovék, ktery se jakymkoliv zptso-
bem zastava v diskusi migrujicich Romu a legitimizuje jejich akty, se octne v marginalni po-
zici vaci ostatnim diskutujicim a byva jimi zpochybriovan. Pripad, ktery Homola¢ probird
v paté kapitole, o vitézstvi zpévaka Vlasty Horvitha v soutézi Superstar, dile potvrzuje, ze ma-
joritni pohled na Romy v diskusich se manifestuje v argumentaci, ze by se méli Romové pri-
zpusobit vétsinové spolecnosti. Tato diskuse podle Homoldce téZ vykazuje rysy oficidlniho
majoritnfho diskurzu napf. tim, Ze i Horvithovi pfiznivci (vystupujici jako ,normalni Cesi)
se shodli v negativnim ndzoru na Romy — Horvétha popsali jako slusného, integrovaného
(a tedy vyjime¢ného) Roma, ktery na rozdil od jinych néco dokdzal.

V sesté kapitole vyvozuje Homoldc své zavéry. Vraci se k pojmu ,diskurzu®, ktery defi-
nuje jako ,sit textt, reakel na né a vztahu mezi nimi“ (s. 163), tedy nejen jako lingvisticky po-
jaty soubor prostfedku a jejich funkci. Piikladem toho je skute¢nost, ze ucastnici diskuse ¢as-
to spojovali socidlni postaveni pfislusnikd majority s jejich vztahem k Romim — zastdnci
Rom byli napf. popsani jako lidé s vyssim spolecenskym postavenim, a tak si mohli dovolit
zastat se Roml, coz ,,norméln{ Cegi“ nemohli. Nechce ale diskurz nazvat yrasistickym diskur-
zem", protoze:

1) uzivatelé repertodru X se sami nepovazuji za rasisty a Uastnici pfevazné neprojevu-
ji nadfazenost vici Romiim,

2) titiz uzivatelé vétsinou v diskusich nejsou ani za rasisty povazovini,

3) ucastnici diskusi fesi typové stejné interakéni problémy, jaké fesi pfi mluveni nebo
psani o ¢emkoliv jiném a

4) uzivani zvlast negativnich generalizaci vii¢i nécemu (v tomto piipadé vici jinému et-
niku), coz povazuji védci z oboru socidlnich véd i ucastnici diskuse za hlavni rys rasistického
diskurzu, je charakteristické i pro diskurz o ¢emkoliv jiném.
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Spolecensky pfinos knihy spociva podle Homolace v detailnim popisu diskurzu. Nd-
sledné vysvétluje, jaky je rozdil mezi popisem a kritikou s tim, Ze analyza prezentovand v kni-
ze je popisem a ne kritikou. Osobné véfi tomu, ze mnoho vyroki obsazenych v internetovych
diskusich rasistické opravdu jsou, zdroven vSak mini, Ze obecné mordlni zasady neposkytuji
prili§ Gcinny analyticky ndstroj, protoze autofi ,rasistickych® prispévka se vétsinou sami citi
byt mordlné v pravu. Autor nechce tvrdit, Ze diskurz o Romech m4 stejnou spolecenskou re-
levanci jako napt ,diskurz o houbareni®, ale ziroven se chce odlisit od predstaviteld kritické
analyzy diskurzu, ktefi ,ztotoziuji vlastni rozumeéni néjakému prostfedku s tim, jak tomuto
prostfedku rozumé;ji sami socidlni aktéfi, a na tomto nejistém zakladé ¢ini zavéry o socidlnich
dusledcich uzivani daného prostiedku® (s. 169). Kriticnost vlastniho pfistupu naopak vidi Ho-
mold¢ v analyze téch entit a zplsobd, jak jsou entity v daném diskurzu konstruovany.

Zavéry knihy maji prakticky orientovanou podobu a mohli by je zohlednit ti, ktefi usi-
luji o harmonické souziti riznych skupin v Ceské republice — jak uvadi autor na zacatku kni-
hy, pfiklady takovych jedinci jsou sociologové a zadavatelé tviré¢ich kampani zaméfenych na
zlepSeni interetnickych vztaht. Tyto zavéry se tykaji hlavné praktik vztahujici se ke kategorii
,normalni Cesi“. Homol4g& napf. dospivd k zavéru, Ze o uzivani vyrazu ,rasista“ v souvislosti
s kategorii ,normadlni Cesi“, podobné jako poukazovani na ,slusné“ prislusniky romského et-
nika byvaji v neoficidlnim majoritnim diskurzu neefektivni, ba pfimo kontraproduktivni.
Dile konstatuje, Ze pisatelé, kteii se kategorizuji jako ,normalni Cesi, vyslovuji v neoficidl-
nim majoritnim diskurzu pocit, Ze je jim upirdna jejich negativni zkusenost s Romy (napf.
tim, Ze jsou jejich pfispévky maziny), coz vede k jejich pfesvédceni, Ze jen oni nazyvaji véci
pravym jménem.

Dilo je dikladné zpracovino a srozumitelné strukturovano v kultivovaném a ctivém
stylu, priklady jsou prezentovany transparentné. Svym zptsobem poslouzi kniha jako vzor pro
filologické prace (napf. bohemistické nebo romistické), které maji interdisciplindrni ambice,
zejména smérem k sociologii, antropologii, etnologii a v neposledni fadé¢ k filozofii védecké
prace. Homold¢ téz v zajimavych a aktudlnich souvislostech zachycuje pozici vyzkumnika hle-
dajiciho vhodny zptsob, jak uchopit zdvazna spolecenskd témata.

Kniha sice o Romech neni, ale poskytuje velmi vhodny rimec pro vnimani romské pro-
blematiky v Ceské republice i jinde a navic ukazuje na univerzalnost a aplikovatelnost analyz

repertoart s hesly jako ,zavinili si to sami“ a ,nazyvat véci pravym jménem®.
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Ctibor Necas

— Nad portréty neznamych vézili
z osvétimského cikanského tabora

Panistwowe Muzeum w Os$wigcimiu-Brzezince vlastni kolekei akvarelovych portréti, o nichz
se zpocatku bezpecné védélo jen tolik, Ze vznikly za ostnatymi draty nékterého osvétimského
koncentra¢niho tdbora. Se zichranou téchto nadmiru pozoruhodnych vytvarnych projevi je
spojen nisledujici pfibéh.

V obdobi Generalniho gouvernementu bydleli na tehdejsi ulici Kotejowa 24, jedné
z osvétimskych periférii, manzelé Jézef a Karolina Krczovi s détmi Stanistawem a Geniou. Za
narizené evakuace se dcerka téZce nachladila, dlouho pak stonala a nakonec ndsledkem nedo-
statku 1éka a vSeobecné chybéjicich potravin zemfela. V pomérné chudobé Zijici rodina zelez-
ni¢niho délnika byla z této ztrity zoufald a zvldsté matka trpéla neutisitelnou skli¢enosti. Po
osvobozeni mésta a padu nacistické okupace roznesla se mezi obyvatelstvem zprava, Ze mezi
pfezivsimi osvétimskymi vézni se nachdzely vedle dospélych také osifelé déti. Tehdy Stanista-
wa napadlo, Ze by si mohl z téchto sirotka vybrat a pfivést domt novou sestru, kterd by na-
hradila jejich napofdd oplakdvanou Geniu.

Uz tietiho dne po prichodu Rudé armddy vypravil se do nezndmého, v tajnosti udrzo-
vaného, osvétimského tdborového komplexu s partou zvédavych kamarddu, ktefi se hned po
vstupu do tdborového aredlu rozutekli na vSechny mozné strany. Kdyz takto zistal sam, vy-
hledal prislusny barak s asi padesati détmi, vysvétlil duvod svého pfichodu a vzbudil tim vse-
obecny udiv tamniho persondlu. Nicméné jakasi Zena z LodZe mu nakonec pfece jen pfived-
la zubozené a podvyzivené dévéitko.

Véziiové mu fikali Ewa a ta mohla byt podle vytetovaného vézenského ¢isla A-5116 do
tdbora zavle¢ena nékterym hromadnym transportem madarskych Zida. Zfejmé viak pfisla
o véechny pfibuzné a znamé, takze zistala odkdzdna na cizi pomoc. Jen diky tomu byla za-
chrianéna pfed selekcemi a tim také pred jistou zdhubou. Désivé plsobi jeji parafrizovand
odpovéd na dotazované nacionilie: ,Nevim, kdo jsem, odkud pochdzim, kdy a kde jsem se
narodila“. Za den svého narozeni povazovala proto teprve 30. leden 1945, kdy se diky Stani-
stawovi dostala na svobodu, a vlastné tak podruhé pfisla na svét. Nez ob¢ déti vysly povéstnou
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cihlovou branou, dal jim jeden vézen sedm barevnych obrazka, které vzal udajné z néjaké kan-
celfe nebo bariku slouziciho k ubytovani SS.

Krczovi si Ewu osvojili a umoznili ji za cenu osobniho odfikdni stfedoskolské vzdéla-
ni. Kdyz se dovédéla, Ze neni jejich ditétem, pokusila se patrat po vlastnich rodi¢ich. Poma-
hal ji v tom dr. Tadeusz Szymanski; za tuto spoluprici, jakkoliv nepfinesla zddné vysledky,
mu darovala jeden ze ,svych® obrazku, které byly jedinym jejim majetkem. V Case potieby
a nouze, kdyz po maturité vstoupila na krakovsky Uniwersytet Jagieloniski, aby tam bez ja-
kychkoli prostfedku zahdjila studium mediciny, prodala roku 1963 zbyvajici obrazky ,ko-
misji nakupu muzealiéw®, kterou ustavilo Paristwowe Muzeum w Oswigcimiu-Brzezince. Po
¢trndcti letech odkoupila stejnd komise také posledni obrazek, ktery byl do té doby ve vlast-
nictvi Szymarského.

Kolekce zachovanych akvarelovych portréta, nebot ty byly onémi barevnymi obrazky, se tak
zkompletovala a byla tezaurovina ve sbirkovém fondu odborného pracovisté. Pred pracovni-
ky muzea se ovSem vynofovaly otdzky, koho vlastné portréty zpodobnovaly, respektive z jaké-
ho piikazu, kdy a kym byly namalovény. K postupnému objasiiovani uvidénych nejasnosti na-
pomaihaly strucné popisky a jiné udaje psané vétsinou na spodnim okraji jednotlivych
portréti.

Podle popiska byli portrétovanymi bud Cikani a Cikdnky, nebo cikansti miSenci a mi-
senky. Pouzita terminologie naznacovala souvislost s rasové-biologickym vyzkumem, jemuz se
vénovalo v osvétimském tiaborovém komplexu vice 1ékara SS.

Jednim z nich byl zlopovéstny Josef Mengele. Studoval filozofii na mnichovské a me-
dicinu na frankfurtské univerzité, kde patfil k oblibenciim prof. Verschuera. Tento nacisticky
genetik a eugenik ho pfimél k uskutecniovini pseudovédeckych experimentu a k feseni témat
z oblasti tzv. rasové Cistoty a biologické dédi¢nosti. K ,badani“ mu slouzila jednak speciilni
patologicka laboratof v krematoriu ¢. 2, kde prikazoval provadét pitvy vézi Cerstvé otrave-
nych plynem, a pracovna v sauné cikdnského tdbora, kde musela skupina zidovskych lékait
uskutecniovat operace a testovani. Vysledky tohoto studia byly pfesné dokumentovany, kdez-
to kosti a ¢asti lidskych tél byly posilany pod oznacenim ,vile¢ny material“ do Frankfurtu
k dal$imu Setfeni.

K dokumentaci antropologie Romu chtél vyuzit barevnych fotografii, které vsak byly
v dané dob¢ nedokonalé a nedokdzaly presné vyjadrit potfebné detaily, zvldsté pokud slo
o kozni pigmentaci. Fotograficky aparét byl proto nahrazen malifskym $tétcem. Tak se stala

¢lenkou Mengelova vyzkumného tymu mlada vytvarnice z tzv. rodinného tdbora terezinskych

Zida.
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Jmenovala se Annemarie Gottliebovd a pochazela z Brna, kde ji pratelé a zndmi fikali Dinah
a ona timto jménem di vlastné prezdivkou signovala svou pocinajici uméleckou tvorbu. Tou
byly mj. akvarelové portréty, na nichz kromé pseudonymu uvadéla nékdy i rok 1944.

Jako Zidovka byla transportovana nejprve do Terezina a odtud do Auschwitz-Birke-
nau. Tam ji pfikdzali nejprve k psani blokovych ¢isel na vézeniskych bardcich a raznych vy-
straznych ndpisu na tiborovych objektech. Postupné se vsak dostdvala i k opravdovéjsimu
uplatnovani svych vytvarnych schopnosti.

Vézensti funkciondfi a po nich rovnéz esesdci si u ni zamlouvali vselijaké Zdnrové ob-
razky a podle doddvanych fotografii také jakési miniportréty. Na zakladé pozadavku block-
iltestra ozivila nevlidny interiér détského bloku scénkami z Disneyovych kreslenych filmii.
Figurky z pohddky o Snéhurce si déti oblibily natolik, Ze se jimi za pomoci dospélych inspi-
rovaly k sehrani alegorického predstaveni o tom, jak se hlavni postava pohddky dostala do td-
bora nucené koncentrace.

Diky svym malifskym aktivitim byla Dinah ve srovndni s ostatnimi vézni pracovné zvy-
hodnovina. Lageriltester! ji v jejim obytném bloku pfidélil samostatnou mistnost k malova-
ni a malého chlapce, ktery slouzil k tklidu a drobnym posluhdm (ve vézeriském slangu se mu
fikalo pipl). Tim se ponékud zlepsovala jeji celkovd existencni situace a spolu s tim silila i na-
déje na preziti.

P11 jedné z béznych taborovych kontrol navstivil 1ékar SS Franz Lukas détsky blok, kde
ho nasténné kresby prekvapily nejen svou barevnosti, ale 1 uméleckou stylizaci. Zminil se
o tom pred svymi kolegy a béhem pristi kontroly si dal autorku maleb predvolat, nalozil ji do
svého automobilu a odvezl pfed saunu v cikinském tdbofe. Tam se ji véemocny Mengele ze-
ptal, zda by uméla vérné portrétovat vybrané modely. Kdyz se mu dostalo pohotové odpové-
di, zddlo se, ze hledand portrétistka je vypatrana.

Od pristiho dne zacala Dinah na vykdzaném misté jedné ze saunovych mistnosti se
zpodobnovinim Romu, které podle véku, pohlavi, stupné miSeni a izemniho ptavodu urcoval
k portrétovani sim Mengele. Ten také kazdy portrét pozorné hodnotil a v pripadé nedplné
spokojenosti pfikazoval provadét na ném drobné opravy nebo dopliky. Hotové prace zavéso-
val na sténu své pracovny a shromazdoval tak ilustracni pfilohy pro svou piipravovanou mo-
nografii.

Portrétistka zistdvala i naddle ubytovina ve svém ptivodnim tdbofe. Na pracovisté
a zpét do obytného bloku ji eskortoval SS-Unterscharfiihrer Ludwig Plagge, ktery mél mezi
vézni piezdivku Fajecka a vyznacoval se surovym zachdzenim. Eskorty probihaly s nedpro-

1 Starsi tdbora — v tdborové mluve tak byla oznacovana nejvyssi vézenskd funkce — pozn. red.
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snou pravidelnosti po dobu nékolika mésicti a byly zastaveny teprve az pocatkem léta roku
1944.

Diné se podarilo dokoncit podle jejiho vlastniho odhadu asi 10-12 portréta. Z tohoto
poctu se vétsi polovina zachovala a ddvd ndm nahlédnout do tvafi étyf némeckych Romu (jed-
noho muze, jedné starsi zeny, jedné divky a jednoho mladika), dvou Romu francouzskych
(jednoho mladého muze a jedné mladé Zeny) a jedné star$i polské Romky. Vsichni byli inter-
novini v cikanském tabofe v Auschwitz-Birkenau, avsak jejich vézenska ¢isla a tim spise jmé-
na jsou nezndmad, zahalend anonymitou.

Pouze u mladé Romky z Francie svitla jistd nadéje na pfibliznou identifikaci. Dinah se
s touto vézenkyn{ sblizila a vymohla pro ni pfidél bilého chleba. Zena ji za to podékovala tkli-
vou romskou pisni a svéfila se s osobni tragédii, nebot v tabore prisla o své dvoumési¢ni dité.
Podle vézenské evidence, zpfistupnéné v pamatné edici Memorial Book: The Gypsies at Ausch-
witz-Birkenau,? se mohlo jednat o dvacetiletou artistku Elizabeth Lagrene, jiz 15. inora 1944
zemfela dcerka Rene uvedeného stdfi; matka byla dva mésice po této ztrdté transportovina do
koncentra¢niho tibora v Ravensbriicku.

Bezcitny taborovy lékaf SS, Zidovskd malitka, sedm bezejmennych véziia a jakoby do-
datkem détska dvojice, zminénd na samém pocitku predlozeného textu. Ze véech téchto pro-
tagonistu, jeZ se shodou nestastnych okolnosti setkali v jednom ¢asoprostorovém intervalu, je
dnes nazivu pouze pani MUDr. Ewa Krcz-Sieczka, kterd travi svd dichodova léta v méstec-
ku Lubin.

2 Memorial Book: The Gypsies at Auschwitz-Birkenau. 1993. State Museum of Auschwitz-Birkenau. ISBN
978-3598111624.
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| Portrét francouzské Romky. Dole z levé strany autorska znacka s datem Dinah 1944,
z pravé strany oznaceni Zigeunermischling aus Frankreich
(v poskytnutém rozliSeni bohuzel neditelné — pozn. red.) |
llustrace: Paristwowe Muzeum w O$wiecimiu-Brzezince, Zbiory muzealidw, sign. I-1-111. |
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| Portrét némeckého Roma, v originéle s téméF neditelnym popiskem
Zigeunermischling aus Deutschland |
llustrace: Paristwowe Muzeum w O$wigcimiu-Brzezince |
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| Portrét némecké Romky, v origindle na krku patrna znacka Dinah 1944 a popisek
Zigeunermischling aus Deutschland |
llustrace: Paristwowe Muzeum w Os$wigcimiu-Brzezince |
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| Portrét francouzského Roma, v origindle patrna popiska
Zigeunermischling aus Frankreich |
llustrace: Paristwowe Muzeum w Os$wigcimiu-Brzezince |
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Dinina zprava o pobytu v AB s paspartou:
Relace Annemarie Gottliebové-Babbittové3

Vy dilo 7 odd len (mgr. I. Szyma ska)
dne 12. 9. 1983

sign. Osv tim/ BABBITT Dinah

V pov b val v zenkyn KL Auschwitz (BABBITT Dinah, v t bo e Gott-
liebov , ozna ena slem 61016).

Obsah:

Zm nka o pobytu v ghettu Terez n, transport do KL Auschwitz dne 7. 9.
1943, pobyt v seku BIIb v KL Birkenau, zm nka o provd n r zn ch
mal sk ch prac v t bo e, vyzdoben vnit ku bar ku ob van ho d tmi,
portr tov n Cik n na zak zku SS-Lagerartz dr. Mengele, zm nky o ex-
perimentech prov d n ch na Cik nech, zm nky o likvidaci v z z se-
ku BIIb v b eznu 1944, zm nka o evakuaci do KL Ravensbr ck v lednu
1945 a n sledn do t bora Neustadt Gl ve.

Upozorn n :
V pov je zaznamen na na z klad nahr vky na magnetofonov p sce,

kter se nach z v archivu St tn ho muzea Osv tim-B ezinka, sign.
355/271 — fonot ka.

Dne 28. ervna 1973 poskytla ve St tn m muzeu v Osv timi pan Di-
nah Babbitt, nar. 21. 1. 1923 v Brn , povol n m grafi ka a socha ka,
zam stnan v Jay Ward Prod. — Hollywood, bytem v Los Tilos USA, n -
sleduj ¢ v pov t kaj ¢ se pobytu v KL Birkenau a malov n por-
tr t Cik n v tomto t bo e.

3 Archiwum Paristwowego Muzeum w O$wi¢cimiu-Brzezince, Taémoteka, sign. 355/271.
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Jmenuji se Dinah Babbitt, v t bo e Auschwitz jsem byla evidovan
pod p jmen m Gottliebov .

Narodila jsem se v eskoslovensku, v Brn , 21. 1. 1923.

Na Um lecko-pr myslov kole v Brn Jjsem studovala grafiku a so-
cha stv pod veden m prof. S sra, Hrbka a Lichtaga. Po obsazen ech
a Moravy jsem jako idovka nemohla ofici 1ln pokra ovat ve studi ch.
Prof. Lichtag z oboru socha stv m tehdy neofici 1ln zam stnal jako
svoji asistentku.

Do zat en Jjsem bydlela v Praze. Tam jsem se dozv d la, e matka
bydl ¢ v Brn , byla povol na k transportu. Necht la jsem ji v tako-
v chv 1li opustit a odjela jsem do Brna. Zde bych cht la zm nit, e
matka se roze la s otcem, kdy mi bylo p r m s ¢ , tak e jsem pro ni
byla jedinou bl zkou osobou.

Dne 21. 1. 1942 jsem spolu s matkou byla odvezena z Brna do t bo-
ra-ghetta Terez n. N transport byl ozna en p smenem ,U”. Stejn
ozna en m transportem jsme byly dne 7. 9. 1943 p evezeny do KL Bir-
kenau a um st ny v seku BIIb ve Familienlager Theresienstadt. N
transport tal kolem 5000 osob. Byla jsem ozna ena slem 61016.
Toto slo jsem m la vytetov no na ruce, ale po v lce jsem se ho ope-
rac zbavila. Nepamatuji si t borov slo matky. Tuto informaci mohu
na po dn doplnit koresponden n .

V na em rodinn m t bo e jsem se p telila s Lager ltester Arno
B hmem a Lagercapo Willy Brachmannem. Roku 1944 byl Arno B hm uvol-
nn z t bora a el na frontu. Funkci Lager ltester po n m zast val
Willy Brachmann.

Na objedn vku Arno B hma jsem zpo tku malovala sla na obytn ch
bar ¢ ch. Potom do t bora p ich zeli esesmani a ze sn mk , kter mi
nosili, jsem pro n musela malovat portr ty. Proto mi Lager ltester
Arno B hm p id 1il samostatnou m stn stku v bar ku, abych mohla vol-
n pracovat. Tehdy jsem poznala M u Gr nwalda, Jjeden ctilet ho
chlapce z Prahy, kter se do t bora dostal druh m transportem z t -
bora-ghetta v Terez n . Pozorovala jsem ho z okna sv ho bar ku, za-
milovala jsem si ho a rozhodla jsem se vyu t svou situaci, abych

i jemu vytvo ila lep podm nky existence.
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Se souhlasem Lager ltester mi byl p id len na pomoc. Byl m m ,pip-
lem”. Nosil d evo, zat p 1 v kamnech, d val se, kdy Jjsem kreslila
a malovala. Ud lala jsem v t bo e jeho portr t, ale asi se nezacho-
val. Vvm, e M a Gr nwald p e il. Bydl kdesi v USA.

fem d tsk ho bar ku byl v na em esk m t bo e Fredi Hirsch. Znali
jsme se je t =z Brna. On m poprosil o vymalov n vnit ku d tsk ho
bar ku. Namalovala jsem tam n kolik sc n z Disneyho poh dek. Ptala
jsem se d t , co by cht ly m t namalovan a ony vyb raly jednotliv
sc ny. M ly z maleb ohromnou radost.

Velmi m mrz , e se ten bar k nezachoval. Pamatuji si, e obrazy
z poh dky o Sn hurce d ti inspirovaly k naps n a n sledn k zahr n
alegorie t to poh dky — o tom, jak se Sn hurka dostala do koncen-
tr ku. V divad lku inspirovan m malbami roli Sn hurky zahr la tr-
n ctilet d vka s asn kr sn m hlasem. P edstaven se odehr lo n -
kdy kolem V noc 1943.

Nedok u uv st p esn datum, kdy 1 ka SS dr. Lukas spat il p i
nv tv naehot borad tsk bar k s malbami na st n ch a projevil
z jem om Jjako o autorku t ch prac . L bil se mu v b r barev i pe -
liv proveden . Pon jak dob p i el do t bora znovu a vyhledal m .
Pozd ji m autem p ivezl k br n cik nsk ho t bora a pak m p ky do-
provodil do bar ku, kde pracoval dr. Mengele. M 1 tam v bavu k foto-
grafov n Cik n . P iv d 1li je ve skupink ch po 6-8 osob ch. Dr. Men-
gele nebyl s fotografiemi Cik n spokojen. Cht 1 z skat p irozen
a v rn odst ny barvy jejich k e. Dal mi fotoapar t, p ik zal mi po-
d vat se do n ho, a zeptal se m , zda dok u takto v rn vytvo it
portr ty Cik n .

Odpov d la jsem, e to zkus m a od toho dne prom ka d den r no
esesman Plagge, pokud si dob e vzpom n m Unterscharf hrer, p ij d 1
na kole a eskortoval m do cik nsk ho t bora. Bylo to z ejm v noru
1944.

Pracovala jsem v m stnosti sauny vedle kancel e dr. Mengeleho.
Dostala jsem pap r, t tce, akvarelov barvy a dv idle. Na jedn
jsem sed la a druh mi slou ila jako stojan. ,Modely” p iv d 1 dr.
Mengele. Byly to p ev n mlad Cik nky reprezentuj c ur itou oblast

i zemi. Pamatuji si, e jsem t ch portr t vytvo ila 10-12.
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Ze esti portr t , kter mi byly nyn uk z ny ve Statn m muzeu
v Osv timi, jsem p t namalovala na objedn vku dr. Mengeleho, a jeden
~Zigeuner Mischling aus Deutschland” (lev polovi n profil Cik nky
S erven m vzorovan m tkem na hlav , inv. . PMO-I-1-116) jsem ud -
lala z vlastn iniciativy, nicm n se shodou a v dom m dr. Mengele-
ho, kter i tento portr t za adil do sv ho souboru.

Dokonale si pamatuji Cik nku z portr tu ,Zigeuner Mischling aus
Frankreich” (lev polovi n profil Cik nky s modr m tkem na hlav ,
inv. . PMO-I-1-111). Byla zoufal , proto e j Vv t bo e zem elo jej
dvoum s n dt . M la p itom alude n probl my a vadil j t borov
chl b. Poda ilo se mi pro ni obstarat p d 1 b 1 ho chleba. 0O ostat-
n ch portr tech bohu el nedok u nic ci.

Prvn vytvo en portr t jsem automaticky tu kou podepsala ,Di-
nah”. Dr. Mengele si podpisu v iml, ale nep ik zal mi ho odstranit.
N kolik portr t jsem nepodepsala, proto e jsem se ob vala, e by
mi to mojl zazl vat. Pak jsem ale znovu n jak podepsala. Po tala
jsem s t m, e podpis tu kou lze p padn lehce smazat. Malovala
jsem pomalu, abych si et ila pr ci, kter byla lehk a sk tala mi
v t anci na p e it v t bo e. Vytvo en jednoho portr tu trvalo
okolo 2 t dn . Ka d portr t dr. Mengele pe liv prohl el. Ob as
mi na dil prov st drobn opravy i dopln n . Kdy byl portr t ho-
tov, bral si ho k sob .

Neofici 1n Jjsem vytvo ila portr t v ce: nap klad M i Gr nwal-
da a jedn esk d vky. Portr tovala jsem t v zenkyn — Polky.

Portr ty podle fotek jsem malovala pro esesmany. Esesman Bundrock
si ekl o namalov n nah d vky. P n Jjsem musela splnit. Jednou
jsem musela malovat sta a hrdlo nemocn ho chlapce. Pamatuji si, e
dr. Mengele mu silou otev el pusu. Chlapec m 1 hrdlo a patro pln

ern . Ta nemoc se Jjmenovala asi ,gamz”“. P edpokl d m, e chlapec
zem el, proto e dr. Mengele jeho malov n zru il.

Dr. Mengele m 1 svou asistentku. Byla to mlad pohledn Polka,
mysl m, e se jmenovala Zosia. Dr. Mengelem vybran m Cik n m um vala
ruce terem a na pap r jim sn mala otisky prst . kala mi, e j
jednou Cik ni ter ukradli a vypili. Lahvi ky s terem proto pozd ji
musela dob e hl dat. Zaznamen vala tak v echny daje o ,studovan ch“
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Cik nech: v sledky antropologick ch m en , tvar st, barvu o
a barvu k e na jednotliv ch m stech t la atp.

Pro ur en Dbarvy o ak eml dr. Mengele p slu n vzorn ky.
P ikl dal je k dan mu m stu a srovn val.

Mimochodem, jedn m ze vzor pro tvar st bylo p smeno ,M“. V imla
jsem si, e dr. Mengele m 1 pr v tento tvar rt .

Dr. Mengeleho velmi zaj mali tak ti Cik ni, kte m 1li nap . zor-
ni ky r zn ch barev i odst n , tj. nap . jedno oko modr a druh
hn d . kalo se, e prov d n m experiment dr. Mengele shroma uje
materi ly do kn ky, kterou psal pr o fyziologick ch podobnostech
a charakteristik ch t la Cik n poch zej c¢c ch z r zn ch zem . Dom -
lela jsem si, e m pr ce mum poslou it jako ilustrace k tomu d 1lu.

V m, e doktor Mengele prov d 1 tak jin b dn , nap . v enskm
t bo e nechal p sobit na ty icetiletou enu z Berl na, ilustr torku
m dn ch asopis a kresl ku model , elektrick v boje r zn ho nap -
t . Zkou el, kolik vydr . Pokud si dob e pamatuji, pokusy nep e ila.

Dr. Mengele m 1 dva chlapce jako osobn sluhy. Byli to Cik ni, kte-
r m se kalo ,pipel”. ,Pipla” m 1 tak Lager ltester Arno B hm. Byl
j m Erich Fischer z V dn .

Ohledn ,pipl “ je t eba ci, e to byli p ev n mlad chlapci,
kte byli asto — ov em ne v dy — objekty homosexu 1ln ch z jm r z-
nchvz .

Co se t e vztahu dr. Mengeleho ke mn , choval se poklidn , ale
, edn “. Koneckonc b hem pr ce v cik nsk m t bo e m dr. Mengele
oslovil sotva p rkr t. Pamatuji si, e jsem si jednou obstarala vy-
sok n rovac boty. Byla jsem astn , e jsem je z skala, proto e
v B ezince bylo stra n bahno. Dr. Mengele si jich v iml a ekl, e
pro mladou d vku nejsou takov boty nutn .

Jindy zas, n kdy po V noc ch roku 1944, p i el do m pracovny s ma-
1 m bal kem. Vyndal z n cigarety a dal mi je s t m, e je dostal,
ale s m nekou . Byl spokojen , kdy se mu tehdy narodil syn. V t e
dob se po n jak as dr. Mengele neobjevoval. Kdy se vr til, v im-
la jsem si, e byl op len a odpo at . Zeptal se: ,Co mysl te, kde
jsem byl?“. S p chou si s m odpov d 1: ,V Argentin “. Jestli mluvil

pravdu, to nev m.
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Krom dr. Mengeleho si pamatuji je t 3jin ho 1 ka e SS, dr. K niga.
Byl to 1lov k p ipom naj ¢ mi sv m vzhledem Dona Quijota: vysok
a huben , ve patn st i en a trochu v t uniform . asto p ich -
zel do m stnosti, kde jsem malovala, je t v na em esk m t bo e.
D val se, jak maluji, am j pipel M a Gr nwald mu zapaloval cigare-
ty. V rozhovoru byl up mn , vtipn a v bec choval se jako norm 1ln

lov k. Kdy Jjsem za ala chodit do cik nsk ho t bora, dr. K niga u

jsem nev dala. Potkala jsem ho teprve koncem roku 1944.

Z esesman si pamatuji je t Rennfahrera. Byl to typ k efta e.

asto n kam odj d 1 a n co za izoval. Jednou ekl, e odj d do
Prahy. Poprosila jsem ho, aby nav t vil zn m . Samoz ejm Jjsem k n mu
nem la takovou d v ru, abych mu sv ila n jak dopis. Po n vratu tvr-
dil, e znm nav t vil, nech vali m pozdravovat a dali mu pro m
n jakou drobnost, kterou ale n kde ztratil. Po v lce mi zn m =z Pra-
hy Fritz Wetzel ekl, e esesman u nich v bec nebyl.

Rennfahrer udr oval styky s Lager ltester Arno B hmem a Lagercapo
Willy Brachmannem a obchodoval s nimi. V souvislosti s t m dokonce
padl n vrh, e [text chyb ]. M 1 m vyv zt na motorce v p evle en do
uniformy SS. Zva ovala jsem tu nab dku, ale nakonec jsem z toho
ustoupila, proto e nem 1 mou d v ru a b la jsem se, e m po cest
zast el . Nav c Jjsem necht la nech vat matku v t bo e samotnou.

Jeliko v t bo e ka dou chv 1li hrozilo v z m nebezpe , cht la
jsem z skat jed, abych v p pad nutnosti mohla zem t rychle a ne-
musela se tr pit v plynov komo e. Willy Brachmann mi ho obstaral.
Rennfahrer mu dodal t i ampulky jedu, za kter Brachmann samoz ejm
po dn =zaplatil. Ampulky jsme ukryli v bar ku. Kdy se n m zd lo, e
p i la chv le pro u it jedu, uk zalo se, e ampulky jsou pr zdn .
Rennfahrer n s oklamal.

Dva t dny p ed likvidac t bora p i lo do pracovny dr. Mengeleho p t
esesman . Byl mezi nimi dr. K nig. Mysl m, e jedn m z esesman byl
Eichmann, ale nejsem si jist . Nesly ela jsem, o em hovo ili, proto e
dve e do m stnosti dr. Mengeleho byly zav en . Kr tce po t ton v t v
se roznesla ,latr nov “ zpr va, e cel n transport z Terez na bude
zplynov n. Z p vodn ch 5000 u n s zbyla jenom st. Kolem 1000 mlad ch

en bylo posl no transportem do Hamburku, hodn 1lid =zem elo.
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J s matkou jsem byla p est hov na do ensk ho t bora do seku BIa.
Byla tam tak dvoj ata. Co se stalo pozd ji s dvoj aty, to nev m. In-
formaci o myslu zplynovat n transport potvrdil Lager ltester Arno
B hm. S1 bil sv p telkyni, e a bude p evelen z t bora a bude od-
ch zet, smluven m znamen m n m uk e, con s ek . Hled 1li jsme skrz
dr ty. Arno n m uk zal p st, ze kter palec m il sm rem nahoru. Zna-
menalo to, e budeme zplynov ni. Ofici ln n m bylo e eno, e poje-
deme do Arbeitslageru. N kte se dokonce t ili.

ek n na to, cose snmimlo st t, trvalo t den. Vt dob p i-

el dr. K nig a v iml si m apatie. ekla jsem mu, e ek me na tran-

sport, p i em Jjsem zd raznila, e on dokonale v , co ten transport

znamen . ekl mi, e o ni em nev , a abych mu uv ila, e se nic ne-

stane, nechal mi fotografie eny a dvou d t , abych z nich ud lala

portr ty. kal p itom, e pr ce mi potrv m s c. Usoudila jsem, e
hodn riskuje, kdyby se ty sn mky u m na ly.

O ty i dny pozd ji jsem byla povol na do nemocnice. Byl tam dr.
Mengele, dr. Helmann a zdravotnice, kter zapisovala p Jjmen dvoj-

at. Dr. Helmann m po dal o uk z n t borov ho sla. Zeptala jsem
se, zda je to kv 1li transportu a hned jsem dodala, e chci t, ale
bez matky v t bo e nez stanu. Dr. Helmann za al dr. Mengelemu vy-
sv tlovat, e m matka je mlad , e m e pracovat. Mengele p ik zal
uv st slo matky. J Jjsem ho zapomn la, ale n kdo byl kv 1i tomu vy-
sl n do t bora a slo matky zaznamenali. Ale j Jjsem st le nev i-
la, e jsme zachr n ny.

Kdy jsme se pak 7. 3. 1944 m 1li shrom dit u br ny, rozhodla jsem
se spolknout jed, kter Jsem si p edt m opat ila, ale ampulka, o n
jsem se d ve zm nila, byla pr zdn . 1li jsme do karant ny. Mysleli
jsme, e m me ekat na odvoz auty, kter bez p est vky jezdila po t -
bo e. R no, kdy auta p estala jezdit, radovali jsme se, e jsme iv .

V poledne p i el esesman Bundrock. P e etl na e sla a cel =z -
stup poslal sm rem k br n . K Bundrockovi p ib hl jak si esesman
S pap rem v ruce, n co mu vysv tloval a Bundrock p ik zal zavolat
Erika Fischera a p i adit ho k z stupu. ekl mu, e p jde z t bora.
Erik necht 1 odej t bez rodi , obr til se k esesman m z dy a vr til
se zp t do t bora.
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My jsme byly znovu um st ny do BIa. Tu noc, 8. b ezna, byli v ich-
ni ostatn 2z na eho transportu zplynov ni. Lager ltester Willy Bra-
chmann n m kal, e je vid 1 mrtv ; plakal p i tom jako d t .

M1 mocr dd ti, staral se o n . kalo se mu ,and 1 z B ezinky”.
Pozd ji mi n kdo kal, e se zhor il. Mo n pod vlivem toho, co za-

il p i likvidaci na eho transportu? V t bo e zahynula jeho p tel-
kyn R enka Bu kov [ne iteln p Jmen ].

V t bo e jsem se setkala tak se sv m otcem se enou a dv ma d t-
mi. P i 1li do t bora druh m transportem z t bora-ghetta v Terez n .
Zvl dob e si vzpom n m na bratra z druh ho otcova man elstv , Pe-
tera. Bylo mu 11, na pipla byl p 1li mlad . V t bo e m 1 neust le
hlad, d vala jsem mu chleba. V ichni zahynuli, nepoda ilo se mi je
zachr nit.

V lednu 1945 jsem byla spolu s matkou evakuov na do KL Ravensbr ck,
odkud n s po 2-3 t dnech p evezli do Neustadt Gl ve, kde byla tov r-
na, mont letadel. Tam jsem malovala registra n sla na letadla.

Pro vlastn ely a snad i pro pozd j publikaci p i sv vzpo-
m nky z t bora. Dosud jsem nenalezla vhodnou osobu, kter by nejen
cht la, ale tak um la d t tomuto t matu n le itou liter rn formu.
Kn ku bych cht la nazvat podle sv ho sla ,61016".

Jsem astn , e jsem koncentra n t bor p e ila, jsem astn , e

iji. Byla bych vd n =za poskytnut fotografi cik nsk ch portr t ,
kter v origin le vlastn St tn muzeum a kter Jjsem v t bo e nama-

lovala.

T mto v pov kon .

V pov u inila V pov sepsala
Dinah Babbitt St. asistentka PNC
Mgr. Irena Szyma ska

z polského origindlu prelozil Ondrej Klipa
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Summary

Ctibor Necas
Above the portraits of unknown prisoners of the Gypsy camp in Auschwitz

The article relates the complete story of seven portraits of unknown prisoners of the Gypsy camp in Auschwitz by
Dinah Gottlieb-Babbitt, herself a former Auschwitz prisoner.

Mrs. Annemarie Gottlieb-Babbitt (called Dinah by her friends) was born in 1923 into a Jewish family in Briinn
(Brno), Czechoslovakia. In 1942, she was transported, together with her mother, to the Theresienstadt (Terezin)
ghetto from where both of the women were transported to Auschwitz-Birkenau in 1943. As a former student of
the Academy of Applied Arts in Brno, she was employed in the Auschwitz-Birkenau camp for painting the numbers
on the camp barracks; later, she was also asked to decorate the interiors of the children’s barracks. The quality of
these wall decorations brought her, most probably in February 1944, in front of the infamously known Dr. Mengele,
who asked her to work on the portraits of selected Gypsy prisoners, which she did until the summer of 1944. (Her
portraits were meant to enlarge, together with photographs of the selected prisoners, the documentation
collected during his race research.) In several months she finished — according to her report — 10-12 portraits,
out of which only 7 have been preserved until today: 4 portraits of Roma from Germany (two men and two
women), 2 Roma from France (one woman and one man) and one Romani woman from Poland. In January 1945,
several months after the liquidation of both the Theresienstadt familienlager and the Gypsy family camp in
Auschwitz [I-Birkenau, Mrs. Gottlieb was transported, along with her mother, to Ravensbriick concentration camp,
and from there to a factory in Neustadt Glove.

The portraits remained in the Auschwitz Birkenau camp until late January 1945, when they were given by one
of the newly freed prisoners of the Auschwitz concentration camp to an only several —years-old orphan Ewa, who
left the camp on this day, having been adopted by the Krcz family from the outskirts of Auschwitz. (Dr. Ewa Krcz-
Sieczka was transported to the ABIl camp most probably with one of the mass transports of Hungarian Jews; she
lost all of her relatives in the camp and her first name was all that was known of her former identity. She considers
the 30th of January 1945 to be her day of birth since on this day she left the camp and thus was actually re-born.
She is now the only living witness of the people figuring in the portraits’ story.) The portraits formed the whole of
her personal belongings. Later, she tried — in vain — to search for her biological parents with the help of Mr.
Szymariski and gave him one of the portraits to express her gratitude for his help. In 1963, when entering the
university in Krakow, in need of finance, she sold the rest of the portraits to the Auschwitz-Birkenau State Museum.
In 1977, the museum completed the collection of the portraits by buying the last one of them back from Mr.
Szymariski.

Until today, the 7 people on the portraits by Dinah Gottlieb have remained unknown. According to her report
for the Auschwitz-Birkenau State Museum from 1973, she has never learned anything about them, with the
exception of one — the French Romani woman from the portrait called “Zigeuner Mischling aus Frankreich.” Mrs.
Gottlieb-Babbitt reported the lady was desolate because she had lost her two-month-old baby in the camp. On
the basis of this account, Prof. Necas tried to indentify her by her name, using the Memorial Book: The Gypsies
at Auschwitz-Birkenau Memorial Book (State Museum of Auschwitz-Birkenau, 1993, ISBN 978-3598111624).
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According to him, the woman on the portrait might be Elizabeth Lagrene, a French circus performer, aged 20 in
1944, whose 2-year-old daughter Rene died in Auschwitz on the 15th of February 1944 and who was herself
transported to the Ravensbriick concentration camp in April 1944.

The article includes reprints of four of her seven preserved portraits and a complete translation of the report
by Mrs. Gottlieb-Babbitt for the Auschwitz-Birkenau State Museum from 1973, which has been made available
with the kind permission of the museum.

Helena Sadilkova
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| Gheorghe Sarau

— E edukaciagqi situacia le rromenqi an6-i Rumunia.
Lache akcie line kabar e Edukaciaqo, Rodipnasqo
vi le Inovaciaqo Ministéro e Rumunia6ar
maskar e bersa 1998-2009

Autor ndsleduyiciho clanku, Gheorghe Sariu, je zaméstnancem rumunského Ministerstva skolstvi,
kde dlouhodobé pracuje s romskou mensinou v oblasti vzdéldvini a snaZi se predevsim prosazovat
romstinu jako moderni jazyk schopny obstdt ve vzdélavacim systému Rumunska. V devadesdtych le-
tech zaloZil sekci romského jazyka na Bukurestské univerzité (Fakulté zahranicnich jazyki a litera-
tur), kde se mimo jiné snazi o vychovu budoucich ucitelii romstiny.

Gheorghe Sariu je velkym zastdncem a propagdtorem mezindrodni transkripce romstiny vy-
tvorené jeho pritelem Marcelem Courthiadem, kterd byla prijata Komisi pro standardizaci romské-
ho jazyka v dubnu roku 1990 na IV kongresu Mezindrodniho svazu Romii — Romani union ve
Varsavé. Gheorghe Sariu tento pravopis prosazuje ve vsech materidlech prochdzejicich rumunskym
Ministerstvem skolstvi a je v podstaté i jedinym korektorem této transkripce v Rumunsku vyddva-
nych publikacich. Vedle transkripce je jisté zajimavy i jazyk samotny, kterym Gheorghe Sariu pise
a ktery vykazuje snabu povysit se nad dialektni specifika jednotlivych variet romstiny. Tento nad-
dialekt, zapisovany dle pravidel Courthiadeho pravopisu, je pak pod patrondtem Gheorghe Sariua
zavddén do vyuky na univerzité v Bukuresti, ale i na rumunskych zdkladnich skoldch, coz mize byt
ponékud problematiké vzhledem k tomu, Ze samotni Zdci/studenti, jsou zhusta mluvcimi riznych
rediné existujicich mistnich dialektii romstiny.

Jako ukdzku, jakou cestu romskému jazyku Gherghe Sariu v Rumunsku vybral — jak
Z hlediska jazykového tak z hlediska zdpisu — zde otiskujeme jeho lanek o aktivitdch rumunského
ministerstva skolstvi ve prospéch vzdélavani Romii v této zemi. Clanek nent redakiné upravovin
a jazykové korektury ucinil sam autor.

redakce
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An6-e palutne desujekh bersa, e Edukaciaqo, Rodipnasqo vi le Inovaciago Ministero e Ru-
muniaBar dias pes godi ke o siklaripen va$ e rroma n-aéti te 3al maj dur kada sar gelo maj
anglal, ke si 1 vrama te paruvel vareso anf-1 pesqi strategia so dikhel i edukacia le rromengi.

O jekhto strategikano principo sas te dikhel bare respektoca le rromen, te $unel aj te
respektisarel penqe idee save dikhen i edukacia aj 1 $kolarizacia le rromengqe, thaj o dujto
strategikano principo sas te zumavel te cirdel karing i $kola — sar siklarne — le terne rromen
anbar e rromane pere/gava/thanutne khetanimata.

O trinto strategikano principo sas te lacharel but anfar e probleme save dikhen i $ko-
larizacia le rromenqi maskar e parteneriatura, kerdine, barrabarr, vi governamentalone vi
bigovernamentalone organizacienca, vi le rromenqge vi le gasenqe organizacienga, vi le
thanutne vi le maskarthemutne organizacienca, vi le tradicionalone ortodoksalone khanger
aca vi le neve khangeranca th. a.

3i kana te avel adoptisardi kabar e Rumuniaqo Raipen/Governo I Strategia wvas
0 lacharipen le rromengi situaciago (o gin 430/anBar o 25-to dives e §$tratonajesqo e beresqo
2001), e Edukaciaqo, Rodipnasqo vi le Inovaciaqo Ministero e RumuniaBar kerdds pesqe,
an6-o bers 1998, vov korkorro, pesqi edukaciaqi strategia vas e rroma thaj thavdel la, paralel,
e governamentalone strategiaga. Kada, vi anglal, vi palal o ber§ 1998, amen sas amen, an6-o
amaro dikhipen, varesave strategikane droma save sine sikavde maj tele.

K-i baza amare edukaciaqi strategiaqi besel o formisaripen le ,rromane edukaciage ele-
menturengo®, te akharas le terne rromen te keren buti an6-e edukaciaqo sisttmo la Rumu-
niaqo, le rromane siklovnenga.

K-asti te avel tumen jekh la¢ho dikhipen/reprezentacia palal amari strategia, kaj dikhel
o formisaripen le rromane ,manusenge xaningenqo“, mangas tumen te avel tumen an6-o
dikhipen jekh cirkularo/rotalo/trujalutno kher.

Te dikhas sar sas kerdine le trin kheresqe komponente ,la edukaciage®: 1. O oprutno
kotor e kheresqo (i u¢harni e kheresqi), 2. O maskarutno kotor e kheresqo thaj 3. O bazutno/
fundutno kotor e kheresqo.

1. O oprutno kotor e kheresqo (i ucharni e kheresqi)

O oprutno kotor e kheresqo si but $ukar kerdo, avere lavenga, ame nakhavdam te keras jezh
intelektualo genericia rromane ternengi aj specialisturengi, kaj sas o jekhto baro direkciaqo drom

amaro.
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1.1. O Ministero le Edukaciaqo, dindos pesqi godi ke si but importanto ke vi e rroma si te
keren buti sar siklarne anf-e edukaciaqo sisttmo, an6-o $kolutno ber§ 1990/1991, dias 55
specialo thana k-e trin Pedagogikane Skole (licevuri), anfar o Bucuresti, o Targu Mures vi
o Baciu, vas$ e ¢have te anglekeren pen sar avutne siklarne le tiknorrenqe, tha’ o gin rromane
siklarnenqo sas but tikno, kana von agordine kadala $kole an6-o bers 1995. Kadja, an6ar
o $kolutno ber§ 2000/2001, palem sas dine, svakone bersenfe, kabar o Ministero e Edu-
kaciaqo, thana k-e Pedagogikane Skole va$ e rromane siklovne. Kathe, e rromane sikldvne
sasas le jekhto siklovne anBar o rumunikano siklaripnasqo sistemo, kaj astarde te sikloven
1 rromani ¢hib, 3 ore p-o kurko.

1.2. Anbar o $kolutno ber§ 1992/1993, sas organizisardo o siklovipen e rromane ¢hibéqo,
k-e I-to-IV-to klase, kana e rroma mangle te sikloven 3-4 kurkutne ¢asura rromane ¢hibage.
Maj palal, anBar o $kolutno ber§ 1998/1999, kana kadava siklovipen buxlardas pes vi k-e klase
V-VIII, sas siklilo vi po jekh kurkutno ¢aso an®ar I istdoria vi le tradicie le romenge, k-€l VI-to
aj VII-to klase.

Kathe si o than te liparas ke e rroma anfar i Rumuinia asti te alosaren o sikloven:

1.2.1. Rumunikane vaj magirikane chibinOe-palal sar si i tradicia an6-i lenqo komuniteto vaj
an6-e lenqi familia (thaj kathe aéti te mangen te sikloven vi kodola adicionalo 3-4 kurkutne
¢asura rromane ¢hibaqe — maskar e klase I-XII vaj/vi jekh ¢aso p-o kurko, k-e VI-to aj VII-
to klase, an6ar I istoria vi le tradicie le romenge);

1.2.2. AnBar o ékolutno ber§ 2002/2003, e rroma e Rumuniafar alosarde te sikloven ntimaj
rromane ¢hibabe (jekh sikliripen/jekh $kolarizacia kaj thavdel sastesfe anf-i rromani ¢hib).
I jekhto klasa kaj siklovelas pes ntimaj anf-i rromani ¢hib, sas organizisardi an6-o gav M
aguri, anfar o Zudeco Timis, kaj buxlirdis o sikloven rromane ¢hibafe 3i ka-i VII-to klasa
(an6-o $kolutno bers 2008/2009). Maj palal, vi anf-e aver thana sas putardo o sasto sikloven
rromane ¢hibd6e, ka-i Orégtie (anfar o Zudeco Hunedoara), ka-o Ineu (o Zudeco Bihor), ka-i
Braila th. a.

Tha o siklléven e rromane ¢hibaqo buxlardas pes vi ka-o nivelo le barorraqo/le
xurdelindqo, astarindoj e $kolutne bersesfar 2005/2006, ka-i iniciativa jekhe rromane
organizaciagi, ,Amare rromentza“, khethanes e Ministeroga vi le UNICEF-o¢a. Maj palal,
o modelo sas lino vi anB-e zudecurd lagi, Timig, Bacdu, Bihor, Silaj.
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1.3. So dikhel i rromani ¢hib ka-o universitaro nivelo, si te liparas/te sikavas ke anfar o uni-
versitaro ber§ 1992/1993, k-i amari iniciativa, ame putardam — jekhtovar an6-o rumunikano
themutno universitaro siklaripen — jekh fakultativo/opcionalo kiirso e rromane ¢hibaqo, k-e
Bukurestosqi Universiteta.

Tha’, ame geldm vi maj dur thaj putarddm, anBar o universitaro ber§ 1997/1998, jekh
buxli sékcia rromane ¢hibaqi, kaj sikloven svako ber§ maskar 10-20 sene, rroma aj gase,
1 rromani ¢hib, 1 rromani kultiira vi 1 literattira. Kothe, anglekeren pen e avutne specialisturd

rromane ¢hibage.

1.4. Svakone universitarone beréesbe, po but anfar o universitaro ber§ 1998/1999 si an6-o
bers 2008, o Ministero dias maskar 150-493 specialo thana va$ e terne rroma, save kamen te
resen studentura an6-e fakultete. Jekhto var, anf-o universitaro ber§ 1992/1993 e thana sas
dine nuimaj/feri va$ i socialo asisténcia aj o gin lenqo sas but tikno (30 thana anf-o kodova
jekhto bers).

Kadi, si te sikavas ke va$ e universitaro bersa 2008/2009 vi 2009/2010 sas dine 493
thana le terne rromengqe, kaj kamle te resen studenturi, thaj o gin le universiteturenqo barilo
ka-o 49 (an6-o universitaro ber§ 1992/1993 sas feri jekh — e Bukurestosqi Universiteta).
E dine thana svakone universitetetosqe si maskar 1 thaj 60 thna.

K-e kadala specialo thana dine an6-o konteksto ,le pozitivone akcienqo® si te ginavas
vi aver thana, save sas dine kaBar e Bukurestosqi Universiteta vi kaBar i Universiteta UBB
Cluj Napoca, ka-i sekcia va$ o formisaripen le rromane siklarnenqo, organizisardi dural (IDD

= ODL).

1.5. Tha’, kadale savorrenga, anf-e $kole sasas zalaga/nabut siklirne an6ar e rroma. An6ar
kodoja, o Ministero nakhlas k-i aver taktika, astardas pes te organizisarel xarne milajesqe skole
rromane chibige — trine kurken®ar -, akharindoj le terne rromen (saven sasas len agordino
o licévo, i maskarutni $kola) k-e kadala specialo milajesqe kirsururd va$ i ¢hib aj i metddika
rromani vi/vaj palal i historia le rromengi. O Ministero e Edukaciaqo organizisardas si akana
(2009) 15 kasave kursurd, anfar o milaj e bersesqo 1999 (po 50-55 zene svako bers). Kadale
milajesqe $kolenfar, o UNICEF pokindis 10 rromane milajesqe $kole (maskar e bersa 2001
—2009). An6-e bersa 2002, 2006, 2007, 2008 sas organizisarde po duj kasave skole. An6-¢
bersa 2000, 2007 vi 2008, e Edukaciaqo Ministero pokindis vi vov po jekh milajesqi $kola,
thaj 1 jekhto rromani milajesqi $kola sas lovardi kabar e Rumuniaqo Governo.

AnB-e kadala milajesqe $kole siklile aj formisarde pen po but sar 600 rroma e resaca
k-asti te aven siklirne rromane ¢hibaqe vi/vaj e historiage le rromengi an6-e $kole (von sikl
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aren 3-4 ¢asurd/sahacd/ore p-o kurko va$ svako klasa, koBar i I-to klasa 3i k-i XII-to klasa).
AnB-e palutne $kolutne bersa sasas, an6-o sasto rumunikano them, maskar 420-460 siklarne
rromane ¢hibaqe (thaj an6-o ber§ 1998 sasas feri 17 kasave siklarne).

1.6. Vi maj dur ame gelim thaj, anBar o universitaro ber§ 2000/2001, putardam — vas e sko-
lutne trebaimata — vi jekh sekcia va$ o anglokeripen le rromane studenturenqo ka-i sekcia
k-o duripen (ODL — Open Distance Learning) anfar e Bukurestosqi Universiteta, k-o De-
partamento CREDIS - le terne rromenge, save be$enas anf-e rromane pere/gava/thanimata
thaj, anB-sajekh vrjama, von siklarenas i rromani ¢hib vi/vaj 1 historia le rromengi anf-e
skole. Maskar e ber§a 2000-2009, po but 300 rroma agordine kadaja fakulteta (serie anf-e
bersa 2003, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009), maskar 30—-60 universitaro agorutne p-i seria le
agorutnengi.

E stipendie kadalenqe sas mangle aj arakhle amen6ar ka6ar ,O Centro I Edukacia
2000+“ (30 stipendie, duj beréa), kabar O ,UNICEF“ (4 ber§a maskar 117-220 stipendie po
bers), vaj kaBar aver fondacie: (,OSI Budinpesta (10), CRCR Cluj Napoca (9), i Fondacia
yProvidenca“ Bucuresti (2), ,Caritas“ Satu Mare (1), ,Noroc“ Tulcea (1) th. a.). Aver 55
stipendie sas dine le terne rromenqe an6-e edukaciaqo programo PHARE, dikhindoj le
rromane ¢havorren vi avere bifavorutne kategorie le siklovnenge, $tar bersa. Sa kadale
programosfe (PHARE), formisaren pen aver 58 rromane studenturd, tha’ ka-i Universiteta
,2Babeg-Bolyai“ anfar o foros Cluj Napoca, sa kadja ka-i forma le siklaripnasqi dural (38
anOar o universitaro ber§ 2006/2007, vi aver 20 thana an@ar 2007/2008).

1.7. Tha’ la¢himata/oportunitetura va$ rroma ekzistisaren vi &-o nivélo e licevosqo vaj le pro-
fesionalone skolingo, anBar kodoja ke vi va$ e siklovne, kaj kamen te 3an maj dur e siklovipnaga,
palal so von agordine oxto klase, E Rumuniaqo Edukaciago Ministero dias svakone bersesfe
— astarindoj anBar o $kolutno ber$ 2001/2002 — specialo thana. Svako bers, O Ministero del
po 2 thana vas e rromane siklovne k-él savorre klase (k-i IX-to klasa), anBar o sasto them, kaj
kamen von te anfrexramosaren pen te sikloven ka-o licevo. An6-e palutne $tar $kolutne
bersa, svakone beréen6e, sas anfrexramosarde an6-1 IX-to klasa, p-e specialo thana, maskar
2500 — 3000 terne rroma.
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2. O maskarutno kheresqo kotor

Dikhindoj amaro rromano edukaciaqo kher, o dujto kotor, o maskarutno kheresqo kotor, si,
sa kada, but Sukar kerdino/vazdino. Khate si i maj buxli amari politika, an6ar kodoja ke ame

kerdam infrastrukturilo ,manusenge” tilenge truja:

2.1. I jekhto ,manu$enqgi“ koncentrikani kilenqi truj e infrastrukturaqi si kerdini an6ar
e Skolutne inspektoruri vas i skolarizicia le rromengi. Ame anavardam, anfar o ber§ 1999, an6-e
savorre 42 $kolutne thanutne inspektoraturd, po jekhe inspektoros, kaj liel pes/kerel buti an6-o
umal la edukaciaqo le rromengj; len6ar 20 si rroma, thaj 22 sine gase (rumtincurd aj magjarur
a). Von ,ambolden® k-e Zudeconqo nivelo e Ministerosqi politika/strategia palal i edukacia le
rromengi thaj keren kooperacia savorre thanutne faktorurenca, saven si len varesavi relacia la
edukaciaca.

An6-o intervalo jekhe berSesqo (oktobro 1999-2000), o Ministero khethanes bigu-
vernamentalone/birajikane organizacienga organizisarde pans butidqe seminarura vas o for-
misaripen le inspektorurenqo palal o specifiko trebaimata penqe butiqe aj va$ o anglokeripen
/ 1 preparacia nesave butaqe instrumenturengi, sar si: £ butiqi fisa e inspektorosqi e proble-
matikaca kaj dikhel i skolarizacia le rromenqi k-o thanutno Zudecosqo nivelo; E butagi fisa vas
o Skolutno maskaréirno/mediatdro; I metodologia dikhindoj i skolutni rekupericia (i dujto $ansa) vas
e zene save mukhline/mekhle penqge jekhtutne studie th.a.

2.2. 1 dujto ,manusenqi“ koncentrikani kilengi truj e infrastrukturaqi si kerdini an6ar po but
460 rromane siklarne, save siklaren i rromani ¢hib vi/vaj 1 historia le rromengi an-e skole.
Von siklaren i rromani ¢hib, kadja sar sas sikavdo maj opre, 3-4 ¢asura/sahacd/ore p-o kurko
— va$ svako klasa, koBar i I-to klasa 3i k-i XII-to klasa — thaj i historia le rromenqi (jekh
kurkutni ora k-e VI-to aj VII-to klase). I rromani ¢hib thaj i historia le rromengi sikloven
pen anB-e 40 zudecurd/distrikturd (an6ar 42), aj o gin le siklévnenqo barilo kobar 780 (anf-o
ber§ 1998) k-o opral 18. 000 an6-o $kolutno ber§ 2003/2004, thaj akana, anf-o ber$ 2009, si
trujal 260.000 siklovne, save alosarde te sikloven kadala duj $kolutne discipline.

Kana an6-jekh $kola sikldrel vi jekh siklarno rrom, atiné kothe paruvel pes but
o $kolutno konteksto: e aver siklarne, e gase, aven maj ,kovle“ karing e rromane siklovne, thaj
barol vi o patdipen e rromane familienqo $kolafe.

O nakhavipen k-o jekh sistematikano proceso savo/kaj dikhel o siklovipen e rromane
¢hibaqo aj rromane historiaqo sas jekh anfar le maj importanto amare strategiaqe droma,
anbar kodoja ke ame dikhldm ke, attinéi kana e ¢have, kaj phiren anf-e skole aj siklon vi pengi
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rromani dajaqi ¢hib, o interéso, o pataipen le dadenqo aj le dajenqo vi o svakodivesutno
avilipen le ¢havenqo k-i $kola baron but.

I legislacia sas adaptisardi palal o rromano specifiko, kada ke o alosaripen e rromane
¢hibaqo kaBar e ¢have $aj te avel kerdino an6-o orso / svako momento e skolutne beréesqo
thaj ka-o orso nivo ($irdindoj anBar i I-to klasa 3i k-i palutni, i XII-to klasa).

Svako bers, o Ministero organizisarel jekh themutno konkurso rromane ¢hibaqo — kad
a sar kerel pes vi va$ aver dajage ¢hiba — thaj 1 motivacia le ¢havengi barili but te siklon vi
rromanes. Jekhtovar, anf-o ber$ 2000, o konkairso sas kerdino khethanes jekhe organizaciaca
le rromengi (I Fondacia ,Phoenix“), kaj sas la kasavi iniciativa.

Sar jekh stimulento va$ le ¢have — save alosarde te sikloven le 3-4 kurkutne ¢asura
rromane ¢hibage thaj lien kotor ka-o themutno konkurso e rromane ¢hibago — ame
organizisarddm, anf-e milaja 1999-2008, jekh kulturalikano rromano taboro ka-i Kali Der
av, vas 200 rromane siklovne, thaj jekh aver maskarkulturalikano taboro vas aver 250 siklovne
anOar savorre minoriteturd (magékar lenBe vi 50 sikldvne rroma), maskar beréa 2001-2003.

Kasave akcie si kerdine vi anf-o them, sar si, misalage, anf-o Zudeco Bakiu, kaj si
organizisardo, berSutnes — kabar o raj inspektoro, rrom, O angel Nistase — jekh kreaciaqo
milajesqo taboro va$ talantime ¢have an6ar savorre 42 Zudecura, an6-o Zudeco Kovasna, kaj
aven, sar akharde, vi ¢have anfar i Hungaria vaj anf-o Zudéco Mehedinti th.a.

2.3.1 trinto ,manusenqi koncentrikani kilenqi truj si kerdini an®ar e rromane metodisturi vas
i Skolarizacia le rromengi save den vast le rromane siklarnen vi le inspektoruren e rromane
skolarizaciaga an6ar svako zuideco. Von, jekh var p-o kurko, aven k-o Kher le Didaktikane
Korposqo, kaj arakhel pes an6-o svako Zuideco, thaj den le rromenge $kolutne informacie save
dikhen e rromenqo siklaripen/edukacia.

2.4.1 étarto ,manusenqi“ koncentrikani kilenqi truj si kerdini an6ar e terne rroma, kaj sine
autdruri rromane skolutne lilenge. Kadja, pasal e anglutne strategie (te vazdas le terne rromen
te sikloven sar studenturd vaj te aven an6-e $kole te sikliren le ¢haven th. a.), ame zumavdim
te ispidas le terne rromen karing o keripen le butaqe $kolutne instrumenturenqo ($kolutne
lila, $kolutne programe, dikcionarurd, Sunipnasqe kasete th. a.), sar didaktikano materialo.
Ame lilam amencga le terne rromen te keras khethanes $kolage materialura vaj ispidam len te
keren von korkorre §kolutne materialurid. Sa kadd, kana ame sasas te bi¢halas/tradas varekas
te kerel rromane amboldimata/tradiikcie, vaj te siklarel ka-i rromani milajesqi $kola, ame
alosardam le terne rromen te keren kadala buta. Maskar len6e sas but godaver terne rroma,
sar misalage: 1 Mihaela Zitranu, 1 Kamelia Stinesku, 1 Olga Mirkus, 1 Paula Majlat, o Petre
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Petkuc, i Isabela Biniki, i Delia Grigore, o Florin Nasture, o Sorin Sandu Aurel, i Mirena
Conka Jovan th. but aver, save avile amare permanento kolaboratoruri.

O Ministero dias avri/printisardas, kofar o ber§ 1994 31 ka-o bers 1997, trin skolutne
lila va$ i rromani ¢hib, kerdine kabar o Geodrge Sariu, I Mihaela Zitranu aj I Kamelia
Stinesku [I rromani ¢hib (Gheorghe Sarau, 1994, i jekhto edicia), O kidipen rromane
teksturengo (Gheorghe Sarau, 1995, i jekhto edicia, aver edicie: 1999, 2000), Vakirimata
(Gheorghe Sarau, Camelia Stinescu §i Mihaela Zitreanu, 1998, i jekhto edicia, aver
edicie:1999, 2000, 2001)], save ucharenas o siklovipen rromane ¢hibdqo vas e anglutne 4
klase. Kadala lila sas palemprintisarde svakone berSesBe, e lovenca e Edukaciaqo
Mhnisterosqe.

Sa kada, an6-1 kooperacia e birajikane organizaciaca ,,O Centro I Edukacia 2000+
(SON) — sas kerdine, anf-e beréa 2001-2002, vaé e rromane studéntura save sikloven/keren
penge universitaro studie k-o ,duripen®, $ov universitaro kirsurura xramosarde kaar
o George Sariu (I rromani chib (e $unipnasqe kasetenga, 2001), I stilistika e rromane chibiqi
e teksturenOe (2001), I rromani chib (I morfologia aj i sintiksa) —b. 2002, kabar o Rajko Dzuri¢
(I historia e rromane literaturaqi), kabar i Delia Grigore (I antropol?gia aj o folkloro rromano),
kafar o Mir¢a itu aj I Zulieta Molinu (Purani Indiagi civilizicia).

Te liparas/te xramosaras vi o fakto ke E Edukaciaqo aj Rodipnasqo Ministero apro-
bisardas sar $kolutne lila/pustika e ABC lila kerdine $tare rromnorranfar (I Mihaela Zitranu,
I Olga Mirkus, I Mirena Conka Jovan, I Paula Majlat) e lovenca aj ka-i iniciativa nesave
birajikane organizacien6ar: ,O Centro I Edukacia 2000+“ (SON), O PER (O Amerikano
Projekto va$ e Etnikane Relacie), E Xaningenqo Centro va§ e Rromane Khetanimata
(C.R.C.R.) anBar o Kluz Napoka (kaj dias avri vi jekh xramosaripnasqo lilorro/$tartorro vas
le sikovne anBar i jekhto klasa).

Aver ABC skolutno lil, o trinto, si E Alfabetizaciago il an6-i rromani chib wvas e chave,
terne aj baremanusa, kerdo kabar O Gedrge Sariu vi i Kamelia Stinesku (UNICEF-MECI,
2002).

Ka-i iniciativa e Ministerosqi thaj e lovenca dine kafar i Fondacia ,Providenca“
e Baptistikane Khangeraqi, o Genrge Sariu aj o Florin Nasture dine avri jekh lil, savo si lab
ardo/utilizisardo k-él religiage nire k-¢l klase kaj siklovel pes/studiiril pes i rromani ¢hib. O 1il
si anavirdo ,Biblikane téksturd an6-i rromani ¢hib (e ilustracie si kerdine kafar o rromano
rangirno/piktoro, o Euzen Raportoro).

Sas vi aver iniciative, te aven printisarde $kolutne lila/pustika, thaj o Ministero aprobi-
sisardds len te aven labarde/utilizisarde an6-e $kdle, sar sas, misaliqe, e lila aj e dikcionarura
kerdine aj publikisarde kaBar o Gedrge Sariu ka-i Edittra Kriterion anfar o Bukuresti (12 lila
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an6-i kolekcia/kidipen ,I rromani biblioteka®), ka-i Editura ,Dacia ,,anfar o Kluz Napoka,
vaj sas organizacie, save kerde rromane lila thaj vastdine le rromen te xramosaren aj te
publikisaren lila (E Xaningenqo Centro va$ e Rromane Khetanimata (C.R.C.R.) anfar
o Kluz Napoka, o ,UNICEF i Organizacia ,Xastran le ¢haven®, ,o Centro I Edukacia
2000+ (SON), O ,PE.R.“ (O Amerikano Projekto vas e Etnikane Relacie — pesqo birdvo
anbar o foros Tirgu Mure$), i ,Romani CRISS®, ,O Maskarkulturalo Instituto an6ar
1 Timisoara“, il Fondacia ,Providenca“, i Fondacia ,,Phoenix” th. a.

Vi maj dur, maskar e ber§a 2005-2007, e Edukaciago Ministero kerdas aver 7 neve
skolutne lila, 6 lenBar isindoj kerde kabar o raj profesoro o Sarau (vas i II-to, I III-to, I IV-
to, I IX-to klase) vaj khethanes le rajnorriga la Kameliaga le Stineskosqi — vas I II-to klasa).
Aver $kolutno lil, e historiaqo aj le rromane tradicienqo, kaj studiisarel pes ka-e VI-to vi
eVII-to klase, sas kerde trine rromane ternen6ar (o Petre Petkuc, i Delia Grigore, 1 Mariana
Sandu).

I khethanibuti maskar e Edukaciaqo Ministero thaj i Reprezentanca UNICEF an6ar
I Rumtinia geli po dur vi an6-o umal e keripnasqo le lilenqo aj an6-e bersa 2007, 2008, 2009
sas kerde aj printisarde, le lovenga dine kaBar o UNICEF, aver 4 ¢kolutne lila (va$ 1 V-tol —
VIII-to klase, le autorurenga o Gheorghe Sarau, o Ionel Cordovan, i Gabriela Moise, i Palfi
Noemi, o Nicolae Pandelica vi o Jupter Borcot).

E skolutne programe/kurikulumuri vas i rromani ¢hib — save sinesas maj anglal kerdine
kabar o Geodrge Sariu — akana, $ove beréenfar, si kerdine kaBar e rroma (i Mihaela Zitranu,
i Mirena Conka Jovan, i Elena Motas, o Nikolae Pandeliki, o Ionel Cordovan, o Ion Sandu
th. a.). Vi i $kolutni programa palal i historia le rromengi sas lac¢hardi kaBar jekh terno
istoricari, o Petre Petkiic, savo — khethanes avere duje rromane siklarnanga — e Marianaga le
Sanduosqi vi la Deliaca le Grigoresqi — printisardds o jekhto $kolutno lil le rromenqi
historiaqo (UNICEF-MEC, 2003) aj palal, an6ar o 2005, vi o sarano/similaro $kolutno lil
pokindo kaBar o Ministero e Edukaciaqo.

2.5.1 pansto ,manusenqi koncentrikani kilenqi truj si nevi, thaj voj si kerdini an6ar e rromane
siklovne ,2voluntiruri®, save sikloven ka-i maskarutni skola/an8-e licevurd — po but kodolen6ar
kaj avile te sikloven p-e specialo thana dine va$ rroma. Von sine vortirde te den $kolutni
asistencia le tikne rromane ¢havorrenqe, anf-e rromane familie, kana von asti — po but k-o

agor e kurkesqo.

2.6. I Sovto ,manusenqi“ koncentrikani kilenqi truj si kerdini an®ar e rromane skolutne

mediatorurd/maskararne, save lacharen 1 relacia maskar 1 $kola thaj o rromano khethanipen
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anbar kodova pero/gav/foros/thanipen. Von si rromane 3ene (len si len po cira/xanci/zala 8
klase) thaj ,ambolden“ le mangimata la $kolage an6-i rromani komuniteta vi, sa kadja,
yambolden® thaj anen le $kolutne trebaimata an6ar i rromani komuniteta $kolabe. Rumu-
niabe, jekhto var e rromane $kolutne mediatdrura/maskararne inkliste an6-e edukaciaqo
rumunikanqo sisttmo an6-e $kolutne programurd va$ e rroma thavdine kaBar ¢ BRO-ura
(Birajinikane/Bigovernamentalo Organizacie), maskar e ber$a 1996-2002.

AnB-o ber$ 2000, lenqo statlito sas prinzardo kaBar e Edukaciaqo Ministero, kana,
khethanes e rromane organizaciaga Romani CRISS, sas kerdini i jekhto butaqi fisa le
rromane $kolutne mediatorurengi. Maj palal, kana sas xramosardo kabar e Edukaciaqo
Ministero o Projekto PHARE vas o akceso/o putardodrom le rromenqo karing i $kolarizacia,
o stattito le rromane maskararnenqo/le mediatorurenqo sas la¢hardo thaj sas xramosardi jekh
aver nevi butaqi fisa le rromane $kolutne mediatorurengi, prinsardi kafar o them. An6-o
Projekto PHARE le Ministerosqo sas anglekerde 420 rromane $kolutne maskardrne, anf-e
savorre Zudecura, save sas pokinde anf-o kadava programo thaj, palal, von sas pokinde ka6ar
le thanutne/lokalone autoriteturen6ar). E Edukaciaqo Ministero prinsarel kadaja profesia sar
orso azutipnasqi didaktikani profesia aj, anfar i Direkcia le minoriteturenqi, khethanes
e Themutne Agenciaga le Rromenge, sas kerde formisaripnasqe kursura, anf-o ber$ 2007,
aver 180 skolutne mediatdrura/maskararne. 2009-one ber$esbe, E Edukaciago Ministero
kerel, khethanes e Reprezentancaga UNICEF, aver kasavo formisaripnasqo kiirso vas aver 56
$kolutne mediatdrura.

2.7. 1 eftato ,manusenqi“ kilenqi truj si kerdi an®ar ¢ BRO-urd (Birajinikane/ Bigover-
namentilo Organizicie). Maskar e bersa 1990-1997, ¢ Rumuniaqo Edukaciaqo Ministero
phares akceptisardas i oferta dini kabar e BRO-urd anf-o umal e edukaciaqo le rromenqi
(o Ministero kerdas kolaboracia zala/cora organizacienga, sar sas: i ,Romani CRISS, o FSD
(I Fondacia vas$ jekh Putardo Khetanipen), o Maskarkulturalo Institiito anfar i Timi$oara,
1 Fondacia ,Providenca — Rut®, 1 organizacia ,Caritas — Satu Mare®, 1 Partida le Romenqj,
i Fondacia ,Aven Amentza“, o ,PE.R.“ (O Amerikano Projekto va$ e Etnikane Relacie —
o dfiso anBar o foros Tirgu Mures) th. a.

O lacharipen e ministerosqi relaciagqo le birajikane aj le rajikane/governamentalone
organizacienga sas jekh anfar amare strategikane projekturd, kodolesqe, palal o bers 1998,
ame dinam amen godi ke trebal/si te lacharas amari relacia e ververutne organizacienga — vi
rromane vi gasikane, vi rajikane vi birajikane th.a. — anBar kodoja ke si te losaras amen
orsone/svakone iniciativafar — kana kerel pes vareso an6-o umal/karing i dirékcia e rromenqge
$kolarizaciagi. Generalosfe, ame kerdam but parteneriatura le ONG-en¢a/BRO-enga kaj

124 | Gheorghe Sardu | E edukaciagqi situacia le rromengi anf-i Rumunia



thavden $kolarizaciage projekturd. Akana, ame ginavas opral 80 organizacie, savenga ame
kerdam/keras buti, i kooperacia.

Sas but situacie kana amare partenérurd pokinde vas verver formisaripnasqe seminarura
(le inspektorurenge, le sikldrnenqe th.a.). Maskar lenfe sas bare gasikane aj rromane
organizacie: o ,UNICEF*, ,o Centro i Edukacia 2000+ ,(SON), o ,PE.R.“ (O Amerikano
Projekto va$ e Etnikane Relacie), E Xaningenqo Centro va§ e Rromane Khetanimata
(C.R.C.R.) anfBar o Kluz Napoka, i Organizacia ,Xastran le ¢haven®, i ,Romani CRISS,
,O Maskarkulturalo Instituto anBar i TimiSoara®, i Fondacia ,Providenca“, o Programo
,PHARE® , o ,UNESCO* 0 ,ECOSSOC*, Amare Rromentza, i Partida le Romengqi tha;

but aver.

2.8. Tha’ i mayj zorali truj si k-o maskar e rotale kberesgo. Voj si but thuli, zorali aj i maj purani
truj savorrenfar. Anfar kodoja, voj si but stabilo an6-e edukaciaqo sistemo. Voj si kerdini
anbar e gasikane siklarne aj skolage diréktorura.

8t but importanto te sikavas ke kadalenOar umblal i sasti lachi politika e Ministerosqi,
dikhindoj i skolarizacia le rromengi. Kana jekh gasikano siklirno, vaj jekh skolago direktoro kamel
— vov asti te barvalarel vaj te khosel sa e lache akcie e Ministerosge, kaj dikhen i skolarizacia le
rromane siklovnengi aj ternengi.

Kathe si o than te sikavas/te liparas ke e rroma anfar i Rumitinia na alosarde po but
jekh siklaripen/jekh §kolarizacia kaj te thavdel pes niimaj an6-i rromani ¢hib (ekzistisarel feri
varesode klase, kaj siklovel pes ntimaj rromane ¢hiba6e, an-o gav Maguri, anfar o Zudeco
Timis tha. a.), tha’ e rroma alosarde te siklon anf-i gasikani ¢hib (amen6e, palal i tradicia,
e rroma — kada sar si i thanutni situacia — phiren vaj anf-e rumunikane vaj an6-e magjarikane
skole). Kadja, e rroma mangle te sikloven vi jekh adicionalo kurrikulumo, kerdo anfar 3-4
oficialo kurkutne ¢asura rromane ¢hibaqe va$ svako klasa. Sa kada, von sikloven po jekh
kurkutno ¢aso an®ar I istoria aj le acara le rromengere, k-1 VI-to aj VII-to klase.

K-asti te sikloven kodola 3-4 kurkutne ¢asura rromane ¢hibaqe aj historiaqe, e rromane
siklovne n-ati te aven segregirime/ulavde anf-e aver klase, nimaj ke von kamen te sikloven
e dajaqi ¢hib, 3-4 kurkutne ¢asura (vi kana maj si vi kasave zumavimata!).

Kadale kontekstosfe, an6-o rumunikano aj magjarikano $kolutno sistemo
ekzistisarenas 158.126 rromane siklovne (ka-o agor e ¢honesqo julio, o b. 2003) kaBar
i xurdelin 31 k-1 XII-to klasa. Akana, an6-e ber$a 2008, 2009 o gin le rromane siklévnenqgo
sas maskar 240 000 — 260 000, kaj prinsaren vestes ke von sine rromen etniafar (¢aéipnasbe,
o gin lenqo si dujvar po but, anf-e kondicie kana an6-o sasto edukaciaqo rumuniaqo sistemo,
k-o kadava esantidono si trin milidnura thaj duj — trin $ela siklovne, rumiincura aj avere etnia6ar.
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Bezexen8ar, va$ e gasikane siklarne, save keren buti klasen6e le rromane siklovnenga,
ame kerddm cira/xanci/zalaga programurd, tha’ sas nesave birajikane organizacie (,Xastran le
¢haven!, o Centro I Edukacia 2000+, o ,PE.R.“ (O Amerikano Projekto va$ e Etnikane
Relacie — pesqo birdvo anfar o foros Tirgu Mures), i organizacia le rromenqi ,Romani
CRISS*, ,,O Maskarkulturalo Institiito an6ar i Timi$oara®, i organizacia ,Caritas-Satu Mare“
th. a.), save kerdine kadalenge specialo programurd, butvar khethanes amare Ministeroga, kaj
dikhenas o ,palemformisaripen® le gasikane siklarnenqo an@ar i perspektiva le rromane sikll
ovnengi (palal o rromano familiaqo specifiko, palal e azukarimata anfar i rig le rromane
familiengi, palal i socialo historia le rromengi th. a.).

Vas lenfe, amaro Ministero, o UNICEF (kaj del vi e trebutne love) vi i organizacia
»Xastran le ¢haven!“ astarde, anfar o bers 2004, te keren khethanes jekh butbersutno formi-
saripnasqo progrimo vas e gasikane siklirne save keren buti klasen6e le rromane siklsvnenca (10
kidimata p-o bers, po 40 siklirne k-o svako kidipen), kaj te ,kovlaren® le siklirnen, te keren
len te ,xataren“ vi e pharimata le savenca maren pen le rromane siklovne aj penqe familie, te
dikhen o rromano specifiko th. a.

Avere rigabe, o Ministero khethanes ververe institucienga (sar sas: o UNICEF,
1 organizacia le rromengiri ,Romani CRISS®) kerdas edukaciage materialurd, save — an6-o
vast le gasikane siklarnenqo — avena jekh baro azutoro k-él I-to 3i k-1 IV-to klasa, kaj von si
siklarne, te den vast le tikne ¢havorren, save na 3anen i gasikani ¢hib vaj na zanen dosta i ¢hib
rumunikani vaj magjarikani an6-i savi thavdel pes e edukaciaqo proceso. Maskar kadala
materiala si: O trinchibutno vokabuliiro rumunikano-magjarikano-rromano (va$ i jekhto klasa),
O dovesutno prograimo e rromane siklovnesqo jekhtone klasgo (va$ i jekhto klasa), e sunipnasqe
kasete Le maj Sukar rromane svituri aj paramica th.a., materialura kaj den vast le gasikane si-
klirnange te xataren pen $ukar le ¢havenga save — kana aven k-i I-to klasa — na prinsaren
1 rumunikani vaj 1 magjarikani ¢hibd. Kadala materialura sas ilustracisarde kafar duj rromane
rangirne/piktorurd (O Eusen Raportdro aj o Petre Marian). Sa kadja, an6-jekh specialo
parteneriato le Ministerosqo e UNICEF-oga, sas prinitisarde vi aver azutipnasqe $kolutne
lila: jekh alfabetizaciaqo lil rromane (hibibe, jekh rumunikano — rromano dikcionaro, jekh
$kolutno lil vas e rromane siklarne save siklaren ¢ historia le rromengi aj acara, trin $unipnasqe
kasete ¢ historiaga le rromengi (an6-e rumunikani — magjarikani — rromani ¢hibd), duj stadie
save analizisaren kaj ame reslam la edukaciaca le rromengi, po but litearturikane lina vi
$kolutne lila rromane ¢hibage th. a.

Va$ kadala gasikane sikldrne, vi aver organizacie kerde lila: ,Xastran le ¢haven!,
,0 Centro ,I Edukacia 2000+, o Centro ,CRCR Cluj Napoca“, o Centro ,CRDE Cluj
Napoca“, o ,PER Tg. Mures“, E Medienqi Akademia ,Catavencu® th.a.
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3. O telutno kotor e kheresqo

O telutno kotor e kheresqo but vrajma sas but bizoralo, anfar kodoja ke ¢i kerdam dosta buta
va$ o zoraripen kadale fundamentosqo an6-i peridda 1990 — 2003. Varesode kadale akcienfar
sas lacharde an@-e bersa 2001-2008, tha’ vi akana, an6-o ber§ 2009, maj si amen keripnasqe

but la¢haripnasqe akcie, save dikhen 1 skolarizacia le rromengqi.

3.1. Maskar e akcie, kaj sas mangle le rromen6ar vaj le gasikane organizacienfar an6-i

peridda 1998-2008, thaj sas lacharde, ginavas kadala:

3.1.1. Jekh strategiaqo drom sas te keras o $ajutnipen te das le ¢havenqge aj le raklenqge —
savorre siklovnenge anfar e $kole — jekh tikno xaben, anfar kodoja ke, dikhlas pes, but sikl
ovne, kaj si but Corrorre, aven k-i $kola bixale, na xan khan¢i khere maj anglal te resen $kola6e.
AnB-i peridda 1992-1999, but organizacie zumavde kadaja strategia aj o $kolutno
avilipen le siklovnenqo barilo, kana sas dino vi jekh tikno xaben an®-i $kola. Kasave
programurd sas kerde, kathe-kothe, le lovenga line ververe xaningen6ar, ka-o thanutno nivo,
an6-e projektura thavdine kabar nesave organizacie aj khangera: i Organizacia ,Xastran le
¢haven, o UNICEF, i baptistikani Fondacia ,Providenca®, i Fondacia ,,Caminul Phillip®,
1 katolikani Organizacia ,Caritas, 1 ,Romani CRISS®, E Xaningenqo Centro va$ e Rromane
Khetanimata (C.R.C.R.) anfar o Kluz Napoka th.a. E Butiqo aj e Solidaritetosqo Ministero
lovardas vi vov va$ o xaben an6-e thana kajfar sasas bichalde projektura kadale tiposar.
AnB-o ber§ 1999, k-i jekh khethani iniciativa e siklarnenqi vi e organizaciaqi ,Xastran
le ¢haven!“ sas xramosardo, ka-1 Sinaia, thaj bi¢haldo o jekhto zoraloakharipen/apelo karing
o Governo, k-e Edukaciaqo Ministero, k-e aver ministerura, kaj mangelas te avel dino ka6ar
o Governo jekh tikno xaben an6-e $kdle. Palal kadalesBar sas tradine vi aver apelura, tha’,
bezexen6ar, kadava programo sas realizisardo kaBar o Ministero aj o Governo niimaj ané-o
septembro 2002 thaj feri va$ le ¢havorre aj raklorre save phiren k-e I-to-IV-to klase.
E ¢havorre lien p-o thavdipen le §kolutne programaqo, svako dives, po jekh taxtaj thudega
thaj jekh kovlo manrorro. Palal aver jekh bers, an6-o septembro 2003, o programo sas bux-

lardo vi va$ le ¢havorre aj raklorre kaj phirenas a-i xurdelin/barorri.

3.1.2. O Ministero E Edukaciaqo dikhlis ke si but ¢havorre, save na phiren ka-i xurdelin/
k-o kindergardo thaj zumavdas, anB-o bers 2001, jekh programo — pil?to, kaj dikhelas
i integricia le tikne chavorrengi k-i jekhto klisa. Kadava programo — anavirdo ,Sukar
sirdipen/astaripen e $kolaqo“ — sas kerdino khethanes le ,UNICEF“-oca, le organizaciaga
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»2Romani CRISS® vi le Edukaciaqe Institutoga, le ¢havorrenge, save na phirde nijekhvar k-1
xurdelin/i angliskola. Von sas kidine $tar kurke, an6-1 peridda augusto-septembro 2001, maj
anglal te $irden/te malaven 1 jekhto klasa, thaj siklile sa so trebulas te sikloven ka-i bar*ooorri.
Kerdas pes jekh monitorizacia le ¢havorrengi p-i peridda jekhtone $kolutne beresqi, thaj
dikhlas pes ke savorre kadale ¢havorren sas len, ka-o agor e Skolutne ber$esqo, but lache
rezultaturd.

Baxtafe, kadava programo sas kerdo vi avere $kolen6ar thaj sas but buxlardo an6-e
edukaciaqo projekto PHARE le Ministorosqo, maskar e ber§a 2002-2008, thaj, vi maj dur,
kabar i Direkcia le Minoriteturenqi anfar e Edukaciaqo Ministero, kaj kerdis, svakone
milajesfe, khethanes le $kolenga, maskar 120-260 kasave milajesqe barorra. Jekh but baro
themutno programo si te avel kerdo le lovenca anBar e strukturalo fondura vas 420 milajesqe
barorra an6-o sasto rumunikano them.

3.1.3. O realizisaripen jekhe datenqi bazago sas aver strategikano drom, kaj asti te lacharel
e edukaciage programura kerde le rromenge. 31 ka-o ber§ 1998, na sas kerdi kabar o Ministero
e Edukaciaqo jekh kasavi datenqi baza thaj sas but phares te lias e maj lache decizie save
dikhenas i edukacia le rromengi, biulavindoj kabar o ber$ipen lenqo.

Svakone beréesfe, amare $kolutne inspektorurd, save lien pen e edukaciaga le rromenqi
anb-e skolutne Zudecenqe inspektoratura, astarindoj anfar o ber§ 1999, kiden savorre date
palal jekh puchipnasqo lilorro aj bi¢halen/traden len amenqe, ka-o Ministero, kaj si kidine
anf-jekh elektronikano lil thaj vi thovdine p-o weblil e Ministerosqo (www.edu.ro) vi si
tradine p-e eletronikane droma karing e interisime manusa, kaj si len $kolutne preokupacie.

Va$ o informisaripen le rromane inspektorurenqo thaj e organiza-cienqo, ame das avri
jekh elektronikano lilorro e informacienca aj le datenca, save dikhen e edukaciaqo proceso le
rromenqo (kaBar i bar6rri 31 ka-i universiteta thaj, sa kada, dikhindoj e akcie kerdine kaBar
o Ministero ververe birajikane organizacienga). Kadava elektronikano informaciaqo lilorro
achel savaxt/permaneénto vi p-o weblil e Ministerosqo. Jekh histdria rromane siklaripnasqo
e Rumuniafar (maskar e ber§a 1990-2002) vi aver materialurd sas kerdine kafar o George
Sardu thaj arakhen pen vi voj p-o kadava weblil.

Jekh kotor kadale datenqo si printisardo, ber$utnes, vi an6-o khethano lil, dikhindoj o sikl
aripen an6-e ¢hibd le minoriteturenge, kaj del les avri i Generalo Direkcia vas o Siklaripen
anf-¢ Chibi le Themutne Minoriteturenqe — redaktisardo an6-e anglikani, francuzikani,
germanikani aj rumunikani ¢hiba.

Sa kadja, o Ministero kerdis vi varesave studie, save dikhen o kotorliipen le rromenqo
ka-o $kolutno proceso — kerdine khethanes le Institutoca le Edukaciage 3antrimatenqo aj la
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organizaciaca ,ECOSSOC*-, jekh rodipen palal e rroma e RumuniaBar sas kerdino la
organizaciaga UNESCO - Paris (anf-o jekh regionalo projekto: i Bulgaria, i Cehia,
i Slovakia, i Hungaria). Sa kadja, sas printisarde duj studie e UNICEF-oca (, O kotorliipen le
chavorrengo k-i edukacia“ — b. 2001 thaj ,O Strategikano parteneriato maskar e Edukaciaqo,
Rodipnasqo aj Ternengo Ministero vi o UNICEF. Kerimata aj perspektive —b. 2003), tha vi aver
kasave lila.

3.1.4. ,O Centro i Edukacia 2000+“ (SON) khethanes e Ministeroca zumavde aver la¢ho
programo skolutne rekuperaciaqo — ka-1 iniciativa lini kabar kadava Centro — kaj buchol
1 dujto $ansa/baxt ,, anf-o savo line le terne rromen, saven sasas len, sar ber§ipen, maskar
14-25 bersa, thaj save mekhlesas 1 §kola palal so von dinesas agor po cira/zala le anglutne 4
klase. O programo sas zumavdo, anfar o ber§ 1999, trine aj pa$ bersa, anfar kodoja ke —
anf-o kadava programo e c¢have vi le terne sikloven 3 aj dopa$ bersa (k-asti te
kompletisaren/pheren penqge ¢uée klase, 3i ka-i oxtoto klasa vi va$ te siklon vi jekh profesia
an0-o kadava vaxt/vakoci/vrima).

O programo thavdel vi akana anf-e verver $kole, vov avilo jekh permanénto la¢ho
rekuperaciaqo programo le Ministerosqo thaj si aplikisardo kaBar e $kolutne Zudecurenge
inspektoraturd. O programo sas generalizi-sardo kaBar o Ministero — maskar e ber§a 2002-
2008 — an6-e savorre Zudecura, an6-o baro programo PHARE e Ministerosqo, kaj dikhelas

o akceso/o putardodrom le ¢havenqo karing i edukacia.

3.1.5. So dikhel o ,PHARE® projekto — anavardo ,O akceso/o putardodrom edukaciae le
bifavorizime kategorienqo, po but le rromengo®, si te sikavas ke kadava but baro aj buxlo
programo sas zumavdo/testirime, anfar o ¢hon septémbro 2002 31 k-o ¢hon novembro 2009,

an6-e savorre 42 zZudécura e rumunikane thmesqe e europutne lovenga.

E ,lache punktura® kadale Projektosqe sine kadala:

— O projekto dikhelas niimaj e $kole, kaj sasas len po cira 50 — 60% rromane siklovne;

— va$ e ¢havorre save na frekventisarde/phirde ka-i barirri, sas kerdine rekuperaciage
milajesqe kirsururd, maj anglal te resen $kolafe, ka-1i jekhto klasa;

— le ¢havenge an6ar e $kole thovdine an6-o kadava projekto kerdis pes skolutni asistacia,
anglal vaj palal e klasage ore, kana e siklarne azutisarde len/dine len vast te xatiaren
varesave bidusle/bidudale pu¢himata, te nakhen e maladile pharimata;

— o dinipen jekhe tikne xamasqo kadale ¢havenge;

— o formisaripen vi o liipen anf-o $kolutno sistemo le rromane skolutne maskararnenqo/le
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mediatorurenqo vi o prinsaripen kafar o them kadala profesiaqo;

— o liipen an6-o $kolutno sisttmo le rromane siklarnenqo, save te siklaren o adicionalo
rromano kurrikulumo (3-4 kurkutne dre/klasa rromane ¢hibége aj historiaqe);

— o tradipen/bi¢halipen kadale siklarnen te sastiren penqe universitaro stuidie k-o duripen
(ODL), e lovenca vas takse pokinde anfar o projekto;

— o putaripen e $kolaqo karing i rromani komuniteta, karing pesqe trebaimata aj pesqe azuk
arimata, puchimata (i $kodla del le rromane ternenqge vi le baremanusenge o $ajut-
nipen/o posibiliteto te keren alfabetizaciaqe kiirsurura vaj te pheren penge klase, sa kadja
anBar 1 forma ,I dujto baxt/$ansa‘

— 1ielaboracia varesave didaktikane materialurengi, sa kadja vi rromane ¢hibafe;

— o formisaripen le gasikane siklarnenqo, direktorurenqo aj le skolutne inspektorurenqo
anbar jekh aver nevi europutni perspektiva (i inkluzivo ¢kola, e aktiv-rigliutne metode);

— jekh neviripen/uzéripen le klasenqo vaj/vi le $kolenqo (jekh reabilitacia le thanengi, kaj
siklovenas e ¢have: o farbosaripen / o ragaripen le klasenqo vaj/vi le $kolenqo, o zoraripen
le duvarenqo, o vazdipen le toaletenqo th. a.);

— o paruvipen le godiaqo le manusengi anfar o komuniteto palal i $kola th. a.

— o paruvipen le godiqo le manusenqi anfar i $kola palal o rromano komuniteto (o akha-
ripen le rromane dajanqo ka-i $kdla vas konsultacie, save dikhenas e $kolutne probleme
pe ¢havorrenge th. k. m. d.).

3.2. Maskar e akcie, kaj sas mangle le rromen®ar vaj le gasikane aj le rromane organizacienfar
an6-1 peridda 1998-2005, thaj sas lacharde, palal o ber§ 2005, ginavas le kadala:

3.2.1. Jekh but baro strategikano obijektivo e Ministerosqo sasas te avel kerdo sa so si
trebutnes vas o palemcirdipen karing 1 $kola le ¢haven kaj mekhle la, le ¢haven vi le ternen le
ber§imatenca 3i vaj opral 14 bersa vi, sa kadja, le bare manusen, save vi von kamenas te
kompletisaren penqi temelutni edukacia.

Kadava aktiviteto, palal o ber§ 1995 — kana sas adoptisardi E Siklaripnasqi Thami/Kris
— thavdas but, but phares, anfar kodoja ke 1 legislacia sasas bangi ka-o 20-to artikulo, kaj
dikhelas o siklaripen ka-e anglutne $tar klase. Kothe, sasas xramosardo jekh baro bangipen,
kaj delas mujal savorre lache kamimata te avel realizisardo kadava programo.

Kadja, palal kodoja bangi legislacia, kon mukhlasas i §kola thaj sasas les maj cora vaj
maj but sar 14 bersa, d-$tilas te pherel pesqe le anglutne $tar klase, nimaj avindoj aj siklo-
vindoj ka-i ékola $tar dovesutne dre! Kadava sasas o baro pharipen, kaj thavdelas anfar
o bikovlipen e Edukaciaqi Krisaqo, kaj zorphenelas ke savorre siklévne (vi kana, palal
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o berSipen, sasas von baremanusa vaj terne, na ntimaj tikne ¢have!), save palemavenas te si-
kloven k-él anglutne $tar klase, sasas te aven ka-i skola $tar dore po doves! Sarkon manus
prinsarelas o realipen ke, generalos@e, kadala kategdrie senenqge n-asti te phiren svako doves
skolaBe thaj te achen kothe $tar ¢asurd p-o doves, kodolesqge ke len sasas len buti, ke len sasas
len familie thaj von sasas te inkeren penqe familie, kerindoj buti, na ntimaj te siklon $kolafe
$tar ore p-o doves!

Sathaj, si te sikavas ke but rromane aj gasikane organizacie — varekana vi jekh-
hethanesbe le thanutne inspektoraturenga — kerdine $kolarizacienqe programura, tha’ mala-
dile but pharimata, anfar kodoja ke E Edukaciaqgi Kris sas but bikovli, anfar kodoja ke na
mekhlasas te aven kerde duj $kolutne bersa anf-jekh kalendaristiko bers, kana e ¢have
mekhlesas 1 $kdla po but trine ber§enbar vaj e terne thaj e pherdeber§enqe manusa, kaj
mekhlesas bute bersen6ar i skola.

AnB-o ¢hon julio/bov 2003, e Edukaciagi Thami/Kris sas la¢hardi — vi palal sar ame
dindm projekto — thaj paruvdilo o 20-to artikulo anfar e Edukaciaqi Thami/Kris. Akana,
kadava artikulo si o 21-to, thaj kothe sine risparde/liparde vi aver 2ov/e edukaciage forme vas
i rekuperacia le anglutne $tare klasenqi. Ntimaj so, kothe, xramosarelas pes ke e Edukaciaqo
Ministero sasas te kerel jekh Aplikaciagi metodologia kadale artikulosqi. Thaj kadaja sas kerdi
ntimaj an6-o ber$ 2005, vi kana sas tradine/bi¢halde ka-o Ministero but apelura/akharimata
anbar i rig le rromane vi gasikane organizaciengi.

Anbar kadaja Aplikaciaqi metodologia, kadja sar sas amaro dikhipen, ekzistisarel
o posibiliteto ke le zenen, save mekhle i $kola po $tare berSen6ar (e ¢have 3i k-e 14 bersa vaj
le terne vi le pherdeberSenqe manusen, kaj mekhle bute ber§en6ar i §kola), si len o $ajipen /
o posibiliteto te palemaven ka-i $kola te keren duj $kolutne bersa an6-jekh kalendaristiko bers
thaj e edukaciaqe forme te aven maj kovle (te na kerel pes $kolaqi rekuperacia niimaj an6-o
dovesutno sistemo, tha’ vi avere kovle formen®ar, adaptisarde k-o bersipen le ternenqo, le

phure manusenqo). Thaj kadava programo, baxti@e, sas lachardo vi 3al but laches vi akana.

3.2.2. Si but importanto/vastno te sikavas vi o realipen ke anf-i Rumuinia maj si vi ulavde/
segregirime klase, vi kana o Ministero achavdas sa vrama kadala garavde nasul iniciative, kana
dikhlas ke si kadala thanutne kamimata. Si ¢aces ke si amen but klase aj $kole an6-e save si
numaj ¢have (vaj dosta cira rakle), tha’ kadala sine thanirde po but an6-e thana, kaj o sasto
senipen e thanipnasqo si niimaj an6ar e rroma, kaj si saste rromane pere aj rromane gava).
O Ministero, kana arakhlds kasave segregime situacie, manglas zorales i desegregacia

le rromane siklovnenqi le avere siklovnenfar. Kontra i segregacia o Ministero dias jekh
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Notifikacia an6-o ber$ 2004 vi jekh Ministerosqodrdino — adoptisardo an6-o julio 2007 —
k-asti te aven rokhle / thovde avral i thami, avral i kris, kasave ulavipnasqe praktike le

rromane siklovneqe avere siklovnen6ar, maladile skolen6e.

3.3.1 seria le dokumenturenqi, ankalavde kafar o Ministero e Edukaciaqo, maskar e ,sovna-
kutne bersa“1998 — 2000, dikhindoj i edukacia le rromengi vi lenqi $kolarizacia, sas barvalardi
neve 20-¢ ordinurenca vi notifikacienga, an@-aver lachi, favorutni peridda le bersenqi 2006~
2009, kana sas dine aver kasave importanto dokumentura (palal/andar o liipen e diver-
sitetosqo anf-o $kolutno proceso, dikhindoj i butodle $kolutne rromane mediatoresqi, palal /
andar o bararipen e rromane kulturaqo vi le tradicienqo anf-e $kole, dikhindoj o aktiviteto le
rromane inspektorurenqo thaj but aver.

Agoresbe, si te prinsaras ke si amen, ¢alipnasfe, bare aj Sukar kerimata/aktivitetura, ke nesave
anfar amare zorale akcie kaj sas kerdine an6-e palutne desujekh beréa (1998-2009) sas
$irdinde maj anglal, an6-1 perioda 1990-1998, thaj but len6ar arakhen pen vi an6-1 gover-
namentalo stratégia adoptisardi an6-o ber§ 2001 vi nevardi an6-o bers§ 2006, vi an6-e akcie,

kaj dikhel len e Dekadaqo programo.

E lava-klidina va$ jekh la¢ho rezultato an6-i buti le rromenga achen:

—  Jekh reqlo/caco respekto karing e rroma aj lenge probleme;

= Jekh realo/Caci permanénto konsultiacia/parteneriato lenca anB-e puchimata, decizie vi le
alosarimata kaj dikhen len;

—  Jekh realo/caci promocia le rromengi anB-e savorre struktire, kaj o them malavel pes
e rromane problematikaca.

Amaro eksemplo: o siklaripen vas e rroma te ovel vramaga/vaxtega kerdino le rromenca, anfar
kodoja ke ni jekh sistemo n-asti te funkcionisarel laches bi pesqe andrutne energiaqo!

Kada, & si te bistras ke si trebutne nimaj/samo trin lava-klidina: respekto, parteneriato
aj promocia le rromengi.

Thaj vas i realizacia kadalenqi na si te rodas love! Si te avel amen o kamipen de keras
vareso normalo aj konkret.
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Shrnuti

Gheorghe Sarau
Vzdélavaci situace Romu v Rumunsku.
Uspésné aktivity rumunského Ministerstva Skolstvi' v letech 1998-2009

Politika rumunského Ministerstva $kolstvi v posledni dekddé vychdzela ze tfi strategickych
principi: Respekt vii¢i Romim a jejich predstavé o vzdélavani, snaha vytahnout mladé Romy
z vyloucenych romskych lokalit a zlepSeni partnerstvi mezi organizacemi angazovanymi ve
vzdéldvani Romu tak, aby se zvysila skolni dochdzka romskych déti. I proto pfijala rumunska
vlada v roce 2001 Strategii zlepsent situace Romii, kterou zaroven dopliioval i vlastni strategic-
ky plan rumunského Ministerstva skolstvi. Celou tuto strategickou koncepci si je mozné sym-
bolicky predstavit jako dam o tfech patrech.

Horni patro

Na této trovni se podafilo vytvofit prvni generaci mladych romskych intelektuald a specialis-
td. Ve skolnim roce 1990/1991 poprvé vzniklo na tiech pedagogickych vysokych skoldch
(v Bukuresti, Targu Mures a Baciu) 55 mist vyhrazenych pouze pro romské studenty — vznik-
la tak prvni generace romskych uciteld. Od roku 2001 pak bylo toto opatfeni realizovino uz
kazdorocné. V souvislosti se vstupem romskych studenti na pedagogické univerzity se zde
také poprvé zacala ucit romstina, v rozsahu tfi hodin tydné.

Od skolniho roku 1992/1993 zacala byt organizovina vyuka romstiny i na zdkladnich
skolach, pro 1. az 4. tfidu v rozsahu tfi az ¢tyf hodin tydné.Od roku 1998/1999 byla tato na-
bidka rozsifena na 5. az 8. tfidu a soucasné byl zaveden jednohodinovy kurz Romské déjiny
a tradice, pro 6. a 7. tfidu.

Obecné probiha na skolich v Rumunsku vyuka v rumunstiné nebo madarsting, v zavis-
losti na mistni situaci, s moznosti vyuky romského jazyka od 1. az po 12. tfidu a romskych
déjin a tradic v 6. a 7. tfidé. Pocinaje $kolnim rokem 2002/2003 byla umoznéna i vyuka
v romstiné — jako prvni byla zavedena (od 1. do 7. tfidy) v jedné skole ve vesnici Maguri

v zupé Timig. Pozdéji pfibyly po celé zemi i dal§i skoly, které takovou moznost nabizeji (napt.

1 Ministerstvo vzdéldni, vyzkumu, mlddeze a sportu. (Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului §i Spor-
tului), v textu bude ddle uZivino zkricené Ministerstvo skolstvi.
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v Origtie, Ineu, Braila). Od $kolniho roku 2005/2006 existuje v nékterych obcich diky ini-
ciativé organizaci Amare Rromentza, UNICEF a Ministerstva skolstvi také nabidka vyuky
romstiny na matefskych skoldch.

Od skolniho roku 1992/1993 je na univerzité¢ v Bukuresti otevirdn jako volitelny pred-
mét kurz romstiny. Tato nabidka byla v roce 1997/1998 rozsifena jesté o kurz zaméfeny na
romskou kulturu a literaturu, ro¢né oba kurzy navstévuje cca 10 az 20 osob. Od roku
1998/1999 je na vysokych skoldch vyhrazeno ro¢né 150 az 493 mist. Od roku 1999 jsou na-
vic kazdoro¢né organizoviny letni $koly vénované romskému jazyku a historii Romi. Patndc-
ti kurzid se dosud zucastnilo vice nez 600 studentd s maturitou a k vyuce téchto pfedméta tak
ziskalo aprobaci. Od skolniho roku 2000/2001 funguje na univerzité v Bukuresti téz kurz dal-
kové pfipravy pro vyuku romstiny, ktery absolvovalo okolo 300 studentd.

Romiéti studenti byli finan¢né podpofeni organizacemi Centrul Educatia 2000+, UNI-
CEF, PHARE, OSI a fadou dalsich. V poslednich letech uéi od 1. do 12. tfidy romstinu
a romsky déjepis po celém Rumunsku 420 az 460 ucitela (oproti 17 uditelim v roce 1998).

Od skolniho roku 2001/2002 ziidilo ministerstvo skolstvi na kazdé stfedni a stfedni
odborné skole v 9. tfidé dvé mista pro romské studenty. Této moznosti za posledni tyfi roky

ro¢né vyuzilo 2500 az 3000 zajemcd.

Stredni patro

Do vsech 42 krajskych inspektorati byli od roku 1999 jmenovéni inspektofi pro vzdélavani
Romu, mezi nimi 20 Romu. Jejich tkolem je realizovat vzdélavaci strategii ministerstva Skol-
stvi. Romstina se dnes vyucuje ve 40 ze 42 kraju. Pocet zaka/studentl vzrostl ze 780 v roce
1998/1999 na vice nez 18 000 ve §kolnim roce 2003/2004 a na priblizné 260 000 v roce
2009/2010. V disledku pritomnosti romského ucitele znacné vzrostl i zdjem a divéra rodica
ve $kolni vyuku a zvysila se skolni dochazka déti. Zakim bylo zakonem umoznéno, aby se
kdykoli v priabéhu skolniho roku a celé skolni dochdzky pfipojili k vyuce romského jazyka
a d¢jepisu. Ministerstvo $kolstvi organizuje kazdorocné soutéz v romském jazyce. Mezi roky
1999 a 2008 probéhly kazdym rokem romské letni tibory u Cerného mote pro cca 200 déti,
konalo se téz nékolik multikulturnich tdbort s vyznamnou romskou ucasti a tdbord pro nada-
né romské zaky. Romsti ucitelé a inspektori v kazdém kraji maji moznost jednou za tyden
konzultovat metodické problémy se specialisty v oblasti vzdélavani Rom.

Sestavovini uc¢ebnich materili bylo svéfeno do rukou mladym Romum. Podileli se na

zpracovani ucebnic, vyukovych program, slovnikd, vyukovych kazet apod. Programové také
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spolupracovali na prekladech do romstiny a na vyuce na letnich skoldch. Od roku 1994 bylo
v Rumunsku publikovdno vétsi mnozstvi vyukovych textd, mezi nimi tyto: u¢ebnice romstiny
pro 1.-4. stupen (I rromani chib /Gheorghe Sarau, 1994/, O kidipen rromane teksturengo
/Gheorghe Sarau, 1995/, Vakirimata /Gheorghe Sarau, Camelia Stanescu, Mihaela Zatrea-
nu, 1998)/); ucebnice pro 2.-9. stupen z let 2005-2009, na jichz tvorbé se podileli Jupter Bor-
coi, Ionel Cordovan, Gabriela Moise, Palfi Noemi, Nicolae Pandelica, Gheorghe Sarau a Ca-
melia Stancescu; uCebnice déjepisu pro 6. a 7. tiidu (Petre Petcute, Delia Grigore, Mariana
Sandu). Dile byly publikoviny uéebnice pro rizné pfedméty dilkového studia univerzitniho
stupné (romstina, literatura, kultura, historie): I rromani ¢hib (Gheorghe Sarau, 2001), I stilis-
tika e rromane chibigi e teksturenfe (Gheorghe Sarau, 2001), I rromani chib — I morfologia aj
i sintksa (Gheorghe Sarau, 2001), I historia e rromane literaturagi (Rajko Djuri¢ 2002), I an-
tropoldgia aj o folkloro rromano (Delia Grigore, 2002), Purani Indiagi civilizicia (Miréa itu, Zu-
lizta Molanu). Povoleni ministerstva Skolstvi pro vyuziti ve vyuce rovnéz ziskaly dal$i knihy,
které publikovaly razné neziskové organizace.

Novinkou jsou romsti studenti stfednich skol — dobrovolnici, ktefi pomahaji mladsim
romskym détem s uéivem ve volném Case, hlavné o vikendech. Casto se rekrutuji z téch, kte-
i1 dostali vyhrazend mista na stfedni skole.

V letech 1996-2002 probéhly, zpocatku diky podpore romskych organizaci, pozdéji
v ramci PHARE, programy na vyskoleni dospélych Romi do funkce medidtort mezi rom-
skou komunitou a skolou. Maji zprostfedkovat pozadavky dané romské komunity skolskym
zafizenim a naopak. V roce 2000 tento novy post pfijalo za své 1 ministerstvo, ¢imz se zlepsi-
lo postaveni jiz existujicich medidtort a ndsledné bylo proskoleno dalsich 420 medidtorua (dal-
Sich 180 v roce 2007 a 56 v roce 2009).

Vyznamnym bodem celého strategického programu bylo zaméfeni na zlepseni spolu-
price statniho a neziskového sektoru s ohledem na financovani a organizovani vzdélavani
Romi, do kterého se zapojily i mezindrodni organizace jako UNICEF, ECOSSOC a pro-
gram PHARE. Z neziskovych organizaci 1ze vyjmenovat Centrul Educagia 2000+, Project on
Ethnic Relations (PER), Resource Centre for Roma Communities (CRCR), Xastran le ¢ha-
ven, Romani CRISS,; Institutul Intercultural v Temes$varu, nadace Providenta, Amare Rro-
mentza nebo Partida Romilor.

Dulezitou soucisti celého systému jsou také neromsti ucitelé a feditelé skol, na jejichz
spoluprici dspéch ¢i neuspéch vsech téchto vzdélavacich programu zavisi. Pouze v romstiné
probihd vyuka jen na nékolika malo Skoldch (napf. v Maguri v kraji Timis), jinde jsou uvede-
né specifické predméty jako romsky jazyk resp. romské déjiny vzdy v pozici dodatkua k hlavni

vyuce v rumunstiné nebo madar$tiné. Db4 se na nutnost romské déti ve skole nesegregovat,
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a hodinové dotace zminénych specifickych pfedméti se omezuje pfevazné na 3 az 4 hodiny
tydné.

K 1. ¢ervenci 2003 se nachdzelo v rumunském ¢i madarském skolnim systému, od ma-
tefské skoly do 12. tfidy, 158 126 romskych zaka. Soucasné, tj. v letech 2008 a 2009, se pocet
skolou povinnych déti, které se hldsi k romské narodnosti, pohybuje mezi 240 000 a 260 000.
Skutecny pocet by mél byt dvakrat vetsi.

Ministerstvo se ve svych programech dosud madlo obracelo na neromské ucitele, a nej-
vic se jich ujaly neziskové organizace ve spoluprdci s ministerstvem. Zaméfily se na specifika
romskych ziki, na zapojeni romské rodiny do vzdélavani déti, na spolecenskou historii Roma
apod. V roce 2004 organizovalo ministerstvo spolu s UNICEFem a s organizaci Xastran le
¢haven! 10 kurzi urenych Ctyficeti ucitelim ze tfid s romskymi détmi. V téchto vybranych
tfiddch chtéli podpofit vzdjemné porozumeéni a hlubsi pozndni sociokulturnich specifik rom-
ské rodiny a jejich pfipadnych potizi. Za spoluicasti ministerstva vznikly 1 materialy pro ne-
romské ucitele, aby dokdzali lépe pomoci svym romskym zaku pfi pfekondvéni obtizi (hlavné
s ohledem na nedostate¢nou znalost majoritnich jazyku), se kterymi se romské déti po ndstu-
pu do skoly zejména béhem prvnich Ctyf let setkavaji.2 Nékteré z téchto knih byly ilustrova-
ny romskymi kreslifi Eugenem Raportorem a Petrem Marianem.

Dolni patro

Této oblasti se vénovalo ministerstvo ve vétsi mife az od roku 2001, kdy podpofilo nékteré aktivi-
ty romskych 1 neromskych organizaci, napiiklad zacalo poskytovat svaciny romskym i neromskym
zakam zdkladnich $kol (v devadesdtych letech se tak délo ojedinéle a po roce 1999 i plosné).

Od roku 2001 probihal pilotni program na zlepseni pfedskolni pfipravy déti. V prabe-
hu ¢tyf tydnu v srpnu a v zafi 2001 byly déti, které nikdy nenavstévovaly pfedskolni zafizeni,
pfijaty do matefské skoly (tésné pfed ndstupem do prvni tfidy3). U¢ily se dovednostem po-
tiebnym pro skolni dochdzku a ndsledné pak byly monitorovany i béhem celého prvniho roé¢-
niku. Vysledky byly povzbudivé. V ndsledujicich letech az do roku 2008 se proto konalo 120
az 260 takovych letnich skolek.

2 Patii mezi né trojjazy¢ny rumunsko-madarsko-romsky slovnicek pro 1. stupen, denni rezim skoldcka
v prvni trid¢, vyukové kazety s romskymi povidkami a pohddkami, slabikdf v romsting, ucebnice a trojjazyc-
né vyukové kazety k romskému déjepisu, dvé studie ke vzdélavini Romi apod.

3 V Rumunsku zaéind skoln{ rok v poloviné z4f{ (a kondi v poloviné Cervna, prézdniny tak trvaji tfi mésice).

(pozn. red.)
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Informace o programech na podporu vzdélavani mezi Romy na zakladé hldseni kraj-
skych romskych inspektori a jinych zdroji informaci uklddd ministerstvo od roku 1999 do
databaze. Databdzi ministerstvo pribézné zpristupnuje na svych webovych strankich formou
elektronického zpravodaje, nejdulezitéjsi udaje zvefejnuje i v béznych evropskych jazycich. Ve
spolupraci s UNESCO a UNICEF vznikly 1 dvé studie o Gcasti Romu ve vzdéldvacim procesu.

Dalsi program pfipravil projekt ,Druha Sance® zaméfeny na Romy mezi 14 az 25 lety,
ktefi nedokoncili zdkladni $kolu. Tém umoznil dohnat chybéjici vzdélni, ¢dstecné véetné pro-
tesni pfipravy. Po pilotnim ovéfovani byl roku 2002 rozsifen na celé izemi Rumunska, v ges-
ci krajskych $kolnich inspektorata.

Samostatnym bodem byla celostitni realizace programu PHARE, financovaného EU,
od roku 2002 do roku 2009. Ten byl zaméfen na skoly s vysokym podilem Romu (50%-60%
a vice). Hlavnimi body byly pfedskolni letni skolky, $kolni asistence, poskytovéni svalin, za-
vadéni romskych medidtort do skol, otevieni $kolského systému romskym ucitelim s vyukou
romistickych pfedméti véetné jejich profesni pfipravy, zjisténi potfeb, pfani a pozadavkua v ob-
lasti vzdélavani prislusnika romské komunity, vypracovani didaktickych materidla i v rom-
ském jazyce, vzdélavani neromskych ucitelt a fediteld skol, rekonstrukce skolnich prostor na
dalsi aktivity sméfujici ke zmeéné postoji Romu viici skole a zméné postoja $kolniho persond-
lu v jejich pohledu na Romy.

Na zakladé pozadavku Romt 1 Neromi byla v letech 1998-2005 zavedena a v ndsledu-
jicich letech doladéna dalsi opatfeni. Pfedné byly odstranény zakonné prekazky, které branily
ziskani zakladniho vzdéldni v dospélosti, na néz narazilo mnoho organizaci pfi snaze o pod-
poru vzdélanosti Romu. Jednou z nich byla minimalni denni doba vyuky pro prvni Ctyfi tiidy
(¢tyfi hodiny denné), coz znemoznilo soucasné chodit do prace ¢i zabezpecit rodinu. Po zmé-
né zdkona v Cervenci 2003 bylo mozné nabizet dodatecné vzdélani tém, ktefi $kolu predcas-
né opustili 1 po dovrseni 14. roku Zivota. Nova zakonnd dprava predpokladala 1 alternativni
zpusoby ziskdni vzdélani z prvnich ¢tyf tfid. Na zddost specializovanych organizaci nyni
umoznuje dodélat i dva skolni roky v pribéhu jednoho roku kalenddfniho.

Pres veskeré snazeni ministerstva existuji v Rumunsku stéle segregované romské tiidy,
a to hlavné v oblastech s vysokym podilem Romu na celkovém poctu obyvatelstva.

Legislativa poznala dvé obdobi, ktera se vice vénovala vzdélivini Romu: ,zlaté roky“
1998-2000, kdy byly na ministerstvu vyddny série dokumentl ke vzdélavini Romq, a léta
2006-2009, kdy byly tyto dokumenty rozsifeny o dalsich 20 usneseni, zaméfenych na diver-
zitu ve $kolstvi, na roli romskych medidtord a inspektort a na rozsifeni vyuky o romské tradi-
ce a kulturu.
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Zivérem autor uvadi zakladni teze strategie v oblasti vzdélavini Romd, na nichz byla
postavena politika v oblasti vzdélavini Romu z let 1990-1998 a které si nasly cestu i do do-
kumentt vydanych po roce 2001 a ¢astecné 1 do vladnich programi:

—  skute¢ny respekt vii¢i Romiim a jejich problémim

—  skutecna a stdld soucinnost s nimi pfi analyze situace, rozhodovani a provadéni progra-
m, které se jich tykaji

— upfimna prezentace Romu ve vSech strukturdch, kde se 1ze s Romy setkat.

Autor zdiraziuje, Ze vyuka Romua musi byt vyhledové vykondvéna ve spoluprici s Romy, bez

nich nemuze fungovat. Pro zavedeni principu respektu, partnerstvi a prezentace Romu ve spo-

lecnosti nejsou tieba penize. Dilezita je viile uskute¢nit néco normalniho a konkrétniho.

Peter Wagner
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— Veijo Baltzar

Na kniznim veletrbu Svét kniby Praha 2010 predstavil sviij posledni romdn Sodassa ja rakaudessa
(V ldsce a vdlce, 2008)1 zndmy romsky spisovatel z Finska Veijo Baltzar. Tento cinorody autor né-
kolika romdnii, shirek proz, divadelnich her, basnik a vytvarnik se narodil v roce 1942, v sauné, na
okraji finského mésta Kuopio. Détstvi prozil v Rautalampi, kam jeho predci prish uz v 15. stole-
t1. Ve itrndcti letech opustil tradicni rodinné spoletenstvi a vydal se s karavanem na sever, aby oku-
sil, jaké to je ,byt na cesté”. Po roce putovdni nejsevernéjsimi oblastmi zemé se vrdtil domii a koncem
Sedesdtych let zamiril do Helsinek, kde, prestoZe nemél formalni vzdélani, brzy zaujal svym ne-
vsednim talentem. Jeho proni romdn Polttava tie (Horici cesta, 1968) patvil k tehdejsim literdr-
nim uddlostem. Od t¢ doby Veijo Baltzar napsal nékolik dalsich romdnii pro dospélé i pro mlidez,
vice nez deset divadelnich her, je autorem filmovych 1 televiznich scéndri. Kromé literdrni prdce se
Veijo Baltzar vénuje také divadlu. V roce 1976 zalozil romskou divadelni skupinu Drom, kterd
v roce 1981 ziskala cenu za divadelni uddlost roku. V roce 2002 stdl také u zrodu Mezindrodni aso-
ciace romskych spisovatelii (IRWA), kterd sdruzuje romské autory z celé Evropy.

Ndsleduyici rozhovor s Veijo Baltzarem vedla na knignim veletrbu v Praze Eva Zdarilovd
za tlumocnické pomoci Kristyny Huclové, jez rozhovor ndsledné i prepsala a z finského origindlu
preloZila. Rozhovor korespondeniné doplnila a redaktorsky upravila Karolina Ryvolova.

Odkud pochazi Vase rodina?

Rod Baltzari je jedinym romskym rodem, ktery pfisel do Finska pfes Rusko, ostatni Romo-
vé sem prisli pres Svédsko. Baltzarové nilezi ke skuping, kterd odesla z Indie jinou cestou
a néjakou dobu putovala, zatimco ostatni se vydali rovnou pfes more. Do Finska, do oblasti
zvané Rautalampi, se dostali roku 1499. V Rautalampi se naléza chrdnéna borovice, které se
tikd piiskauspetiji?, a muj pradéd byl poslednim piiskuri, ruskym ufednikem, neboli drdbem,

1 Recenzi romdnu uvefejiiujeme na strané 165.
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ktery tento okres spravoval.3 Ri-
kalo se mu Iso-Hemmi (Velky
Hemmi), protoze byl velky a sil-
ny. Provadél fyzické tresty, kon-
krétné tzv. mirny trest, coz bylo
deset az tficet ran dutkou. Toto
zaméstnani samoziejmé nebylo
nijak zvldst vyhleddvané. Slysel
jsem vypravét, jak Iso-Hemmi
jednou odmitl vykonat trest, pro-
toze se mu zdal prilis kruty.

Rod Baltzara je velmi

maly a mozna jsme byli jednim

z poslednich romskych rodu,

| Veijo Baltzar pfi rozhovoru pro Romano dzaniben v Praze 2010 |
foto: Kari Senius | ktery se pfestéhoval do mésta.

Byli jsme hodné venkovéti. Rekl
bych, Ze Baltzarové jsou od prirody trochu samotafi a vyhybaji se pozornosti. Ja jsem moznd
vyjimka. (smich)

Mizete trochu pfiblizit zivot tehdejsich Romu ve Finsku?

Jsem z koCovnych Romd, putovali jsme od domu k domu, z jednoho okresu do druhého. Muzi
prevazné obchodovali s kofimi. Koné byli soucasti rodiny, spoluvytvareli domov a byli i do-
pravnim prostfedkem.

Finsti Romové kocovali trochu jinym zptasobem nez evropsti. Jen zfidka méli vozy
nebo maringotky, misto toho jezdili s dvoukolymi kocdrky. S témi objizdéli domdcnosti
a zebrali o chleba, pficemz obc¢as odvedli néjakou zemédélskou praci nebo prodali ruéni vy-
robky Zen. Pfi téchto zastiavkach pravé muzi handlovali. Bohati Romové méli i dva koné. My
jsme méli jednoho. Ta doba byla sice po materidlni strdnce chudd, ale duchovné neskute¢né
bohata.

K ruénim vyrobkiim patfily krajky, vysivané prehozy pres postel, utérky, ubrusy, povla-
ky na polstafe a nasténné koberce. Na ty byly romské Zeny velice nadané.

2 Nizev piiskauspetiji je slozen ze dvou finskych slov — pezdji znamena borovice a piiskuri je spravee, Gred-
nik okresu.

3 Finsko bylo do roku 1917 soucdsti Ruska — pozn. prekl.
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V literature méla udajné zalibu uz vase maminka.

Ve ¢tyricatych letech byly, obrazné feceno, nejbohatsi a nejchudsi zena v Savo* pritelkynémi.
Tou nejbohatsi Zenou byla statkdrka Liisa Peura a tou nejchud$i moje matka. Sezndmily se
nejspis tak, Ze moji rodice pfisli na jeji statek Haminalahti® vyprosit si trochu jidla a Liisa
Peura si tehdy v§imla, Ze moje matka je literdrné vzdéland, coz je spojilo. Mij otec byl vy-
znamny a vazeny Rom, ktery na tomto statku s desitkami zaméstnancu a studentskych bri-
gadnika pusobil hlavné jako spravce. Dohlizel, aby se odvedla vSechna nutnd prace a véechno
klapalo podle plinu.

Matka nékdy pracovala v panské kuchyni. Spole¢né s Liisou Peurou poradaly literdr-
ni velery, kterych se ucastnili vyznamni kulturni pfedstavitelé z celého Finska vcetné hlav-
niho mésta. Nejspis je tedy pojily spole¢né intelektudlni zajmy. V té domdcnosti se matka
naucila zvykim finské spolecnosti. Odtud se taky odviji nase literdrni tradice. Na pofida-
nych matiné byli pfitomni i mistni spisovatelé a i diky tomu jsem uz v patnicti Sestnacti le-
tech precetl svétové klasiky.

Jak se vase matka naudila Cist a psat?

Maminka zila asi pét let v rodiné sestry slavné finské spisovatelky Minny Canth6. Byla 1ékai-
kou. Cist a psit se naudila velice zahy, uz okolo Sesti let. Bylo to dokonce tak, Ze ona sama pfi-
nasela kulturu do venkovskych komunit, a ne naopak. Od ni moje matka Cerpala znalost ne-
jen finské, ale i evropské literatury a vzdélanosti.

Pamatuji si, jak mé napadla asi prvni literdrni myslenka, kdyz mi byly 4 roky. Stalo se
to tak, Ze jsem si hrdl s ostatnimi finskymi détmi na hromadé pisku. Ty déti si kolem sebe sta-
vély z pisku ohradu. A j4 jsem se rozhlédl okolo a vidél, ze i dospéli jsou oploceni, a zacal jsem
se divit. To si pamatuji. Co to je? Proc si lidé kolem sebe stavi ploty? Takovd byla moje prvni
literdrni myslenka.

Byly v Savo i jiné romské rodiny? Nebylo mamin¢ino vzdélani na prekazku v komunikaci?
V Savo bylo hodné Romu a nékdy jsme s nimi vyrdzeli na cestu, tabofili jsme s nimi a travili
jsme s nimi ¢as. Svym zpusobem byly maminciny literdrni zdjmy skute¢né na prekazku. Ale

4 Oblast ve Finsku — pozn. prekl.

5 Vyznamné sidlo pobliz mésta Kuopio ve stfednim Finsku, proslavené tim, ze zde v 19. stoleti Zila rodina
zésadnich finskych malifa — krajindfu a kreslifa volné Zijici zvéfe — bratfi von Wrightovych (Ferdinand,
Magnus a Willhelm) — pozn. piekl.

6 Ulrika Wilhelmina (1844-1897), finskd dramaticka a autorka povidek, novel a novinovych ¢lanki, ve kte-
rych popisovala postaveni Zen ve spolecnosti a prosazovala moderni radikélni ideje — pozn. prekl.
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mnohem vétsim ,,problémem® byla skute¢nost, ze mému otci coby romskému predakovi byla
vlastni velice silnd vnitfni mordlka a ucta k hodnotdm. To je v ostrém kontrastu k dnesni dobé,
kdy se ve spolecnosti leccos toleruje a prehlizi. Velké rozpory a vypjaté okamziky se potlacuji
a mordlni, ndbozZenska a etickd témata zistavaji pouze na povrchu, pouze se stavi na odiv.

Rekl byste, Ze jste mél $tastné détstvi?

Ano, mél, protoze v nasi rodiné byla ldska a jeden druhého jsme si vézili. A to je pro dité nej-
dulezitéjsi. I kdyz v okolnim svété existovaly hrozby, protoze takovd byla doba, v nasi rodiné
byly déti vzdy milovany, nebylo zde Ziddné nésili.

V Cechéch byly a stile jsou romské déti od vzdélavaciho systému dost segregované. Jaké to
bylo ve Finsku, chodil jste do skoly?

Myslim, ze to bylo podobné. Moznosti byly velmi $patné, protoze jsme kocovali, a kdyz jsme
zustali na jednom misté, bylo jasné, Ze dojde ke vzniku ghetta a k chudobé. Tak se to pozdéji
1 délo. Obdobi kocovani byla mnohem bohatsi. Pozdéji, nékdy v sedesatych letech, zavedli pro
Romy povinnou skolni dochdzku, ale nebylo mozné to prakticky dodrzovat, protoze jsme ne-
méli stdlé bydleni.

Ja sam jsem chodil do %iertokoulu. Tim minim skolu Zivota, kterou prochazeji lidé — bez-
zemcl, putujici z mista na misto. Je to svoboda jednotlivce vnimat svét kolem sebe ze vSech moz-
nych dhli. Kazda vesnice a kazdy diim byly skolou samy o sobé. Do skute¢né skoly jsem mohl
chodit jen vyjimecné. Pozdéji jsem studoval chvili na obchodni akademii a pak jsem absolvoval
dals$i razné kurzy. Ale pravidelné jsem zacal studovat az jako ¢trndctilety. Pro Romy je to typic-
ké, vétsina do skoly chodila, i kdyz ne pravidelné. Pozdéji jsem se sam stal ucitelem.

Kde jste ucil?

15 let jsem vedl své vlastni romské divadlo, ve kterém jsem také reziroval. Na Teatterikorkea-
koulu? jsem udil novou mezindrodni tviréi pedagogiku. Také jsem za poslednich 45 let vyu-
Coval drama, tvirci psani a dalsi kurzy na nejriznéjsich institucich, lidovych univerzitich
apod. po celém Finsku.

Sviij prvni roman jste vydal pomérné brzo. Co jeho vydani predchazelo?
Prvni knizka mi vysla ve dvaceti Sesti letech a rdd bych zde trochu pohovofil o své osobé. Uz

od mali¢ka se mi pficilo byt soucasti jakékoliv skupiny. Ulohu spisovatele vidim v tom, ze musf

7 Obdoba prazské DAMU - pozn. prekl.
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mit od vSeho odstup. Musi umét prijit bliz, ale zaroven zustat opodal. J4 nejsem takovy typ
spisovatele, ktery by se potfeboval za kazdou cenu zalibit. Neurazim se, kdyz se nelibim. I to
je postoj. Nestojim za kazdou cenu o obdiv. Jsem velmi samostatny ¢lovék. Kdyz se mé zeptas,
v jakém jsem ,tymu®, tak ti odpovim, Ze v zadném.

Jesté nez se ze mé stal spisovatel, uzZ jsem se dostal na troven vétsinové spolecnosti. Ne-
patfil jsem k tém piislusnikim mensin, ktefi proti ni protestovali, a ani moje rodina to nikdy
nedélala. Jesté nez jsem zacal psit, uz jsem se 1 v romské i ve vétsinové kultufe pohyboval stej-
né pfirozené. Jsem v obou téchto prostfedich jejich zcela rovnocennym ¢lenem a to mi otev-
felo velké moznosti.

O ¢em ten prvni roman byl?

Polttava tie (Hofici cesta, 1968) vypravi o tom, jak vétsinova spolecnost i Romové, véetné
vzdélanci a studentd, zapominaji na Casy a mista. Jak se pamét uchovava pouze prostiednic-
tvim psaného textu, bez né¢hoz by nebyla zadna cesta zpatky do minulosti. A Ze tedy bez ,pa-
pirové civilizace® neni cesty ani do budoucnosti.

Ke psani mé piivedlo uvédoméni, Ze se svét zacind velice rychle ménit. Ze uz nebudou
kocovni Cikani, Ze zacne dominovat trzni ekonomika a Ze tehdy se zméni i hodnoty a spo-
le¢nost. Ze lidé budou méné samostatni a to, co tehdy bylo bézné, béznym byt prestane. Du-
chovni kultura ztrati svoji hodnotu a specifické komunity vymizi. Onen pomyslny kolac ze se
bude rozdélovat plné jinak, hodnoty se zméni...

Ztrata romské kultury pro mé byla velkym tématem. Svym zpisobem jsem byl napred.
Uvédomoval jsem si, ze nakonec zbude jen néjaky pokfiveny védecky vyzkum, podle kterého
Romové bez své duchovni kultury a tvorivosti nemaji zddnou budoucnost.

Netusil jsem, Ze romdn bude mit takovy uspéch. Za celych 15 let pfed vyddnim Horici
cesty vyslo v celém Finsku takovych 10 ¢lankd o Romech. Po jejim vyddni jich vyslo béhem
jediného roku na 700. Takovy to mélo dopad.

V jakém jste se nachdzel Zivotnim obdobi?

Nemél jsem zddné doma, nebesa mi byla stfechou a zemé kobercem. To jediné jisté, co jsem
mél, bylo zaméstnani. Bylo to divoké a neklidné obdobi, zil jsem a pfespaval na nejriznéjsich
mistech. Tehdy jsem byl velmi temperamentni — ostatné jesté i ve Ctyficeti letech mi stacily tfi
hodiny spinku denné! Kdyz jsem pracoval v textilce, spal jsem tfi hodiny, potom jsem Sel do
préce, tam jsem se zamknul na zdchod¢ a pustil jsem se do psani. Prvni roman jsem tedy vlast-

né napsal tuzkou na ziachodé fabriky na hedvabi.
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Vy sam hovofite romsky i finsky, ale piSete pouze finsky. Pro jaké pisete publikum?

Jsem néco jako tlumocnik, ktery vysvétluje vzajemny vliv obou komunit, romské a vétsinové. Sou-
Casné se snazim udrzet si co moznd nejvetsi odstup. Je tfeba zménit svét hodnot. Viechno, co bylo
na Romech hezké a dobré, se zapomnélo a vystoupily jenom negativni véci. Nejsem ten spisova-
tel, ktery se modli za dnesni chléb, to neni mym cilem. To dulezité je otizka lidskych prév.

Ast jsem mezi predstaviteli mensin vyjimkou v tom smyslu, Ze dokonale zndm jak fin-
skou, tak evropskou vétsinovou spole¢nost. Poznal jsem jejich kulturu i politiku zevnitf a diky
tomu jsem jako pfislusnik mensiny ve zvldstni pozici. Zdroven ale nejsem Rom jenom po bio-
logické strance, znam i tuto kulturu na sto procent. Jinak feceno, to okno, ze kterého se roz-
hlizim, je neskute¢né velké.

Kari Senius8: Myslim, ze k tomu, pro¢ Veijo nepiSe romsky, jsou jasné duvody. Je tfeba vzit
v uvahu to, kolik je ve Finsku Romua — pouhych dvacet tisic a maji svou vlastni vnitfni kultu-
ru. A podstatnym na Veijové dile je to, Ze o téchto vécech pise a vzdycky psal pro pfislusniky
majority. A pro ty lze psit pouze finsky. Pokud chce majorita mit vliv na zlep$eni podminek
mensiny, pak jim mensina musi vyjit vstric. Veijovy knihy to délaji.

Veijo: Podle mé bude mozné psit romsky teprve az za sto let, protoze psit vlastnim jazykem,
na to je tfeba dosdhnout vysokého umu, teprve pak mazes zacit psat o mnohem hlubsich za-
lezitostech, jako o dusi a o kultufe. Sou¢asnd snaha dokumentovat romsky jazyk se mi zdd
kontraproduktivni. Vidim nebezpeci ve strachu, Ze romska kultura zmizi, protoze pak se je-
nom dokumentuje a piSe romsky, misto aby se ozivovala ta kultura samotnd, aby byla zivota-
schopnd. Takto vzniklé dokumenty funguji v tuto chvili jen pro vétsinovou spole¢nost, ta je

potfebuje, my potfebujeme hlavné spolupraci.

Kari Senius: Dokumentace ted neni podstatnd proto, ze tim, kdo dokumentuje, je vétSinova
spolecnost. Pro Romy je ale dulezité, aby sami sebe mohli citit a vidét rast vlastni kulturu,
a k tomu je potfeba poezie, drama, literatura atd. Aby byla dobra interakce. To je otizka rov-
noviahy, a kdyz neni rovnoviha, tak nikdy dobfe ta interakce nefunguje. Vcera jsme o tom
mluvili s Veijem, hlavni princip je v tom, Ze je nejprve tfeba ristu, a potom, kdyz kultura rozk-
vete, teprve potom ji Ize dokumentovat.

8 Rozhovoru byl pfitomen i doc. Dr. Kari Senius, Ph.D., finsky divadelni, koncertni a baletni producent
dlouhodobé Zijici v Praze.
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Veijo: Ano, pfesné tak. Predsta-
vitelé vétsinové spoleCnosti se
m¢é Casto ptaji na hodnotu téchto
dokumentu a jd se vzdycky sna-
zim se té otdzce vyhnout, proto-
Ze ji nepovazuji za duleZitou.
Protoze ted je problém v tom, ze
je tfeba ziskat pro Cikdny jisto-
tu, a to je mozné nam dat vzdé-
linim, literaturou a uménim.
Skoro si troufdm fict, ze romsti
spisovatelé se myli, kdyz pisi
vlastnim jazykem.

Chcete fict, Ze pouzivat romsti-
nu jako literdrni jazyk je chyba?
To tim nemyslim. Otdzkou je

pouze to, kdo je cilovym ¢tend-
fem, komu je takové literatury | Veijo Baltzar pfi rozhovoru pro Romano dzaniben v Praze 2010 |

v . v g foto: Eva Zdafilové
tfeba a kdo ten jazyk uzivd. Ne- oto: Eva Zdafilovd |

smime zapominat, Ze béhem 2.
svétové valky byla romstina nasim domovem i Gtocistém a nakonec i zbrani, podobné jako pro
ty, ktefi valku vedli, byla jejich zbrani agresivni politika a pusky. Podminky ve svété se méni
velice rychle. Kdo vi, mozna jednoho dne mizou Romové upotrebit sviij jazyk stejnym zpt-
sobem, jako tomu bylo za 2. svétové valky.

Podle mé je ale tfeba zacit se vzdélavinim Romu, jazyk by pak nasledoval sim od sebe.
Resit otdzku jazyka Romi je podle mé predcasné. To se tyka predevsim Romi ve Finsku.
Jsem si samoziejmé védom, ze v Evropé existuji vyznamné a rozsdhlé skupiny mluvcich roms-
tiny. Romové si nicméné museji uvédomit, ze pokud napt. v Cesku nebo na Slovensku pisf jen
pro sebe a 20 spfiznénych studentu a védctl, pak nemohou dosdhnout skute¢né komunikace
mezi Romy a majoritou. A tim pddem ani zddného opravdového pokroku. Takové texty slou-
Zi jen malé komunité novindiu a zainteresovanych, ktefi jsou s romskymi zéleZitostmi velice

dobfe obeznimeni.
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Paleta vasi tvorby je velice Siroka a pestra, bohuzel vsak ceskému ¢tenafi jazykoveé nepfistup-
na. Nemohl byste nam ji pfiblizit?

Patfi k ni romany, poezie, dramaticka tvorba, vytvarné umeéni, filmové scénare, rozhlasové hry,
novinové ¢lanky. Celkem 75 dél raznych kategorii. Pracoval jsem na filmech, z mych basni se
udélaly filmy. Punainen puutarha (Cerveni zahrada) vyhrala v Dublinu prvni cenu?, jako vy-
tvarny umélec jsem byl vybrdn na vystavu mladych umélct do nejvyssi instituce — do Atee-
neall. Ziskal jsem pomérné dost ocenéni.

Napfiklad roman Phuroll vypravi o velice osobité romské kultufe, ktera neni vétSinové
spolecnosti moc pristupna. Jako dokument je tato kniha pro vétsinové nakladatele zajimava.
Naopak Sodassa ja rakaudessa (Ve vélce a v lsce), to je autentické umélecké dilo, a k tomu, aby
zaznamenal na trhu dspéch, musi byt nékdo, kdo podporuje umélce, jako je mij agent Kari
Senius. Kdyz se chce uvést na trh samostatny umélec, neni to stejné, jako kdyz se uvadi na trh
Rom, ktery byl v koncentra¢nim tdbofe. Protoze od toho predstavitel vétsinové spolecnosti vi,

co muze ¢ekat. Ale kdyz se chee na trh uvést umélecké dilo, je tfeba jinych postupu.

Pokusil se vas agent nékdy prodat vase romany do zahrani¢i? V zemich s velkou romskou
mensinou jako jsou Ceska republika, Slovensko, Rumunsko, Madarsko ¢i Bulharsko by se
pro né jisté nasli romsti i neromsti ¢tenari.

Myj agent je v tomto sméru aktivni. Ale bylo by potfeba, aby i ostatni napomohli vytvorit
atmosféru, ve které by to bylo mozné. Pozvednout Romy na stejnou roveri s ostatnimi evrop-
skymi ndrody by méla byt spole¢na mise Romq, védcii, umélet 1 politika.

Ktery literarni utvar z celé té skaly je vim nejblizsi?

Bezesporu romdn. J4 jsem pfedevs$im romanopisec a ostatni je spi$ konicek.

A kdo si nové dilo smi pfecist jako prvni?
M3 asistentka Nina. (smich)

Cte Vase rodina, co napisete?
Ano, moje rodina rozhodné ¢te md dila a nachdzi v nich osobni, ale 1 ndrodni historii. Zpoéit-
ku se boufili proti tomu, abych ve svych romédnech odhaloval soukroma nebo komunitni téma-

9 Punainen puutarha (Cervend zahrada) — televizni inscenace, 1979, v roce 1980 vyhrala prvni cenu v Dub-
linu v soutézi Zlatd harfa (zdroj:http://www.lappeenranta.fi/?deptid=12949) — pozn. prekl.

10 Srov. Narodni galerie — pozn. prekl.

11 Vysel v roce 2000.
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ta, ktera by byvalo bylo 1épe udrzet pod poklickou, ale j jsem jim fekl, Ze kazdy ndrod ma né-
jakd intimni nebo citlivd mista. Takovy ndrod, ktery by je nemél, by nebyl lidskym spolecen-
stvim. A my, Romové, prece chceme byt lidmi. Coz znamend, ze nase charakteristické vlast-
nosti by mély byt pfirozené lidskému druhu. Tehdy jsem se rozhodl, Ze kdybych neprozradil

néco intimniho ze Zivota Romu, zGstali by jen postavami na papife a nikdy by neozivli.

Jste mimo jiné i plodnym vytvarnikem. Zpracovavate ve vytvarném uméni jina témata nez
v literature?

I kdyz jsem spisovatel, nebo pravé z toho divodu, Ze jsem spisovatel, tak si mizu s uménim
hrét a muzu riskovat. Jinak feceno, vytvarnd dila jsou mnohem obtiznéjsi k pochopeni, proto-
ze odkazy k romstvi jsou v nich mnohem méné zfetelné. Je tieba se nad nimi zamyslet; nic
v nich nepodtrhdvim ani pfimo neadresuji. Ve se skryva pouze v dile samém.

Mozna se v tomto sméru lisim od ostatnich romskych umélct, Ze své romstvi neddvam
na odiv. Odkazuji na néj tfeba jen formou drobného Zertu. Napriklad lod muze odkazovat
k putovéni, kdyz prvni Romové prisli pfes more z Indie. Naznacuje, ze Romové nejsou nikde
vazani, ani spoleensky, ani politicky.

Jsou tomu dva roky, co byl na Bienale v Benatkach romsky pavilon Paradise Lost, kde vysta-
vovali romsti vytvarnici. Povazujete takovéto prezentace, kde je vyzdvizena identita autord,
za dulezité?

Urcité. To je ze vSeho nejdulezitéjsi. Je dulezité, aby vysla do popredi vlastni ¢innost Romu, at
uz je to poezie, beletrie nebo vytvarné uméni. To je to, co by se v soucasné chvili mélo délat.

Jste prezidentem Mezinarodni asociace romskych spisovateli. Jak vznikla?

V roce 2002 jsem v Némecku hovoril s italskou spisovatelkou Mariellou Mehr a vysledkem
bylo, Ze ridio Deutschland sezvalo do Kolina nad Rynem romské spisovatele. Béhem tohoto
setkdni se dohodlo zalozeni Asociace romskych spisovatelii. Hlavnim cilem bylo psat vlastni
dila sami o sobé¢, protoze do té doby to za nds délala vétsinova spolecnost. Asociace byla zalo-
zena ve Finsku.

A je asociace v soucasné dobé aktivni?

Stale existuje, ale je v tom problém. Zalozili jsme ji ve Finsku proto, Ze Finsko md na podob-
né projekty penize. Na konferenci jsem mohl klidné pozvat tficet, Ctyficet osob. Domluvilo se,
ze Finsko se bude o Asociaci starat tfi roky a potom se predsednictvi presune do dal$i zemé,
ale v Evrop¢ se nenasla zemé, ktera by se predsednictvi ujala.
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Pro¢ tomu tak je?

Ve zkratce — protoze jsme nenasli zadného jednotlivce ani zemi, ktefi by se mohli této role
zhostit. Projel jsem celou Evropu a dospél jsem k ndzoru, ze Finsko je ve vécech mensinové
politiky o mnoho let napfed proti vSem ostatnim zemim. V jinych zemich jsou ufady a poli-
tici pozadu aspoti o 15 let, ale samy mensiny piinejmensim o 25. Celime fenoménu kokoso-
vého ofechu — jsme zven¢i tmavi, ale uvnitf bili. Pfislusnici majorit rozhoduji o vSem a my,
Romové, se neumime brat za své zdjmy.

Mezi Romy také panuje prilis velkd neshoda a konkurencni boj, cehoz vétsinova spo-
le¢nost vyuzivd a pfivlastniuje si zaméstnanecké pozice a penize z nich plynouci na tkor
Romu, ktefi se tak pfesouvaji na mista pouhych posluchac¢i. Romsti autofi beletrie se v Evro-
pé Casto chovaji jako ovce. Chybi jim rozhodnost a nezdvislost.

Co se tedy s Asociaci po roce 2005 déje?

Funguje velmi mélo. Jsem i nadale jejim predsedou, protoze nikdo pfedsednictvi neprevzal.
Na urovni Evropy je totiz jeden problém, a to, ze ji jsem moznd jediny, kdo pisobi jako spi-
sovatel u celostdtniho nakladatelstvi.

Kari Senius: Nakladatelstvi Tammi je obzvldst cenéné vydavatelstvi, které vyddva svétovou li-

teraturu. Jejich edice svétové literatury — tzv. zluté knihy — je velice cenénd.

Ano, v Cechich je s nakladatelstvimi také problém, literatura mensinovych autoré musi byt
vzdy dotovana ministerstvem kultury.

Ja se proddvam dobfe i vétsinové spolecnosti. Kdyz se zaklddala Asociace, napomohl tomu
1 Svaz finskych spisovateli. Byla pouzita pravidla tohoto svazu, ten byl nasim kmotrem.

Kari Senius: Diky Veijovi Finsky svaz spisovateld pomahal jak financné, tak organizacné.
Veijo: Finska vétsinova spolecnost mi jako spisovateli divéfuje.

Kari Senius: Ano, a ty divéfujes spole¢nosti. Duvéra musi byt na obou stranich.

Sledujete tvorbu jinych romskych autora?

Ano, sleduji, ale jenom do jisté miry. V sedmdesitych letech jsem se napfiklad v Pafizi setkal
s Mateo Maximoffem. I u néj jsem pocitoval problém, ktery nazyvim ,kokosem®. Byl to sil-
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né vérici clovek, ktery psal pfedevsim z kiestanskych pohnutek. A které jiné nabozenstvi z dil-
ny Bilého Muze v déjindch zotrocilo Romy tolik jako kfestanstvi?

A co rométi umélci ve Finsku?

Ve Finsku se ted tfeba nenajde mezi Romy Zddny vytvarny umélec. Paradoxem vlastné je, ze
v této kultufe jsou Romové sami o sobé uméleckymi dily, takze je trochu problém, kdyz maji
jesté sami tvorit. Kdyz mluvime o romském uméni, nesmime se tolik ohdnét autorovou iden-
titou. Bojujeme za romské ndrodnostni zdjmy, a proto bychom méli usilovat o to, aby interak-

ce mezi Romy a majoritou byla oboustranna.

w o

Pozdrav ¢tenaiim ve finské romstiné

Kaalengo drom hin langhto drom. Menna pubbena sar tu staavidal, so tukko paalal mekjal, merk-

nenna meen pinmvena.
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Cervena zahrada

Cht¢l bych si jesté vzpomenout
chtél bych jesté zabloudit
v zahrad¢ Tvych vlast

Jako tiché kaskady
jako proud cervené reky
Cervena zahrada

Vizala sis stuzky do kadefi
pentle do zahrady
Tvych splyvajicich vlasa

Chtél bych si jesté vzpomenout
chtél bych se dotykat
Tvych Cernych vlast

Cervené zahrady
Ale zZivot uplynul

jako rudd krev
zahradou Tvych vlasu
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Cikansky sen

Putuji ¢asem snéni

Hrajte hosi, hrajte

Zpivejte zeny, zpivejte s nimi

Jesté vcera byla moje duse jak mladikiv sen
Dnes mysl md se boufi jako mote

S bratry uprchla radost, dala se cestou nebezpeci

Putuji casem snéni

Hrajte host, hrajte

Zpivejte Zeny, zpivejte s nimi

Jesté vcera jsem smal se od srdce jak cikdn
Dnes hlas muj hruby je jak rez

V boufi se sestry noci vycerpaly

Putuji ¢asem snéni

Hrajte hosi, hrajte

Zpivejte zeny, zpivejte s nimi

Jeste véera tancil jsem z celé duse jak mlady of
Dnes vino kyselé je jako krev

Do temné noci, do dali se karavany ztratily

preklad Kari Senius
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Veijo Baltzar
V lasce a valce

5.5

Slovo ivodem

V roce 1935 prisli Cikdni v Némecku o obc¢anska prava, poté zacali byt prondsledovani,
véznéni a odvdzeni na nucené prace do koncentracnich tabord, pozdéji i do tdbortu vyhla-
zovacich. Tato politika se za druhé svétové vélky rozsifila také do evropskych zemi, které
bud Némecko okupovalo, nebo které se staly jeho spojenci, zejména do Chorvatska, Ru-
munska a Madarska.

Scitani obyvatel bylo mezi Cikdny nedokonalé a odhady o poctech Cikdnu zavrazdé-
nych od druhé poloviny tficatych let do konce druhé svétové vilky se znacné lisi a pohybuji
v rozmezi od dvou set tisic do pal milionu osob. Ve jménu rasové Cistoty byla cikinskd men-
sina v Evropé pronasledovina velmi kruté. V poméru k celkovému poctu prislusnikd toho ¢i
onoho etnika zahynulo pravé Cikdnu pfi holokaustu nejvic ze vech. Podle odhadu byla zabi-
ta Ctvrtina az polovina veskerého cikinského obyvatelstva.

5. 7-18

Kabelka narazila na chodnik a rozevfela se. Vypadl z ni zlaty prsten a zacal se kutalet z kop-
ce. Muz, ktery kabelkou mrstil o zem, z ni pfedtim sebral penize, ale prstenu si nevsiml. Za-
klel a pokusil se prsten zachytit, ten mu vsak proklouzl mezi prsty a s veselym cinkotem po-
skakoval z jedné dlazebni kostky na druhou. V tu chvili k nému od kavarny na namésti
dobihali dva policisté. Zlod¢j vzal nohy na ramena. Pfi tom povalil stinek a rozsypané pome-
rance obarvily ulici na zluté mote. Policisté mavali rukama a volali za nim: ,,Chytte ho! Chyt-
te zlodéje!“ Muz uhdnél za prstenem z kopce. Prsten se zastavil o botu sle¢ny, kterd stoupala
proti nému, muz jej popadl a klickoval ddl a pfi tom vrazel do protijdoucich —ani jeden z nich
se zlodéje nepokusil zastavit.
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Na rohu ulice se pripojil k rozdovadénému karnevalovému privodu, ktery ovladl ulice
mésta. Prondsledujici policisté po kapsafi v davu patrali, ale ten splynul s barevnym pravodem.
Na kfizovatce se muz zprudka zastavil, ohlédl se a zamifil k novinovému stanku na rohu uli-
ce. Vlozil prodavaci do ruky minci a z pultu sebral noviny. Nespéchal, naprosto klidné presel
ulici a Cetl si pfi tom noviny. Vypadal jako obycejny tctyhodny obcan, ktery na zavér poledni
pauzy v novindch okukuje zpravy o déni ve méste.

Uprostied tésné zdstavby se otevrela zahrada, za niz se nachdzela zdobna budova. Zlo-
dé¢j peclive slozil noviny, jesté jednou se ohlédl a zamifil pres zahony kvétin ke kostelu. Dosel
ke dvefim a zkusil je otevfit. Nebylo zamceno. Vstoupil do haly a nahlédl dovnitf. Ozyvaly se
odtamtud hlasy a pfed oltafem spatfil skupinku Zivé gestikulujicich osob v tmavych satech.
Duam Pang, pomyslel si. Dim Pané, kam se odklddaji hfichy, jak ¢asto slychaval. Prikrceny se
vplizil do posledni lavice a stéle si v duchu opakoval: to je tedy misto, dim $piny, sklddka hii-
chi.

Zlodg¢j slysel pochechtavani. Na lavicich vlevo sedély dlouhovlasé mladé Zeny, na pravé
stran¢ skupina ¢ernovlasych mladikd. Pfed oltafem stdla mlada dvojice a sledovala muze pred
sebou, obéas se jeden na druhého usmali. Zenich a nevésta, pomyslel si zlod&j. A knéz. Muz
stojici mezi parem dal Zenichovi kolem krku bily $itek a nevésté pak na ramena jasné Cerveny
§al. Vypadalo to neskute¢né. Nebylo to tim podivnym ceremonidlem, nybrz tou Zenou, z niz
nezvany host nedokazal spustit o¢i. V tu chvili jeden mladik v pfedni lavici vstal a doprovodil
nevéstu ulickou az k posledni fadé, v niz se nezvany host schovaval. Nékdo kiikl na znameni
ke kiru a za chvili se odtamtud ozvaly varhany, tipavd melodie. Jedna z divek zacala zpivat,
ostatni se k ni pfipojili. Pisen znéla zbozné i rouhavé zéroven.

Muz na konci ulicky se vydal vpfed a drzel pri tom nevéstu za ruku. Kdyz kréceli k ol-
tafi, otodili k nim svatebni hosté hlavy. Muz v roli knéze zacal zpivat. To ostatni pobavilo.
Mladik potlacil smich a doprovodil nevéstu az k oltafi. Tam na ni Cekal Zenich a vzal ji za
ruku. Muz v roli knéze pozadal kamarddy o Bibli, a ti mu podali zpévnik. ,Je to dar nebes, Ze
se mizeme shromdazdit ve svatostinku ju//izi. Ostatni véfici nds zrovna nemiluji, ale tato sva-
tyné ndlezi i ndm, nebot Zijeme ve stejném mésté.“

» 10 je pfece Gplné jasny, véak my taky véfime, potvrdil jeden z muzi v pfedni lavici.

,J0, kolena k sobé, sepjaty ruce, pohled upfeny k nebestim, poznamenala ndpadna div-
ka, ktera nevydrzela na misté.

Mladik, jemuz fikali Pikyrd, vstal a zacal kulhavé pfechazet ulickou tam a zpatky. Kostel
se zaplnil hlasitym smichem. ,,Chudici a hfi$nici. Jsme neboZici, jo, nebozici, ktefi nakonec

pijdou prvni, prohlasil mladik a usadil se zpatky do lavice.
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»Lenhle knéz asi taky za moc nestoji, kdyz to nevi. D¢l4 to jen pro penize jako vsichni
ostatni,” posteskla si jedna z divek.

»1 my mame Cervenou krev, ackoliv nim v Zildch kolotd jako pereje,“ pfidal se Pikyri.

»Zmlknéte, ted se tu kdze,“ znervéznél muz u oltife a pokracoval: , Toto je Bozi prav-
da, ted ndm odsud shiry nikdo nespild. Nam farnici nepomizou, nebohému zebrdkovi po-
muze jen Pdn. Tak to je, nebeskd pravda, to jen julliové nuti barvoslepého modlit se.

»Vzdyt nemluvi k véci,“ ozvala se z lavic pfipominka.

»1o teda ne,“ pripojila se k ndzoru nipadnd divka. ,Julliové fikaji nastav i druhou tvaf,
protoze mdm tak krdsny profil.“

Muz v roli knéze si lehce odkaslal do ruky a shromazdéni ztichlo: ,Pokud se budeme
porad modlit jen sami za sebe, a ne jinak, pfijde Cikan o svou kazi, jako Bozi syn, proméni
se v modrookého blondatého kudrnatého andélicka. Tak to v téhle Bibli stoji, vzdycky je je-
den julli pfed ndma a ten md posledni slovo i v téhle véci. Ale ted, dnes, tady na kolbisti ju/-
/14, ja, Dromaluv syn Girin, jsem pfevzal odpovédnost za své nejblizsi a vrazim mec¢ zlu do
chitanu.“

»1led uz to zachdzi moc daleko, ty nejsi zadny opravdicky knéz!“ ozvalo se z lavic.

,Copak, bojite se? Zebrici Zivota jsme oba, teda knéz tohohle kostela i ja, Cikén se msti
z otce na syna, Pdn do ¢tvrtého a patého kolena, odpovédél Girin a pokracoval: ,Shromazdi-
li jsme se v Bozim svatostanku, abychom Bustana, adoptovaného syna kovire Jorala a jeho
zeny Viivi, po zpusobu ju//izi oddali s Carinjou, dcerou Dromala a jeho Zeny Jatrosarely, s ob-
razem Bozim.“

» 1o je kacifstvi, Bustan se nespoji s obrazem Bozim, ale s tvou sestrou,“ fekla jedna
z divek se smichem Girinovi.

»oklapni! Kouknéte na ty obrazy na sténdch, na nich jsou taky spojeni lidé,“ ekl Girin.
»V kostele se vzdycky mluvi v podobenstvich. Ale nez tento obfad bude moct pokracovat, mu-
sim se zeptat, zda nékdo nemd néco proti tomuto svazku? Pokud m4, at promluvi ted,, jinak at
ml¢i navéky.“

Nezvany host se v posledni lavici vzty¢il a zavolal: , To je preci jasny i tak! Hrajete si tu
na Cikdny, ale chovite se jako julliové.“

Svatebcané se pfekvapené obritili, aby si prohlédli toho, kdo promluvil. Po chvili jeden
z mladiki z prvni lavice vstal a fekl: ,Hledme, Bozi syn vstal z mrtvych!*

»Buh neexistuje,“ podotkl jeho kamarad.

»Jak vime, Ze tenhle vetfelec existuje?“ zeptala se divka v prvni lavici.

,1 ja jsem prondsledovany, jako Jezi$ — i ten existoval,“ odpovédél zlodg;.
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»Jestli Bih existuje, pro¢ nechal svého syna zabit tak kruté — kdyz je vSemohouci?® vy-
kikl nékdo z karu.

»Aby vykoupil nase hrichy,“ pfipomnéla nipadna divka.

,2Hfichy Cikant asi nevykoupil, protoze mé porad pronasleduji,“ podotkl zlodé;.

» 1y jsi Jezis?“ zeptal se ho kandidit na Zenicha.

,Pfinejmensim jsem Bozi syn,“ pousmdl se zlodg;.

Girin vzhlédl od knihy:

» 1y jsi Bozi syn?*

Zlodg¢; se vydal ulickou k oltdfi. Zastavil se pied stupinkem a prohlizel si pestré cirkev-
ni shromdzdéni. Skupinka prevlecend za svatebni pravod zneklidnéla, lidé po sobé pokukova-
li a Soupali nohama. Z lavice se zvedl ¢erny obr. ,Kdo jsi a co po nds chces? Pro¢ jsi prerusil
svatebni obfad?

» 1o je Kastalo, kapsdt, vidél jsem ho na trhu,“ prohlasil vedle sedici mladik.

Nezvany host zistal klidny: ,,Vy jste néjaci jupidulliové® zeptal se a dival se pfitom na
nevéstu, ktera stila pred Girinem.

»Jsme déti Boziho Otce!“ prohldsil Girin.

,2Bozi déti! Déti Boziho Otce! Potomci Boha!“ kficeli muzi i Zeny.

Jestli vy jste Bozi déti, tak potom jd taky,“ prohldsil Kastalo. ,A Buh je muj otec!”

» Iviij otec? Co by ten Jezi§ na tohle fekl,“ vykfikla jedna z divek. ,Budes asi spis Jidds,
jako tdmhle na obrazu, kde Jezi$ vecefi se svymi ucedniky,“ fekla dalsi z Zen.

LA Ze ne rovnou Abel, ktery podvedl svého otce, odpovédél Kastalo. ,Ale ano, ano, ja
jsem Kainiv potomek.*

Girin hledal ve zpévniku: , Tviij otec vstal z mrtvych?*

»Z mrtvych vstal Bozi syn,“ odpovédél Kastalo.

Girin zase zacal listovat ve zpévniku: ,,Pravda pravdouci, v téhle Bibli stoji, Ze Kastalo
je Bozi syn!“ Podal zpévnik Zenichovi, ktery stal pfed nim. ,Podivej se taky, Bustane.”

»No jo. Tady se fikd, ze Kain Sel se svym bratrem Abelem do lesa,“ prohlisil Bustan,
kdyz listoval v knize. , Tak je to v téhle knize napsino, a Bible nelze,“ usklibl se.

Skupinka Cikani, kterd obsadila kostel, se ztisila, zaposlouchala se a Bustan pokraco-
val: ,Kain a Abel vystoupali na vysokou horu. Tam uvidéli jef4ba. Bratii se rozhodli, Ze budou
soupefit: ktery z nich napodobi ptika lépe, ten bude pravy Cikan. Piskali vSemi moznymi
jazyky, ale ani jeden z nich neumél jefdba napodobit. Bratfi se usadili na skale, pfemysleli
a obdivovali ddoli, které se otviralo pod nimi. Pak Abela napadlo, Ze ten, kdo jefaba zabije
a spolkne jeho jazyk, ziska dar pisné a to bude pravy Cikin.*
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I Kastalo se ztisil a poslouchal Bustana.

,Kain chtél pro sebe celého ptaka s jazykem a se v&im véudy. Ale Abel bratrovi slibil jen
jefabovy kosti. Kain tvrdil, Ze v tom pfipadé z néj bude jen bubenik a Zddal ke kostem 1 maso,
aby se z néj mohl stét i skladatel. Abel tvrdil, Ze maso naleZi jejich sestfe. Kain se podivil, pro¢
ne jejich otci, nebot Zena se prece nemiize stat skladatelem. Pak Abel pfiznal, Ze jefibovo
maso nepatfi Kainovi, protoze to neni jeho pravy bratr.

, Ivoje matka je tvoje matka, ale tviij otec neni tvij pravy otec. Poslechni si tohle: V dru-
ziné mého otce zil jeden muz. Odstrkovali ho a o¢ernovali. Nakonec muz jako psanec prchl
s milovanou Zenou do hor. Zena porodila syna, jemuz dali jméno Cikén. Jednoho dne je mij
otec na hordch nasel. Zabil muze a jeho Zenu si vzal za manzelku. Z Zenina syna, Cikdna, se
stal Kain. Proto mas vrozeny dar pisné, protoze jsi Cikdn, ale j4 neumim zpivat a pravé proto
musim spolknout jefdbuv jazyk.* Kain bratra podeziral, Ze 1ze, protoze ani on nedokdzal pta-
ka napodobit, a zddal bratra, aby pfisahal ve jménu otce, ze mluvi pravdu. Tehdy se Abel roz-
¢ilil a namisto jefdba zabil bratra. Vytahl z opasku nuz, podiizl bratrovi hrdlo a potfel se jeho
krvi. Navlékl si Kainovo roucho a sestoupil z hory dol.

Matka vidéla z okna jizby, Ze se domu vraci jen jeden syn: ,Kaine, drahy Kaine!* Béze-
la synovi naproti a objala ho. Vecer se jeji muz s druzinou vritili s velbloudy z pousté, kde byli
pro sil. Muz se zeny zeptal, kde je jeho syn Abel, ktery mél slozit néklad soli z velbloud.
Zena fekla, ze Kain Abela zabil. Otec truchlil pro svého milovaného syna. Roztrhl si sat a vo-
lal: ,Ach Kaine, cos to u¢inil!“

V kostele zavladlo ticho.

,Co na to ten Abel fekl?“ prolomila ticho Carinja zahalend v jasné Cerveném $alu
a v ocich ji zajiskfilo.

,Co by fikal, nic, kdyz mu matka zacala fikat Kaine,“ odpovédél Bustan a podal zpév-
nik zpatky Girinovi.

,Vidite, tak je to tedy, ten vrah byl bilej,“ vykikl Girin. ,Otec poslal Abela po Zebroté!
Stal se z néj tuldk bez domova.“

,Kdo by se zastival pobudy, klidné to mize byt i Abel? Ale jupidulli je to v kazdym pti-
pade,“ podotkl Bustan.

,Co s tim $mejdem Kastalem udéldme?“ otazal se Girin shromazdéni.

Kostel zaplnily ustépacné a posmésné vykriky

,Povésime ho!“

»=Napfed se ho zeptime, kolik za mou nevéstu nabidne,“ navrhl Bustan.

»Ale no tak, kluci, vzdyt je jaro,“ pronesla Carinja pohrdavé a stihla si zavoj.
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»Prehod’ si ten $dl zase pres ramena,“ nafidil Girin a zastoupil ji cestu. ,Pfivedte toho
zenicha k oltari!“

»2Bude svatba!“ zaradovali se mladici a popadli Kastala za ruce, aby ho dovedli k oltari.
Bustan mu dal svij kabdt a boty. Divky pobudovi na hlavé vytvorily z §itku turban. Ale Ka-
stalo nevypadal jako Zenich, spis jako jeden ze tfi mudrci.

Girin nakdzal Zendm, aby jeho sestru dovedly ke kapsari, a svatebni obfad pokra-
¢oval.

,Buh spoji tuto divku a pobudu,“ zacal Girin. ,Z pouli¢niho zlodéje se pak stane knize
zlodé€jui a z mé sestry jejich knézna. Budou se chtit ukdzat u krdlovského dvora, aby tam vy-
stoupili, zahrali a zatancovali. Nakonec se vetfou ke krdlovskému hodovnimu stolu a ozerou se.“

»2Budou taky naboddvat maso dykou, nebo dokonce mecem?“ zeptal se nékdo ze sva-
tebcand.

»oklapnéte! Nebo ne: zeptim se vds znovu na to, o€ tu jde,“ zacal Girin.

,Jesté ne, prerusil ho Bustan. ,U Cikdnu pfece staci na oddavky dést, a tyhle odddme
jako julli>

Girin pohlédl na Bustana a pokracoval: ,Jako spravce harému ma knéz povinnost své
tarniky varovat. Z nebe vim padne na zitylek horky kdmen, jestli budete kritizovat Pinem po-
zehnany svazek. Zenich tvrdi, Ze je syn Bozi! NezaslouZi si snad tedy kus nebes, ktera nalezi
Jullizim?*

,» Ivrdi, Ze je potomkem syna Boziho, opravil Girinova slova Bustan. ,,Ale pokud je syn
Bozi, at ndm to dokdze.“

,Copak uz pfed sebou nemdme dostatek diikazt? Krysa zijici v kanalu vylezla ze své
diry na zem, jako Jezis vstal z mrtvych. Zabu, ale ne: krysu spojime s obrazem Bozim.*

» 10 jsou jen fedi, nevime ani odkud je ta tvoje sestra. Julliové, bili, popiraji, ze by byli
necisti, tvrdi, Ze jsou drijci! Brzy ani negfi nebudou negry, ani Cikdni Cikdny. Jen sim Panbih
vi, co bude zitra v méde!“ postézovala si jedna z divek.

»V budoucnu budou Mongolové tvrdit, Ze jsou bili a naopak. Za penize si neurozeni
kupuiji slechtické tituly a ji urcité nebudu sim, kdyz feknu, Ze tenhle cdpek, ndhradni Zenich,
nebo co je to za pfistavniho povalece, si nechdvd vsechny penize, co vydéld, a nerozdéli se
s nami,” podotkl kdosi v prvni lavici.

»,O penézich se v domé Pané nemluvi, o gurucha budeme mluvit, az bude c¢as uplatki,*
prohlésil Girin.

Kastalo stréil ruce do kapes, byl ve stfehu, 1 kdyz si nebyl jisty, jestli nejde jen o ne-
skodny Zert.
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»,Co mas v téch kapsdch?“ zeptal se Girin a trochu ustoupil.

,»V jakych kapsich?“ zatvaril se Kastalo nevinné. ,Aha, tady v té,“ pokracoval a obritil
jednu kapsu naruby. I nic je Iépe ulozené, kdyz je v kapse.”

»2Kapesni zlod¢j zacal sekat dobrotu, nosi ted do kostela kubiky lepsiho vzduchu.*

»V§ak 1 my pracujeme fadné — teda aspon tady Bustan: povysil z tluchuby na parohice,*
posklebovali se mladici Bustanovi.

»2Drzte hubu, usmrkanci, zasmal se Girin feCem svych kamaradd. ,Doneslo se ndm, ze
jsi pii penézich, Kastalo,“ pokracoval a mrkl vychytrale na Bustana.

»Jo, ted' se bude uplacet knéz,“ poznamenala prostoreka divka smérem ke své sousedce.

Kastalo se optel o kostelni lavici. Pohlédl na Carinju, kterd si sundala $4l z ramen a po-
lozila jej mezi Kastala a Girina. Bustan stdl o kousek dal a jednu ruku mél schovanou za zady.

,Co kdybys nevésté koupil svatebni dar, budeme se totiz s touhle holkou brat.“

Kastalo sevfel ruce v pést. , Tfebas i koupim, krucifix, a pofadny dar!*

»Gadzové, julliové klejou i v kostele, Cikdn nenaddvd ani svymu psovi, to si zapamatuj,*
mirnil Kastala Girin. ,Prosim za odpusténi, Pane, za svého pfitele, nahradniho Zenicha, po-
zved] Girin s posméchem Cepici smérem k obrazu Jezise.

Bustanovi se v ruce objevil niz. , To se mam o nevéstu handrkovat s kapesnim zlodéjem?*

»Neni dobré predstavovat svou nevéstu pobudovi, co kdyby si pak prohodili role. Z ze-
nicha se mize razem stat ten, kdo nevésté akorat pfidrzuje vlecku, dobiral si Girin Bustana.

JJestli si nechce$ odnést vzpominku, na kterou hned tak nezapomenes, mél bys sviyj zlo-
¢in od¢init,“ navrhl Bustan Kastalovi.

»A ktery z nich? zasmal se Kastalo nucené.

»2Pozidal jsi moji nevéstu, aby ti délala spolecnost v kavarné na namésti, fekl Bustan.

,Klidné mé tu zabijte, ale musel jsem prece sle¢né nabidnout limonddu, kdyz v horku
madlem lekla Zizni,“ odvétil Kastalo.

Bustan olizl niz: ,Jestlipak pobuda vi, jak ostry je cikdnsky nuz?>“

» 10 je gadZo, ten o nich nevi,“ posmivali se chlapci.

»1 kdyz jsem opravdu ¢dstecné bily, rad se poucim,“ odpovédél kapesni zlodéj.

»\Napred ti do kize éurem nadélam par direk, to by tfeba pomohlo,“ navrhl Bustan
a prejizdel ukazovackem po ostfi noze.

»A co pak?* zeptal se Kastalo.

y2Pustime ti Zilou,“ odpovédél Bustan.

»2Krevni pfisaha,“ zaradoval se Kastalo. , To jsme v décdku taky délavali.”

,Jo, ale tohle je krevni zkouska,“ upfesnil Bustan.

Kastalo vytahl ruce z kapes a couvl do ulicky.
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»Kdybych mél na kazi Sramy a jizvy, byl bych pak chlap, byl bych pak Cikdn?*

»To snad neni mozny! Copak to, Kastalo, nechdpes, oni chtéji jen penize,“ pokusila se
Carinja vmisit mezi muze.

»VM€las pravdu, bude se uplacet knéz,“ poseptala jedna divka své sousedce poté, co chvi-
li sledovala vyvoj situace.

,O tom nerozhoduju j4, ale muj $éf Poralo,“ poznamenal Kastalo a stdhl se za Carinju.

»2Rozhoduje 1 0 mém otci?“ zeptal se Girin.

,Séf uz Dromalovi ddva podil, na tom se dohodli,“ vysvétloval Kastalo.

,2Ale ted jde o dohodu mezi ndmi,* vystékl Girin sviij pozadavek.

Kastalo pfemyslel, jak by se svych tryzniteli zbavil. Nemohl se spolehnout ani na stésti,
ani na rychlé nohy.

»Jaké jsou podminky?“ zeptal se Kastalo, aniz by néjak dal rozebiral podvod, ktery do-
hodou vznikne, to uz je véc, kterou si mladici a muzi dofesi mezi sebou.

,2Podminky?>* podivil se Girin.

,Séfovi piilku a z toho, co zbyde, plilku vim a zbytek mné, vyhovuje to?* navrhl Kastalo
a védeél, ze je to dobra nabidka, nabizeny podil byl mnohem vic nez desetina toho, co vydéla.

Po chvili uvazovani Girin s Bustanem Kastalav navrh prijali.

,Ale nikomu zvendi ani muk.“

,Mdm jesté jeden pozadavek, aby v budoucnu nenastaly potize. Mizu tvou sestru Ca-
rinju nazyvat svou sestrou? zeptal se Kastalo Girina.

» 1o bych ti radil, pro tebe to bude vzdycky jen sestra. Jinak budes mit problém,“ odpo-
védél Bustan za bratra své divky.

»Ja $éfuju jen na ulici,“ pochopil Kastalo varovani.

,Hej, Romové, tak bude ta svatba nebo ne! Jestli jo, tak sklapnéte, vyksikl Girin. ,Kde
jsem to jen prestal...? Chces si, cikinskd princezno, vzit zde pfitomného zaslouzilého kapes-
niho zlodéje za svého otroka a sluzebnika?*

»A co kdyz chci,“ zasmdla se Carinja.

»Jestli je nékdo proti tomuto svazku, probodnéte ted kapesniho zlodéje, jinak bude
moct volné dychat a j4 feknu: Amen.“

Opravdovy zenich se podival dozadu na svatebni shromdzdéni, pak na snoubence a na-
konec na Girina:

»Vazeny, velevazeny knézi, mate tu pravou nevéstu, ale nepravého zenicha. Copak ved-
le mé nevésty déld ten pristavni povalec?

»Je to nezvany host, jako v biografu,“ navrhli chlapci.

»T0 je teda romantika!“ jecely divky.
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»J4 na tom zZenichovi nevidim nic $patného, ale jestli vy ano, odsudte tohoto muze,“
prohlésil Girin.

Shromdzdéni vyprsklo smichy. Neprehlédnutelnd mladd Zena mrkla na svou soused-
ku a vztycila se v lavici: ,Jd jsem Kastalova prava nevésta, j4 mdm drsnaky tak rada!“ Kdyz se
posadila, stoupla si divka vedle ni a vykfikla: ,Jeho pravd nevésta jsem prece ja!“ I dalsi div-
ky se zacaly zvedat a volat totéz. Pak zacali v pfednich lavicich vstivat mlddenci a kazdy
z nich tvrdil, Ze pravé on je ten pravy zenich. Nakonec zavolal i mladik, ktery hlidal u dve-
fi:,Ja jsem pravy Zenich!*

Kostel naplnilo véeobecné veseli. V nastalém Sumu se Kastalo z kostela nendpadné vy-
tratil.

Preklad Lenka Farovd
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Veijo Baltzar
Kaadrmeenkarajakivi
Tammi, Helsinky 1988, 106 s., ISBN 951307174X

KAARMI

Ve starych finskych mytech se setkdvame s povérou, podle které se na jafe shromazdovaly tisice hadd, aby nejmoc-
néjsi z nich, bily had s korunou, vykonal spravedinost. Kdo pak naSel na takovém misté kamen oblého nebo kulatého
tvaru — kddrmeenkéréjékivi, mohl poditat s vitézstvim v jakékoli pfi a i dalSi ochranou, kterou mu kdmen zarucoval.

A pravé z takovéhoto kamene uginil Veijo Baltzar hybatele udalosti ve své kniZce. KdyZ jednoho zimniho
dne nalezne romska rodina na podlaze svého domu zahadny kamen, jehoZ plvod nikdo nedokaze uspokojivé ob-
jasnit, zda se byt jedingym moznym vysvétlenim magie. Na pfitomnost kamene v domé reaguiji ¢lenové rodiny riizné
— nékoho nechéva kamen zcela chladnym, jiny v ném vidi néstroj sily a moci a touzi po ném. Kamen vsak zaroven
vnasi do rodiny neklid a negativni emoce. Stejné jako tézko vysvétlitelny nalez kamene, zplsobi i jeho nasledné zmi-
zeni novou vinu spord a nedlvéry mezi ¢leny rodiny. | pres tyto, obcas i velmi prudké strety, se rodina dokéaze na-

konec vzdy stmelit.

Kniha vy$la v roce 1988 ve finském nakladatelstvi Tammi, pfesné dvacet let po Baltzarové prvoting Polttava tie (Ho-
fici cesta). PfestoZe se jedna o velmi tlé dilo o necelych 110 stranach, spisovatel i na tak malém prostoru doka-
zal vérné vystihnout charakter a zpisob uvazovani jednotlivych postav. Ziejmé pravé proto se zd4 byt zakladni dé-
jova linka zdmérné zjednoduSena a potlagena ve prospéch detailnéjsiho vykresleni jednotlivych povah. Mame tak
moznost sledovat vztahy uvnitf rodiny, ve které se dosud prolinaji tradiéni romské a lidové zvyky s moderni dobou.
Kniha je postavena predevsim na dialogu, ktery neposkytuje pfilis mista pro podrobné popisné pasaze. Veijo Balt-
zar se ve svém vypravéni drzi vécného az Usporného ténu. Ten se miiZze zdat byt v uréitém protikladu k udalostem
okolo kamene a vife v lidové povéry. Zaroven je mozné povaZzovat spojeni realistického obrazu romské rodiny a ta-
jemného kamene za znak, ktery fadi knihu mezi dila, jez maji nadech magického realismu.

Na knihu je samoziejmé mozné pohlizet jako na samostatné umélecké dilo. Zaroven pro neromského Ctenare
(a urgité nejenom pro neromského &tenare) predstavuje vzhledem k rozsahu pomérné rychlou a bezbolestnou ce-
stu, jak se alespon letmo seznamit blize s romskou kulturou.

Kristyna Huclova
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Veijo Baltzar
Musta tango

Tammi, Helsinky 1990, 142 s., ISBN 951-30-9228-3

.Zivot je jako erné tango, mladi zhne v Zilach...*

Na helsinském nadraZi je vzdycky rusno. Clovék se tam miZe potkat s pFételi, kvetou tam skvé&lé obchody — potfe-
bujete snad nové hodinky, lahev koralky nebo holku na jednu noc? V tomto prostiedi se pohybuje také trojice rom-
skych mladikd, hlavnich hrdinl tohoto romanu. Feija byznysiim $éfuje hnan touhou po penézich a nasledné lepsim
Zivoté. Do néj samoziejmé patii i jeho pfritelkyné Lissu, divka z ,lepSi“ rodiny. Jeji zndmost s Feijou je vzpourou pro-
ti méstackym rodic¢lim, sama vSak nevi, co od Zivota Cekat. Feija zaméstnava svého bratrance Eliase, ktery vyrostl
v détském domové a tézko hleda misto jak mezi Romy, tak mezi bilymi. Treti do party, Taisto, pfijizdi do Helsinek
z venkova ziskat si lasku romské divky z hlavniho mésta, s niz se v |été seznamil.

Noci v8ichni travi na tancovackach, kde podnikavy Feija prodava alkohol, nebo na mejdanech, kde se v cigare-
tovém dymu hraji karty o velké sumy. Lissu ma pocit, Ze i Feija pro svdj byznys zanedbava, a zamiluje se do samo-
tarského Eliase, opusti veskeré pohodli a odstéhuje se za nim do odstaveného Zelezni¢niho vagonu.

Jejich zprvu vasnivy vztah v8ak brzy narézi na kulturni rozdily a Lissu se marné snazi vZit do role oddané pfitel-
kyné romského muZze, nebot je stejné svobodomysind a svéhlava jako Elias. Velkou lasku vystfida Eliasova Zarlivost,
jeho podeziravost vede k vé&nym hadkdm a naslednému usmifovani. P4r Zije na hranici bidy, ale penize na lahev se
vzdy néjak seZenou, takZe se dny stale Castéji rozplyvaji v Sedém alkoholovém oparu.

Pomérné prosty déj roménu se odviji v kratkych kapitolach, jimz dominuji dialogy s Uspornymi replikami. Autor
v8ak nijak nevyuZiva romstinu jako stylotvorny prvek. Ale tempo se stéle zrychluje, stejné jako pulzujici Zivot ve més-
té. Klasicky milostny trojuhelnik mezi Feijou, Eliasem a Lissu si Zada rozuzleni, ale pak pfijde nevyhnutelny stret se

zdkonem...

Lenka Farova
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Veijo Baltzar
Sodassa ja rakkaudessa

Tammi, Helsinky 2008, 414 s., ISBN 978-951-31-4243-8

Nejznamé;si finsky romsky autor Veijo Baltzar (*1942) vstoupil na literarni scénu koncem Sedesatych let, kdy dal
v roméanu Hofici cesta (Polttava tie) jako prvni Finim nahlédnout do nitra romského, legendami opfedeného a pred-
sudky zatizeného spolecenstvi. Od té doby napsal nékolik romand, knih pro mladez i divadelnich her a scénaru

a stal se vyraznou kulturni osobnosti své zemé.

Pred dvéma lety vydal Baltzar rozsahly roméan nazvany V lasce a vélce, na némz pracoval téméf deset let
a v némz je déj na rozdil od predchozich dél zasazen déle do minulosti a také do jiné zemé&. Pfibéh se odehra-
va ve tficatych a Ctyficatych letech 20. stoleti v Némecku a popisuje udalosti, o nichZ se dlouha Iéta mi€elo, to-
tiz romsky holocaust.

V bezejmenném mésté je tehdy heslem dne ,Némecko Némcim“ a romské obyvatelstvo, které po nastupu
narodnich socialistll k moci ztratilo veskera prava, je tvrdé pronasledovano a nakonec vyzvano, aby se presté-
hovalo do jim vyhrazenych a nic dobrého nevésticich taborl. VétS§ina RomU se piikazu podvoli, ale vidce jed-
noho z klani — Dromal — se rozhodne se svymi 250 lidmi neuposlechnout. Nastala situace doZene tehdy jiz
dlouho usazené méstské Romy k tomu, aby se rozpomenuli na zaslé ¢asy a vydali se opét na cestu. Pfestoze
se skryvaji na odlehlych mistech v horach, lesich &i opusténych lomech, prchat se v Némecku té doby neda
véeéné, takZe i Dromalova karavana je nakonec dostizena a vSichni jsou dopraveni do koncentra¢nich tabor(,
jejichz hrlizy autor li¢i velmi barvité.

| v této tézké dobé& ov8em vedle kazdodennich starosti o Zivobyti a strachu o budoucnost kvete laska. Hlavni
postavou je pouliéni zlod&j a sirotek Kastalo, naprosty spolecensky vydédénec. Kastalo se blaznivé zamiluje do rom-
ské princezny Carinji, dcery Dromala, ktera vSak uz byla zaslibena jinému — Bustanovi. Vznika tak Baltzarv oblibe-
ny trojuhelnik: jedna krasna Zena a dva spolecensky si nerovni muzi.

Autor proklada pribéh fadou filozofickych tvah, které se opiraji zejména o pevnou viru v nezvratnost osudu a ba-

zefi Bozi. Ctenafi mimo romskou komunitu v&ak vyznam mnoha réeni, pfirovnani a vzletnych vét do zna&né miry unika.
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PrestoZze ma kniha nékolik velmi silnych moment(, mezi néz beze sporu patii liceni straslivych pomért v kon-
centracnich tdborech, ponékud barvotiskové zpracovani milostného pfibéhu vede k tomu, Ze kniha V lasce a val-
ce se patrné nezaradi mezi ty ,velké" a nezapomenutelné romany. Je tfeba ovSem ocenit Baltzarovo pojmeno-
vani velmi zavazného tématu. O Zidovském holocaustu se v8eobecné vi, pi§e a mluvi uz davno, ten romsky byl

dlouho zaml¢ovan. P¥ilis dlouho.

Lenka Farova
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Lucia Greskova (ed.)
Pastoracia Rémov (Hladania romskeho Boha)

Ustav pre vztahy $tatu a cirkvi, Bratislava 2009, 219 s.,
ISBN 978-80-89096-39-8

V fijnu roku 2008 usporéadal slovensky Ustav pro vztahy statu a cirkve v Bratislavé mezinarodni odborny semina
.Pastoracia Romov (Hladanie romskeho Boha)*, jehoZ vystupem se stal sbornik stejnojmenného nézvu &itajici 18
prispévku. Publikace, kterd miZe snadno uniknout pozornosti Ceskych ¢tenarli — protoZe na pultech ¢eskych knih-

kupectvi ji béZné nenajdeme —, je v mnoha smérech vyjime¢na. Na Slovensku sice neni ojedinélou vlastovkou, av§ak

ci se &eskych zemi nejspide budeme muset jesté dlouho Sekat. Cesky &tendr jisté oceni, Ze dva z piispévk( sbor-

niku jsou v&novany pastoraci Romdl pravé na Gizemi CR.

Jak poznamenava editorka sborniku, Lucia Greskové, hlavnim cilem publikace je poukézat na moznosti duchovniho
pusobeni cirkvi a ndboZenskych spolecnosti, a tim i mozZnosti pfispéni k duchovnimu pozdviZeni a kultivaci Zivota
romského etnika. V intencich vySe fe€eného je sbornik rozdélen do dvou &asti. V prvni z nich jsou uvedeny teore-
tické prispévky tykajici se religiozity Roml na Slovensku a ve Francii pod souhrnnym nazvem ,hledani romského
Boha". Tuto ¢ast otevira prispévek etnolozky Sylvie Grenet, vénujici se historii slavné francouzské pouté v Saintes-
Maries-de-la-Mer, ktera plvodné nesouvisela s romskymi d&jinami, avSak diky revitalizacnim snaham markyze Falca
de Baroncelli v Camargue se v pribéhu 20. stoleti stala sou¢asti Zivého romského kulturniho dédictvi. Arne B.
Mann se ve své studii podrobné zabyva nejen vztahem slovenskych Rom0 k cirkvi, ale také vztahem cirkvi k Romdm.
P¥inasi zajimavé (daje, napf. o vy§§im podilu véficich Romu (66%) neZli viech ostatnich obyvatel SR (57%), o na-
prosté prevaze fimskych katolikii mezi slovenskymi Romy, ale i silném zastoupeni NaboZenské spolec¢nosti Svéd-
kové Jehovovi v koSickém, preSovském a banskobystrickém kraji, a také o ostrych naboZenskych sporech mezi rom-
skymi obyvateli, které zplsobuje konkurenéni plsobeni vicero nabozenskych spole¢nosti v nékterych obcich
vychodniho Slovenska. Odvazné a dikladné se zabyva i pfedsudky o formélnosti (povrchnosti) &i neformalnosti viry
u Rom( a neboji se ani analyzy spekulaci, které hodnoti vztah Romi k vife jako etnicky podminény. Arne B. Mann
odmité tvrzeni o etnicky podminénych determinantach religiozity Romi a zcela seriézné rozebira socidlni determi-

nanty, které podle ného pravé ovliviiuji rozdilné vnimani a prozivani viry. Tatiana Podolinské se zastava prava Rom
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na jinakost v oblasti viry a pfiklani se k hledani nové pluralistické definice terminu ,kfestan” tak, aby sou¢asny pas-
toracni diskurs cirkvi na Slovensku nevyZadoval od RomU nejen duchovni, ale i kulturni konverzi, ¢ehoZ byla nejed-
nou svédkem. Podobné odsuzuje pouzivani konceptu ,vyS$si* a ,nizsi* kultury v praktickém pastoracnim diskursu ori-
entovaném na Romy, jenZ Gasto bohuzel klasifikuje Romy jako véfici, ktefi nevyjadfuji skuteénou viru. Tatiana
Podolinska dosla k zavéru, Ze sou€asny pastoracni diskurs mezi Romy kopiruje diskurs majoritni populace, ktery
stoji na konceptu vy$si a nizsi kultury, lepsiho a horsiho (zaostalého) zplsobu Zivota. V zavéru pak autorka fadi fe-
nomén romského krestanstvi na Slovensku — v rdmci mezinarodnich klasifikaci — k imagistickému typu religiozity
s kontrak&nim typem ,BoZich smluv*. Rozsahem a hloubkou vhledu do problematiky se studie Tatiany Podolinské
a Arneho Manna fadi mezi ty nejlepsi prace sborniku. Pozoruhodné poznatky prinasi také pripadova studie Marké-
ty Hajské, kterd vychazi jak z vlastnich terénnich poznatkd, tak z informaci od kolegd, se kterymi se zicastnila vy-
zkumu situace romskych osad na Slovensku v letech 1999 — 2005. Markéta Hajska poodhalila nativni pojeti kato-
licismu diky vhledu do Zivota jedné rozsitené olasské rodiny. Zjistila, Ze rodina cirkev pojima jako de facto kterykoliv
jiny Urad, jehoZ sluzby je moZné zcela specificky a utilitdrné vyuZivat pro vlastni duchovni potfebu. Problematice na-
boZenskych konverzi Romd na vychodnim Zempliné se vénuje Toma$ Hrusti€. V pfipadové studii si podrobné vsi-
ma typické fetézové konverze ¢lenli jedné romské rodiny. Terénnim vyzkumem autor zjistil, Ze sled konverzi od fec-
kokatolické cirkve, pfes Svédky Jehovovy az po letni¢ni hnuti je pro sledovanou oblast jako celek typicky. Podrobna
analyza pribéhu a diivodd konverzi je soucasti autorovy dizertaéni prace. Otazkami, jak pfistupovat k pastoraci
Romd z pohledu jejich lidové — ,insitni* zboZnosti v prostiedi Rimskokatolické cirkve v CR se zabyva Pavel Ko$ak.

u

Terminem ,insitni* autor naznacuje distanci a problémy spojené s astymi otfesy hodnot a postojii pastoraénich
pracovnikd a &len cirkve pii praci s Romy. PrestoZe bylo v CR realizovano mnoho aktivit na poli pastorace Romd,
pokus o reprezentativni sondu do nédboZenskych predstav a pastoracnich potfeb Roml doposud nebyl proveden.
Proto byl text pojat predevsim jako pobidka pro kompetentni autority k rozpracovani komplexnéjsich textl reflexi
a strategii vedoucich ke smysluplné pastoraci nejen Romd, ale v8ech lidi se zkuSenosti lidové zboZnosti. Tematicky
na Kosakuiv pfispévek navazuje pilotaZni dotaznikové Setfeni Tomase Habarta, které zjiStovalo zkuSenosti a nazory
na moznosti pastorace Romd v CR v jednotlivych kiestanskych cirkvich. Analyza $etfeni byla sou¢asti diplomové
prace autora, absolventa Cyrilometodéjské teologické fakulty UP v Olomouci. Oba pfispévky ¢eskych autorli po-

vaZuji za vyznamny pfislib do budoucna v duchu novych a smysluplnych moznosti pastorace Romt v CR.

Druha &ast knihy zastiténa ndzvem ,pastoracia Rémov* je vénovana konkrétnim prikladdim pastoraéni praxe Romd
na Slovensku. Predstavitelé jedendcti cirkvi a ndbozenskych spolecenstvi podavaiji zpravu o sdilenych idejich, zku-
Senostech s pastoraci, po¢tu romskych véficich, ekumenické spolupraci, ispésich i nelispésich ve své Cinnosti.
Jako prvni se predstavuje Bahajské spoleCenstvi na Slovensku v podani Andrey Polokové. Druhy pfispévek, misio-
nare Cirkve Bratrské na Slovensku, Pierra van Vuurena, pfiblizuje historii vzniku kazatelské stanice sboru v Herma-
novcich nad Toplou. Clen Cirkve JeZi$e Krista Svatych poslednich dnt, Peter Valnicek, predstavuje projekty pro
Romy zaméFené na praktické Zivotni zasady podle Evangelia, jako je udrZovani zdravi, vzdélanosti a sobéstacnosti.
Reditelka ROMA (Romské organizace misijnich aktivit) Evangelické cirkve augsburského vyznani na Slovensku
(ECAV), Viola Fronkova, poskytla zpravu o evangelizaéni a misijni ¢innosti za rok 2008. Podobné predlozil pfehled
misijnich aktivit za rok 2008 kolektiv autor(i z Reformované kiestanské cirkve. Salezian Peter Besenyei, ktery pat-
nact let plsobil v romské osadé na Postarke v Bardéjové a nyni pracuje na Luniku IX v Kosicich, ptfedal své dlou-

holeté zkuSenosti s evangelizaci Romi formou podrobného pastoraéniho modelu. O své zkuSenosti s pastoraci
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Romii se také podslil feditel Uradu presovské pravoslavné eparchie a zaroveri docent na katedre biblistiky Pravo-
slavné bohoslovecké fakulty PU v PreSové Alexander Cap. Starokatolicka cirkev na Slovensku klade ve své praci
s Romy nejvétsi dliraz na mravni hodnoty, zdravy vyvoj rodiny a vychovu déti — jak se vyjadfila Anna Zahradnikova,
tajemnice biskupského uradu Slovenské katolické cirkve. O poslani feckokatolického Pastora¢niho centra Rom
v Ci¢avé informoval knéz Martin Mekel, ktery je povéreny pastoraci Rom( v osadach v ramci Pre$ovského arcibis-
kupstvi. Reditel neziskové organizace IN Network Slovakia, n.o., Pavol Sinko, jejimz zfizovatelem je cirkevni sbor
Bratrské jednoty baptistd v Luenci a ob&anské sdruzeni IN Slovakia, podal zpravu o vysledcich misijni Cinnosti
v Banské Bystrici a Cinobani. Zavére¢ny pfispévek o pastoracnich aktivitdich NaboZenské spoleénosti Svédkové
Jehovovi je nejrozsahlejsi. Svédkové Jehovovi maji v souCasnosti na Slovensku 160 sborl a do jejich ¢innosti je za-
pojeno okolo dvou tisic Romu. Pispévek zahrnuje vysledky vyzkumu dotaznikového Setfeni formou podrobnych ta-
bulek, kterého se zucastnilo 1207 Romu — zvéstovateld. Mohu-li kratce shrnout: druhé ¢éast svazku je prehlednym
souborem pastoracnich metod, ovérenych praktickych postupt a aktivit, které se na poli pastorace Roml osvédci-
ly a mohou slouzit jako inspirativni zdroj pro vSechny, ktefi se zamysleji nad moZnostmi Uspésné integrace Romi do

spoleénosti.

Pri ¢teni publikace o pastoraci RomU jsem si vzpomnéla na nedavno uvedeny Poltikovi¢av film Romsky kral. Doku-
mentarni zabéry z kazdodenniho Zivota plvodem slovenskych Romdi Zijicich ve Velké Britanii — novopecenych stou-
penct letniéniho hnuti — byly pIné nadéji do budoucna a asociovaly mi nékteré pasaze z Pastoracie Rémov. Zavé-
rem si lze jen prat, aby 7ité formy naboZenstvi mezi Romy, at jiz na Slovensku, v Cechach nebo tfeba ve Velké
Britanii, pfinasely dlstojn&ji podoby Zivota jejich nositelim a aby misijni aktivity na Gizemi byvalého Ceskosloven-
ska ziskaly vét$i podporu ze strany v soucasnosti zde existujicich statnich celkl. Integraci Romd ndbozenskou ces-
tou povazuiji za skutecny pfislib, a to nejen pro ty z nich, ktefi se nékde zatoulali na cesté Zivotem, ale predevsim pro

obyvatele sociélné vylou€enych lokalit, ve kterych se kaZzdodenni Zivot Casto zda byt beznadéjny.

Renata Weinerova
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Pavel Pec¢inka
Romskeé strany a politici v Evropé

Nakladatelstvi DopInék, Edice Studijni texty, Brno 2009, 196 s.,
ISBN 978-80-7239-243-8

Od knihy Romské strany a politici v Evropé politologa Pavla Pecinky necekejte vyCerpdvajici prehled, jaké romské
strany na Uzemi Evropy dosud vznikly, jaky mély program a kdo je reprezentoval. Smyslem knihy je ovéfit pravdivost
dvou nijak objevnych hypotéz. Hypotézy prvni, Ze Romové zatim nedokaZou vytvéret vlastni, smysluplné, funkéni po-
litické strany. A hypotézy druhé, Ze romska politicka reprezentace zatim mliZe existovat pouze na bazi romskych po-
litikG zastiténych stranami neromské vétsiny.

Zaroven Pedinkova prace odpovida na otdzky, jaké politické strategie Romové pouzivaji, jaké si kladou cile
a jaké jsou skutecné vysledky na mistni, regionalni i statni drovni. Zabyva se i politickymi aktivitami Rom{ v evrop-
ském méfitku.

Relativné velky prostor je vénovan historii romské politiky na tzemi byvalého Ceskoslovenska. Sah4 od pred-
véle¢ného obdobi az do roku 2006. Dalsi staty Evropy dopadly o poznéni hir. VétSina zemi, mezi nimi i sousedni
Polsko, Rakousko a Némecko, vlastni kapitolu nemaiji, i kdyz aktivity Rom( v Némecku kniha velmi dobfe mapuje na

jiném misté v ndvaznosti na mezinérodni romské hnuti.

Cim povrchngji plisobi Pegink(iv popis romského politického Zivota na Grovni nrodnich stéti, tim vice ohromi dru-
ha polovina knihy. Peginka zajimavé rozkryva &innost Mezinarodni romské unie (IRU) i Romského narodniho kon-
gresu (RNC). Presvédgivé osvétluje ideologické pozadi obou zfejmé jiz vyhaslych nadéji na politickou reprezenta-
ci Romu. Zabyva se i pozadim vzniku Evropského féra Romu a Travellert (ERTF). Prinosny je i PeCinkv pohled na
romské poslance v Europarlamentu a jejich spolupréci s politickymi stranami majority.

V téch castech knihy, kde je tfeba méné politologie a vice romistiky, ocitd se Pe€inka na tenkém ledé. Zvlasté
zfejmé je to v oddile Historicka, socidlni a kulturni specifika Romu. Jeho ¢etbu mohou romisté s klidnym svédomim
vynechat. Pecinka v ném Cerpa jednak z prament notoricky zndmych (Hiibschmannové, Necas, Horvathova, Lié-
geois), jednak z pramen(i nevhodnych (Slovo, MF Dnes, Lidové noviny). Cesky denni tisk z poloviny devadesatych let
preci nemiiZeme povaZovat za seriézni pramen pro poznavani skutec¢né situace Romd ve Francii, Belgii ¢i Britanii.

Pochybné je i vysvétleni, pro¢ Pecinka v knize pouZziva vyrazy Rom a Cikéan: ,Navic k Cikanlim jsou nap¥. v Irsku
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a Britanii po&itani, a sami se za né povazuji, koGovnici (anglicky ,travellers' &i francouzsky ,voyageurs'), tedy lidé ne-
indického plvodu, ktefi stejné jako Cikani Ziji a koCuji. Autor sdm v textu pouziva nejen z téchto dlivod, ale i kvdli
vétsi jazykové pestrosti oznadeni jak Rom, tak Cikén, stejné jako Nerom, gadzo (sedldk — romské oznaGeni pro Ne-
roma) &i ,bily* se zcela neutrdlnim vyznénim! (s. 31 -32) Zatimco vyrazem Cikan se Pedinkova kniha doslova hem-
Zi, bilé a gadze bychom spoc¢itali na prstech jedné ruky. Kdyz uz Peéinka nazval Neroma gadzem, pro jistotu pouZil

jesté uvozovky.

Pres zmifiované problémy nelze Pecinkovu praci povaZovat za zbyte€nou ¢&i Spatnou. Nejedna se sice o titul, bez
kterého by se romisticka knihovnicka neobesla, rozhodné vam v ni ale neudéla ostudu. Z knihy se sice nedozvite
Zadna fakta, kterd by nebyla moZna zjistit od jinych autord, na rozdil od jinych autord v§ak Pec¢inka znama fakta do-

kaze zasadit do novych souvislosti. A to pfesné déla v knize Romské strany a politici v Evropé.

Jakub Krcik
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Informace pro prispévatele

Casopis Romano dianiben mé zjem o prispévky z riznych védnich obortl do recenzované ¢ésti Casopisu
i o materidlové studie, portréty a rozhovory s romskymi literdty, vytvarniky a dal$imi osobnostmi do ne-
recenzované ¢dsti, stejné tak jako o recenze a anotace romistické literatury.

Prispévky do recenzované Cdsti ¢asopisu podléhaji pred publikovinim recenznimu fizeni. Redakee si
vyhrazuje pravo texty v pripadé nedostate¢ného odborného zpracovini nebo tematické nevhodnosti pro
¢asopis Romano dzaniben odmitnout, nebo vrétit autorovi k dopracovédni formélnich naleZitosti textu.
Po prijeti rukopisu redakei a po vyhodnoceni formélnich nélezitosti je rukopis $éfredaktorem anony-
mizovén a pfeddn k posouzeni dvéma odbornym recenzentim. Ti jsou vybirdni podle zaméfeni posu-
zovaného textu z okruhu Redakéni rady nebo Odborné poradni a konzultaéni skupiny. Vypracované
posudky rukopis k publikovdni doporuci, doporuéi po pfepracovani nebo nedoporuci. V pfipadé ne-
shody oslovenych recenzentu je text pfedin k posouzeni jesté tfetimu recenzentovi nebo clenim Re-
dakénf rady.

Pokyny k formatu odbornych prispévki:

— k posouzeni nezasilejte texty jiz publikované (pokud se nejedna o jejich zdsadni pfepracovini/rozsi-
fenf) nebo texty ve stejné dobé€ piijaté k recenznimu fizeni jiného Casopisu/publikace

— redakce pfijimd texty v ¢eském, slovenském, anglickém, romském a némeckém jazyce; v jinych ja-
zycich pouze po pfedchozi domluvé

— plispévky zasilejte na email: dzaniben@email.cz

— pfispévky zasilejte ve formdtu doc. nebo rtf.

— rozsah odborného pfispévku by nemél pfesahnout 30 normostran (54000 znaki)

— soucdsti pfispévku je abstrakt, seznam pouzité literatury, struénd informace o osobé autora a klico-
vd slova k textu

— abstrakt v anglickém a ¢eském jazyce shrnujici zakladni body textu a jeho zdvéry by nemél prekro-
¢it 150 slov

- stru¢nou informaci o Vai osobé formitujte ndsledovné: [AUTOR-celé jméno a titul] je [POZICE]
na [NAZEV INSTITUCE, ODDELENTI]. Email: [EMAIL].

— hierarchii nadpist jednotlivych ¢asti nerozlisujte formdtovdnim, ale Ciselné; hierarchie by neméla byt
vice nez ti{stupriovd (napt. 1., 1.1, 1.1.1)

- kurzivou pisté jen cizojazycna slova v textu vetné cizojazy¢nych citaci

— kratké citace piste v uvozovkdch piimo do textu; delsi citace piste bez uvozovek do samostatnych od-
staved odsazenych volnym fddkem nahote a dole, s uvedenim zdroje na poslednim samostatném fadku

— dal3i formatovani (nadpisy, odstaveni, odrdzky atp.) omezte na minimum

— pokud je zaslany pfispévek pfepracovanou ¢dsti nékteré drivéjsi prace, uvedte tuto informaci u nad-
pisu do prvni pozndmky pod arou — véetné ndzvu price (plny bibliograficky tdaj uvedte v literatufe)

— odkazy na literaturu v textu uvdd&jte v ndsledujici podobé: (Pf{jmen, rok vyddni: &islo stran/y)

— celé bibliografické idaje zarfadte do seznamu literatury na konec ¢lanku; konkrétni priklady forma-
tu bibliografii naleznete na www.dzaniben.cz
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