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MuzZe na koni se nepodafilo identifikovat. Muz pod koném je borovansky Rom prezdivany
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narozena ve Ctyficatych letech 20. stol., nyni Zijici ve Velké Britanii. | Autor: Jozef Kolarcik-
Finticky | UloZenf origindlu: Slovenska narodna knizZnica - Literarny archiv; sign. A XXVI-489;
fotografie: ,Cigan tancuje na koni“, Fintice pri Sekcove.
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| Markéta Hajska'

,Polokocovnici®

Migracni trajektorie olasskych Romii
na PreSovsku od poloviny 19. stoleti az
do zaniku kocCovani?

Abstract

The study focuses on migration trajectories of one community of Viach Roms which
has settled in the second half of the 19th century in eastern Slovakia. Taking
a diachronic perspective, the text presents the migration histories of this group
of people since their arrival to the territory of Slovakia until the termination of
their itinerancy one hundred years later. The case study is based on data gathered
via a combination of social anthropologic and oral history approaches as well as
archival research (mainly in parish registers). Using the results of her long term field
research the author aims at reconstructing the travelling routes of the community
in _focus. She pays attention fo the process and degree of settlement of this group
in the particular municipality in eastern Slovakia, and the subsistence activities
of the Roms linked with travelling life, which some of the community members
pursued even after their settlement in the village. While doing so she also enters
into debate with existing Romani studies literature on the adequacy of labelling
the group ,semi-nomadic“— as has so far been done.

Key words

Viach Roms, migration, migration trajectories, semi-nomadic life, process of
sedentarization
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Markéta Hajska | ,Poloko&ovnici* | 7



Uvod

Tento ¢lanek se zaméfuje v diachronni perspektivé na migraéni trajektorie olas-
skych Romu, ktefi se v druhé poloviné 19. stoleti usidlili v obci ,Borovany“
na vychodnim Slovensku. Bude sledovat migra¢ni pohyby této skupiny zejména
v oblasti dnesniho Presovského kraje, ale také v $irsich okruzich v obdobi od je-
jich pfichodu do této oblasti (kolem poloviny 19. stoleti) az do ukonceni jejich
nomddskych aktivit pfiblizné pfed pul stoletim. Od obce, kterou nazyvim Bo-
rovany,’ odvozuji dodnes své kofeny stovky olasskych Romii pochazejicich z vy-
chodniho Slovenska, ktefi sami sebe oznacuji jako Viasika Rom.'T'i tvofi pomérné
specifickou skupinu olasskych Romu, ktefi se od ostatnich olasskych Romi Ziji-
cich na jiznim a jihozdpadnim Slovensku lisi jednak dialektné a jednak kulturné.*
Zaméiim se na podoby migracnich trajektorii této skupiny a budu se vénovat
také dopadim nékterych makrospolecenskych promén na ¢leny této skupiny.
Diachronni vyklad strukturuji podle obecnych déjinnych epoch a vytycuji uri-
tymi historickymi mezniky, které mély obecné zdsadni dopad na Romy na Slo-
vensku. Jsem si védoma toho, Ze samotni Romové pfisuzuji pfedélim mezi jed-
notlivymi historickymi obdobimi mnohdy mensi vyznam, nez jim maji historici
i socidlni védci snahu piikladat, a Ze z pohledu Romii samotnych mohou jejich
Zivoty strukturovat zcela jiné udélosti.

V této studii se budu snazit na piikladu jedné mikrosociety osvétlit fadu malo
probadanych mist v historii olasskych Romii na 4zemi dnesniho Slovenska. Budu
se pokouset rekonstruovat jejich ko¢ovné trasy a také duvod a pribéh postupného
zaniku kocovného zpiisobu Zivota. Budu se vénovat také tomu, zda lze na tuto
skupinu opravnéné nahliZet jako na tzv. polokocovnou.

1 Terminologické vymezeni: PolokoCovnici

Olassti Romové Zijici v nékolika obcich na vychodé Slovenska jsou v etnografic-
ké literatute Casto charakterizovani jako ,tradi¢né polokocovni® (napf. Cajénkova
1954, Davidova 1965, Davidova 2000). Je vsak takové oznaceni pro tuto skupinu
presné? Abychom mohli na tuto otizku odpovédét, je téeba si ujasnit definici pojmu
polokocovny/polokocovnik. Toto oznaceni, v anglickém ekvivalentu semi-nomadic/
semi-nomad, je bézné pouzivané v nasi i zahrani¢ni etnografické literatufe v souvis-
losti s ko¢ovnymi skupinami, které praktikuji sezénni migraci a Zziji v pfenosnych
nebo docasnych typech obydli, aviak maji ur¢itou zdkladnu, tedy misto, kam se

3 Rozhodnuti anonymizovat jméno obce souvisi s uzivinim tohoto smysleného toponyma i v mych
ptedchozich a pravé vznikajicich textech, které obsahuji citlivé informace o ¢lenech této komunity. Jsem si
védomd omezeni, kterd vyplyvaji z uziti anonymizace v historickém textu, av§ak ¢inim tak z divodu ochrany
svych respondentt, ktefi si préli zistat v anonymité.

4 K vymezeni Viasika Rom a dal$im ddajim o této skupiné ddle viz Hajskd 2012, 2015.
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vraceji (Merriam — Webster 2016).° Tyto skupiny se pfitom casto pohybuiji za tce-
lem zajisténi obzivy po ustdlenych trasich ¢ okruzich (Dictionary.com 2016). Ter-
miny semi-nomad/semi-nomadic jsou podle webového slovniku Collin, ktery sleduje
frekvence uzivini jednotlivych pojmi, uziviny ve vétsi mife od poloviny 19. stoleti.
Nejcastéji byly pouzivany od konce padesitych do konce sedmdesatych let 20. sto-
leti, dnes se pouZivaji v porovnini s minulosti méné ¢asto (Collin 2016).

Déleni Romii podle miry ko¢ovného ¢&i usedlého Zivota najdeme jiz ve zdro-
jich z 18. stoleti, dusledné se toto déleni uplatiiuje od celouherského soupisu
Cikinu z roku 1893 (Horvéithova 1964: 137-138). Podle udaju E. Horvithové
se v soupise pouzivala klasifikace Romu na usedlé, pfechodné usazené a kocov-
né (nomdadni). Horvithovd uvédi, Ze z celkového poc¢tu 36.000 Romi na uzemi
dnesniho Slovenska zde soupis zaznamenal 2.000 pfechodné usazenych a 600
koCovnych Romu (tamtéz, 137-138).

Jini autofi upozoriiuji na vyssi pocetni odhady madarskych autori oproti idajim
publikovanym E. Horvithovou (DZambazovi¢ 2001, Jurova 2008: 29). Celkovy po-
¢et Romu v Uhersku soupis odhadoval na 280.000, jejich nejvyssi pocet (160.000)
zaznamenal na izemi Sedmihradska (Jurova 2008: 30). Kocovnici se mohli pohybo-
vat v raimci celého Uherska, a tim pddem i na vychodnim ¢i jiznim Slovensku, nejen
v dobé soupisu, ale i v dobé pfedchazejici, ¢emuz se budu déle v textu vénovat.

V souvislosti s romskymi skupinami v ¢eskoslovenském prostiedi termin po-
lokocovny/ polokocovmkv etnografické literatufe pfejimaji Emilie Horvithova (roz.
Cajankové; napt. Cajankova 1954, Horvathova 1964, 1995) nebo Eva Davidovi
(napt. Davidovi 1965,1995,2000). Déleni Romu na usedlé, polokocovné a kocovné
pouziva i fada pozdéjsich badatelu i dalsich autord piSicich o Romech, a to nejen
Ceskych a slovenskych (Horvithova 2002, Tkacova 2002, Susterové 2015 atd.), ale
také zahrani¢nich (Marushiakova 2000, Guy 2001, Liégeois 2007 a fada dalsich).

V Ceskoslovenské legislativé® se déleni Romii na usedlé, polokocovné a ko¢ovné
etablovalo v souvislosti s pfipravou zdkona ¢. 74/1958, o trvalém usazeni kocujicich

5 Soudisti definic terminu ,,polokocovnik® byvé v rimci vymezeni obZivnych aktivit zminéno i soucasné
péstovani plodin témito skupinami (Merriam — Webster 2016, Collin 2016). Tato skutecnost se vak
v kontextu popisu obzivnych aktivit romskych koc¢ovnych skupin nevyskytuje.

6 Terminy ,,polokoéovn}?“ a ,,koéovny“ pro nesedentarizované skupiny Romu nahradily v povéle¢né
spréva uzivalo. Nalezneme je napfiklad v zdkoné o potulnych cikdnech ze dne 14. 7. 1927, ktery v dobé prvni
republiky romské skupiny postihoval. Tento zakon definoval skupinu, na kterou se zaméfoval, jako ,cikdny
z mista na misto se toulajici“ a ,jiné tuldky, ktefi po cikdnsku Ziji, a to v obojim p¥ipadé i tehdy, maji-li
po &ast roku — hlavné v zimé - stalé bydlisté.“ Vidime tedy, Ze ac¢ byl zékon de facto proti ,polokocovnikim®
namifen, jak je zfejmé z vymezeni osob, které maji pfes zimu bydlisté, nesnaZil se, na rozdil od pozdéjsich
zdkontd a smérnic, o striktni déleni kocovnych osob na plné kocovné a jen Castené (&i po ¢ast roku) kocujici.
Na tento zékon navazovaly (i jazykove) i dalsi tésné povale¢né vyhlasky, zaméfené na romské obyvatelstvo,
napiiklad vyhlaska Ministerstva vnitra ze 14.7. 1947 ve smyslu paragrafu 2 vlidniho nafizeni ¢. 68/1928
Sb., ktera nafizuje provést soupis ,,potulnych cikand a jinych tuldka prace se stiticich, a to i v pfipadé, maji-li
po &ast roku — hlavné v zimé — stalé bydliste“ (Haisman 1999: 144).
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Déti borovanskych Rom ve tficatych letech 20. stoleti. Mnozi pamétnici rozpoznali na fotografii divku
jménem Tereza, kterd odesla v padesatych letech do CR. | Autor: Jozef Kolaréik-Finticky | Slovenska
narodna kniznica - Literarny archiv; fotografie ,Ciganske deti tancujd", sign. A XXVI-481 (7)

osob. A¢ byl tento zékon cileny vedle ko¢ovnych osob také na skupiny polokocovné,
byla v ném tato kategorie vymezena velmi vagné. Jak upozoriuje Pavel¢ikova, v sa-
motném znéni zdkona se viibec nehovofi o tzv.,,polokocovnych Cikanech®, na které
se charakteristika ,ko¢ovné osoby“ uvedend v paragrafu 2 tohoto zdkona v Zddném
piipadé nemohla vztahovat (Pavel¢ikova 2004: 62). ,Poloko¢ovné osoby* vyme-
zovala tajnd smérnice z 8. 12. 1958, kterd je definovala na zdkladé sociokulturnich
charakteristik jako ,,0soby, které jsou sice pfihlaseny v nékteré obci k trvalému po-
bytu, pravidelné se vSak toulaji z mista na misto a vyhybaji se poctivé prici nebo se
7zivi nekalym zptsobem® (Haisman 1999: 163). Sporné vymezeni polokocovnych
osob v zikoné vedlo k tomu, Ze jej jednotlivi Gfednici chapali a ve svém diisledku
také uplatiiovali velmi rozdilné (zejména Haisman 1999: 165, Jurova 2009: 14,
Pavel¢ikovi 2004: 62). Zikon tak postihl i rodiny a jednotlivce ze Slovenska, ktefi
jezdili za praci do Cech, neméli stdlé zaméstnani nebo byli na navitévé u piibuz-
nych. Do soupisu z roku 1959 se timto zptisobem dostalo mnoho osob, které nikdy
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nekocovaly a u kterych kocovny Zivot nevedli ani jejich pfedkové. Naopak fada
olasskych Romu v té dobé zaméstnanych ve stitnich podnicich a dalsi lidé, kteri

Rozdéleni Romu na tii vySe zminéné kategorie se u nds ujalo v souvislosti
s popisem romskych skupin i v dobé po soupisu. Uzivani této kategorizace v sobé
nese stopy politické angazovanosti v podobé souhlasu s politikou komunistické
strany. Novicek (1968: 32-33) definuje polokocovny zpusob Zivota jako pfiznacny
pro skupiny ,,cikant“, které Zily nebo Ziji ,zpravidla v letnich mésicich v cikinskych
osadach, v jarnich mésicich osady opoustéji, potuluji se, vyhledavaji pfilezitostné
préce a na zimu se vraci zpét do cikdnskych osad.“ Na rozdil od ,ko¢ovnych ciké-
ni, ktefi kocovali s typickymi cikinskymi vozy,“ se ,polokocovni® podle Novicka
piepravovali nejcastéji vefejnymi dopravnimi prostiedky (Novacek 1968: 32-33).
Podle kolektivu autort pod vedenim Kiry, ktefi se vénovali v poloviné sedmdesa-
tych let postaveni Romi v CSR, Ize polokocovniky definovat ,trvalym obydlim,
ve kterém se rodina zdrZzuje jen &ist roku (obvykle v zimé), zatimco vétsi ¢dst roku
se celd rodina Gzemné premistuje v souladu s pozadavky profese, ktera ji skytd
obzivu“ (Kéra a kol. 1975: 185). Explikaci téchto pojmu se vénuje také Sus, autor
quasi odborného zdivodnéni nutnosti pfijeti zdkona o trvalém usidleni kocujicich
osob a vedeni asimilaéni politiky viici Romim (Sus 1961: 18-19).

Clenéni Romii na tradi¢né kocovné, polokocovné a usedlé se v Ceské a slovenské
literatufe vénované Romum nadaile formalné traduje, bez toho, aby se autofi snazili
pojem déle vymezovat &i redefinovat, a také bez kritické reflexe toho, jak toto déleni
souvisi s (historickou) realitou a jaké jsou vlastné konkrétni poznatky o kocovini
olasskych Romi. Domnivdm se, Ze v této oblasti pfetrvava mezi autory zvyk vza-
jemného citovani na Grovni poznatkd i pouzivaného jazyka a stird se tak mimo jiné
nutnost déle pfezkoumavat nékterd tvrzeni o podobach nomédského zpusobu Zivo-
ta jednotlivych olasskych skupin do zdkazu kocovini nebo i po ném.

Ackoliv se ¢asto uvadi, Ze olassti Romové Zili na Slovensku az do roku 1958
kocovnym zpusobem Zivota, mé vlastni vyzkumné rozhovory s olasskymi Romy
nejen na uzemi vychodniho Slovenska, ale také napf. v okresech Nitra, Galan-
ta a Levice doklddaji, Ze jiz v mezivdle¢ném obdobi Zila ¢ist olasskych Romu
Castecné usazené. I kdyz se vénovali handlovini s konmi a jinym zptisobim obzZivy
vyzadujicim prostorovou mobilitu, méli jiz minimalné v této dobé v konkrétnich
obcich postavené piibytky, do kterych se vraceli.

Pokud se nyni vritime ke sledované skupiné borovanskych Rom, je zfejmé,
zZe 1 zde mizZeme pozorovat vyskyt semi-nomadismu. Lze vsak tuto skupinu jed-
noduse oznacit jako polokocovnou? Jak ukazu v dal$im textu, toto oznaceni neni
pfesné. Proto v mnoha kontextech, a stejné tak i v titulu této studie, uvddim tento
termin v uvozovkach.

Markéta Hajska | ,Polokogovnici | 11



2 Metodologie

Tento ¢lanek pfistupuje k tzemnimu pohybu sledované lokédlni skupiny Romi
v historické perspektivé. Vychdzim z ordlné historickych metod, které se snazim
kombinovat s daty z polostrukturovanych rozhovord’ a s vyzkumem archivnich
zdroju (v tuto chvili zejména matri¢nich zdznami).

V raznych historickych obdobich vychdzim z riznych zdroji. Obdobi od zacat-
ku 20. stoleti lze zkoumat prostiednictvim vypovédi fady pamétnika, ktefi dnes Ziji
na vychodé Slovenska, v Cesku, Velké Briténii, na Ukrajiné ¢ ve Svédsku. Pro obdobi
od padesatych let 20. stoleti Ize tyto vypovédi doplitovat i o data z obecni kroniky,
kterd nejsou bohuzel k dispozici pro starsi obdobi. Analyzuji také data genealogické
povahy, kterd jsem v pribéhu let mezi (piivodné) borovanskymi Romy nasbirala.

K 19. stoleti je k dispozici cenny zdroj: mikrofilmy s matri¢nimi zdznamy mist-
ni fimsko-katolické farnosti. Ty jsou uloZeny ve Stitnim archivu Presov a pro studo-
vanou obec se dochovaly a jsou dostupné pfiblizné od 17. stoleti az do roku 1902.

Digitalizace matri¢nich dat mi umoznila vyhledavini v zdznamech dalsich
farnich matrik ve znac¢né &isti Slovenska. Postupovala jsem metodou vyhledavani
podle pfijmeni typického pro sledovanou skupinu — Makula. Postupné jsem narazila
na celkem 75 osob tohoto piijmeni, které se do zacitku 20. stoleti’ narodily bud
v Borovanech, nebo v jiné obci, aviak s prokazatelnou souvislosti se studovanou
komunitou.’” U osob, které se narodily v jinych obcich, jsem se vénovala pouze

7 Pro el této studie vychdzim z rozhovori s olasskymi Romy pochdzejicimi z Borovan, ktefi se narodili
vletech 1918-1925 (2), 1930-1939 (5), 1940-1950 (8), 1951-1960 (10), 1960-1975 (15). Tyto rozhovory
jsem realizovala v letech 2000-2017 na Slovensku (v Borovanech, Presové a Kogicich), v Ceské republice
(v Jablonci nad Nisou, Mosté, Svitavich, Ostravé a Chomutové), ve Velké Britanii (v Leicesteru) ¢i
ve Svédsku (v Malmé).

8 Tyto matriky jsem vyuzivala také v online podobé na strénkich mormonské cirkve (www.familysearch.
org), kde jsou dostupné i fotografie ru¢né psanych zaznami. Tyto zdznamy z farnich knih jsem se pokusila
propojit s genealogickou mapou. Jednozna¢nou kompatibilnost mezi zdznamy z farnich matrik a ,,zdola“
vytvifenymi genealogickymi mapami (skrze rozhovory s nardtory) komplikuji romské pfezdivky. Romové
si malokdy pamatuji oficidlni jméno svého ptedka a znaji jej jen pod piezdivkou jako napf. Davav, Bunci,
Horcir, Ochoj, Biga, Cine, Giminka, Zali, Fuli atp. Na druhou stranu kroniky malokdy romské jméno
zaznamendvaji nebo odrédZzeji. Neni tomu tak ale nastésti vzdy, takze mizZeme s jistotou nalézt napiiklad
muze zvaného Bandura, generace vzdileného pfedka jedné &dsti borovanskych olagskych Romu, ktefi si
po ném fikaji Bandurdca, nebo Faljika (,Falyaka®), pfedka jiné ¢4sti skupiny, kterd je po ném nazyvina
Faljakésa — jeho pfezdivka je totiZ raritné uvedena v zdvorce u farniho zéznamu u osoby jménem Kolmadn.
Jind postava, Bangi, se také objevuje shodné v matri¢nich zdznamech jako prarodi¢ jedné z nejstarsich mnou
navstivenych nardtorek. Kompletni genealogickd mapa i soupis matri¢nich zdznami, potvrzujici dzemni
vyskyt ¢leni sledované skupiny, se nalézaji v soukromém archivu autorky a nebyly dosud publikoviny.

9 Borovanskd farni kniha je ve Stitnim archivu Presov i na webu dostupnd pouze do r. 1902, nékteré dalsi farni
knihy dostupné pies www.familysearch.org zprostfedkovivaji data jesté o nékolik let bliZe k soucasnosti,

10 Mém tim na mysli zdznamy z jinych slovenskych farnosti u osob se jménem Makula, u kterych je ve farnich
knihdch u kiténého ditéte v poznidmce uvedena jako domovskd obec ,Borovany*. Takto se mi podafilo
nalézt zdznam o vyskytu pohybu osob z této skupiny celkem v 35 dalsich slovenskych obcich (jejich seznam
je uveden v sekei Archivnich zdroji v zavéru studie).

12 | Romano dzaniben, 23 (2) | 2016



zdznamum, u kterych byla déle uvedena pozniamka potvrzujici jejich ,romstvi; resp.
nékdy zdroven i oznaceni za osoby vedouci kocovny Zivot. Jednd se o madarsky psa-
nou poznimku, Ze urcita osoba je vdndorld cigany nebo kdborgd cigdny, ¢i ptimo olih
cigany™, & latinsky psanou poznamku zingarus valachicus, zingarius peregrinus, zan-
garius vagabundus, zing., zingara, zingos peregrinos, sub tentorio (pod stanem), cingari
ex ,,Borawmy“, Zingari walachici, vagabundus zingarus atp.

Fakt, Ze se ve farnich matrikdch druhé poloviny 19. stoleti sledovala ,etnicka
pfislusnost®, a to v kolonce, kde se bézné uvadélo povolani ¢i stavovska tfida, je
pro ucely mého badani velmi cenny. Jsme-li na pochybach, zdali mistni typické
romské jméno (Makula) nesdileli v dané dobé i Neromové, pozndmka vandorio
cigdny nds z nich vyvede.

FDzaE A

THM, yd;,w/%é 2

33

iy it air, A9 B A
B s

7‘?’?}7.[&.&’ 2 24
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Vytez Easti zaznamu z farni knihy — narozeni Janose Makuly r. 1887 v KokoSovcich, okres PreSov. U jeho
otce tého¥ jména je madarska pozndmka: Olagsky cikén / toulavy cikan. Zije ve stanu u obce Gulyvész
(,Dulova Ves*).12

Moje reserse dostupnych archivnich zdroju je zatim v pocitcich, do bu-
doucna plinuji provést vyzkum fondu policejniho feditelstvi v Bratislavé ¢&i
Cetnickych zaznami a dalgich archivnich materiali z Gzemi Saridsko—zemplin-
ské zupy ve Stitnim archivu Presov. V planu mam také podrobné prostudovini
jednotlivych historickych ,soupist cikini“ na Slovensku, které by moje dosavadni
poznatky mohly znaéné doplnit a rozsifit (zejména studium policejniho soupisu
z roku 1924 ulozeného ve Stitnim archivu v Kosicich). Jsem si védoma toho, ze
vyzkum provadény v matri¢nich zdznamech ndm poskytuje jednostranni a ome-
zend data, kterd maji své limity. Mezi né patii nemoznost kone¢ného prozkou-
mdni tohoto typu zdroje: matri¢ni zdznamy se mohou neustale pfidavat, jde také
o to, jak si pfesné nastavit vyhleddvéni, nebo jak muZe byt urcité jméno atp. zapsa-
no ¢ prepsano. Data lze tedy interpretovat pouze ve smyslu pozitivniho vyskytu
urcitého jevu, negativni vyskyt neni dikazem jeho neexistence. Nalezené zdznamy
nelze v zddném pripadé povazovat za findlni, musime vzdy myslet na to, Ze fada
zdznamu zistala neobjevena.

11 Olah cigany — ,olassky Cikan®, s pivodnim vyznamem ,rumunsky Cikin“ (Bodnérova 2009: 9). Slovo ciginy
je v matrikdch téZ zapisovéno jako czigédny.
12 Slovensky statni archiv. Mikrofilm z obce Kokosovce, Presov, Slovensko, €. 1,792, 766.
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3 Prichod olagskych Rom{i na tzemi vychodniho Slovenska a do obce
a jejich pohyb v 19. stoleti

Mnoho autorii odbornych i populariza¢nich publikaci o Romech uvadi, Ze pfed-
ci dnesnich olasskych Romu zacali pfichdzet na dzemi Slovenska i do Ceskych
zemi v druhé poloviné 19. stoleti z jihovychodni Evropy. Jejich pfichod je ¢asto
davin do souvislosti se zrusenim nevolnictvi, respektive otroctvi v Moldévii a Va-
lagsku (napf. Hancock 2001: 51-52, Liégeois 2007: 45, Horvithovd 2002: 41,
Hiibschmannova 2002: 21, Pavelcikova 2009: 37, Susterova 2015: 45) v letech
1855 a 1856, jehoz dusledkem byla migrace Romi po staleti Zijicich na tomto
uzemi mimo jiné do prostoru stiedni a zipadni Evropy.

Jini badatelé vsak dochazeji k zavéru, Ze olassti Romové opoustéli Gzemi
Moldavie a Valasska jiz pfed koncem otroctvi v téchto zemich. Angus Fraser zpo-
chybriuje pobyt olasskych Romi v otroctvi do poloviny 19. stoleti a upozornuje
na to, Ze mnozstvi tradi¢nich kulturnich prvkd, podoba socidlni struktury a pfi-
buzenskych vztahi, jakou si tito Romové uchovali, nejsou slucitelné s pobytem
v otroctvi (Fraser 1992: 39).

Také podle Eleny Marushiakové a Vesselina Popova dochdzelo k migra¢nim
vlndm z Valasska a Mold4dvie mnohem dfive. Olassti Romové se podle nich dostéavali
uz v 16. a 17. stoleti napf. do oblasti Polska a Ukrajiny nebo na hranice Osmanské
fise (Marushiakova, Popov 2001: 50). Konec otroctvi podle nich predstavuje diilezity
taktor pro migraci Romd mimo tzemi Valasska a Moldavie, avsak nikoliv zacatek
ani hlavni divod migrace olagskych Romu do jinych &isti Evropy (Marushiakova,

nasi i Zbynék Andrs (2016: 70), ktery s odkazem na dalsi zdroje citované Emilii
Horvithovou (Horvithova 1964) uvadi, Ze prvni zminku o vyskytu olasskych Romu
lze datovat kolem roku 1668, kdy pfisla idajné z Polska na Liptov ,lupezna banda
olasskych Ciganov, zvanych Balazov, ktord prepadévala obyvatelstvo“ (Horvithova
1964: 103). Tato zminka je zajimava z toho divodu, Ze v dne$ni dobé jsou mezi
Romy nositeli jména Balaz" vyhradné neolassti Romové, tzv. ,Rumungfi, a tudiz by
stalo za to pramen, ktery Horvathovi cituje, podrobit blizsimu zkoumani.™*

Zbynék Andr§ vyvozuje z dalich ziznamu o vyskytu typického piijmeni
olasskych Romu (Stojka) v 18. stoleti v Hornich Uhréch, Ze k pfichodu Romu
z této skupiny doslo jiz v 18. stoleti, nebo dokonce dfive (Andrs 2016: 70). Také

podle Manna miizeme nalézt vyskyt pfijmeni Stojka uz v 18. stoleti: v oblasti

13 Vyskyt jména Balaz (Balas/Balas/Baldz) na Spisi v prvni poloviné 18. stoleti dokldd4 ve svych vyzkumech
Arne Mann (Mann 2003: 276) nebo David Scheffel (Scheffel 2015: 118). Pii vlastnich vyzkumech jsem se
setkala s rodinou Baldzi z Presova, ktefi se povazuji za olasské Romy, jméno Baldz se ale do rodiny dostalo
siiatkem s tzv. Rumungry v pfedchozich generacich.

14 Lze vzit v potaz napiiklad fakt, Ze jméno BaldZ je madarskou obdobou jména Blazej, viz Mann 2003: 276.
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Gemeru uvadi zdznam z roku 1738, v matrikich fimsko-katolické cirkve v Kosi-
cich pak zdznamy za obdobi 1730-1760 (Mann 2003: 274-275).

TaktéZ muj vyzkum matri¢nich zdznami potvrzuje pobyt olasskych Romu
na Slovensku jiz pfed rokem 1855. Desitky zdznamu o kitech déti osob se jmény
Stojka, Rafael, Danis, Bihdry ¢i Lakato§" se mi podafilo najit k prvni poloviné
19. stoleti, napiiklad v okresech Galanta, Levice, Pezinok, Komarno, Krupina nebo
Nové Zamky." Nékolik matri¢nich zdznam' naznacuje pfitomnost rodin olas-
skych Romu v téchto okresech dokonce jiz v druhé poloviné 18. stoleti. Jména La-
katos, Rafael ¢i Stojka se objevuji na Slovensku dokonce jiz o stoleti dfive, v té
dobé se oviem zadné dalsi vedlejsi udaje, ze kterych bychom mohli vyvozovat udaje
o romstvi jejich nositeld, v matri¢nich knihach neevidovaly. Tyto dukazy jsou tedy
bez dalsich dat neprikazné.

4 Prichod olasskych RomU( do zkoumané oblasti vychodniho Slovenska

Jaké zavéry o vyskytu olasskych Romu lze vyvodit z prizkumu matri¢nich zd-
znami ve sledovaném regionu Presovska, respektive vychodniho Slovenska? Je
zfejmé, Ze 1 na tomto Uzemi se olassti Romové pohybovali jiz pfed zrusenim ne-
volnictvi v letech 1855/1856. Nejstarsi ziznamy o kitu ditéte olagskych Rom,'
které se mi podafilo nalézt, pochdzi z obce Raziiany (dnes okres Sabinov) k roku
1844 a z Kosic?® k roku 1846. U obou téchto zdznamu je velmi pravdépodobné,

15 U jména Lakatos a Bihdry musime byt obezfetni, protoze se v soucasnosti vyskytuje i u neolasskych Romi.
Proto jsem se vénovala jen zéznamim, kde se toto jméno objevovalo v kombinaci s jinymi prokazatelné
olagskymi jmény, anebo v kombinaci s pozndmkou potvrzujici ko¢ovny & potulny Zivot jeho nositeld.

16 Zde jsem zvolila metodu hledéni dnes nejcastéji rozsifenych pifjmeni typickych pro olagské Romy (Stojka,
Lakatos, Rafael, Danis, Bihdry a jejich kombinaci) spoleéné s pozndmkou o jejich ,romské” pfislugnosti.
Prizkum vyskytu zdznamu o olasskych Romech v archivnich matri¢nich knihdch v ostatnich ¢stech
Slovenska neni viibec uplny, zde uvddim jen nahodné zdznamy, které se mi podafilo nalézt a prostudovat.

17 Konkrétné se mi podafilo najit napf. zaznam z Kosic z roku 1747 (kfest ditéte jménem Franciscum Stojka,
rodice Joannes Stojka a Barbara, pozn. Zingari); z Tekovskych Luzan, okr. Levice z roku 1791 (dité¢ Méria
Rafael, rodice Josephus Rafael a Rosa Lakatos, pozn. Zingari vaga); z Ziharce, okr. Krupina z roku 1794
(Joanes Rafael, rodice Josephus Rafael a Rosalia Lakatos); a nebo z roku 1797 z Cicova, okres Komarno
(Carolus Florianus Rafael se rodi Joannesovi Rafaclovi a Rabece Stojka, pozn. Zing.Per.).

18 Rodice tohoto ditéte v ndsledujicich letech nechali pokitit dalsich Sest svych déti v obcich vychodniho
Slovenska, v pomérné zna¢ném rozsahu — od okoli Kosic az po okresy Stard Luboviia nebo Kezmarok.
I kdyZ u tohoto paru neni explicitné uvedena jako domovska obec Borovany, souvislost s touto obci je
prokazatelnd. U jednoho z jejich synii narozeného v roce 1852 je v poznidmce na konci fddku uvedeno, Ze
v dospélosti zemiel v obci ,Borovany* ve tficitych letech 20. stoleti. Jiné dité tohoto paru md o desetileti
pozdéji uvedeno za kmotry romsky pér s pifjmenim Makula Zijici v obci ,Borovany“ (domovska pfislusnost
rodicd neni uvedena). Tato rodina tedy mohla, ale nemusela byt ¢stec¢né usazend pravé v Borovanech.

19 Dité paru Josef a Elizabeth, o nichZ pozdgji bude fec.

20 U tohoto zédznamu je zajimavé souvislost: jméno Makula (otec ditéte) se zde vyskytuje spolu s pfijmenim
Schuszter (matka ditéte), které se u ¢asti olasskych Romu z této skupiny vyskytovalo prokazatelné jesté
v dobé (1918), kdy tito Romové koupili pozemek, na némz dnesni romské osada v Borovanech stoji, a které
se také dodnes mezi nimi vyskytuje (jiz v poslovensténém zépisu Suster). Podle tradované rodinné historie
se k tomuto jménu &4st Romi vritila, aby pfed zraky Neromu ziistala skryta jejich etnicka identita.
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Borovansti Romové zachyceni pfi vyzkumu Jozefa Kolaréika-Fintického ve Finticich u Sekcova. Pamétnici
identifikovali na obrazku Zenu s $atkem (Jaja) a muZe v erném obleku (Dadki). | Slovenska narodna
kniznica - Literarny archiv: fotografie ,Jozef Kolar&ik-Finticky pfi vyskume ciganov (pocuva speivajicu
ciganku)*, Fintice pri Sek&ove, sign. A XXVI-481 (18)

ze se jednd o piedky olasskych Romi dodnes Zijicich na vychodé Slovenska. Jednd
se tedy o zatim nejstar$i doloZzené zdznamy o vyskytu predki dnesnich vychodo-
slovenskych w/asika Romi v tomto regionu.

O dal$im zdejsim pobytu Romu, ktefi byli velmi pravdépodobné olasskymi ko-
Covniky, svédéi pak naptiklad zdznamy z Kralovského Chlmce (1825), z Velké Idy
(1843),z Ruskova (1844), Spisské kapituly (1856) a ziejmé také z Belzi z roku 1808.
Tyto zdznamy uvadim oddélené od ostatnich proto, Ze jsem nenasla Zddnou sou-
vislost mezi sledovanou skupinou borovanskych Romi a mezi Romy, jejichZ jména
(opét nejcastéji Makula) jsou v téchto matri¢nich knihach uviddéna. Mohlo se jed-
nat o rodiny olasskych Romd, které se jinak pohybovaly zejména na jihozdpadnim
a stfedozdpadnim Slovensku anebo také v oblasti Madarska, Ukrajiny ¢ Polska,
pfi¢emz bud pies Slovensko jen prochézely, anebo tudy vedly jejich pravidelné trasy.

5 Usazeni v obci Borovany

Podle legend ustné tradovanych mezi Romy i podle zdznamii mistni kroniky se
na uzemi obce Borovany na konci 19. stoleti?! usadila pocetnd rodina s dvandcti

21 Emilie Horvathové (publikujici dfive pod svym divéim jménem Cajankovd), ktera providéla na zacatku
padesatych let rozsdhly vyzkum u této skupiny, datuje pfichod Vasika Romi do obce (jakozto i pocitek jejich
polokocovného Zivota) dokonce az do doby 1. svétové vilky (Cajankova 1954: 156). Tento omyl v dataci
vznikl zéménou pfichodu do obce s resedentarizaci Romu z pivodniho stanovisté na misto dne$ni osady.
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bratry,® kterd dostala souhlas od tehdejsiho majitele panstvi (gréfa) usadit se
na jejim uzemi. Tato sdilend pfedstava o dobé usazeni prvnich Romu v Borova-
nech se podle mych zavért miji oproti skute¢nosti o nékolik desetileti. Na zdkladé
zdznami z farnich knih mazZeme s jistotou potvrdit vyskyt olagskych Romu v obci
Borovany jiz v $edesatych letech 19. stoleti. V této dekadé dochdzi ke kitim dvou
romskych déti pfimo v obci Borovany (1864 a 1867) a k dal§im péti kitim, které
muzeme bezpe¢né vztihnout ke sledované skuping, v okolnich okresech. Rodici
dvou z téchto kiténych déti jsou Michael a Marie, u jejichZ jmen je v obou pfipa-
dech (okres Poprad, okres Spisskd Nova Ves) uvedeno, Ze rodina pochdzi z Boro-
van. To dokladd, Ze se velmi pravdépodobné jednalo o Romy jiz ¢istecné v obci
usazené, ktefi jiz méli v Borovanech domovskou pfislugnost.

U této skutecnosti se nyni pozastavim. Domovské pravo (resp. domovska pii-
slusnost) se v té dobé chapalo jako pravni pomér fyzické osoby k uréité obci. Ne-
vyzadovalo pfitom skute¢ny, fakticky pobyt v obci, ke které mél dany ¢lovék do-
movskou pfislusnost (Jurovd 2011). Zakon o obcich®z roku 1886 stanovil zdsadu,
ze kazdy ob¢an Uherska musi mit domovskou piislusnost v nékteré obci. Potvrdil
také privo kazdého na socidlni podporu z obecniho majetku v piipadé chudnuti
v domovské obci (Dudekovd 2013: 203). Pravé z toho divodu se obce snazily
vyhnout této z4tézi riznymi zpusoby, zejména pak odeprenim udileni domovské
piislusnosti pfistéhovalcim (Dudekova 2013: 203, Scheftel 2015: 122-124). Pro-
blém neudileni domovské piislusnosti se podstatné dotykal také Romu (Jurovi
2011). Rodina Michaela a Marie viak v obci Borovany domovské prévo, soudé
podle ziznamu z matri¢nich knih, ziskala a v dalsich desetiletich bylo udéleno
i dalsim rodindm Makuld (neni vyloucené, Ze muze jit o déti tohoto paru). Diky
této skutecnosti je mozné prostfednictvim matri¢nich pozniamek o jejich domov-
ské prislusnosti v obci Borovany sledovat jejich stopy.

Jiny pér, Josef a Elizabetha, pfivedl na svét a nechal pokitit v roce 1867 jed-

no své dité pfimo v Borovanech,? jiné své déti (podle zdznami minimdlné osm

22 Podle vypovédi nékterych pamétniki (napf. F. M., nar. 1950) se jednalo o 12 bratrt (ve verzich jinych
narétort 9 bratrt a 3 sestry). Jeden z bratri byl kocovny kovaf, vétsina ostatnich se ale méla Zivit
handlovinim s kofimi anebo vykupem a prodejem dalsich surovin (neni jasné, zda jiz v této dobg). Na tuto
generaci bratrd si pamatuje jesté nékolik dalsich osob, pfedstava o jejich existenci je potom rozsifena
mezi vSechny ty, pro které je historie vlastni skupiny alesporti okrajovym tématem. Data z farnich matrik
potvrdila existenci legenddrnich ,bratra zakladateld“ v podobé piekvapivé odpovidajici genealogické paméti
nékterych informatord. Tito ,bratfi zakladatelé“ se objevuji ve farnich zdznamech kit od osmdesatych let
19. stoleti v generaci rodici.

23 Ziskani domovské prislusnosti upravoval zikon o obcich ¢. XVIII z roku 1871, § 6 uherského zikonného
¢lanku V/1876, zékonny ¢linek 1/1879 a definitivné zdkon o obcich ¢. XXII z roku 1886. Prislusnost k obci
bylo mozné ziskat automaticky narozenim, u Zen sniatkem, pfijetim do svazku obce, usazenim (podminkou
v uherské ¢asti byl pobyt alespon ¢tvrt roku) nebo nucenym zépisem (Jurova 2011, Scheffel 2013).

24 V Borovanech také zilo i dalsi dité tohoto paru (pozndmka o jeho umrti v této obci v devadesitych letech
19. stoleti). Tento pir je tézké detailnéji sledovat, vzhledem k riznym zapisim jmen (stfiddni némecké,
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déti mezi 1éty 1844 a 1870) potom v jinych obcich dnesnich okresi Kezmarok,
Poprad, Sabinov, Stard Lubovnia, avsak bez uvedeni domovské pfislusnosti nebo
mista ptivodu u tohoto paru. U ditéte narozeného v Plavnici roku 1865 je pfimo
uvedena absentujici domovskd pfislusnost jeho rodici. Je mozné, Ze tento par
a jeho potomci se mohl zacit usazovat v Borovanech uz i dfive, avak neziskal zde
(ani pozdéji) domovskou pfislusnost. Mohlo jit ale také o kocovnou rodinu, kterd
se v Borovanech jen pfechodné zastavila, stejné jako v dalsich obcich. Podle spo-
le¢ného vyskytu (kitu v jeden den) s rodinou Michaela a Marie je pravdépodobné,
Ze se tito Romové znali a Ze tedy byli soucasti jedné skupiny, mozna také rodiny.

Také pro sedmdesitd 1éta 19. stoleti se mi podafilo najit zdznamy o tfech
kitech déti ze sledované skupiny (jeden v obci, dva jinde). U dvou z nich (déti otct
Josefa a Matéje) je opét uvedena domovska pfislusnost v Borovanech.

Pro dal§i dekddu, osmdesata 1éta 19. stoleti, se mi podafilo nalézt zaznamy
o kitu 23 romskych déti, jejichz rodice byli oznacovani v matrikich jako ,ko-
Covni® & ,potulni, aviak (pravé vzhledem ke zminéné kocovnosti ponékud pa-
radoxné) s uvedenou domovskou piislusnosti v Borovanech. V této dekadé se
objevuje v generaci rodi¢t skupina osob s pfijmenim Makula, ktera az zardzejicim
zpusobem odpovidd vyse popsané zakladatelské legendé.”

6 ,Polokoovny* zplsob Zivota

V obecni kronice nalezneme historickou pasdz psanou mistnim kronikifem v de-
vadesitych letech 20. stoleti vénovanou historii Romu na tGzemi obce. Z ni se
dozvime, ze zde Romové tésné po usazeni zili ,polokocovnym zpisobem Zivota“
a vétsina z nich se zdrzovala v obci pouze obc¢asné. Konkrétnéjsi idaje o mife ko-
¢ovného zpusobu Zivota anebo o usazeni nékterych z nich nejsou v kronice uvedeny.

Ziznamy z matri¢nich knih nim opét pomohou utvofit si i konkrétnéj-
§i pfedstavu o migracnich trajektoriich borovanskych Romu v druhé poloviné
19. stoleti. Od osmdesitych let 19. stoleti nalezneme v oblasti dnesniho pre-
Sovského kraje idaje o narozeni 23 romskych déti s pfijmenim Makula. Z nich
se 5 narodilo pfimo v Borovanech, ostatni v jinych obcich, avsak s uvedenim
domovské piislusnosti v Borovanech. Od dalsi dekddy lze sledovat trend ¢im dal
Castéjsiho rozeni a kiténi romskych déti pfimo v obci.** Z 30 déti borovanskych

25 Ac je slozité dobrat se k pfesnému poétu muzii nosicich pifjmeni Makula (vzhledem k variabilité zapisii
stfidajicich latinskou a madarskou transkripci), miZeme konstatovat, ze v osmdesétych a devadesitych
letech 19. stoleti se objevuje v obci v roli otci devét ¢i deset muzi tohoto pi{jmeni, dodnes typického pro
mistni olasskou komunitu, ktefi se svymi partnerkami zplodili dle matri¢nich zdznami na Sest desitek
potomki. Vedle toho se v obci objevuji ve stejné dobé tfi Zeny téhoz ptijmeni, které, vsechny jako svobodné
matky bez uvedeni otce, porodily ve sledovaném obdobi kazda po jednom ditéti. To ma za nésledek, Ze
viechny déti narozené v této dobé mély ptijmeni Makula — at uz po otci nebo po (svobodné) matce.

26 Jini Romové nez olassti v té dobé v obci nezili, jak vyplyvé jednak z matri¢nich zdznami a jednak také
z rozhovort s romskymi i s neromskymi pamétniky.
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Romi narozenych v devadesitych letech 19. stoleti se jiz polovina (15) narodila
a byla nasledné pokiténa pfimo v obci. Zajimavé je, Ze vSechny tyto zde narozené
a pokiténé déti jsou détmi ti bratrti, Bandira, Bangiho a Matdse.” Zadné z déti
téchto bratri se v tomto ani v ndsledujicim desetileti nenarodilo ,na cesté®, nybrz
pouze v Borovanech. Z toho Ize usuzovat na trvalé usazeni téchto rodin v obci,
i kdyz to nevylucuje, Ze se nemohli nadéle vénovat poloko¢ovnému zptsobu Zivo-
ta (zfejmé na kratsich trasich; viz déle). Rozeni a kiténi déti*® na koCovné trase se
objevuje az do konce 19. stoleti a pravdépodobné i v nasledujicich dekddach, k po-
tvrzeni tohoto pfedpokladu ale nemame k dispozici zadné dal$i matri¢ni zdznamy
(jak jsem jiz uvedla, posledni udaj z Borovan pochdzi z roku 1902).

Historickd reserse zalozend na matri¢nich zdznamech poskytuje zajimavé svédec-
tvi 0 jinak zcela nezndmém Zivoté predki dnesnich olasskych Romu v druhé poloviné
19. stoleti. Pfinaseji dikaz, Ze se tato skupina pohybovala na Gzemi dnesnich okresi
Bardéjov, Gelnica, Kezmarok, Kosice, Michalovce, Poprad, Presov, Sabinov, Spisska
Novi Ves a Svidnik. Vedle toho se mi podafilo nalézt ziznam kitu Romit s domovskou
piislusnosti v Borovanech také v nékolik set kilometrii vzddlené Povazské Bystrici.

Muizeme se domnivat, Ze migra¢ni okruhy této skupiny Romu zasahovaly
do mist jesté¢ mnohem vzdilenéjsich. Z genealogickych zdznami sestavenych na zé-
kladé vypovédi romskych pamétnika jsem ziskala informace o siatcich s Romy
z Madarska, Ukrajiny, Ruska nebo Rumunska, ke kterym dochézelo bud béhem
setkdvdni se s témito romskymi skupinami na domdcim dzemi, anebo pfi cestich
do téchto, v dob¢ cestovini konskym povozem, velmi odlehlych oblasti. Snatky
s Romy z jinych zemi byly typické také pro prvni polovinu 20. stoleti. Informace
o téchto snatcich nelze ovSem potvrdit prostfednictvim zdznami o kitech (nebo
siiatcich) ve farnich knihdch, jelikoZ podrobné zdznamy farnich matrik okolnich
statll, véetné detailnich nahledt mikrofilmy, které by mohly potvrdit ,,romstvi“ za-
psanych osob, nejsou bohuzel k dispozici. Dostupna jsou pouze data ze Slovenska.

Jinou zajimavou skutecnosti je, Ze ve farnich knihdch z oblasti Presovska se
ve sledovaném obdobi jen sporadicky vyskytuji dikazy o pohybu jinych skupin olas-
skych Romii:* u zdznami kitd a sfiatka v nich nenachdzime jména jako Stojka, Ra-
fael, Danis, Bihdri,*® jméno Lakatos se vyskytuje pouze v souvislosti s partnerskym

27 Vsichni tito tfi bratii jsou navic doloZenymi pfedky mych soudobych informatori a figuruji nejen
v genealogickych mapich, ale dva z nich také v nazvech olasskych rodi jako postavy, od kterych je dodnes
odvozovin pivod (Bandurovci, Matasajsi). Farni zaznamy opét az zardZejicim zpisobem potvrzuji
genealogickou pamét skupiny.

28 Na rozdil od dnesnich dni, kdy se u borovanskych Romu bézné kiti i nékolikamési¢ni dité, v druhé
poloviné 19. stoleti dochézelo ke kitim ihned po porodu, zpravidla prvni nebo druhy den.

29 Pfesné feceno, nepodafilo se mi najit Zidné diikazy o kitu Romu téchto pfijmeni z tohoto obdobi. Pfitom
Ize s vysokou pravdépodobnosti pfedpoklddat jednak vysokou natalitu u této skupiny a jednak zvyk kitit své
potomky ihned po narozeni: jak tomu ostatné bylo u téZe skupiny v jihozapadnich ¢dstech Slovenska.

30 Nasla jsem pouze jeden kiest ditéte s pfijmenim Stojka v presovském okrese z roku 1888.
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souzitim s borovanskymi Romy. To miiZe znamenat, Ze se zde bud jiné skupiny po-
hybovaly pouze omezené, anebo tudy pouze projizdély. Jak dale vyplyva z vyzkumu
matri¢nich knih, nékteré skupiny olagskych Romi (s pfijmenim nejcastéji Makula,
Lakato$ nebo Stojka) se pohybovaly zejména na jihozdpadé kosického kraje, takze
spolu tyto skupiny mohly pfichdzet do kontaktu.

Je pravdépodobné, Ze vyskyt olasskych Romu v regionu mohl byt spise
Cetnéjéi. Je mozné, Ze se ndm ze zietele ztratily ufedni zdznamy o desitkich i stov-
kich osob — jak geograficky, tak co do historické hloubky. Jsem si také védoma
toho, Ze matri¢ni zdznamy neposkytuji Gplny prehled o vyskytu olasskych Romu
v regionu a Ze tato historicka reserse bude vyzadovat budouci vyzkum dalsich typi
archivalii. Nesmime zapominat, Ze na uzemi vychodniho Slovenska pfichdzely
ptes Podkarpatskou Rus rizné skupiny Romd, jako byli rumunsti korytafi, ale
také konsti handlifi a jini pfekupnici. Jak jsem jiz zminovala, mnozi z nich byli
prokazatelné v kontaktu se sledovanou skupinou borovanskych Romu. Podrobny
vyzkum pfijmeni ani lokalizace téchto skupin v popisovaném obdobi dosud ne-
byly provedeny.

7 Olassti Romové v Borovanech na zacatku 20. stoleti

P1i rekonstrukei zpisobu Zivota a migra¢nich trajektorii borovanskych Romu
v nasledujicim obdobi se miiZeme na rozdil od obdobi (druhé poloviny) 19. stoleti
spolehnout jen na narativy romskych pamétnika a doplnit je o udaje z obecni
kroniky. Ty v§ak byly do kroniky zaznamendny zpétné, jak jsem jiz uvedla, a po-
chazi z doby po druhé svétové vilce. Takto omezené zdroje potom ukazuiji, Ze
kocovny zpusob Zivota pokracoval az do zacatku ¢tyficatych let 20. stoleti a pred-
stavoval hlavni zdroj obzivy pro vétsinu borovanskych Romui.

Jak jsem jiz nastinila v popisu pfedchoziho obdobi, Ize se domnivat, Ze mira
usazeni ¢i nomddského zplisobu Zivota byla u riznych rodin riznd, s ohledem
zejména na rizné materidlni postaveni rodin a na zpusoby obzZivy, které jednotli-
vé rodiny vykondvaly. Informace pamétniki (pochézejicich z riiznych piibuzen-
skych, socidlnich i prostorovych segmenti byvalé borovanské osady) o zpuasobu
Zivota na zalitku 20. stoleti se mirné rozchdzeji, coz muize svédcit pravé o této
rizné mife usazeni v obci a o riiznych zpisobech obzivy, jakozto i o riizné dlou-
hych migra¢nich okruzich jednotlivych rodin.

Vratme se nyni opét k usazeni Romu v obci. Podle nékterych pamétniku se
v Borovanech zacali Romové usazovat ihned po svém pfichodu do obce. Je otdz-
kou, zda maji pamétnici na mysli piivodni usazeni Romi na kraji obce, kde setrvali
do konce prvni svétové vilky, anebo jejich resedentarizaci v roce 1918. Toho roku
si sedm Romi* odkoupilo za obci pozemek, na kterém se zacala budovat nova

31 Tento udaj je zapsédn také na slovenském pozemkovém fondu.
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romskd osada. Ta musela byt vybudovina — dle dostupnych fotografii ze tficitych
let 20. stoleti, na kterych je vidét jiz nékolik desitek dfevénych domt — velmi z4hy.*

»Bylo dvandct bratri. A vsichni si vzali Zeny a postavili si ditm. Potom méli
déti a potom jejich deéti mély deéti... postupné, postupné to tak bylo. A tolik se jich
narodilo, jako mravencii. UZ ani nebylo kde stavét.“* (1. M., nar. 1925)

Jak vidime na pfikladu této vypovédi, obé usazeni dnes pamétnici Casto smésuji
dohromady a li¢i vystavbu domu jako udalost, kterd se stala ihned po pfichodu
dvandcti bratrti — zakladateld, coz zfejmé neni piesné. Je otdzkou, do jaké miry
méli Romové vybudované stabilni piibytky jiz na svém piedchozim stanovisti.
Podle obecni kroniky se jednalo spise o provizorni obydli.

Olasskd komunita se rychle rozristala a na konci tficatych let 20. stoleti ¢itala
nékolik set ¢lend. Musela tak tvofit jednak jednu z nejpocetnéjsich romskych osad
v okrese a zdroven ziejmé také jednu z nejvétsich koncentraci olasskych Romu
na Slovensku. Borovany pfedstavovaly Gtocisté pro osoby, které zde mély domov-
ské pravo, vedle toho vsak také byly po mnoho desetileti tranzitnim bodem pro
daldi olasské Romy, at jiz pro piibuzné nebo pro odlisné skupiny, které sem pfi-
chazely z dalsich lokalit a zemi.**

Nejbohatsi Romové v Borovanech se méli Zivit handlovanim s korimi na konskych
trzich. Vyhradné timto obchodem se Zivily jen socidlné nejvyse postavené osoby. Cist
Romi obchodovala kromé koni také s jinym dobytkem. Vedle toho se &dst mistnich Romi
Zivila jako hudebnici (viz také Cajankova 1954: 157-163), coz je zpiisob obzivy pro olasské
Romy jinak netypicky a svéd¢i o uméni rychle se pfizptisobit poptavce mistnich Neromii.

Vedle toho bylo dalsim zptisobem obzivy kovafstvi. Zajimavé je, Ze informace
pamétnikii o poctu i zpisobu Zivota kovéil se rozchizeji,* nicméné muzeme z nich

32 Osada na mensi ¢asti tohoto pozemku stoji dodnes. Vlastnictvi tohoto nepfili§ rozlehlého pozemku ovsem
dnes neni vypofidané, kazdy z pivodnich romskych majiteld mé desitky aZ stovky potomki rozptylenych
do ruznych ¢dsti svéta, ktefi jsou potenciondlnimi dédici jeho jednotlivych &dsti.

33 ,Desuduj phral sas. Haj sa line peske Romiia, hapoj kerenas peske khera. Akanak sas le savoura, hapoj lenge savoura
sas Savoura... postuprie, postuprie kado sas. Kade. Naj kad%iki kerdile sar le kira. Hoj nas aba kaj te budujin pe.”

34 O presnéjsich poctech téchto pfichozich a Cilosti kontaktd s dalsimi skupinami si Ize utvifet pouze
nekonkrétni predstavu na zdklad€ atrzkovitych vzpominek pamétnika, ktefi tento fenomén reflektuji spise
okrajové. Tento obraz dopliuji genealogické mapy, v nichz nalezneme zaznamy o nékolika rodicich ¢i
prarodic¢ich pochazejicich ze vzdilengjsich olasskych skupin, se kterymi se méli borovansti seznidmit doma.

35 Lisi se napfiklad uZ jen Gdaj o jejich poctu. Podle nékterych pamétniki byl ve vsi jen jeden romsky kovif,
podle jinych jeden kovéf a jeho pomocnik. Podle jednoho z pamétniki byli kovafi dokonce ¢étyfi. S potomky
dvou nejeastéji jmenovanych kovéit jsem hovofila. Rozdilnost téchto informaci je moznd zptisobena
tim, Ze potomci jednoho z kovaii, ktery byl zfejmé uzndvanéjsi a uspésnéjsi, nechtéji uznat toho druhého
za plnohodnotného kovife. Podle Horvéthové-Cajankové byl kovaf v obci jen jeden. Emilie Horvathova-
Cajankové se pomérmé podrobné vénuje popisu tradicnich femesel, kter oviem interpretuje dobové
poplatnym zpisobem, proto jsou nékteré jeji zavéry obtizné vyuZitelné. Popisu kocovnych tras se ve své studii
vitbec nevénuje. Kovaf byl podle této vyzkumnice zcela usazeny a mél nejnizi socidlni postavent (Cajinkova
1954: 163). Tyto informace se zcela neshoduji s vypravénim pamétnikd, podle kterych byl kovér (¢ kovaii)
vSemi uzndvany a dostatecné zamozny a zdroveri, jak bylo zminéno, vyjizdél za obZivou na krats{ trasy s vozem.
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rekonstruovat, Ze zatimco jeden kovaf s rodinou Zil pfevazné usazené ve vsi a vykond-
val pfedevsim kovaiské price pro potieby vesnice a blizkého okoli,* dalsi kovéf (nebo
kovifi) 7il (& zili) spiSe koCovné a vykondval (&i vykondvali) své femeslo pfimo v ob-
cich, do kterych s koném a vozem zajizdél (¢i zajizdéli). Tam mél zistavat i s celou ro-
dinou, dokud nedokon¢il zakdzku (napf. nahravka s F. VL, nar. 1950). Jednalo se vsak
spiSe o krat$i okruhy v rdmci okresu s pravidelnymi névraty do Borovan. Neslo tedy
o celosezénni kocovné trasy (odjezd na jafe, navrat na podzim), ale o sérii riiznych cest
za G¢elem nabizeni kovéfského femesla.

Vétsina Romu se Zivila spise podomnim vykupem druhotnych surovin a jeho
dal$im prodejem, handlovani s kofimi byl spiSe vyjimecny pfivydélek. K podobné-
mu zévéru dosla pfi svém vyzkumu v roce 1954 také Horvathova-Cajankovd, podle
které se mistni Romové ¢asto Zivili kombinaci riiznych ¢innosti a jednotlivé druhy
zaméstnani od sebe neslo striktné oddélovat: kazd4 rodina méla viiz, téméf vsich-
ni obchodovali s kofimi, pfitom se zaobirali drobnym kovéfstvim a dokazali hrat
na housle nebo jiny hudebni nastroj (Cajéinkova 1954:162). K tomu néktefi z nich,
zfejmeé socidlné hiife postaveni, sbirali a vykupovali rizné dal$i suroviny. Podobnou
kombinaci ¢innosti li¢i také néktefi pamétnici:

»VEli koné pred vdlkou, ty nasi romsky lidi. Chodili, handlovali v Presové

a proddvali koné. Muzi délali s korima, sbirali ty hadry, kiize od téch ovci, stiihali
a proddvali vinu, takhle si vydéldvali. Do sbérny ddvali ty stary hadry. Dali

Je do takovyich pytli a tam je prodavali. Jinak si nevydelavali. Objizdeli s téma
korima. Dokud bylo teplo, pordd jezdili. AZ do zimy. Jezdili i s manzelkama

a déckama. Jeli pryc, jezdili dédinu od dédiny za praci.“ (M. P., nar. 1938)

» 11 stari Romowé. .. Ti se Zivili tak, Ze handlovali s korima, vis, co to je
handlovat? Kupovali koné, aby je prodali, a takovy kiiZe, ty ovci. No a ty sbirali
a nosili do vykupny. Co z toho, Ze ndm dali penize, méli jsme velmi zly Zivot. >

(A. M., nar. 1945)
Nektefi pamétnici popisuji své koCovani jako sezénni.

Jezdili jsme pouze v lété. Celé léto jsme nebyli doma a v zimé uZ jsme nikam
nejezdili, na zimu, na zddech jsme nosili z lesa drivi na celou zimu. UZ
na podzim jsme chodili pracovat ke gadZim a nosili jsme domit brambory

36 Tento kovat mél podle vypovédi jeho potomka: ,,...svou kovirnu, kong, zahradu, pozemek. N4§ déda byl
v té osadé dobfe situovanej, protoze mél préci, véechno. Vsichni ti statkafi chodili k nému. On mél prici,
ale tam penize nehraly Zadnou roli, protoze tam Zidna prodejna nebyla. TakZe on kdyz néjakému sedlikovi
udélal koné nebo pluhy nebo co vyribél, tak babicka potom $la a donesla brambory, maso, mliko, slaninu.
On to délal za jidlo. Penize tam nemély Zédnou cenu (M. M., nar. 1952).

37 ,Le phiire Rom. .. Lengo sas, hod le grasten te paruven, Zanes so-j kodo te paruven? Kinenas grasten, te biknen, haj kase
mdrca, kodola bakrdane. Naj kado kidenas haj phirdvenas ando zbero. Jive denas louve, de o Zivoto sas ame igen nasul.
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na zimu, v lété jsme sbirvali vinu, nddobt, peri, hadry a prodavali. Sbirali jsme
dievo a v zimé jsme sedéli doma.*® (1. M., nar. 1925)

Mymi respondenty popisované zpiisoby obzivy, jakymi byl jednak sbér druhot-
nych surovin (pefi, vlna, hadry, Zelezo) a jejich dalsi prodej, svédéi o tom, Ze se
u olasskych Romi z Borovan vyskytovalo kromé piekupnictvi s kofimi i obcho-
dovini s dal§imi sortimenty. Obchodovini s nddobim a oble¢enim se rozvinulo
do podomniho prodeje, ktery byl vykondvan nékterymi jednotlivci jesté v obdobi
komunismu, u nékterych dokonce také v devadesitych letech 20. stoleti.*

8 Razné délky koCovnych tras

Vratme se vSak zpét do prvni poloviny 20. stoleti. Popisované migra¢ni trasy boro-
vanskych Romi se i v pfedvile¢ném obdobi daji rozlisit na kratsi, které trvaly tfeba
jen nékolik dni (na voze se potom provizorné piespavalo), stfedni, v rdmci okol-
nich okresi (vychodniho Slovenska), a na dlouhé, které pfi cesté s kofiskym povo-
zem musely trvat i nékolik mésict. Pamétnici popisuji cesty za Zivobytim na dzemi
dnesniho Polska, Madarska, Ukrajiny, Ruska, Cech, anebo také Némecka: »Mj
tata kdysi jezdil az do Némecka s kofima. Po celém Cesku a a7 do Némecka“®
(T. G., nar. 1946, Borovany).

Ze snatkovych okruht, rekonstruovanych pfi tvorbé genealogickych map, lze
usuzovat, Ze borovansti Romové si nadile zachovévali kontakty s olasskymi Romy
i v $ir§im okruhu, pfedev§im v Madarsku. Popisoviny jsou také siiatky s Romy
z Rumunska* ¢i Ruska.*

~Rodina mé babicky prisla z Ruska, pred vilkou. Velkd rodina, sestry, bratvi.
Prisli k nam. Ona ziistala Zit tady s mym dédou. No a bylo to tak, Ze zavreli
hranice. Rozumis, hranice byly zavreny. A jeji rodina ziistala za hranicema. Ona
tady ziistala sama, na Slovensku. Kdyz jsme potom bydleli v Presové, prijela

za ni jednou jeji rodina na ndvitévu. Mama maoja! Takovd rodina! Olasi jak se

patril” (L.'T., nar. 1965)

38 ,Fere mila (p/yl’mms). Soro mila ¢i samas khere haj jivende aba kanci éi phirasas amenge, po jivend, pel dume anda
ves kas po intrego jivend. Kaj le gaze phirasas jeskor aba te keras, taj aba phiravasas khere kolompiri, jivende. Mila,
i volna, le vasura, le por, le kirpi kidasas haj biknasas. Getonasas amenge kas haj jivende besasas khére. Khére samas.”

39 U nekterych Romi se toto ,kietfovini zachovalo do dnesnich dni. Napfiklad ¢ést Romi, kterd odesla

v obdobi komunismu do Svédska, se dodnes Zivi obchodovinim s auty anebo se staroZitnym nébytkem.
Prodavat jej jezdi mimo jiné i na vychodni Slovensko.

40 ,Muro dad varekana %i ando Namco phirelas le grastenca. Po calo Cecho haj i ando Namco.

41 Muze se jednat o rumunské Romy ze skupiny korytaii (Beasi), jako v pfipadé pamétnice M. P. (nar. 1935): ,,Milj
pravej tdta byl z Rumunska. Oni tam délali prdci, délali takovy ty na chleba, jak Zensky zadéldvaly, nebo jak se zabijela
prasata, tak to tdta délal, byl tam na prici a mdama se s nim néjak to. .. takZe mé méla za svobodna. Pak zase odesel.“

42 Je pravdépodobné, Ze se jednd spise o oblast dnesni Ukrajiny neZ Ruska.

43 ,,Mura mamiako nipo avilas anda Rusia, angla maripe. Bdro nipo, le pheria, le phral. Aviline amende. Voj asilas te
trajij amende mure papusa. Naj, kade sas hoj phandadine i hraniica. Hacares, i hrartica phandadi. Haj o nipo dsel
pala hratiica. Voj korkori asilas khote, po Slovensko. Kana besasas maj palal ando Perjesi, avilas jekhvar lako nipo
pala late. Mama moja! Kaso nipo! Zurdale Viasika.“
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Borovansti Romové zachyceni pfi vyjzkumu Jozefa Kolaréika-Fintického ve Finticich u Sek&ova. | Autor:
Jozef Kolar¢ik-Finticky | Slovenska narodna kniznica — Literarny archiv: fotografie ,Kocujdci ciganski
obyvatelia pri Sek&ove vo Finticiach pred prichodom Jozefa Kolaréika*, sign. A XXVI-481 (20)

Vedle toho nékolik Romu z Borovan odeslo na zacitku stoleti do Ameriky. Po-
dafilo se mi nalézt zdznam o lodni jizdence z roku 1912*, kdy se na lodi Batavia
z Hamburku do USA plavil jisty Jainos Makula pochazejici z Borovan, ktery poté
uspésné prosel imigracni procedurou. Na americké pfibuzné, v té dobé jiz dlou-
hodobé usazené v Americe, vzpominala v roce 2001 i pamétnice M. P. (nar. 1935):

»Babicciny sestry bydlely v Americe. UZ ndm nepisou, ale dokud jsem byla mald,
tak babicce na nds posilaly satstvo i penize. Oni nds tam zvali, jak zabili dédu,
aby babicka prijela s déckama, ale babicka nechtéla. “

(M. P, nar. 1935)

Na druhou stranu domnivat se, Ze vSichni mistni Romové v té dobé kocovali, by
bylo mylné. Cést z nich zistavala v osadé i pres léto. Podle vypovédi pamétniki®®
méli koné a viiz pouze socidlné lépe postaveni ¢lenové mistni komunity. Netplné
a socidlné slabé rodiny nebo stafi lidé nekocovali viibec.

44 New York Passenger Arrival Lists (Ellis Island), Janos Makula, 26 Mar 1912; citing departure port Hamburg,
arrival port New York, ship name Batavia, NARA microfilm publication T715 and M237 — viz Prameny.

45 K této vrazdé doslo dle vzpominek M. P. zhruba na pfelomu dvacitych a tficitych let. Jiz v té dobé musely
byt sestry jeji babicky v Americe usazené.

46 Na otizku, zda vsichni Romové odjizdéli v 1été za obZivou, pamétnice I. M. (nar. 1925) odpovida: ,Kas sas
grast. Ke nas grast intrégonen. Kas sas grast haj vurdon. Haj kas nas, ta nas.“ (,Kdo mél koné. Jenomze ne viichni
méli koné. Kdo mél koné a viiz. A kdo nemél, tak nemél!*)
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My jsme titu neméli, tak jsme tam byli celé léto. Chodili jsme na sipky, liskové
ofechy, boriivky, houby jsme sbirali a chodili jsme to proddvat. Vsechno, co se dalo.
Jalovec... I dalst Zensky, ktery nemély chlapy, ktery by chodili si vydéldvat s téma
konima, tak takovy ty chudobny Zensky si musely vydeélat. Chodily délat & tém
panim, prit, délat na zahradé nebo na poli. Nase babicka taky.“ (M. P., nar. 1935)

9 Druha svétova valka a povale€ny vyvoj

Za nejvyraznéj$i zlomové obdobi v minulém stoleti v Zivoté (nejen) borovanskych Romu
muZeme povazovat druhou svétovou valku, kterd zdsadnim zptisobem otfésla spolecen-
skym postavenim Romi na Slovensku.*” Mezi postupné zavadéna proticikinska opat-
feni patfilo i omezeni volného pohybu a vykonavani kocovnych profesi. Rada vladnich
nafizeni na izemi tzv. Slovenského $titu tak postihovala pravé kocovné Romy.*
Olasskd komunita v Borovanech se za vilky ocitla v situaci zna¢ného ohro-
zeni. Podle historicky Anny Jurové (2002) bylo 378 osob z této komunity navrze-
no okresnim méstem k deportaci do koncentra¢niho tédbora. Jednalo se o soucdst
pokracujicich plant na definitivni feSeni cikdnské otdzky ve Slovenském stité,
pfi kterém rozhodujici dlohu sehravaly i orgdny tehdejsi Sarissko-zemplinské
Zupy s nejvy$sim poctem Romu na Slovensku. Névrh na odeslani vysokého poctu
Romu z Borovan do koncentra¢niho tibora signalizoval vysokou miru odporu
mistniho neromského obyvatelstva k této komunité a jejich zpisobim zivota.
K uskute¢néni tohoto navrhu nakonec nedoslo. Presto pamétnici popisuji dobu
druhé svétové vilky jako velmi tézké obdobi, plné nasili viici Romim a nejriznéj-
$ich omezujicich opatfeni, z nichZ nejzdsadnéjsim omezenim pro sledovanou sku-
pinu byl zdkaz kocovini. Znacna ¢ist mistnich Romu byla odvedena na nucenou
praci do obce Plaveg, okres Stard Luboviia. Romové z Borovan popisuji toto misto
jako pracovni tdbor (o tibori). V podobném smyslu vypovidali o takovém zafizeni
uréeném pro Romy také dalsi romsti pamétnici z okrest Sabinov, Presov a Stard
Luboviia (Kraméafova 2005: 71- 74), ktefi jej rovnéz oznacuji jako o taboris. O ta-
kovém pracovnim utvaru nebo jiném typu zafizeni z doby druhé svétové vilky
v§ak zddné archivni zdznamy ani dalsi historickd svédectvi nebyly dosud nalezeny.

47 O dopadech druhé svétové vilky na Romy na Slovensku se v literatufe piSe zejména s ohledem
na dominantni, neolasské romské skupiny. O zpisobu, jakym konkrétné na olasské skupiny dalsi vyvoj
na Slovensku v této dobé dopadal, existuji pouze kusé informace. Je tomu tak predevsim proto, Ze dostupné
prameny majoritni provenience v zdsadé mezi riznymi skupinami Romt definovanymi na zdkladé
subetnicity nerozlisuji a ordlné historicky vyzkum se dosud zaméfoval pfedevsim na pamétniky z fad
neolasskych Romii. Jednou z méla vyjimek je studie A. Manna, kterd se vénuje masakru olasskych Romua
u obce Cierny Balog (Mann 2013) v dobé druhé svétové valky.

48 Naptiklad odejimani Zivnostenskych listd romskym obchodnikim s kofimi a dobytkem. Vyhldska
2 20. 4. 1941 o Gpravé nékterych pomérd Cikani zrusila kocovnické listy a nafidila ko¢ovnikim ndvrat
do obci s domovskou piislusnosti, kde byli podrobeni policejnimu dozoru. Vozy i s kofimi jim mély byt
proddny ¢ zabaveny (viz Necas 1997).
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Pribuzenska skupina Romu z Borovan utrpéla znacné pocetni ztrity také
v kontextu zdniku prvni ¢eskoslovenské republiky. Uzavfeni statnich hranic po Vi-
denské arbitrdzi v letech 1938-1939 zpiisobilo odfiznuti moznosti navratu dom
skupindm, které se v dobé uzavfeni hranice volné pohybovaly za hranicemi nové
vzniklého Slovenského stitu. Timto zpiisobem ziistali néktefi borovansti Romové
uvéznéni na izemi dnesni Ukrajiny. Na setkdni s ko¢ovnymi Romy z Borovan upro-
stfed vilky u Lvova vzpomind také J. Pesta, Rom z Kapusan (Romano dzaniben,
neuv., 4/1998: 70), ktery slouzil za vilky jako motospojka ve Svobodové armadg.
Vzpomini, jak na tzemi okupovaném Rudou armddou potkal skupinu Romu, pu-
tujici s tfemi vozy a konimi, ktefi zde uvizli jiz roku 1939 a nemohli se dostat doma,
do Borovan. Jak Pesta dodavé, nikdo z nich se jiz nevratil, véechny postiileli. V rim-
ci vyzkumu se mi podafilo zkontaktovat se také s Romy, ptivodné z Borovan, které
vilka zastihla na Ukrajiné. Usadili se v Chustu vychodné od Uzhorodu, kde Ziji
dodnes.” Piibéht o zasahu vilky do Zivota dfive ko¢ovnych skupin nalezneme vice
a neni vyjimkou, Ze se ve vypravéni traduji mezi potomky této skupiny dodnes.

~Kdyz byla vilka, nasi Romové utikali po riiznych zemich. (...) Ve vdlce se
mnoho rodin ztratilo. Ziistaly jenom ctyri rodiny, ctyri bratvi se svymi détmi.

(L. T, nar. 1965)

S0

I kdyz tvrzeni o pouhych &tyfech pieziviich (velko)rodinich neni zcela
presné, reflektuje jiz zmifiovanou skute¢nost, Ze se v dusledku vilky pfibuzenska
skupina Romu z Borovan pocetné zmensila, at jiz z divodu dmrti béhem valky
na Slovensku, nebo z divodu nuceného setrvani na Gzemi jiného stitu. Uzavie-
ni statnich hranic vSak pro tuto skupinu znamenalo zejména pferuseni kontaktd
s Romy z ,dlouhych tras“. Veskeré siiatkové okruhy a obchodni ¢i jiné styky s dal-
$§imi olagskymi Romy z jinych zemi (Rusko, Ukrajina, Polsko, Madarsko, Rumun-
sko) uzavienim hranic v letech 1938-1939 zanikly. Vzhledem k tomu, Ze hranice
zistaly zaviené po dalsich padesit let, k jejich obnoveni jiz nedoslo.

10 PolokoCovnictvi v padesatych letech

Nekteti olassti Romové se ke kocovani po vilce opét vratili a polokocovny zptsob
zivota udrzeli jesté v padesatych letech a, jak si ukdzeme, v ur¢itém rozsahu i poz-
déji. V padesatych letech se nezanedbatelnd ¢ast Romu Zivila opét sbérem hadra

49 Komunitu tzv. "¢eskoslovenskych Lovéri" hovoficich vlagskym dialektem, kterd Zije v Chustu a dalsich
lokalitach Zakarpatské oblasti, potvrzuje také Cerenkov (Cerenkov 2008: 494). Piivlastek Ceskoslovensky
je v tomto piipadé pouzivin pro Romy, ktefi maji sviij ptivod na Slovensku. Maritdlni vztahy a dalsi
kontakty mezi touto chustskou vétvi a pfedvile¢nou komunitou v Borovanech mi potvrdilo nékolik dalsich
informatora z fad potomka vzeslych z téchto svazki.

50 ,,Kana sas o maripe, amare Rom nasenas ande itdtura. (...) Ando maripe but nipura chasajle. Asile fere star
nipura, Star phral peske savorenca.
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a dal§tho materidlu, v té dobé uz v ramci stitniho podniku Zber Presov. Tato
prace jim umoznovala travit vétsinu roku na cestich. Vedle toho néktefi nadile
obchodovali s konmi, pocet konskych handlift vsak postupné klesal a na konci
padesatych let se timto zpisobem neZivil jiz nikdo.*!

Kdyz jsem odchdzela,” tak jesté kocikovali. S korima jezdili pro ty hadry

a proddvali je ve sbérné, tim se Zivili. Co méli délat. Pak sbirali ty kiize, nddobi
kupovali, za to dostali ty ovci kilZe, ostiihali vinu, prodali ji a kiize taky. Tak se
zivili. Ale ty mladsi brzo zacali odchdzet. Ty starsi tam jesté bydleli. Kazdej si
kupoval bardk v Presové, Sabinoveé, KoSicich a odchazeli. UZ méli prdci, délali
v Presové v tovdrndch nebo v technickych sluzbdch, jako milj strejda, penize

méli.“(M. P, nar. 1935)

Mladi Romové z Borovan zachyceni pfi zpévu v okr. Stara Luboviia. Pamétnici bezpecné identifikovali

na fotografii blondynku Annu, vedle ni stojici Gaminku a za ni stojici Picku. Néktefi z jejich potomkl
dodnes Ziji v Borovanech. | Autor: Jozef Kolar&ik-Finticky | Slovenska narodna kniznica — Literarny archiv:
fotografie ,,Ciganska mlad' spieva“, Sambron 1941, sign. A XXVI-481 (41)

51 Jak uvadi A. Jurovd, skupina borovanskych piekupniki s konimi byla zadrzena roku 1955 spolu s dalsimi
olasskymi Romy na konském trhu v Kogicich. Koriské handlifstvi bylo v té dobé povazovino za nedovolené
piekupnictvi (Jurovd 2009: 25-26).

52 Pamétnice z Borovan odchdzela v patnicti letech, tj. cca v roce 1953.
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Cist borovanskych Romu se jiz po vélce ke ko¢ovéni nevritila. Valka je zanecha-
la zdecimované, bez koni a vozi i bez jakychkoli penéznich prostredk, ¢asto se
znicenymi domy nebo bez 7ivitele rodiny. Rada z nich si musela sloZité obstardvat
zékladni obzivu. Na otdzku, zda se po vilce jesté vritili ke kocovani, pamétnice

I. M. (nar. 1925) odpovédeéla:

»UzZ vitbec. Uz ne. UZ jsme chodili do vesnice délat prdci za trochu jidla. Délali
Jsme u gadzii a oni ndm dali jidlo, za jednu misu brambor jsme délali od rdna.
Délali jsme od rana od osmi do vecera do Sesti nebo sedmi. Takhble jsme pracovali.
Museli jsme délat viechno, protoZe jsme umirali hlady.

Popisovany pfipad odkdzani na pomoc mistnich Neromd neni ojedinély a tykal
se zejména socidlné nejslabsich obyvatel osady, ktefi Zili po valce bez jakychkoli
penéznich prostfedkd, pouze za odménu v naturdliich od neromskych sousedil.
S ndstupem komunismu se v§ak mnohym Romim naskytla pfilezitost ziskat pla-
cenou préci a lepsi bydleni ve vychodoslovenskych méstech nebo také v ¢eskych
zemich. Padesitd 1éta jsou tedy charakteristicki odchodem® vyrazné velkého
mnozstvi romského obyvatelstva z obce. Tento vyvoj je pamétniky, ktefi opustili
obec, vnimdn vétsinou v pozitivnim svétle, jako cesta za lepsim Zivotem. Vétsinou
si tyto uddlosti pfili§ nedavaji do souvislosti s vicerymi dobovymi stdtnimi a stra-
nickymi opatfenimi namifenymi proti (zejména kocovnym ¢&i potulnym) Romuim,
kterd méla za cil jejich nésilnou asimilaci a pfevychovu v nové spole¢nosti. Jak je
vidno z narativi, zejména socidlné slabsi rodiny ocenovaly moznosti zmény svého
postaveni a postupného odchodu z obce.

11 Zakaz koCovani

Zajimavé je na chvili se pozastavit u roku 1958, resp. 1959, kdy se zacal v byva-
1ém Ceskoslovensku uplatiiovat zdkon o trvalém usidleni kocujicich osob z roku
1958 V literatufe byvd toto datum pifedstavované jako meznik v novodobé
historii olasskych Romd, pfi kterém doslo k jejich nucenému usazeni (napf. Davi-

dova 2000: 74, Horvathova 2002: 51, Hiibschmannova 2002: 21).

53 ,Khanci aba. Aba na. Aba ando gav phirasas buci te keras po chibenoro. Kerasas kaj le gaze haj denas amen chibe,
pa jekh vika kolompiri kerasas od rana. Kerasas detehara o osmej £i rdci do Sestej, do Sidzmej. Pa jekh vika
kolompiri. Kade kerasas bici. Musaj sa te keras, ke merasas bokbatar.

54 Vedle toho se ¢dst Romii z Borovan odstéhovala jesté pied vilkou / ndstupem komunistd do dalsich dvou
vesnic ve vedlej$im okrese, kde Ziji jejich potomci dodnes.

55 Zikon &. 74 ze 17.10. 1958, ,,0 trvalém usazeni koCujicich osob® byl schvéleny Narodnim shromédzdénim
a vefejné vyhlaseny 11. 11. 1958. Uklddal ndrodnim vyborim povinnost poskytnout pomoc kocovnym
osobdm pfi pfechodu k usedlému zpisobu Zivota a zéroveri témto osobdm pod hrozbou trestu zakazoval
setrvat pfi koovném zpisobu Zivota. § 3 o trestnim sankcionovini vstupoval v platnost od 1. 3. 1959.
Termin soupisu ko¢ujicich a polokocujicich osob byl stanoveny na 3. — 6. 2. 1959 (Jurova 2009: 14).
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Zajimavé je, Ze vét§ina pamétnikd z Borovan rok 1958/1959 jako néjaky vyznamny
meznik viibec nevnima, a tedy ani nezmiriuje. To se d4 vysvétlit tim, Ze se s uplatiio-
vanim tohoto zdkona v praxi nesetkali. Jak jiz jsem zminila, mize to byt pravé proto,
zZe zna¢nd Cast mistnich Romi pfestala z vlastniho rozhodnuti kocovat jiz v prabé-
hu padesitych let, kdy nahradila kocovani za pohodIngjsi Zivot a lepsi a pravidelnéjsi
piijmy ve slovenskych méstech anebo v Eeskych zemich. Pamétnice I. M. (nar. 1925)

na otdzku, zda jim byly na konci padesitych let odebrany vozy a koné, fika:

+INe. Romové vsechno prodali. Koné prodali. A ty vozy tam ziistaly a taky
tam shnily. A Romové prodali vse, co bylo ze Zeleza, do sbéru.“>°

Na soupis z roku 1959 spojeny s uplatiiovanim zmifiovaného zdkona si pamatuje
ze véech oslovenych pamétnikd pouze jeden:

SPrisli komunisti a tohle zastavili. Sebrali nam koné a vozy, nenechali nam
absolutné nic. Zastavili nds nékde ve Sviné, a tam uz nam sebrali koné, vozy,
vsechno vzali. Dali ndm néjaké penize a tak nds poslali na vlak, tak jsme se
dostali domii. No a vsechny staré hned vzali do prdce, vSechny je sebrali, i Zeny

i muze.” (A. M., nar. 1945)

Tento pamétnik dodavd, Ze zdkaz koCovani velmi uvital. Vzpomind na dobu ko-
¢ovani v nejhorsim svétle, jako na Zivot plny bidy a nedostatku jidla, kdy byl jako
dité vystaven desti a nepfizni pocasi.

Rikim, tohle udélali dobre! Protoze takovy Zivot, co jsme Zili, to byl konec. Reknu
ti, psi Zivot. Jak se vikd. Tahle doba, Feknu ti, byla moc zld. Biih to ale obritil a prisli
komunisti. To ug, pracovali, uz, jsme na misté chodili do skoly.** (A. M., 1945)

Pamétnik ve své vypovédi vyzdvihuje ukonceni kocovného Zivota, ktery jako dité
zazil a vzpominal na néj jako na dobu velkého stradani. Dodav4, Ze brzy dostali jeho
rodice byt v panelovém domé, kde méli postele a pefiny a ,kone¢né tam neteklo®.

Jak jsem ale zminila, ze sledované skupiny ,zastavil soupis v roce 1959 jen
minimum osob. Cést Rom jiz odesla do mést ,za lepsim* nékolik let pred sou-
pisem, a ten se jich proto nikterak nedotknul. V' samotnych Borovanech mohl
soupis probihat velmi formdlné, a tak ztstal zapomenut.

56 ,Na. Sa bikindine le Rom. Le grasten bikindine. Haj le vurdona i asile khote haj vi khote khertiile. Haj le Rom sa

bikindine penge le sastrura ande zberura, le Rom penge.“

57 ,Avile le komunisti, avile haj kado asadine. Le grasten haj vurdona amendar sa kidline, hoj &i mukhbline amenge
khanci absolutiie. Afadine ame varekaj andi Sviria, aba khote kidline amendar le grasten, le vurdona, sa kidline. ..
Hake kade varesoske love dine ame, naj kade bisadine ame pi masina, kade avilam khére. Naj line le phiiren takoj
sa intregonen ande biica, sd kidine len intregonen, vi le Zuvlen, vi le mursen.”

58 ,Me phenav, kado misto kerdine! Ke kaso trajo sar ame sas, to kotiec. Phenav tuke kodo psi Zivot. Sar phenel pe.
Igen nasules, phenav tuke, hoj kadi luma, so sas... O Devloro kdde boldas kado, haj avile le komunisturi. Kdde aba
kernas biici, aba po them ande skoli phirasas!“

Markéta Hajska | ,PolokoGovnici* | 29



Dal$im dévodem, pro¢ pro nékteré romské pamétniky z Borovan nebyl rok
1959 vyznamnym predélem, byla skute¢nost, Ze nékteré rodiny v polokocovném
zpusobu Zivota pokracovaly jesté i v dalsich dvou desetiletich, a to i pfesto, Ze ten-
to zpusob Zivota byl po zikazu kocovani nezdkonny a osobu, kterd se nadale po-
tulovala, mohl stihnout trest ve formé Sestimési¢niho az tfiletého odnéti svobody
(Horvéthovd 1964: 368). Podle nékolika pamétnikd méli posledni Romové koné
a vozy, na kterych v té dobé jiz jen obcasné vyjizdéli za sbérem surovin a vykupem
kazi a dalsich produktd, jesté na konci sedmdesitych let. Na to, jak jezdili jako
déti s kofimi, ¢dst star§ich Romu Zijicich v Borovanech dodnes vzpomina.

Jesté kdyz ja jsem byl maly, tata mél koné. Choval ho za domem. 1 ja vim o konich
vSechno. Dokdzu ti vict podle zubil, jak je stary a takové véci.’ (T. G., nar. 1973)

Jednalo se ziejmé o rodiny spise socidlné slabé, které zfejmé mistni tfady nechaly
»prezivat® pii podobném zpiisobu obzivy. Podle vypovédi jesté v Sedesitych letech
tyto rodiny jezdily na cesty a na vozech pod plachtami pfespéavaly i s nékolika
malymi détmi. Tito ,posledni polokocovnici® si drzeli jen kritké trasy, po vsich
v blizkém okoli. Delsi okruhy do vzdalenéjsich mist ¢i zemi s konimi a vozy zlsta-
ly v povéle¢ném obdobi nendvratnou minulosti.

Kocovéni i po zdkazu kocovini na Slovensku moznd nebylo u Romi z Boro-
van a7 tak raritni. Histori¢ka Anna Jurova (Jurovd 2009: 34) uvadi, Ze v archivnich
pramenech z riznych okresi najdeme zminky o pokracovini kocovani a vlast-
nictvi koni i pfes zdkaz vyplyvajici z uvedeného zakona. K tomu podle ni doslo
zejména proto, Ze v praxi byl soupis koc¢ovnych a polokocovnych osob aplikovin
velmi nejednotné a subjektivné.

11.1 Odchody Romi z obce po r. 1950

Obecni kroniky ndim pomadhaji utvofit si pfedstavu o pocetnim vyvoji boro-
vanské romské komunity v obdobi komunismu. Jak jsem jiz zmifovala, tyto
zdznamy, stejné jako svédectvi pamétniku, hovoii o odchodech velké ¢dsti mist-
nich Romu zejména do vychodoslovenskych okresnich a krajskych mést a také
do ¢eskych zemi.

V roce 1954 se v Borovanech nachézelo v olasské osadé rozlozené na obou
strandch mistniho potoka vice nez padesit domu, v nichz Zily asi dvé stovky
Romii, coz predstavovalo jiz jen malou ¢dst predvalecného stavu. V roce 1962 je
pocet Romi v obecni kronice vy¢islen na 135 s tim, Ze tu Ziji hlavné stafi lidé
a nemocni s rodinami. Pocet téch, ktef{ zustali, dle kroniky i nadale klesd.

59 ,Inke kana me simas savoro, mure dades sas grast. Khote inkrelas les pala kher. Sa Zanav vi me pa grast. Zanav te
phenav tuke pala dand, sosko phiiro lo haj kase veci.
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wINarodil jsem se 1952, a kdyz jsme odtamtad odchdzeli, tak mi bylo sedm, to bylo
v roce 1959. To jsme se odstéhovali sem do Cech. Tiita sem jezdil i Ppredtim, kazdy
rok, ale toble byl takovy meznik, kdy v Cechdch uz zistal. To bylo postupne, ne
najednou. Vim, Ze déda byl tenkrdt asi mezi pronimi, co jim zbourali ten bardk,

a pak postupné odbourdvali vsechny. Ale déda uz. tenkrdt mél tady v Cechich syny,
tak tam nechtéli bydlet s babickou sami, na stary kolena. Oni jim to na Slovensku
nabizeli, ale neurcili jim néjaky terminy. Kdo bude chtit, miize s jejich soublasem
Jit, kdyZ si to tady v Cechdch zaridi. Oni zbouraji ten bardk, vyplatije a miZzou se
nastéhovat do Cech. Kdyz uz déda bydlel tady v Cechdch, tak jsem se na tu vesnici
Jel podivat a néktery Olasi tam jesté bydleli. Okolo sedmdesdtyho roku tam jesté v té
Zadni Cdsti par bardckii bylo. Pravidelné se jezdilo na Slovensko, dokud tam jesté
byl nékdo z pribuznych. “ (M. M., nar. 1952)

Vétsina Romii, ktefi z osady odesli, se prestéhovala do okolnich mést. Rada z nich
se usadila zejména v Presové a v Kosicich na panelovych sidlistich ¢i v jinych
méstskych Ctvrtich.

U roku 1971 je v borovanské kronice uvedeno, Ze v obci Zilo 120 Rom a roku
1975 jiz jen 62. Pfes mirné vykyvy ziistavd jejich pocet podobny az do roku 1988,
kdy v osadé¢ dle udaji z kroniky bydlelo 64 Romu. V té dobé Romové 7ili jiz jen
v pfedni ¢dsti osady, zadni ¢dst byvalych pozemkua vlastnénych Romy byla srov-
ndna se zemi a ponechdna ladem. Na pocatku devadesitych let pak podle kroniky
dosihl pocet Romu nejnizéiho bodu: pouhych 39 osob (r. 1991). O ¢tyfi roky
pozdéji tu jiz ale Zilo 68 lidi v osmi domech, a v roce 1997 potom 75.¢°

11.2 Ti, co zUstali

Pamétnici i zépisy v kronice se shoduji v tom, Ze béhem dvou dekad po vilce
odesli pfedevsim ti ,schopnéjsi a movitéjsi“ a v Borovanech zistali pouze ,stafi
a méné schopni lidé“. Jak se traduje, kdo mohl a mél penize, odesel.

Neodesli ale vsichni a je zajimavé zaméfit se na obyvatele, ktefi zde zistali. Byly to
jednak rodiny, které si udrzely své ,trasy®, tj. kontakty s neromskymi vesni¢any v okoli,
od kterych vykupovaly pefi, kiize, hadry a dalsi produkty ¢ drobné zbozi. Tyto rodiny
tedy byly usazené v Borovanech, ale vydavaly se na kratsi trasy po okoli s koném a vo-
zem, na kterych také nocovaly, stejné jako v pfedvale¢ném obdobi. Odlivem ,konku-
rence” v podob¢ jejich piibuznych pro né mohl tento zpiisob obzivy zistat lukrativni.
»2Polokocovnictvi pak vétsinou zaniklo generatné: nejstar$i muzi zestarli ¢&i zemfeli
a pro mladou generaci takovy zplisob obzivy jiz nebyl piijatelny. , Polokocovnici®, kte-
i mnoho let po zikazu koCovini nadale Zili sezénné nomadskym zptsobem Zivo-
ta, 1 kdyz jiz jezdili s konmi a vozy pouze v ramci blizkého okoli, museli zajisté Celit

60 V roce 2000 jsem jiz sama zaznamenala v ramci terénniho vyzkumu oficidlné hldsenych 69 osob s tim, Ze
tento ddaj byl oproti realité podhodnocen minimalné o tficet osob.
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znaénym tlakim ze strany mistnich Gfadu i statnich organta® (i kdyz méli praci pojis-
ténou razitkem pro stitni podnik Zber Presov). Vedle poslednich dvou vétsich rodin,
které do za¢atku sedmdesdtych let Castecéné ,jezdily s vozy“,** v Borovanech dile setr-
vali jen stafi lidé, ktefi zde stravili cely Zivot, a jedna mnohopocetnd rodina s dvandcti
détmi (narozenymi v padesitych az osmdesatych letech), smiSend s neolasskymi Romy.
(phirel gava) i na sklonku osmdesitych a na zacatku devadesatych let, i kdyz v této dobé
se jiz nejednd o vykup surovin, nybrz o podomni prodej napt. obleceni a obuvi levné
zakoupené v Madarsku ¢i Polsku. Tyto cesty jsou podnikiny automobilem anebo také
s taskou na koleckich a podle pamétnika ¢astené navazuji na pfedchozi kontakty
s Neromy v dobé ,polokocovani*. Cast Romu, materidlné i statusové nejnize postave-
nd, se vraci k obzivé vykupem surovin: tentokrat nahrazuji kola konmi tazenych vozi
kolecka lidmi tla¢enych voziki, na kterych se odvézi do sbérnych surovin Zelezo.

11.3 Permanentni navraty

Pro obdobi komunismu neni typicky pouze odliv obyvatel, ale také jejich navraty
zpét do Borovan pii nevydafeném pokusu o migraci ¢i pfi ztraté bydleni ve mésté.
Rada borovanskych Romii sice v Cechach zistala natrvalo, néktei{ se ale po né-
kolika letech vraceli a sté¢hovali se k pfibuznym zijicim ve vychodoslovenskych
méstech nebo pravé v Borovanech. Vritit se zpét do osady, kde bylo mozné jedno-
duse si vybudovat provizorni obydli, se ukédzalo jako nejjednodussi docasné feseni
nenadalé krizové situace pro mnoho rodin. To ostatné plati dodnes. Skute¢nost,
Ze zde ma fada osob piibuzné, a také to, Ze se olassti Romové pivodem z Borovan
povazuji za ,jekh nipo“ (jednu velkou rodinu), kterd se vzdy pii pfichodu dlouho
nevidénych ¢lend rodiny ujistuje o vzdjemném bratrstvi a pomoci, napoméhaji
snadné integraci vracejicich se emigranti zpét do mistni romské komunity.

V obdobi komunismu mizeme sledovat pfibéhy permanentni migrace z Bo-
rovan a zase zpét, ¢ehoz si s velkou nelibosti v§imd obecni kronika. V zépisu z roku
1963 se konstatuje: ,,Ciganske obyvatelstvo stile meni svoj pobyt.“ Podobné v za-
pisu z roku 1967 se uvadi, Ze ,Rémovia stile migruji, nehldsia sa na MNV, nedd
sa teda ani zistit ich pocet.“ S neustdlymi pfichody a odchody obyvatel romské
osady a s obtiZnosti stanovit jejich pfesny pocet a zdroveri udrzet oficidlni prehled
o Romech se ufady potykaji az do soucasnosti a snazi se fluktuaci osob vSemozné
zabranit.

61 Zajimavé je, Ze tato pfedpoklddatelnd represivni opatieni nikdo z pamétnikii netematizoval.

62 Zde je piesnéjsi pouzit tento doslovny pieklad ceského terminu ,kocovat” do olasské romstiny: phire/
vurdonenca (jezdit s vozy) nebo gava phirel (,jezdit vesnice® — tj. jezdit po vesnicich). Tyto terminy jsou pro
popis povileéného zptsobu obzivy sledované skupiny vhodnéjsi, nez ceské slovo kocovat, které evokuje
pravé delsi migralni trasy a trvaly Zivot na cesté.
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12 Zavér: polokoCovnici?

Na zacatku tohoto ¢ldnku jsem si polozila otdzku, zda je sledovand skupina olas-
skych Romu z vychodniho Slovenska nékterymi autory spravné oznacovand jako
»polokocovnd®. Jak jsem ukdzala, tato skupina se zacala usazovat v obci, kterou
nazyvim Borovany, ziejmé od $edesétych let 19. stoleti s tim, Ze minimalné od de-
setileti ndsledujiciho zde Zily nékteré rodiny zfejmé néjakym zpisobem usazené.
Z rekonstrukce mezivile¢ného zpiisobu Zivota mizeme usuzovat, Ze zatimco Cdst
Romii Zila v obci trvale usazené, vétsi ¢ast Romi védzala svou obzivu na nomédsky
zpusob Zivota. Zfejmé s ohledem na rtiznou kapacitu mobility u rtizné socidlné
postavenych rodin si nékteré rodiny vytvéfely a udrzovaly delsi migra¢ni okruhy,
které piesahovaly hranice Slovenska i Ceskoslovenska, jiné rodiny stfedni okru-
hy po okolnich okresech, a jiné kritké okruhy, v ramci blizkého okoli. Ziroven
byly az do uzavfeni hranic v roce 1939 Borovany na trasich jinych kocovnych
olasskych Romui z Polska, Ukrajiny, Ruska, Rumunska nebo Madarska, ktefi sem
sméfovali zfejmé nejen kvili siiatkovym vyménam.

V ramci jedné skupiny tedy najdeme Romy pohybujici se na skale od usedlé-
ho Zivota, pfes polokocovné (ziejmé s rizné dlouhymi intervaly odjezdi a navrata
do obce, od nékolika dni zfejmé po nékolik mésici) az po téméf zcela kocovné
rodiny, které mohly byt na trase moznd i delsi ¢asové obdobi. Samoziejmé, tyto
trasy se mohly v prabéhu Zivota ménit. Z tohoto zavéru vyplyvi, Ze a¢ Ize v sou-
vislosti s borovanskymi olasskymi Romy hovofit o poloko¢ovnicich, toto oznaceni
pro celou skupinu je pomérné dost nepfesné a redukuje naértnutou skilu podob
zpusobu Zivota popisované skupiny na jeji aritmeticky pramér. Navrhuji hovotit
spise o raznych soucasné se vyskytujicich formach nomadismu doprovizenych
procesem sedentarizace ve sledované obci.

Prameny

Nahravky

Nahravka s A. M., nar. 1945, muZ, natoc¢eno 23. 7. 2016, Leicester, Velkd Brita-
nie, vedla Markéta Hajska. Databaze nahrdvek Seminafe romistiky KSES
FF UK, nahr. ¢. 2016-07-23-01.

Nahrivka s F. M., nar. 1950, muz, natoceno 15. 8. 2008, Jablonec Nad Nisou, vedla
Markéta Hajskd. Databaze nahrivek Seminafe romistiky KSES FF UK,
nahr. ¢. 2008-08-15-01.

Nahrivka s I. M., nar. 1925, Zena, natoceno 16. 7. 2005 v Presové, Slovensko, vedla
Markéta Hajskd. Audioarchiv autorky.

Nahrdvka s L. T., nar. 1965, muZ, natoceno 16. 7. 2016, Leicester, Velk4 Briti-
nie, vedla Markéta Hajska. Databdze nahrivek Seminafe romistiky KSES
FF UK, nahr. ¢. 2016-07-16-02.
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Nahrivka s M. M., nar. 1952, muz, natoceno 2001 O. Poduskou, Chomutov.
K dispozici ptepis rozhovoru. Soukromy archiv autorky.

Nahrivka s M. P., nar. 1938, Zena, nato¢eno 2001, Svitavy. Audioarchiv autorky.

Nahrivka s R. M., nar. 1962, muz, natoceno 31. 10. 2015 v Presové, Slovensko,
vedla Markéta Hajskd. Databize nahrdvek Semindfe romistiky KSES
FF UK, nahr. ¢. 2015-10-31-01.

Nahrivka s T. G., nar. 1973, muz, natoceno 1. 3. 2016 v Borovanech, Slovensko,
vedla Markéta Hajskd. Audioarchiv autorky.

Nahravka s T. G., nar. 1946, Zena, natoc¢eno 2. 3. 2016 v Borovanech, Slovensko,
vedla Markéta Hajskd. Audioarchiv autorky.

Archivni zdroje

Kroniky obce ,Borovany“. Zapujéeno na OU ,Borovany“. Nepublikovino.

National Archives and Records Administration, n.d, Washington D.C. -
NARA  microfilm  publication T715 and M237: New York Passen-
ger Arrival Lists (Ellis Island), 1892-1924, database, FamilySearch
(https://familysearch.org/ark:/61903/1:1:J]J5SB-T3K : 6 December 2014), Ja-
nos Makula, 26 Mar 1912; citing departure port Hamburg, arrival port New
York, ship name Batavia.

Stdtni archiv Presov, Slovensko:%®

Mikrofilmy — obec ,Borovany“: 1,793,654 a 1,793,655.

Dalsi obce (Jméno obce, okres: &islo mikrofilmu): Brutovee, Levoca: 1,739,083.
Griazda, Stara Lubovna: 1,739,197. Hnilec, Spisskd Novd Ves: 1,739,199.
Jaklovce, Gelnica: 1,739,209. Kecerovské Peklany, Kogice: 1,978,931. Koko-
Sovce, Presov: 1,792,766. Koprivnica, Giraltovee: 1,792,768. Krasna nad Hor-
nidom, Kosice: 1,923,076. Krivany, Sabinov: 1,792,773. Krizovany, Presov:
1,792,389. Lenartov, Bardejov: 1,792,643. Lenddk, Kezmarok:1,739,440.
Lipovce, Presov: 1,792,647. Lubica, Kezmarok: 1,739,640. Lubotin, Sa-
binov: 1,792,654. Malcov, Bardejov: 1,792,632. Matiasovce, Kezmarok:
1,739,648. Naréany, Sabinov: 1,793,520 a 1,793,522. Nizna Mysla, Kosice:
1,923,133. Nizn4 Sebastovi, Presov: 1,792,929. Nizny Slavkov: 1,792,911.
Nizny Tvarozec, Bardejov: 1,792,912 a 1,792,913. Ohradzany, Humenné:
1,792,915. Osturiia, Kezmarok: 1,739,664. Povazskd Bystrica, Povazska
Bystrica: 2,004,656. Plavnica, Stard Lubovria: 1,793,216. Rencisov, Sabinov:
1,793,524. Spisskd Stard Ves, Kezmarok: 1,739,847. Stard Lubovna, Stard
Luboviia: 1,739,889. Sarisské Dravce, Sabinov: 1,794,091. Sarigské Jastrabie,
Sabinov: 1,794,092. Siroké, Presov: 1,794,082. Svibovce, Poprad: 1,739,892.
Vislanka, Sabinov: 1,794,323. Zupéany, Presov: 1,920,557.

63 Kromé obce ,,Borovany* byly véechny mikrofilmy ziskdny pies Family Search (,Slovakia Church and
Synagogue Books, 1592-1910," database with images) — viz kapitola 2 Metodologie.
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Migrace z vychodoslovenské vesnice.
Historicky prehled a sou¢asné modely 22

Abstract

The article presents the results of a long-term ethnographic research in a village

in north-eastern Slovakia. It focuses on the topic of work migration of local Roms

into the Czech Republic, based on a detailed insight into the situation in its source

locality. The migration is perceived in synchronic as well as diachronic perspective,

and placed into the context of migration of the local population in general, as

well as in the context of economic strategies pursued by its Romani inhabitants in

particular. The work migration is also compared with another important strategy of
socio-economic mobility, the movement of Roms from the local Romani settlement
into the non-Romani village neighbourhood.

Key words

Roms, migration, economic strategy, social mobility, interethnic relations, east
Slovakian village
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3 Za podnétné pozndmky k textu bych chtél podékovat recenzentiim a redakei asopisu Romano dzaniben,
piedevsim pak Helené Sadilkové.
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Uvod

Treti den mého pobytu ve vesnici Jolany* jsem stl v desti pfed hospodou se zhruba
Sedesatiletym muzem, ktery si téméf dokonalou Cestinou stéZoval, Ze v jeho rodné
vesnici zakdzali v hospod¢ koufit. Roddk z Jolan pred nékolika desitkami let odesel
jako mlady za praci do Ostravy, oZenil se tam a uz tam taky zustal. V Jolanech ma
dtim, jezdi tam asi dvakrit ro¢né na névstévu. Sim, bez Zeny. Jeho Zena by tu pry
nevydrzela, on vydrzi nejvic tyden. Pry uz tu neni co délat. Nad mym pldnem zistat
tu deset mésict krouti hlavou: ,,Vydrzi§ maximalné mésic, tady fakt neni nic.“ Nuda
a absence pracovnich pifilezitosti byly po dobu mého vyzkumu ¢astym tématem ho-
voru obyvatel vesnice. Jednou z moznych cest z takové situace byla pracovni migrace
do Ceské republiky.® Planované vyjezdy za praci dopadaly riizné, nékdy pracovni
skupiny & jednotlivei do Ceské republiky viibec neodcestovali, nékdy se vritili po né-
kolika dnech, jindy trvaly vyjezdy za praci i n€kolik mésici nebo byly pfetaveny
v dlouhodoby pobyt. Predklddany text sleduje situaci vychodoslovenské vesnice, ktera
se nachazi v oblasti s velmi mizivymi pracovnimi moznostmi. Vesnice, podobné jako
mnohé dalsi v okrese, se postupné vylidriuje pfedevsim diky pracovni migraci Nero-
mii do mést v ramci Slovenska, v nékterych pripadech ovsem i do Ceské republiky,
respektive do Anglie. Zvysuje se procentudlni podil Romii na celkovém poctu obyva-
tel obce, i kdyZ i oni odchazeji za prac, a to prevazné do Ceské republiky. Jejich mi-
grace ovSem neni trvald, v drtivé vétsin€ se jedna o kratkodobé, vice ¢i méné Gspésné
pracovni vyjezdy. Predklddany text si klade za cil shrnout historii migra¢nich pohybu
ve vybrané lokalité a modely migraci soucasnych. Na migraci budu nahliZet jako
na ekonomickou strategii, kterd vsak ma nutné pfesah do socidlnich vztahi, at uz sle-
dované vesnice nebo konkrétné dané romské komunity. Soustfedim se tak na vztahy
v rdmci zdrojové lokality pracovni migrace, skrze které je na migraci samotnymi ak-
téry nahliZeno, a do kterych tato migrace rovnéz zpétné promlouvd. V textu poukédzu
na to, Ze v kontextu dané vesnice neni pracovni migrace specificky romskou ekono-
mickou strategii, mize ale pfindset specificky romské zkusenosti. Detailnim vhledem
do vztahu v rdmci zdrojové lokality by mél piispévek poslouzit jako doplnéni studia
migraci Romu, které se orientuje pfedevsim na situaci v lokalitdch cilovych.

1 Metodologie vyzkumu

Text primarné vychazi z dlouhodobého etnografického terénniho vyzkumu

v obci Jolany, kde jsem v letech 2014-2015 bydlel 10 mésict u jedné z mistnich

4V textu pouzivim smyslené jméno obce, stejné tak jsem zménil inicidly citovanych jolanskych obyvatel.

5 Pokud budu v textu psit o migraci od devadesitych let dale, tedy pfiblizné od rozdéleni Ceskoslovenska,
budu psit o migraci do ,,Ceské republiky“. Pro pfedchozi obdobi budu psét o migraci do ,¢eskych zemi®,
pokud se nebude jednat o specifické mésto nebo nebude zminéno jinak. Pii citaci jolanskych obyvatel se
budu drZet jimi pouZivaného terminu ,Cechy, v romstiné Cechi.
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romskych rodin. Ackoli jsem se v rimci vyzkumu zaméfoval na interetnické vzta-
hy, konstruovini a pfekracovani hranic mezi Romy a Neromy v kazdodennim
zivoté (tedy tématu, které se nutné tykd obou jmenovanych skupin), pozornost
jsem vénoval pfedevsim romské komunité v obci. StéZejnim divodem bylo moje
studijni zaméfeni: jakozto magistersky student romistiky jsem se chtél ubytovat
u nékteré z romskych rodin, abych vedle uvedeného vyzkumného ziméru mohl
provadét tematicky $ir$i a zaroven dikladnéjsi etnograficky vyzkum mezi Romy.
Ve vesnici jsem tak od zacatku vystupoval jako student, ktery se o Romy zaji-
ma a mluvi romsky. Rusinstinu, primdrni jazyk vétsiny mistnich Neromu a hlavni
komunikacni jazyk spole¢ny pro vSechny obyvatele obce, jsem se nikdy pofddné
nenaucil. Uvédomuji si jistou nevyvazenost dat ziskanych od Romii a Neromd,
kterd byla zptsobena na jedné strané vlastnim studijnim zdjmem a jazykovou
(ne)kompetenci, na druhé strané tim, Ze v obci nedochdzelo k Cast&jsim interak-
cim mezi Romy a Neromy.® U tématu migrace se zminéna nevyvizenost projevila
tak, Ze zatimco u Romi jsem se mohl G¢astnit i spontdnnich diskusi a plinovani
pracovnich vyjezdu, vypravéni migracnich zkusenosti a kone¢né i setkdni s né-
kterymi Romy pfimo v ¢eskych méstech v ramci jejich kratkodobych pracovnich
vyjezdd, u Neromi jsem byl odkizin vétsinou pouze na formalnéjsi rozhovory,
které mi pomohly jejich migra¢ni pohyby jen zdkladné zmapovat. Etnograficky
vyzkum byl téméf vyhradné provadén ve zdrojové lokalité migrace na Slovensku,
vyzkum v lokalitich cilovych byl omezen na analyzu rozhovort a nékolik krit-
kych navstév romskych pracovniki v éeskych méstech.

2 Charakteristika lokality

Vesnice Jolany lezi v okrese Svidnik na severovychodnim Slovensku v historickém
regionu severni Saris. Ve vesnici se nachizi hospoda spojend s malym obcho-
dem, fecko-katolicky kostel spolu se hibitovem, na kterém jsou viditelné oddé-
lené romské a neromské hroby. Budova skoly chétrd a jiz neplni svoji piivodni
funkei, mistni déti tak dojizdéji do skoly ve vedlejsi vesnici, kterou v poslednich
deseti letech nav$tévuji navic jiz jen vyhradné romsti zaci. V Jolanech Zije asi
180 obyvatel, pfiblizné polovinu z nich tvofi Romové, druhou polovinu v drtivé
vétsiné Rusini. Romové Ziji v koncentraci uprostfed obce, sami toto misto ozna-
Cuji pre vatra’ — ,na osadé®. Oznaceni ,osada“ v tomto kontextu vnimdm jako
misto symbolicky oddélené od zbytku obce, v chdpani obyvatel vesnice je to misto

6 Pies nekonfliktni vztahy v obci probihala, jak sem jiz uvedl, vétsina romskych a neromskych interakei spise
oddélené. Romové a Neromové sedéli oddélené i pii oficidlnéjsich spolecenskych udalostech (napf. grilovani
v rdmci sportovniho dne na vesnickém hiisti nebo rozlouceni s odchézejicim knézem v mistnim kulturnim
domg). Do blizsi interakee s Neromy jsem se tak vedle formalnéjsich rozhovort dostival pfedevsim jako
doprovod Romt, typicky kdyz byli Romové pozvini na praci pro své neromské sousedy.

7 Terminy a vypovédi v romsting a slovensting zapisuji kurzivou. V kurzivé jsou uvedeny i preklady vypovédi do &estiny.
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vynaté z vefejného prostoru vesnice, misto, které symbolicky nalezi jeho obyvate-
lam, tedy Romtim. Osadu tvofi dvé dizovki — obecni byty nizstho standardu, které
si Romové postavili v rimci evropského projektu v roce 2006 na misté pavodnich
dfevénych domi. Kromé toho Ziji tfi romské rodiny (jedna se o tfigenera¢ni ro-
diny) maskar o gadze — ,mezi gadzi“ ve zdénych domech ve vesnické zdstavbé.
V okrese s minimalnimi pracovnimi pfilezitostmi se Neromové z vesnice sté¢hu-
ji do mést za praci a Romové vétinou zistivaji. Odchod Neromu a pfirozeny
prirtistek Romi zpiisobuji zvysujici se procento Romi v ramci celkového poctu
mistniho obyvatelstva. V dobé mého vyzkumu tak Romové tvofili uzZ bezmala po-
lovinu z celkového poctu obyvatel obce, soucasné vice nez polovinu neromského
obyvatelstva tvofili diichodci.

2.1 Charakteristika vztaht v obci

Kdyz obyvatelé obce referuji o vztazich mezi Romy a Neromy, vyzdvihuji absenci
konfliktd a v nékterych kontextech i pfimo absenci rozdilu mezi obéma skupina-
mi. Ta se objevuje i v nédsledujicich vypovédich jolanskych Romi:

»MYy, co Zijeme tady ve svidnickém okrese, tak uz Zijeme vice s gadzi nez s Romy.
[-..] Ze jdeme i do hospody, vidyt to vidis. [...] Tady u nds neni rozdil, Ze jd jsem
Rom a on je gadzo. Ne, [to] tady neni.

J4 ti Pikdm, Ze tady neni rozdil mezi Romy a mezi gadzi. [...| My jsme
byli vidycky, Jolany, jolansti Romové byli vzdycky nejslusnéjsi Romoveé

ze svidnického okresu.

Z vypoveédi je patrné, ze deklarace absence rozdilu obsahuje implicitni vymezeni
se vii¢i jinym Romum, at uz na drovni okresu ¢i vesnic. Druha vypovéd ziroven
ukazuje, Ze podobné formulace soucasné pfejimaji diskurs primdrné ,problémo-
vych“ Romit. Deklaraci absence rozdilu mezi Romy a Neromy v Jolanech jsem
ale zaznamenal i z neromské strany. Jind vypovéd neromskych vesnicani ukazuje,
ze 1 jejich hodnoceni mistnich Romu je zaloZeno na poméfovani. Tentokrit se
hranice drzi drovné vesnické:

o[ Romové ze sousedni vesnice] si hnusni.
»INasi este taki, este mozu byt.”

8 Nahrévka ¢. 2015-03-06-01, rozhovor s M. L.a O. L., 6. 3. 2015, Jolany, vedl Jan Ort. Origindl: ,4men adej
50 d%ivas kada sviditicko okresis, ta amen ima buther dZivas le gadZenca, sar le Romenca. [..] Ze amen d%aha ci are
karcma, sem dikbhes. [...] Kadaj ke amende nane rozdelis, Ze me Rom a jov gadzo. Na, kadaj nane.“

9 Nahravka ¢. 2014-12-22-01, rozhovor s J. K. a M. K., 22. 12. 2014, Jolany, vedl Jan Ort. Origindl: ,Kadaj tuke
phenav, kadaj nane rozdilos maskar o Roma, maskar o gadze. [...] Amen samas furt, e [ Jolatia], [ Jolatiakere] Roma
Sfurt jeksluineder Roma samas pro svidriikakero okresis vihlasimen, fun‘.“
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JKus kultiirnefsi. [...] [Romové ze sousedni vesnice] tak to este celkom inaksia
mentalita, nasi to este okej. Nekradmii ani nebert, také nic, ani nerobia také vytrnosti.
Takze ako my tu, Ze nemali sme ani plot, ani nicobo. Ale nikto nic nezobral. "’

Sociolog Kobes pfipomind, Ze takovy zptlisob poméfovani je pfirozeny a soucas-
né md svoji dynamiku. Obyvatelé jim zkoumané vesnice se ,[v] jistych situacich
vymezuji vaci Cechiim, Polikim, Madarim, Némctim & Ukrajincam. V dalsich
pfipadech konfrontuji svijj region s ostatnimi oblastmi Slovenska. V jinych situa-
cich stavi svoji obec do protikladu se sousednimi obcemi® (2012: 12). Stejné jako
Neromové v Jolanech pak tito vesni¢ané ustanovuji kategorii ,nasi Romové, kterd
pfizna¢né odhaluje jejich ambivalentni vztah k Romim v obci. Podle Kobese tak
oznaleni ,nadi“ odkazuje k zahrnuti Romi do vesnického spolecenstvi a sdileni
charakteristického zpusobu Zivota (Scheffel v obdobné situaci jiné vesnice pou-
ziva Bourdieho koncept habitu — 2014: 117), oznaceni ,Romové“ vsak soucasné
odkazuje k jejich odlisnosti (Kobes 2012: 14).,[N]asi Romové' [tak jsou] vnim4-
ni v jistych situacich jako majoritni obyvatelé, v jistych situacich je naopak kladen
duraz na jejich romsky piivod“ (Kobes 2012: 28). Kobes se také drzi metodologic-
kého apelu Burawoye (1998): lokilni pfipadovou studii je nutné rozsifit o makro
uroven a antropologicky ,terén® nevnimat jako jedno misto, ale naopak zahrnovat
do své studie i socidlni vztahy a jedndni za hranici sledované obce (srov. téz Grygar
2016: 17-41). V tomto sméru Kobes uvidi, Ze ,[d]o uréité miry pozitivni status
vyplyvajici z konceptu ,nasi Romové* je funkéni pouze na lokalni trovni.“ Mimo
lokélné vyjedndvané vztahy jsou totiz tito Romové prostymi negativné vnimany-
mi stereotypizovanymi ,,Ciginy“, a tak je s nimi i zachdzeno (Kobes 2012: 24).
V ptipadé Jolan lze zobecnit, Ze sou¢innost stitnich a lokédlnich politik se podili
na marginalizaci Romi, ktera se v obci projevuje v jejich ¢dste¢né prostorové se-
gregaci (ztizené moznosti v pohybu mimo osadu, ktera je vnimédna jako romskd),
zazitém paternalismu v ramci lokdlnich vztaht (typicky v rdmci neformdlni eko-
nomiky, viz nize; srov. Grill 2008) a za hranicemi vesnice i v segregovaném vzdé-
lavani, symbolickém poniZovani na Gfadech ¢i pfimé diskriminaci na trhu prace.

2.2 Pohyb Rom{ z osady

Soucinnost politik a jedndni aktérd na raznych urovnich vedoucich k margina-
lizaci mistnich Rom Ize pfiblizit na pfikladu teritorializace Romu, resp. sidelni
struktury sledované obce a mista, jaké v ni Romové zaujimaji. V ramci charak-
teristiky obce jsem vySe pro rozmisténi romskych obydli v obci uvedl distinkci
te besel pre vatra / bydlet na osadé“ oproti te besel maskar o gadze / ,bydlet mezi
gadzi“. Podle mistnich Romu se poji se Zivotem v osadé¢ specifické mechanismy

10 Nahravka ¢. 2015-06-12-01, rozhovor se D. G.a P. G., 12. 6. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
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socidlni kontroly, které maji negativni dopad na moznost pozitivné vnimané so-
cioekonomické mobility jedincd, typicky v souvislosti se vzdélinim.! Bydleni
mimo osadu oproti tomu ma potencidl vyssiho socidlniho statusu v rimci romské
komunity i celé obce. Takovou mobilitu je viak nutné stvrdit pfislusnym jednd-
nim, které se bude blizit ,,gddZovsky“ vnimanému zpisobu Zivota. V opaéném pfi-
padé se na misto vyssiho socidlniho statusu dostavovalo ze strany Romu ¢dstecné
opovrzeni vzhledem k promarnéné piilezitosti, ale i situacni distanc od takovych
rodin. Ty totizZ ndsledné v o¢ich Nerom jen potvrzuji obraz zakofenéné neschop-
nosti Zit ,spofddany Zivot*, kterd md u Romu spoéivat v jejich (vrozené) ,mentali-
t€“. Jak ukazuje vypovéd jolanské Romky R. K., takové pfipady pak mohly slouzit
jako argument pro odmitnuti prodeje pozemku jinym Romim:

»Byla jsem u jedné gadzovky, co jsme od ni chtéli koupit pozemek. Tak mi ekla,
Ze v Zddném pripade. [...] A to bylo kvilli jedné rodiné, kvili drubé rodiné, kvili
treti rodiné [které Ziji ,mezi gdd%i']. Neprodali mi. "

Neochota Neromi nechat Romy bydlet v bézné vesnické zistavbé je pro Romy
zikladni pfekazkou v pfekondni stanovené hranice na urovni lokélnich vztahu.
I pti pripadné individudlni ochoté Neromd pozemek prodat byva silnéjsi solida-
rita mezi neromskymi vesnicany, kterd pocitd s udrzenim zavedenych poradku.

Takto vypovidd neromska vesni¢anka M. G.:

» 1ak napriklad my mdme pozemok na predaj, medzi dvoma domami. No a urcite
by sme nedali Roma. Nie kvoli tomu, Ze nechceme to prodati Romom, ale kvoli
tomu, Ze toti by si nepriali a clovek nechce mati 2I¢ vztahy v také malé dedine. Ze
tak je, bo Rom je len Rom. "

Byvald starostka obce navic upozorfiuje, Ze ve vétsiné pripadd je dohoda mezi
neromskymi vesni¢any pfimo nutna (a tézko pfedstavitelnd), a to vzhledem k ne-
vyporadanému vlastnictvi pozemki:

11 F. K., jeden z Romi Zijicich v osadé, k tomu uvadi: ,Ndm by strasné pomohlo, kdyby Romové byli vice
vzdélani. To by ndm strasné pomohlo. [...] Takhle jsme na té podélané osadg, déti pfijdou ze skoly, svléknou
se a hned ven, blbosti. Staci aby mezi deseti bylo jedno hloupé dité. Miize byt devét chytrych déti a desité
hloupé — viechny budou hloupé.“ (Nahravka ¢. 2015-05-11-03, rozhovor s F. K. a P. F,, Jolany, vedl Jan
Ort.) Original: ,dmenge strasiie pomozindahas, Ze te bi ulahas o Roma buther vzdelimen. Strastie bi amenge
pomoZindahas. [-..] Kavka sar amen sam pre kodi vatra zkurveno, aven khere o chave andal e skola, chiven pen
tele, avri, chujovini. Stacinel jekh dilino chavoro ca mi jel maskar o des dzene. Mi jen eria godaver chavore a desto
Jekh mi jel dilino kar — savore hine diline kara.”

12 Nahravka ¢. 2016-09-27-04, rozhovor s F. K., R. K. a M. S., Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,,Me somas
ke jekh gadi, so kamlam te cinel o pozembkos. Tu phendza mange, Ze v Ziadnom pripade. [...] A oda sas bijal jekh
rodina, bijal e dujto rodina the bijal e trito rodina. Na bikende mange.“

13 Nahrévka ¢. 2015-06-12-01, rozhovor s D. G.a P. G, 12. 6. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
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~Proste boli parcely rozkiiskované. Teraz: po [rodiné] S. zdedil J., jeho dcéry.
Jedna je vo Svidniku, jedna kdesi byva pri Bardejove. Shodli by sa oni,

Ze by predali Romovi? Neverim. DalSia tretina maji dalsi [z rodiny] S.,
ktorych je pat. Jednoducho tam ndjdete clovéka, ktory povie: Ja to neddim, ja
to nepotrebujem predat,‘ a nedd. Nie sil tie veci dotiahnuté tak, aby bol jeden
vlastnik na tej parcele, hej?"*

Dalsi nespornou prekdzkou jsou ale i omezené finan¢ni moznosti jednotlivych
romskych rodin. Na takovém omezeni se opét podili fada ekonomickych, poli-
tickych i socidlnich faktord. Ekonomickd marginalizace regionu jako celku, ale
i marginalizace Romu, jejich vice ¢i méné pfimd diskriminace na trhu price ¢
ve vzdélavani.

Na teritorializaci Romi se v§ak podili i konkrétni lokdlni politiky, které
je nutno vnimat v rimci obecnéjsi tendence stitni, potazmo evropské politiky
Vaci existujicim romskym osaddm. V Jolanech tak byly v roce 2006 v ramci
evropského projektu zbourdny pivodni dfevéné domy tvofici mistni romskou
osadu, a na jejich misté bylo postaveno osm byta ve dvou bytovych blocich.
Na vystavbé téchto byt a bourdni ptivodnich domi byli zaméstniani Romové
samotni a dle projektové smlouvy si praci na vystavbé byt odpracovali dvacet
procent jejich ceny, po tficeti letech placeni ndjmu od data kolaudace pak maji
tyto byty pfipadnout do jejich uplného vlastnictvi. Takto nastaveny projekt
v dlouhodobé perspektivé konzervuje sidelni strukturu obce spole¢né s exis-
tenci romské osady.

Postupnym roz$ifovinim jednotlivych rodinnych celki je v rdmci da-
nych domdcnosti vyvijen tlak na nové zakladané mladé rodiny, aby si nasly
bydleni vlastni. V tradi¢né virilokdlnim pfibuzenském systému odchézeji
mladé Zeny do domdicnosti svého muze. Mladi muzi v Jolanech byli nékdy
nuceni tento model narusit — vzhledem k popsané tézké prostupnosti hra-
nice osady se museli néktefi prestéhovat do domdcnosti své Zeny. Zpravidla
to bylo v téch pfipadech, kdy byli v domacnosti vice nez dva bratii, ktefi se
tak museli se svymi rodinami i spole¢nymi rodi¢i vejit do bytu o tfech men-
$ich mistnostech (véetné kuchyné). T. K. se takto vzniklou situaci pokousel
fesit pfistavbou za novymi bytovkami, narazil v§ak opét na nevypofddanost
vlastnictvi pozemku, a pfesté¢hoval se tak mezi Romy do domku ve vedlejsi
vesnici (rodné vesnici své Zeny).

14 Nahrévka ¢. 2015-07-03-01, rozhovor s J. B., 3. 7. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
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Obréazek ¢. 1. Rozmisténi romskych
obydli v obci. Letecky snimek z Esri,
DigitalGlobe, GeoEye, Earthstar
Geographics, CNESAirbus DS.
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Rodiny, které ziji ,mezi gadzi“, se k takovému bydleni dostaly za réznych okolnos-
ti. Prvni rodina (na obrazku ¢. 1 pod pismenem ,A*) pfisla k pozemku koncem $ede-
satych let diky financim z pojistky za traz v tovarné na pile. Samotnd koupé pozemku
byla umoznéna diky sporu dvou neromskych vesni¢anii a prodej pozemku ,,Cigdnovi
mél byt formou pomsty jednoho z nich. Vystavba nového domu, jak vypovidaji romsti
i neromsti obyvatelé vesnice, se ovSem neobesla bez konfliktd1, véetné opakovaného
zasypavani zakladd ze strany neromskych sousedi. Druha rodina (na obrazku ¢.1 pod
pismenem ,B“) koupila diim na konci sedmdesatych let od vesnicanky, kterd v té dobé
byla jiz vdana v jiné obci. Tento prodej nemél byt doprovizen zidnym konfliktem,
podle neromské vesni¢anky P. G. 1 diky umistnéni domu samotného:

»Lam uz nebyl nikto 2 tej rodiny, Ze im bylo uz jedno, komu daji. Keby to bylo
dakde tak, Ze v strede obce, tak to by to mozno nezrobili. a5

Tteti rodina (na obrazku ¢. 1 pod pismenem ,,C“) se do Jolan pfistéhovala ze sou-
sedni obce (ov§em rodina je s jolanskymi Romy pfibuzensky provizand). Dum jeji
&lenové ziskali do vlastnictvi jako byvalou ubytovnu pro mistni lesniky. Zili v ném
v podndjmu v osmdesitych letech a v roce 2004, kdyz se dim prodéval, méli jako
posledni ndjemnici pfednostni privo k jeho koupi.

Uvedené piiklady potvrzuji, ze na bydleni ,mezi gadzi“ 1ze dosdhnout jen za vel-
mi specifickych okolnosti. Takto prolomend hranice v§ak neni prolomenim trva-
lym. I v romskych domécnostech Zijicich ,mezi gadzi“ se postupné musi vyporadavat
s nedostatkem mista pro nové zaklidané mladé rodiny. Pii snaze ziskat pozemek

a vybudovat dim celi do velké miry stejnym piekazkim jako Romové z osady. Jak

15 Nahrévka ¢. 2015-06-12-01, rozhovor se D. G. a P. G., 12. 6. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
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jsem uvedl vyse, diivéjsi ziskani bydleni ,mezi gadzi“ z nich totiZ nesnim4 stigma ne-
pofadnych ,Cigana“."* V domécnosti ,C* se tak jeden syn ozenil v Cechich a tam uz
nastdlo zistal. Jeden syn v domdcnosti ,B“ se prestéhoval k Zené do sousedni vesnice.
V ostatnich pfipadech rodiny pfistoupily k vystavbé novych domu (at uz dievénych,
nebo zdénych) na ptivodné ziskaném pozemku, a to i pfes deklaraci snahy vyhnout se
vzniku ,dal$i osady® a pies snahu zajistit si bydleni jinde ve vesnici. V tomto kontextu
vyznivd ponékud paradoxné komentdf jednoho neromského vesnicana D. G., ktery
prave hrozicim vznikem dals$i romské osady teritorializaci Romu obhajuje:

» 10 také, Rom koupi, jeden, a potom sa ich tam nastahuje celd famelija a je tam
vatrisko. "’

Vznik ,vatriska“ je tak mozné vnimat jako dusledek lokalni praxe a marginalizace
Romi obecné, ze strany neromskych (jak jsem ukazal vyse, tak i romskych) vesni-
¢ant je vSak vnimdn jako disledek vrozenych romskych vlastnosti.

2.3 Internalizace hranic

Presto, Ze jsem se na piikladu sidelni struktury snazil ilustrovat existujici hranice mezi
Romy a Neromy, kazdodenni jednani zastupcii obou skupin nevede zpravidla k zad-
nym sporim ¢&i konfliktim. Stejnou situaci pozoruje Scheftel u ,Romii a Slovaki“
ve Velkém Sarisi, ktefi ,se naudili eliminovat etnocentrismus a vyhybat se excesim
ve vzdjemnych interakcich, a to nikoliv z vérnosti k rovnostifskému multikultura-
lismu, ale kviili pragmatickému zabrinéni otevienému konfliktu“® (Scheffel 2014:
144). Takto lze nahliZet i na situaci obyvatel Jolan, je vSak nutné si pfipomenout, Ze
vychozi situace romskych a neromskych vesnicanui je z mocenského hlediska asy-
metrickd. Udrzovani nekonfliktnich vztahii ze strany Neromit v dané obci tak miize
byt paradoxné nahlizeno také jako mechanismus konzervujici lokalni paternalismus,
ktery produkuje a stvrzuje nerovné pozice v rdmci socidlni hierarchizace obce. Takto
vnimané pragmatické jedndni mistnich Neromu pfipomind romska vesni¢anka O. L.:

»1akhle do o to gadZo Romovi netekne, protoze by to od néj schytal. Jeden
druhého pomlouvaji. Ale kdyby tak mluvil pred Romem, tak by hned dostal.

Gddzové jsou tady vSichni takovi. Ja ti #ikdm, Slovdci, ti jsou vSichni divni. "’

16 Nahrdvka ¢.2015-06-12-01, rozhovor se D. G.a P. G., 12. 6. 2015, Jolany, ved! Jan Ort.
17 Nahravka ¢. 2015-06-12-01, rozhovor se D. G.a P. G., 12. 6. 2015, Jolany, ved! Jan Ort.

18 Origindl: ,,/ T]he Roma and the Slovaks of Velky Saris have learned to curb ethnocentrism and to avoid excess
in their interactions not out of allegiance to the ideals of egalitarian multiculturalism, but because of a pragmatic
inhibition against open conflict.“ (Pieklad vlastni.)

19 Nahrévka ¢. 2016-09-27-01, rozhovor s O. L. a K. L., Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,,Kavka andro jakha
0 gadzo Romeske na phenla, bo bi peske chudelas pativ. Jekh avres ohvarinen. No ale te pas o Rom vakerlas, ta bi
peske maj chudelas. O gade hine kadaj savore kajse. Phenav tuke, o Slovaka, savore kajse jebnuta.”
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Jeji vypovéd silné rezonuje s tim, jak Frantz Fanon, stéZejni pfedstavitel
postkolonidlniho mysleni,” popsal ,past neutrality, respektive post-kolonidlni si-
tuaci: ,Kdyz se negr obcas podiva na bélocha zarputile, béloch mu fekne: ,Bratfe,
mezi ndmi neni rozdilu. Negr pfitom o7, Ze rozdil existuje. Sim si ho preje. Chtél
by, aby mu béloch fekl zistajasna: ,Spinavej negfe. Mél by tak onu jedine¢nou
piilezitost ,jim ukdzat..."“ (Fanon 2011: 182). Internalizaci poniZeného postaveni
ukazuje vypovéd romského vesnicana T. K., kterd zdroveri popisuje jemné nuance

takovych hranic:

~Napriklad ten kluk, se kterym jsem délal. On chodil ke mné normdiné domii,

Jd domii k nému. Jo? A on mé normdliné nechdval samotnyho v domé. Ja tam

Jdu k nému domii, nandaji mi jidlo. No prosté tam je to tak, jak kdybych prisel

k nému [ukazuje na bratral. Jako u bratra. To samy, jo? Ale jesté jsem od néj
neslysel, Ze by mi fekl, Ze jd jsem Rom, Ze jsem jinej nez oni. On se se mnou jesté
vytahuje. Jako s Romem. Rozumis? Ale je to pordd ve mné, Ze ty jsi gddZo, jd
Jsem Rom. Rozumis? [...] UZ se chovds tak, Ze pockej, jsem u gidza, tak se budu
chovat trosku jinak, rozumis. [... [ Sice mu miizu ict cokoliv, tomu klukovi, jd ho
postu i do hajzlu, i pred jeho Zenou. Tt Fikdm, tak jako s nim [ukazuje na bratral.
Ale prijdes k nému do domu a uz se chovds trosku jinak, protoze to je gadzo.

Vypovéd ukazuje, Ze redlné existujici marginalizaci Romt nelze z jejich
pohledu napravit jen vyrovnanim jeji socidlni a ekonomické slozky. Jak jsem uké-
zal vyse, opozice Rom vs. gadZo byla vnimina jolanskymi Romy do jisté miry
jako hodnotici skala. Romsky vesni¢an pouzil pro kladné sebehodnoceni svoji
rodiny argument ,my uz Zijeme vice s gddzi nez s Romy®, pohlednost romské
divky se zde vyjadrovala souslovim sukar sar rakli / ,krisna jako neromské dév-
&e“ (tak jako i jinde mezi Romy, srov. Hiibschmannovd 1999: 4), zatimco o né-
kterych Neromech se naopak fikalo, Ze hine mek horseder sar Roma / jsou jesté
hor§i nez Romové“. Tato hodnotici §kéla je navic soucasné internalizovina skrze
barvu kdze (srov. Fanon 1955; Fanon 2011; Hibschmannova 1999: 4; Mappes-

Niediek 2012: 158). K barvé kuze odkazuje pravé hojné uzivané pfirovnani sukar

20 Vice k vyuziti postkolonidlniho mysleni pro situaci Romu viz napf. Barsa (2015); Doubek, Levinska,
Bittnerova (2015: 21-32); Lansky (2014).

21 Nahravka ¢ 2016-09-24-03, rozhovor s R. K., F. K. a L. K., Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,,Prik/ad
koda o raklo, o Stanus, so leha keravas. Jov phirlas ke mande andro kher, me ke leste andro khber. Ha? A jov man
mukhelas korkores andro kher. Ha? Me d%av kodoj andro kher, thoven mange chaben pro kodava, ha? No proste
kodoj kavka sar te bi the ke leste [... ] avavas [ukazuje na bratral. Ha? Sar ko phral. To isté, hej? Ale, ako me mek
lestar na Sundom, kaj jov mange te phenel, Ze me som Rom, Ze som inakSeder sar jon. Jov mek pes thovel manca
avri. Sar Romeha. Rozumines? Ale hin koda furt kodoj maskar koda manus hin, Ze tu sal gadzo a me som Rom.
Rozumines? [...] Imar tut chovines kavka, %e uzar, som ko gadzo, tak inakse cunoro, rozumines. [...] Sice me leske
saj phenav chocso kole rakleske, les the andre mindz bichavava, the kavka pas leskeri romiii. Ha? Tuke phenav,
avka sar the leha [ukazuje na bratra]. Ale aves andro kber, ha, tak imar cunoro tut inakse chovines, inakse tut
spravines, bo hino gﬂdio.“
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sar rakli (Hiibschmannova 1999: 4), barva kize ale byla po dobu mého vyzkumu
mezi mistnimi Romy pfedevs$im tématem kazdodennich vtipa a nardzek. Jednim
z Castych ustalenych vtipt bylo napfiklad postouchnuti Labar, bo na dichol tut /
»2Rozsvit, nejse$ vidét“, po rozsviceni v mistnosti Kana avial? / ,Kdys prisel?“*
nebo jindy Ma dza pro kham, bo kaloha / ,Nechod na slunicko nebo z¢ernas“. Mla-
di Romové se pak predhdnéli, kdo vymysli nejvtipnéjsi ptirovnani Sa/ kalo sar... /
»Jses Cernej jako...“ atp.

Fanon (2011) fenomén internalizace poniZeného postaveni skrze barvu pleti
ukazuje na pfikladu antilskych ¢ernochii a tvrdi, Ze takové vtipy a ironické po-
zndmky ,zachranuji barevné lidi pfed zvnitinénim rasistické nendvisti“ (Fanon
1955: 29, podle Barsi 2015: 56). Zesev pfipadé jolanskych Romi jednd o inter-
nalizaci interetnické hranice na télesné drovni, jsem si uvédomil i pfi rozhovoru
s mym romskym zmdmym A. L. Ten je i Neromy ve vesnici vnimany jako clovek,
ktery ,pfes sviij romsky ptivod (srov. Kobes 2012: 22-24) i v porovnani s ostatni-
mi Romy vede ,spofddany Zivot®, vibec nepije alkohol a pfedevsim voli ,raciondl-
ni“ ekonomické strategie (zbytecné se nezadluzuje, umi Setfit atp.). S A. L. jsem se
jednou potkal ve vesnici, kdyz pfijel z hodiny autoskoly. S dplnou samoziejmosti
mi zalal vypravét, ze kdyz pfi kurzu prvni pomoci méli zkouset na figuriné umélé
dychéni, postavil se automaticky do fronty na konec, aby se po ném neromsti
Ucastnici kurzu figuriny nestitili.

3 Ekonomické strategie

Od pocatku devadesitych let, kdy probéhla privatizace stitnich podnikd, nemél
na Slovensku nikdo z jolanskych Romi jistotu dlouhodobéjstho zaméstndni.
Vyjimku tvofily moznosti zaméstnini v odévni tovirné ve Svidniku a omezené
pracovni piilezitosti na pile ve vedlejsi vesnici, kde vétsina Romi pracovala pred-
tim, nez pila v devadesitych letech pfipadla soukromému majiteli. V- dobé mého
vyzkumu jiz byla pila zavfend a odévni tovdrna prosluld $patnymi pracovnimi
podminkami, véetné nizkého, navic nejistého platu. Pracovni moznosti byly jen
ndrazové a Casové omezené — konkrétné se jednalo o price na protipovodniovych
opatfenich v rimci evropského projektu a prace na rekonstrukei hlavni silnice
vedouci ze Svidnika do Polska. Vétsina Romu tak byla dlouhodobé odkazina
na socidlni dévky a podporu v nezaméstnanosti. Téméf kazdodenni néplni Zivo-
ta Romu v Jolanech pak bylo shanéni doplnujicich zdrojii pfijmi, ¢asto v rimci
neformalni ekonomiky vesnice (srov. napf. Kuzel 2008; Scheftel 2009: 97-102).
K zdkladni doplijici ekonomické strategii patfily fuski — te dzal ko gadzo pre fuska / ,jit

ke gadzovi na fusku. Napli takové price se ménila s ohledem na sezénu — pied

22 Srov.: ,Vypréavélo se, Ze v jiné rodin€, na venkové, kdyz vecer ob&as chybéla elektfina, musely se déti smat,
aby si viibec v§imli, Ze tam jsou” (Fanon 2011: 146).
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zimou to typicky bylo kompletni zpracovani objednaného dieva, ale i dalsi vypo-
moc na zahradg, v zimé se prace omezily na jednorazové odhazovini snéhu. For-
my odmény byly bud penize v hotovosti, odména v naturéliich (cigarety, palenka)
nebo umazani ¢isti dfive vzniklého dluhu (at uz vznikl finanéni pjékou nebo
darovinim na dluh — napf. pracky, ale tfeba i automobilu). Takovd ekonomickd
sména se odehravala bud v rimci zavedenych vztahi (které se mohly i dédit z ge-
nerace na generaci),”® nebo v rdmci vztahi nové vyjedndavanych. Vedlejsi piijmy
si vak bylo mozné zajistit napiiklad i téZbou biidlice na dlizdéni chodnicka a je-
jim prodejem, sbérem a prodejem hub, bukvic a dalsich lesnich plodu, sbérem
a prodejem jeleniho parozi i hleddnim vojenskych artefaktii z druhé svétové valky
za pomoci detektoru kovu a jejich prodejem do vojenského muzea. V nékterych
ptipadech se podarilo aktivity v rimci neformdlni ekonomiky pfetavit v pravidel-
ny piijem. Jeden z Romu tak pravidelné v sezéné vykupoval a dile distribuoval
do Ceskych zemi bukvice, dalsim Romum se podafilo ziskat pracovni smlouvu
na zpracovavani dfeva v lese. V nékterych pfipadech se podarilo kontakty nabyté
v ramci neformélni ekonomiky vyuzit i v raimci krdtkodobé pracovni migrace.

4 Migrace

Jako ekonomicka strategie byva migrace nejen u vefejnosti, ale i v odborné litera-
tufe uvadéna jako strategie preferovand vice Romy nez skupinami jinymi. Ve svém
ptehledu odborné literatury k migraci Romi na to upozoriiuje Synkovid, kterd
uvadi, Ze ,[m]igracni strategii ddvaji autofi do spojitosti s migracemi, které se
udaly jiz drive v historii jako soucdst strategie zajistujici preziti Romu. Migrace
Romu se povazuje za jev odlisny od migraci jinych ,etnik*“ (Synkova 2003: 25)
a ilustruje Matrasovym argumentem, podle kterého se ,[romskd migrace] povazu-
je za specifickou, napiiklad ochotou Romi migrovat i pfes velkou miru nedivéry
ve stdtni instituce, pfes riziko vyhosténi &i Zivota v ilegalite“ (Matras 2000: 5-8;
1998: 2 podle Synkové 2003: 25). Pro migraci Romi ze Slovenska odlisuje
Uherek ve své piehledové studii nékolik obdobi, resp. typt migraénich pohybu:
1) povile¢nd migrace do Ceskych zemi; a od devadesitych let 2) azylovd a pracovni
migrace do Ceské republiky a 3) azylova a pracovni migrace do zemi zédpadni Ev-
ropy (Uherek 2007). StéZejnim pohybem Romi ze Slovenska je jejich povile¢nd
migrace do Ceskych zemi, které byla vénovina fada studii (vybérové napi. Guy
1977, Haisman 1988, Pavelc¢ikovd 2004, 2009, Sadilkova 2016). Uherek shrnu-
je povile¢ny pohyb Romu ze Slovenska jako neukoncenou obousmérnou mig-
raci, ve které je hojné vyuzivino osobnich siti, vedle néj upozornuje na vyznam

23 Jedna star$i neromskd obyvatelka Jolan mi vypravéla, jak k jejimu, dnes jiZ zesnulému, muzi chodil
pravidelné vypoméhat jeden z Romu. Vztahy se pfenesly na dalsi generaci a dnes jiz chodi syn tohoto Roma
vypomahat jejimu synovi. (Nahravka ¢. 2016-02-28-03, rozhovor s L. V., 28. 2. 2016, Jolany, vedl Jan Ort.)
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osobnich a piibuzenskych vazeb mezi Slovenskem a Ceskou republikou pro krét-
kodobou pracovni migraci do ¢eskych zemi napf. Synkova (2003) a pro dalsi mi-
graci do zemi zdpadni Evropy, respektive do Kanady napf. Dobruska ([v tisku]).
Opétovny nértst migrace Romiti do Ceské republiky datuje Uherek k roku 2004
a zduvodriuje jej zhorSenymi socidlnimi podminkami na Slovensku. Pro toto ob-
dobi je zaznamenany i pomérné omezeny fenomén azylové migrace do Ceské re-
publiky s cilem alespoil do¢asného zvyseni vlastniho socidlniho statusu ve vztahu
k socidlni hierarchizaci zdrojové lokality migrace. Ceska republika se viak po roce
1989 stala i zdrojovou lokalitou azylovych migraci do zemi zapadni Evropy a Ka-
nady (napf. Castle-Kanerova 2003, Jankt 2007, Grill 2013). Na Zipad probihala
migrace Romu i ze Slovenska, a to uz od poc¢itku devadesatych let. Podobné jako
v piipadé migraci z Ceské republiky, i na Slovensku se k pivodné azylové mig-
raci postupné pfidala migrace pracovni, se silnym ndristem po vstupu Sloven-
ska do Evropské unie, a to pfedev§im migrace do Velké Britdnie (Uherek 2007;
podrobnéji napt. Grill 2012, Synkova 2003, Dobruska [v tisku]). Jak upozormnu-
je Uherek, azylovou a pracovni migraci od sebe nelze jednoduse oddélit. Touha
po ekonomickém zisku, socidlnim vzestupu a iniku pfed marginalizaci, diskrimi-
naci a rasismem jsou u migraci Romu z izemi byv. Ceskoslovenska (i dalsich zem{
socialistického bloku; napi. Kovits 2002) provizanymi motivacemi, stejné jako
jsou provizané uvedené fenomény.

Vedle historického prehledu migraci z Jolan se budu vénovat sou¢asnému fe-
noménu kritkodobé pracovni migrace do ¢eskych zemi. Drzet se budu Uherkova
rozliSeni migrace kratkodobé, sttednédobé a dlouhodobé (respektive dlouhodo-
bého pobytu v cilové lokalité migrace). V ptipadé kratkodobé migrace se zpravidla
jednd o migraci pracovni, Uherek takto oznacuje migraci v délce jednoho tydne az
jednoho mésice. J4 tak budu oznacovat i kontinudlni opakované vyjezdy do stejné
lokality (respektive ke stejnému zaméstnavateli, tzv. furnusi). Z metodologického
hlediska lze pfedklddanou studii zafadit mezi studie, které jsou zaloZeny na etno-
grafickém vyzkumu a sleduji pfedevsim situaci ve zdrojové lokalité. Z kapacitnich
dtivodu se tak nebudu podrobnéji vénovat aspektiim, které souvisi s migraci sa-
motnou, jako je shdnéni price, Gloha pracovnich agentur a dalsich zprostfedko-
vateld, vytvafeni pracovnich part, konkrétni jednani ve vztahu k financim atp. Pfi
analyze budu vnimat migraci jako nastroj socidlni mobility a promény socidlnich
identit ve vztahu k socidlni hierarchizaci zdrojové lokality. V tomto kontextu je
nosny Grillav text (2012), ve kterém autor pouZivd pro popis a analyzu pracov-
ni migrace Romi z jim zkoumané vychodoslovenské vesnice do Velké Britinie
emické koncepty, kdy migraci oznacuje jako pohyb ,nahoru®/ te dzan opre oproti
pasivnimu stavu ,dole“ / zele. Pohyb ,nahoru® predstavuje ekonomicky a socialni
vzestup v protikladu k ustrnuti ,,dole, v nud¢, marginalizaci a minimu ekonomic-
kych moznosti. Grill v§ak upozortiuje, Ze tuto distinkci nelze automaticky asoci-
ovat s protikladem Zivota na Slovensku a ve Velké Britdnii a na pfibéhu jednoho
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z Romi ukazuje, Ze je mozné ,ustrnout” a citit poniZeni i pfi kyzeném pobytu
v cilové lokalité. Grill tak pfipomind to, co je reflektovino i jinymi autory, totiz
Ze vyznam migrace se neodehrdvé jen v linii vztahdi marginalizovanych Romi
a jejich neromskych sousedd, ale rovnéz promlouva do socidlnich vztaht v rim-
ci romské komunity. Pfestoze se mnou zkoumana lokalita nevyznacuje zvysenou
migracni aktivitou svych obyvatel, Ize i zde sledovat podobnou dynamiku socidl-
nich identit. V pfedklddaném textu soucasné ukdzu, Ze ackoli migrace ze zkou-
mané lokality neni vyhradné romskou zélezitosti (srov. Uherek 2007), ma smysl
o specifikich romské migrace uvazovat.

4.1 Historicky prehled
4.1.1 Obdobi pred 2. svétovou valkou

Za nejstarsi migracni pohyb z Jolan, ke kterému vedou pramenné stopy, Ize pova-
Zovat pfedvile¢nou migraci ¢asti mistnich Neromt do Ameriky. Tato migrace byla
soucidsti §irsiho pohybu obyvatelstva, do Ameriky odchdzeli na pfelomu stoleti lidé
z celé vychodni Evropy (Dobrotskd 2001). Néktefi z neromskych vesnicant odesli
a usadili se v Americe trvale, jini investovali vydélané penize ve zdrojové lokalité
na Slovensku.?* Podle dokumentt v archivu mélo z Jolan v letech 1900-1938
odejit celkem 14 osob (vyhradné Neromu) do USA, Kanady a Argentiny, vratilo
se jich jen nékolik.” Hiibschmannova uvadi, Ze ,s emigra¢ni vlnou do Ameriky
se spolu se Sloviky z vychodniho Slovenska podafilo odejit i nékterym Romiim
[a] [m]nozi z nich po ndvratu domu investovali vydélané penize do handlifské
Zivnosti“ (1993: 29). Jolanskych Romu se vsak dle dostupnych prameni tato mi-
grace netykala. Amerika nicméné nebyla jedinou cilovou destinaci pfedvile¢nych
migraci z obce. Podle jedné z neromskych vesnicanek se méli néktefi z jolanskych
Neromii vydat mezi valkami do Cech a na Moravu vyugit a po druhé svétové valce
tam jiz také zistali Zit.2

4.1.2 Povale¢na migrace

Dalsi pohyby obyvatelstva se odvijely od udélosti druhé svétové vilky. Obec se
stala obéti nejtvrdsich boji v raimci Karpatsko-dukelské operace, béhem kterych
se mistni obyvatelé skryvali ve sklepich?” nebo v okolnich vesnicich,? podle toho,
jak postupovala fronta. Mnoho mistnich obyvatel vilku nepiezilo, obec pak byla

24 Nahravka ¢. 2016—-08-03-07, rozhovor s M. D., 3. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort.

25 Statny okersny archiv vo Svidniku, zépisnice MNV, & 15, 19. 2. 1986.

26 Nahravka ¢. 2015-07-03-01, rozhovor s J. B., 3. 7. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.

27 Kronika obce, s. 23.

28 Nahravka ¢ 2012-05-24-01, rozhovor s B. K. a K., 24. 5. 2012, Jolany, ved] Pavel Kubanik.
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v f{jnu roku 1944 téméf kompletné vypilena.” Rada muzi, pfevazné neromskych,
vstoupila dobrovolné do 1. ¢eskoslovenského armadniho sboru generila Ludvika
Svobody, néktefi z nich se tak se Svodobovou arméddou dostali do ¢eskych zemi,
kde uz po vilce zustali. Specifickym pohybem mistniho obyvatelstva se vsak stalo
i umistovani vile¢nych sirotki z Jolan do rodin ve méstech v Ceskych zemich.*

Do sirsich povile¢nych migracnich pohybu do ¢eskych zemi se zapojili i né-
ktefi Romové z obce. Mezi romskymi rodinami zapojenymi do tésné povile¢né
migrace méla dle vypovédi vy¢nivat rodina S. Otec této rodiny podle vypravéni
neromské vesnicanky vozil z ¢eskych zemi domu na Slovensko nejen materidl, ale
byl i jakymsi zpravodajem.

»Ale proste od ostatnych bielych ludi bol kdesi strasne vysoko. [...] On isiel,
nakiipil Sijace stroje do kaZdé rodiny, aby si pomdhali, aby si $ili nejaké odevy
Ja neviem co. My dodnes mdme aj §ijaci stroj. [...] Potom kadejaké veci do
kostola, svité obrazy, obrovské, také co majii hodnotu. Pldtno, kruhy pldtna, [..]
[t]o si pamitdam, dedko rozpraval, Ze 2 Liberca nosil, tu, Ze by ludia si posili
obyéajny nejaky odev, lebo predtim, mozno aj pol roka, moZno aj rok, chodili iba
vo vojenskych uniformdch, jeden bol v nemeckej uniforme, druhy bol v ruskej
uniforme, druhy mal ukrajinsku uniformu, bo nemali nic, nemali sa do coho
obliect. Isiel do tych Cechoch a po mesiaci, po dvoch sa vracal zas s tymi vecami.
[-..] [V]lastne tu sme nemali ani elektriku, nebolo nic. A on v radiu vypocul,

Ze moj otec sa vracia z lalianska, je medzi, ja neviem, tymi sto, ¢i sto dvadsat
ludmi a on pocul, Ze ako P, J. Zije a Ze sa vracia [...] Takze on prisol so spravou
do Jolan, tu spravu sa dopocul v Cechdch, [..] on prisiel povedat mojmu dedkovi
aj babke, Ze P, Zije. [...] On vedel, éo sa bude diat, hej. Tukze on prichddzal s tym
,bude lepsie, o mesiac dostaneme pridel nejakého zrna, tu pre nasich ludi. O dva
mesiace do kazdej rodiny péjdu vojenské deky... ‘[...] Takze on bol takd spojka
medzi Prabou a nasou dedinou. [...| Mal aj jednu dcéru, [...] [o]na sa priatelila
ako s nami, s bielymi. Alebo ona prisla, ona bola krdsne vyobliekand, ani my sme
tak neboli vyoblickant.

Vypravéni dokldda, ze povilecnd migrace Romut do ¢eskych zemi hrila dilezitou
ulohu ve zvySovini a posilovéni socidlniho statusu a sou¢asné byla takto reflektovi-
na neromskymi obyvateli obce.* Zaroveri oviem ukazuje na to, Ze takova socidlni
mobilita fungovala pfi zachovani vazeb na zdrojovou lokalitu na Slovensku a byla

realizovina pravé pii névratech do ni (srov. Guy 1977: 485-486; Grill 2012, 2015).

29 Kronika obce, s. 22-25.
30 Nahrévka ¢. 2015-07-03-01, rozhovor s J. B., 3. 7. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
31 Nahrévka ¢. 2015-07-03-01, rozhovor s J. B., 3. 7. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.

32 Podobni socidlni mobilita v rdmci povéleéné migrace byla zaznamenana pfi migraci Romt z Lubisi
do Prahy (Sadilkova 2015; Hudouskovi, Ort, Sadilkova 2015).
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Dalsi zkusenosti s pobytem v Ceskych zemich pak méla vétsina muzi, Romi
i Neromi, v rdmci povinné vojenské sluzby. Ti se viak po vojné ve vétsiné pri-
padu vraceli zpét do Jolan. Ackoli je povdle¢nd migrace Romu do ¢eskych zemi
popsina jako vyrazné rozsifeny fenomén (napf. Pavel¢ikova 2004), ptivodnich jo-
lanskych Romu se tykal spise okrajové. Podle vypovédi mistnich Romi odesli
néktefi na dva roky do Dééina (patrné v sedmdesitych letech), aby se posléze
vratili.* Jolansti Romové s nimi v8ak Zddné kontakty neudrzuji.’* Zastupci dnesni
nejstarsi generace jolanskych Romu (narozeni okolo roku 1960) kromé vojenské
sluzby nemaji s pobytem v Ceskych zemich pred rokem 1989 mnoho zkusenosti
(srov. Uherek 2007: 755). Rozséhlejsi kritkodoba pracovni migrace do eskych
zemi, tak jak je popsidna pro jiné lokality v té dobé (srov. napf. Synkova 2003),
v Jolanech neprobihala, vétsina Romu byla zaméstnana na pile v sousedni vesnici,
v lesni spravé nebo v odévni tovirné ve Svidniku.

4.1.3 Pracovni migrace od devadesatych let

Zku$enost s pobytem v Ceskych zemich je sdilend romskymi i neromskymi oby-
vateli Jolan, a to pfedev$im muzi, ktefi absolvovali povinnou vojenskou sluzbu.
Do jisté miry sdilenou zku$enosti je ovSem i pracovni migrace pocinajici v de-
vadesitych letech. Kritkodobd pracovni migrace do Ceské republiky je zdlezi-
tosti zejména Romd, Castéjsi strategii Neromi je pohyb do vétsich mést v ramci
Slovenska, do regiond s vét§imi pracovnimi pfilezitostmi. Nikoli véak vyhradné.
Manzel pani J. S. po ztrdté zaméstnani na Slovensku stravil nékolik let v Ceskych
zemich, jejich dcera se vdala a usadila v Cechach na Kladng, syn odjel s rodinou
za praci do Anglie.*> V ¢eskych zemich se nastilo usadilo i nékolik dalsich mist-
nich neromskych rodin, v pribéhu mého vyzkumu se jedna mladd Neromka vdala
do Pardubic, jiny muz mél stdlou praci v Ostravé, z Jolan dojizdél na tfi tydny
v mésici. Dal$i maji zkusenost s narazovou praci ve Slovinsku ¢ Némecku.* Dvé
Neromky odjely do Ceské republiky pracovat na rok, ktery jim zbyval k nastou-
peni do dichodu.’” Mezi Neromy v obci je i jeden trvale nezaméstnany, ktery md
rovnéz zkusenosti s kratkodobou pracovni migraci do ¢eskych zemi a v tomto
ohledu ¢eli stejnym rizikim jako migrujici Romové (nejistota pracovnich pod-
minek a pfedevsim nejistota vyplaty — srov. Grill 2008: 3). A¢ svijj socidlni Zivot
realizuje predevsim mezi Romy, neni zapojen do romskych pracovnich skupin,

33 Jind byla situace Romi, ktefi se po valce dostali do Jolan jako vojaci, oZenili se zde a pozdé&ji odesli se svymi
manzelkami zpét do Eeskych zemi, kde se trvale usadili.

34 Nahrévka ¢. 2014-12-22-01, rozhovor s J. K., 22. 12. 2014, Jolany, ved! Jan Ort.

35 Nahrévka &. 2016-08-06-02, rozhovor s J. S., 6. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort.

36 Nahrévka ¢. 2016-08-06-03, rozhovor s D. C., 6. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort.

37 Nahrévka ¢. 2015-06-12-01, rozhovor s P. G.a D. G., 12. 6. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
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které do Ceskych zemi vyjizdéji. Pro dplnost nutno uvést, Ze soucdsti takovych
pracovnich skupin byli v nékterych ptipadech vedle jolanskych Romii i Neromové
z jinych vesnic svidnického okresu.

5 Aspekty sou€asné migrace Romd

Pila, kterd zaméstnavala vétsinu jolanskych Romi, prestala fungovat piiblizné
v poloviné devadesitych let, a Romové se tak ve vétsiné stali nezaméstnanymi.
Jesté jednou pak poskytla pracovni mista i nékterym svym byvalym zaméstnan-
cm v roce 2000 a piilezZitostné byla mozZnost zaméstndni také v odévni tovarné
ve Svidniku. Od konce devadesitych let vsak Romové zacali stile vice pocitat
s migraci do Ceskych zemi jako se strategii (nejen) ekonomického zisku. Takovou
pracovni migraci Ize typologizovat nisledovné:

Dlouhodoby pobyt v éeskych zemich

Dveé rodiny z Jolan se v ¢eskych zemich, kam odesly za praci, usadily trvale.
Jedna se vzdy o muze, ktefi si v rimci pracovnich vyjezdi nasli partnerku, se
kterou se v Ceské republice usadili a zalozili rodinu. Tyto rodiny ve vétsi & mensi
mife udrzuji s jolanskymi Romy kontakt.

Stiednédoba pracovni migrace celych rodin

V jednom piipadé odesla do Cech postupné celd t¥igenera¢ni rodina. Man-
7elé M. L. a O. L. (oba narozeni 1967) odesli do Cech nejdfive sami, aby ovéili
jistotu pracovnich podminek a zajistili bydleni. Brzy se k nim pfidali i jejich tfi
synové, nejmladsi v tu dobu jesté navstévoval zakladni skolu, starsi dva uz zalozili
rodinu. Dvé snachy zistaly néjakou dobu doma v Jolanech samy s malymi détmi
a 7ily i z penéz, které jim posilala rodina z Ceské republiky. Nakonec odesly i ony
a viichni spolecné v Ceské republice 7ili piblizné dva roky, dokud neztratili spo-
lehliva pracovni mista a neodesli zpét na Slovensko. Vzhledem k jejich stabilnimu
zapojeni do mistni vesnické neformalni ekonomiky uvazuji o navratu do Ceské
republiky pouze v pfipadé jisté nabidky od provéfenych kontakti.

Kratkodoba pracovni migrace ,pro turnusi®

Nejcastéjsi formou kratkodobé migrace do Ceské republiky jsou vyjezdy
za praci pro turnusi / ;na turnusy®, které se skladaji vzdy z ti tydni prace v Ceské
republice a jednoho tydne doma na Slovensku. A¢koli v minulosti v tomto pracov-
nim rytmu vydrzeli néktefi i osm let,* dnes jsou takové vyjezdy obvykle zaleZitosti
nékolika mésict a pfevazné muzii. Muzi takto mohou vyjizdét jiz v mladém véku,
jesté pred tim, nez zaklddaji rodiny. Pokud vyjizdéji muzi, ktef jiz zalozili rodinu,
nejcastéji zustava Zena doma s détmi. V domdacnosti zminénych manzela O. L.
a M. L. takto v minulosti odjeli za praci z tfigenera¢ni domdcnosti vSichni muzi,
a doma tak zustaly tfi Zeny (dvé snachy a jejich tchyné) s malymi détmi. Takové

38 Nahrévka ¢. 2015-04-17-01, rozhovor s F. M. a S. M., 17. 4. 2015, Jolany, vedl Jan Ort.
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vyjezdy ovem nejsou muzskou zileZitosti vyhradné. Vyjezda do Ceské republiky
se v nékterych pfipadech ucastnili oba — muz i Zena — z mladého paru, bud jesté
bezdétni, nebo, pokud méli déti, nechali je doCasné u prarodici. Vyjezdu se ucast-
nily i star$i pary, jejichz déti uz byly dospélé, pripadné i samotnd Zena, kterd vyjela
za praci se svym synem a jeho Zenou, zatimco jeji muz zistal doma v Jolanech.

Pokud sledujeme fenomén migrace jolanskych Romd, je dulezité v této kva-
litativni studii uéinit i jistou kvantifikaci, aby bylo zfejmé, o jak rozsdhly fenomén
se v rdimci Jolan jedna, jaké misto md tento pohyb v rdmci ekonomickych stra-
tegii, ale i strategie socidlni mobility. Ze soucasné nejstarsi generace jolanskych
Romu maji zkusenosti s pobytem v ¢eskych zemich vsichni muzi diky povinné
vojenské sluzbé, ale i nékolik Zen, diky kritkodobym, vétsinou jednorazovym
pracovnim vyjezdim. Kratkodobych pracovnich vyjezda se pak dcastnili zastupci
vSech z dvandcti jolanskych romskych domdcnosti na pocitku tisicileti pfi zhor-
Sené socidlni situaci doma na Slovensku. Tfem rodindm se podafilo takovy pobyt
proménit v trvalejsi pobyty v Ceské republice, jeden z Romii se v tomto obdobi
v Ceské republice oZenil a zistal tam 7it nastilo. V soucasné dobé vykazuji vyssi
aktivitu smérem k pracovnim vyjezdim do Ceské republiky jen tii z mistnich
dvandcti romskych domacnosti.

5.1 Romské migrace v kontextu lokalnich vztah(

Ukazal jsem, Ze pracovni migrace je ekonomickd strategie sdilend romskymi
i neromskymi obyvateli obce. Jejich migrace mivaji i spole¢né vysvétleni — obé
skupiny obyvatel reflektuji, Ze v okrese jsou mizivé pracovni moznosti. Ve vypové-
dich jolanskych Romui lze v8ak vysledovat i specificky romskou zkusenost, kterou
v souvislosti s migraci do ¢eskych zemi formuluji. Jak jsem popsal vyse, pfesto-
Ze jsou interetnické vztahy v rdimci vesnice samotnymi aktéry reflektoviny jako
nekonfliktni, a dokonce ani socio-ekonomické rozdily mezi Romy a Neromy ne-
jsou pro vnéjsiho pozorovatele vzdy jasné patrné, je zfejmé, Ze fungovini lokalnich
vztahii prostupuje nerovné rozvrzeni mocenskych pozic. Romové vsak nevyjedna-
vaji socilni vztahy izolované v ramci sledované lokality. Z ,pfijimanych Romu*
se za hranicemi obce mohou stit stigmatizovanymi ,Ciginy®, zdroveri jsou ale
ti stejni Romové diky migra¢ni zkusenosti do zdpadni Evropy schopni vyrazné
prehodnotit ,vnimani statusu vyplyvajiciho z oznaceni ,nasi Romové‘. Z perspek-
tivy francouzské zkusenosti je mistni rovnostéfsky pfistup iluzorni“ (Kobes 2012:
25). Grill pak v tomto kontextu pouzivi Bourdieuho analyticky koncept, kdyz
u Romg, ktefi jsou skrze migra¢ni zkusenost schopni nahlédnout nerovné lokalni
vztahy, mluvi o kosmopolitnim kapitilu (Grill 2015: 166). V kontextu migraéni
zkudenosti jsou viici lokdlnim vztahtm (v jinych kontextech ocefiovanym a vy-
zdvihovanym) skepticti i jolansti Romové:
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SVZdyt Cesi, Cesi ty jsou nejlepsi. Lepsi nez Slovdci. [... ] No co, vem si, af uz
Jdes k doktorovi, nebo kam. Jak s tebou budou mluvit hezky. A jdi tady, jenom

na tebe budou kiicet a vitbec s tebou nebudou mluvit hezky. 1o by uz museli mit
ndladu, aby s tebou mluvili hezky. [...] V Cechdch, kdyz nékam jdes, tak Cech t6
neponizi. Ale tady? Kdyz napriklad jdes, kdyz jsme sli na pohotovost s malou. No
Boze, proc jsme nepfisli rdno..., jako k doktorovi a takovy véci. Tak oprskle s tebou
mluvi, Ze to nent normdini. Ale nevis, co ji mds odpovédet, jak je na tebe drzd.
Oni se vytahujou. Ale v Cechdch ne, rekne ti to slusné a hotovo.

Vypovéd O. L. zapada do toho, co je v romistické literatufe v souvislosti s migraci
Romi popisovano jako stereotyp o ,Cechdch® (Hiibschmannovi 1993: 30-31;
Davidova 1995: 142; Synkova 2006). Synkova tak napiiklad uvadi: ,O Cechéch
io Cesich panuje stereotypni piedstava, Cesi jsou povazovani za ,méné rasistické".
Udajné Romiim vykajf, na rozdil od Sloviki, ktefi Romiim tykaji. Dalsi oblibe-
ny stereotyp je, Ze Cesi pouzivaji u Neromii stejné jako u Romu pied jménem
osloveni pane a pani a nikoliv jen prosté pfijmeni ¢i jméno. Romové z Doliny*
tak mohou hrdé fikat, ze maji piibuzné v Cechéch, kterym je umoznéno %t v ta-
kovych podminkdch® (2006: 5). Navic, jak jsem uvedl vySe, hranice mezi Romy
a Neromy je hluboce internalizovdna a byvd vnimdna na télesné urovni. Mezi
jolanskymi Romy se aspekt télesnosti objevuje i v referovéni o vztazich Cechii
k Romiim v protikladu k pfistupu Slovaka:

»Prijel gddzo z vychodu a jd jsem mél limonddu, on nemél. Tak po mné nepil. Ale
kdyz vidél, Ze ty Cesi uz ke mné shi, Ze prosté byli zvykli, pili po mné malinovku,
nebo co, uz si vzal i on, i on pil.“”

Sadilkovd uvadi, ze ,[o]dkazy na sdileni nejen zibavy, ale i jidla a piti jsou
Castymi motivy objevujicimi se v pozitivnich licenich komunikace a vzta-
hi s neromskou spolecnosti v Ceskych zemich v narativech romskych

39 Nahrévka ¢. 2016-09-27-01, rozhovor s O. L. a K. L., Jolany, vedl Jan Ort. Origindl: ,Sem o Cechi, o Cechi
Jekfeder hine. Mek feder sar o Slovaka. [-..] Ta sar, le tuke, ¢i ke doktoris te dZas, i kaj. Avka tuha sukar vakerna.
Kadej dza, a gravcinen pre tute a vibec tuba sukar na vakerla. Oda len musinel te jel nalada, kaj tuha Sukar
te vakeren. [...] Pro Cechi te d2as dareka, ta kodoj tuke Cechos lad% na kerla. Ale kadaj? Sar das napriklad,
sar gejlézm pre pohotovost la cikiiaha, na pre pohotovost, ha, pre pohotovost. No, Boze, soske na avas tosara, Ze ko
dochtoris a kajse veci. Kavka tuha drzones vakerel, Z¢ oda nenormaino. Ale na dzanes, so lake te otphenel, kaj tuha
drzones vakerel. Jon pen cirden avri. No ale pro Cechi na, slusnones tuke phenel a hotovo.“

40 Synkovou zkoumand vesnice.

41 Original: , There exists a stereotypical image of the Czech state and people; Czechs are said to be less racist'. They
allegedly address Roma with the formal grammatical form of you‘— Vy', unlike Slovaks who use the informal
version — “ty”. Another popular stereotype is that Czechs use Mister and Missis before a surname to non-Roma and
Roma alike and not just a plain surname or a name. Roma from Dolina can thus be proud to say that they have
relatives privileged to live in such conditions. (Peklad vlastni, zdiraznéni pivodni.)

42 Nahrévka ¢. 2015-05-11-03, rozhovor s F. K. a P. F,, 11. 5. 2015, Jolany, vedl Jan Ort. Origindl: ,,4vias kodo gadzo
pal o vichodos a malinovka man sas, les na sas. T na pijelas pal mande. Ale sar dikhelas, Ze imar o Cechi ke mande, Ze
proste zviknuta, Ze avenas ke mande, pijenas pal mande e malinovka, abo so, imar lelas the jov, the jov py'elas.“
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pamétniki (2016: 235-236).* Konkrétné ptiklad s limonddou, ktery popisuje
F. K. v pfedchozi vypovédi, jsem slychal od jolanskych Romi pravidelné. Funguje
tak jako ustdlend metafora, kterd byvad uvidéna pravé jako vrcholny dikaz rovnych
vztahii s Neromy.

Takové vypovédi Ize samoziejmé vnimat na trovni deklarace, kterd m4 za cil
kapitalizovat migra¢ni zkusenost ve zdrojové lokalité. Bylo by vsak pfilis jednodu-
ché vnimat jejich obsah na Cisté deklarativni drovni a ignorovat tak formulované
zkugenosti s Zivotem v Ceské republice. Pristupme na to, Ze vypovédi jsou reflexi
redlné prozité zkusSenosti (byt tfeba metaforicky vyjadfené). Romové se totiz pfi
pracovnich vyjezdech dostévaji v mnoha ohledech do nové pozice, coz pfipomind
i Grill, podle kterého ,[to nejsou] pouze penize, které migrant pfindsi domd. Je to
i pocit seberealizace a sebetcty coby Uspésné hlavy rodiny a chlebodarce zajistu-
jictho hlavni pfijem penéz® (Grill 2008: 7).** S pocitem seberealizace a sebetdcty
souvisi novy typ vztahu k Neromtim, ktery Romové zazivaji. V rimci neformadl-
nich ekonomickych vztahii na vesnici byvaji mocenské pozice jasné rozdéleny
— Romové jsou odkdzini na ochotu neromskych vesnicant jakozto zadavatelt
préace.* Pfi prici v Ceské republice se setkdvaji s Neromy v pracovnim kolektivu,
a tedy v rdmci ekonomickych vztahd, v postaveni na stejné trovni. Navic se do-
stavaji z pozice nezaméstnaného, kterou zazivaji na Slovensku, do pozice, ve které
jsou plnohodnotnou sou¢dsti oficidlnich ekonomickych vztaht. S pracovniky, se
kterymi jsou v ramci takovych vztaht na stejné Grovni, pak po dobu kritkodobych
pracovnich vyjezdi probiha téméf veskery socidlni kontakt (na ubytovné, v praci,
piipadné v hospodg). V pracovnich kolektivech se objevuji ovéem i Neromové
z vychodniho Slovenska — F. K. popisuje situaci, kdy do zavedeného pracovniho
kolektivu, kde byl na sméné sam mezi Cechy, pfijeli Slovéci:

»Prijeli tam gadzové z vychodu, ze Slovenska. Prisli tam do prdce a dali se
do teci s Cechama. Ten gadZo z vychodu s témi Cechy zacal mluvit o mneé,
Ze jsem jako Rom, mél ze mé legraci, a tak. A ten Cech mu hned vekl...

43 Podobné vypovidd napiiklad pani Monika Grundzové, kdyz mluvi o vztazich v zaméstndni svého muze
po piichodu do Prahy: ,Dobré [vztahy], gddZové je brali jako rovné. Manzel fikal:  Tfeba jsme pili
limonédu, nebo tak, a bral si ode mé z ruky flasku a nestitil se a pil po mné,“ (Nahravka ¢. 2014-07-29-01,
rozhovor s Monikou Grundzovou, 29. 7. 2014, Praha, vedl Jan Ort). Origindl: ,,Lache, o gade len lenas
rovno. O rom phenlas:  Treba pijas limonada, nebo kavka, a lelas mandar andal o vast e flaska a na ititinlas pes

a pijelas pal ma,* (viz té2 Hudouskovd, Ort, Sadilkova 2015).

44 Grill piSe o muzich, jak jsem ale uvedl vyse, u jolanskych Romi se kritkodobé pracovni migrace neziidka
Gcastni i Zeny. Domnivam se viak, Ze o pocitu ,seberealizace® a ,sebeticty” je v kontextu migrace do Cech
mozné hovofit i v pfipadé téchto romskych Zen.

45 Takovou situaci popisuje romsky vesni¢an P. F.: ) Tady [v Jolanech] je price, jenomze gadzové nechtéji
platit. Kdyz t& vezmou na fusku, tak t& plati tak mizerng, Ze se ti to ani nevyplati. Ale i tak jdes,“ (Nahravka
¢.2015-05-11-03, rozhovor s F. K. a P. ., 11. 5. 2015, Jolany, vedl Jan Ort). Origindl: ,Kadaj hin buti, caze
0 gadze na kamen te potinel. Te tut lena pre fuska, kavka potinen mizernones, Ze pes tuke ani na oplacinel. Ale
predsa dzas.
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A jak uz vidéli, jak s nima jedndm, Ze jsme jako jedna parta, tak se nam
prizpiisobil i on. %

Rovnocenné vztahy se Sloviky nabyté v rimci pracovnich vyjezdi do Ceské re-
publiky v$ak zustdvaji omezené na dany socidlni prostor. Jak pfipomind F. K.,
na Slovensku se vztahy opét odehrévaji v asymetricky vymezenych rolich. Za po-
vSimnuti stoji, Ze jako dikaz rovného vztahu je opét uvedeno piti limonady.

Pracovala se mnou v Cechich jedna gadzovskd holka odtud, ze Svidnika, a jesté
Jedna holka z Bardejova. Takovy srandy jsem s nima délal, Honzo! Ze ndm ten cas
na nocni tak ubihal. Honzo, a je tomu tak rok, potkal jsem ji ve Svidniku, ona mne
poznala, ale nehldsila se ke mne. V Cechich Jsme byli normdlné kamarddi. Jeden

od drubyho jsme pili limonddu. A ve Svidniku mé vidéla, nic, absolutné. Protoze
kdyby to tak délala tady, tak by si o ni'vekli, Ze je divnd. ProtoZe to je tady u gadZii
zakorenény, ze prosté Cigdn je Cigdn, ne? A tam kdyz jede do Cech, tak tam ji nikdo
nevidi, roxumis? MiiZe si délat, co chee. Ale vidis jako prosté, kdyz. si to tak vezmes,
nestiti se Roma. Ani proti Romiim nic nemd, kdyZ se tak v Cechdch chovala.

5.2 Kapitalizace migracni zkuSenosti

To, e migracni zkuSenost nelze omezit pouze na pobyt v Ceské republice a Ze je
mozné (a naopak Zddouci) ji kapitalizovat v socidlnim prostoru zdrojové lokality,
lze sledovat v Jolanech uz na vyse uvedené vypovédi o romské rodiné S., kterd
vozila po vilce z Ceskych zemi rizné zbozi, a byla tak ,.od ostatnyjch bielyjch ludi kdesi
strasne vysoko“. Po dobu mého vyzkumu se o vyjezdech do Ceské republiky casto
diskutovalo,*® starsi generace Romii vypravéla pfibéhy z vojny, Romové (ale i Ne-
romové) se predhdnéli v tom, kdo znd Zivot v Ceskych zemich lépe. Neziidka se
svou zku$enost snazili demonstrovat pfepindnim z romstiny (resp. slovenstiny ¢
rusinitiny) do Cestiny. Vyjezdy do Ceské republiky jsou viak vétsinou pro Neromy

46 Nahrdvka ¢. 2015-05-11-03, rozhovor s F. K. a P. F., 11. 5. 2015, Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,,dvnas
kodoj gadze pal o vichodos, pal e Slovensko. Andre buti avnas okoj a vakernas le Cechenca. Koda gadzo pal
0 vichodos kole Cechoba chudelas te vakerel pal mande, Ze jako Rom som, Ze mandar sranda, kada. A koda Cechos
leske takof phenlas... A sar dikhenas, sar me man spravinav lenca, Ze sar sam andre partija, takoj imar the jov pes
prisposobinlas ke amende.

47 Nahrévka ¢. 2015-05-11-03, rozhovor s F. K. a P. F., 11. 5. 2015, Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,,Jekh
raklori akarig Svidsiikatar kerlas manca pro Cechi the jekh rakli Bartvatar sas. Kajse srandi lenca kerds,
Hondzo. Ze kavka o asos amenge pre kodi nocno ubehinlas. Hondzo, das bers palal, dikhlom la Svidnikate, joj
man sprindzarda, ani peske mange na ozvinda. A pro Cechi samas normalrie kamarata. Jekh pal aver pijahas e
malinovka. A Svidiikate man dikhla, 1ic absolutiie. Bo te kerdahas koda kadaj, tak o ludos phendahas, Ze hiri
divno. More, bo oda hino kadej zakoreriimen ko gadze kadava, 7e prosté Cigén je Cigin, na? A kodej te dzala
pro Cechi, ta kode la na dikhel #iiko, rozumines? Saj peske kerel, so kamel. Ale dikhes jako proste, te tuke leha,
na kerel pes Romestar. Anii la nane proti Rom 11ic; te koda pro Cechi napriklad kerlas.”

48 Grill mluvi o spole¢ném referenénim ramci, ktery sdileji lidé s migracni zkusenosti (2008: 7).
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i pro Romy nejviditelnéj$im signdlem, Ze doty¢ny se prace neboji, Ze neni liny.
Grill v tomto kontextu zmifiuje u muzd aspekt posilovani maskulinity, schopnosti
dostét toho, co se od genderové vymezené role ocekava (Grill 2008).
Vzpominany F. S. vozil po vilce z Ceskych zemi $ici stroje a dalsi vymozenosti,
romsky vesnican J. K. si v sedmdesitych letech piivezl jako prvni z obyvatel Jolan
lednicku a jini zase nové drahé auto. Ackoli viak Romové z osady formuluji touhu
vydélat si v Cechdch penize a na Slovensku koupit diim ve vesnické zéstavbé, pracov-
ni migrace nevedla k podobnému trvalejsimu ekonomickému zajisténi ¢i hmotnym
statusovym symboliim, a jeji kapitalizace tak md pfedevsim povahu narativni (,[k]
ultura migrace se nepfendsi pouze praktikami, ale i ve vypravénich®; Jankd 2007: 22).%
Vypravéni o préci v Ceskych zemich tak muze byt dikazem o pracovitosti, ktery miize
slouzit nejen k vymezeni se vii¢i obecnému stereotypu o ,linych Ciganech®, ale i k po-
méfovini se s konkrétnimi Romy v obci i mimo ni. Takové vypravéni vak rovnéz
slouzi k prokazovani Gspé$nosti, respektive obhajovini neuspésnosti jednotlivych
vyjezda. Po navratu jednotlivych Romu z pracovnich vyjezdi se v Jolanech diskutuje,
kolik ten ktery vydélal penéz a z jakych divodu se vritil doma (srov. Grill 2012: 10).
Stejné jako pohyb z osady ,mezi gadze“ muize byt totiZ i migrace namisto pozitivniho
symbolického kapitilu vnimana jako stvrzeni neschopnosti jednotlivych Romil.

6 Utogisté

Vyse jsem zminil, Ze Romové v Jolanech ¢asto reflektuji nudu a omezenost ekonomic-
kych piilezitosti v domovské obci. Ve svétle zkusenosti pracovnich vyjezda soucasné
formuluji nerovné postaveni v raimci hierarchizace vychodoslovenské vesnice a takovou
migracni zkusenost zdrovent mohou v domovské obci kapitalizovat, at uz skrze mig-
ra¢ni narativy nebo hmotné statusové symboly. Co vSak brani migraci jakozto strategii
socio-ekonomického vzristu, aby byla jolanskymi Romy hojnéji vyuzivana? V ¢em tkvi
rozpor, ktery uvefejnila jedna z romskych divek na socidlni siti Facebook, kdyz napsala:
»A Ze pry jsou Jolany zapaddkov, i kdyz je tady nuda, tak na tuhle nudu nic nema“?»°
Jolansti Romové si jsou védomi rizik pracovnich vyjezdu, u praci, kde neziskaji
smlouvu, se mizZe stit, Ze viibec nedostanou zaplaceno (nebo dostanou zaplaceno
$patné) a je$té si musi pujcovat na cestu zpét na Slovensko (srov. Grill 2008: 3).
V rozhodovini o tom, zda vyjet &i nevyjet, hraji roli i dalsi praktické faktory. Ro-
mové zvazuji tlohu piijmu v Ceské republice v celkovych pijmech domacnosti
— F. K. se naptiklad obéval dalsiho vyjezdu poté, co kvili pf{jmim na smlouvu
v Ceské republice udajné pozastavili jeho Zené rodi¢ovsky prispévek.’! Mezi dalsi

49 Jank zde odkazuje na Nekorjaka (2005).

50 Komentaf na socidlni siti Facebook, 31. 7. 2015. Original se zachovinim pavodniho zépisu: ,,4 ze vraj
zapadakos e Jolaria hahahaha choc nuda akaj ale pre kady nuda nane hahahaha“

51 Nahréavka ¢ 2016-09-27-04, rozhovor s F. K. a R. K., Jolany, vedl Jan Ort.
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faktory, které ovliviiuji rozhodovani o vyjezdu do Ceské republiky, patii ale i zdra-
vi blizkych pribuznych. Rodinné divody ovSem hraji roli i v uvaZovini o poten-
cidlnich dlouhodobéjsich pobytech v Ceské republice. Jolansky Rom G. K., ktery
mé sam v Ceské republice trvale usazené piibuzné, by rad za praci odjel a podle
svych slov by se v Ceské republice i rad usadil, ale stard se doma o nemocnou mat-
ku, kterd chce ziistat v Jolanech.*> Rodinné davody vedly k ndvratu na Slovensko
i dfive, romsky vesni¢an J. K. popisuje situaci z roku 1974, kdy povoderi v Jolanech
znicila véechny dfevéné domy v romské osadeé:

+Po vojné jsem prisel domil a odjeli jsme do Upic u Trutnova. Meéli jsme se
dobre, dobrd price. Ale tak co, rodice tam prijeli ke mné na navstévu. A tak me,
clovéce, oblbli, Ze se mam prestéhovat sem domii do Jolan, Ze budeme budovat.
Ze si udélime zdéné domy. Ze uz. je doma materidl, Ze vsechno privezli. A jd
Jsem premysiel, ikdam, kdybych mél jesté bratra, tak je to jiné. To bych se domil
nevracel. U rodici by si ziistal bratr. A jd bych ziistal tam. JenomZe jd bratra
nemdm, jsem sdm, ne? A rikdm, tdta se bude trapit sam okolo domu, ne? Prece

dva chlapi...

Zavazky doma v Jolanech spojené s bydlenim byly uvidény jako davody i jiny-
mi Romy. M. L. se tak mél vritit po vojné domi na Slovensko, protoze mu mé¢l
pfipadnout dim po rodicich. V soucasné dobé¢ hraji dlohu i vy$e zminéné obecni
byty, které maji Romové splicet do roku 2036, a musi je tak vzdy nékdo z doméc-
nosti drzet. Uvazovini o dlouhodobéjsich vyjezdech do Ceské republiky dobie
ilustruje piiklad F. K. Ten okolo roku 2007 nékolik let v Ceské republice trvale 7l
a nédsledné se kvili pracovnim komplikacim spolu s dal$imi vratil zpét do Jolan,
kde zalozil rodinu a od té doby patii mezi Romy, ktefi se nejcastéji pracovnich
vyjezdl castni. Jedna z neromskych vesnicanek se nad jeho névratem do Jolan
podivovala:

WJa som myslela, Ze ma inace zmyslanie, Ze vin byl v Cechdich. Vin tam aj byval.
A coho tu prisol, vsak vin musel pochopit, Ze tu nemat nic. Nemd nijaki, nijaki
perspektivu, nemd nijaké, nic ho tu necekat, proste len chudoba, jednym slovom. 4

52 Nahrévka ¢. 2016-08-01-10, rozhovor s G. K., 1. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort.
53 Nahrédvka 2014-12-22-01, rozhovor s ]. K. a M. K., 22. 12. 2014 v Jolanech, vedl Jan Ort. Originl:

»Pal e vojna avilom khere a gejlam Upicende, pas o Trutnovos. Sas miste amenge, lachi buti. Ale ta so, rodica avle
kodoj ke mande pre nasteva. A man kavka, covece, obdiliniarde, Ze kaj man te prestahinav khere kadej Jolariate,
bo amen budinaha. Ze keraha kbera murimen. Ze imar o materijalos khere hino, sa privedzinde. A mange kavka
rozduminavas, phenav, te ulahas mek man phral, ta inso. Me na aviomas khere. Achilahas peske koda phral kadaj
pas o rodica. A me achilomas odej. Ca man phral nane, korkoro som, na? A phenav, o dad pes trapinla korkoro pas
0 kher, na? Predsa duj d%ene mursa...“

54 Nahravka & 2015-06-12-01, rozhovor s P. G.a D. G., Jolany, vedl Jan Ort.
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Vypovéd F. K. vsak dobie ukazuje, Ze to neni jen ,chudoba® a absence jakékoli
»perspektivy“, co mize nabidnout Zivot v Jolanech:

»INechtél bych tam [v éec/ydcb] byt na stdlo. Kvilli ditéti. Kdo vi, jak by mu tam
bylo, ale vis jak. Tam je malo Romii, ne, do skoly tam piijde. Chodil [synomc]

J.» tak mu naddvali. Zeptej se ho. A to J. uz byl vétsi, ne? A on [syn], kdyby sel

do proni tridy, rozumis, tak jak? Kdyby byla price doma, tak mds vyhranej Zivot.
Tady, v Jolanech. Tv se fekne zapadikov, ale détem nic nebrozi, rozumis. Neznaji
nic a pijdou do takovych mést? Kamarddy si tam najdou, drogy a blbosti. ProtoZe
to je. V15, Ze to tam je, ne? At uz skini, nebo co ja vim. Dostanou, nebo co. Ale tady
Je bezpecné. Kdyz bys tady mél dobrou prici, tak se Zije dobre. I bys néco usetvil. Ale
ve mésté je viechno drahé. Pordd musis davat pozor.

Podobné vypovédi jsem v této souvislosti slychal i od dalsich Romi. Téma-

ta bezpedi, které se v souvislosti s mésty v Ceské republice projevuji ve strachu

z anonymniho prostfedi, koresponduji s Guyovym pozorovinim, ktery popsal

v kontextu povale¢nych migraci Romu do ¢eskych zemi zdrojovou lokalitu jako
s«

,atoliste“ (1977: 486). Piedstava o Zivoté v takovém bezpeéném prostoru u F. K.
nabyvé konkrétni materialni podoby:

»Co 2 toho, Ze piijdu Zit do Cech? Tv je na nic. A ji v Cechdch nechei Zit jak cesti
gadzove. Chei Zit tak jako slovensti gadzové. Jd nechci Zit tak jako cesti gadzove,
oni jsou hrozné takovt... Ja chei tak, jako jd nevim, vidis tady po vesnicich, co jsou
gddzové. Co si délaji dievo, maji sviij diim, zahradu, vsechno. To chei. 6

Vypovéd nejen dopliiuje obraz Jolan jako bezpeéného socidlniho prostoru, piede-
v§im v8ak ukazuje, Ze (vychodo)slovenska vesnice zustivd prostorem, v rdmci kte-
rého se Romové poméruji a chtéji dosahovat atributt, které se zde s vy$$im social-
nim statusem poji. Jolany navic nejsou pouze socidlnim prostorem Neromt a jejich
romskych sousedu, ktefi se s nimi poméfuji. V dalsich kontextech jsou spole¢nym
socidlnim prostorem skupiny jolanskych obyvatel, ktefi se poméfuji s jinymi vesni-
cemi, ale i tfeba vymezuji vici pfistéhovalcim, ktefi v Jolanech nové koupili dam.

55 Nahrévka ¢. 2015-01-27-01, rozhovor s F. K., 27. 1. 2015, Jolany, ved! Jan Ort. Originél: ,Na kamlomas
bi na stalo kodoj te jel. Pedal o cha. Ko dZanel, sar bi leske ulahas, ale dzanes sar. Kodoj maloso Roma, na, andre
skola d%ala. Phirlas o Dodus, ta leske nadavinkernas. Phuc le Dodustar. A imar bareder sas o Dodus, na? A jou te
gejlabas aro perso rocriikos, rozumines, ta sar? Te ulahas buti kbere, hin tut vibrajimen Zivotos. Kadej [Jolariate]...
Phenel zapadakos, ale na hrozinel 1iic chavorenge, rozumines. Na prindZaren 74ic a dZava andre kajse fori?
Kamaraten arakhela, drogi a chujovini. Bo hin. DZanes, Ze hin. Na? Ci skini, abo so, me na danav. Chudena abo
so. A kadaj bezpecnost hin tut. Te hin tut lachi buti kadaj, ta mistes te divel. The usetrinehas bi kadaj. Ale andro
Joros sa draho. Furt musines te del pozoris.“

56 Nahravka ¢. 2016-09-27-04, rozhovor s F. K. a R. K., 27.9. 2016, Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,So Z¢
dzava kodej pro Cechi te dzivel, to je niic. A me pro Cechi na kamav te dzivel sar éeska gadze. Kavka, sar slovenska
gadze te dzivel. Me na kamav, sar ceska gadze te dZivel, jon igen varese kajse hine. Me kamav avka, sar te me
dzanav, dikhes kadej pal 0 gava so gadze. So penge keren kasta, hin lengero kher, zahrada. Sa, kada kamav. “
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7 Zavér

Migrace, at uz kratkodobd, sttednédob4, dlouhodobd ¢i trvald, je strategii sdilenou
Romy i Neromy v Jolanech, a to prokazatelné od poc¢atku 20. stoleti. Ostatné i prvni
z Romu, ktery mél udajné pfijit do Jolan v poloviné 19. stoleti, mél byt kovaf, ktery
sem pfiSel na pozvini za praci. Pfedvile¢né migrace Romt do Ameriky, ani do ji-
nych zemi zdpadni Evropy se, dle dostupnych zdroji, jolansti Romové netucastnili.
Podobné se vyraznéji nedcastnili rozsahlejsi povale¢né migrace do ¢eskych zemi,
a tak, a7 na vyjimky, nevytvafeli vazby na konkrétni mésta v CR. Nérust kratko-
dobé pracovni migrace lze zaznamenat v souvislosti se zhorsenou ekonomickou
situaci na Slovensku zacitkem nového tisicileti (srov. Uherek 2007). V literatute
popisovand azylova migrace se jolanskym Romi@im vyhnula zcela. Specifika mig-
race Romu nelze v pfipadé Jolan charakterizovat ,ochotou migrovat i pfes velkou
miru nedivéry ve stitni instituce®, jak uvadi Synkova s odkazem na Matrase (viz
vy$e). Naopak, u jolanskych Romii je mozné sledovat silnou identifikaci s rodnou
vesnici (srov. Scheffel 2014: 141) a neochotu odejit za praci za riskantnéjsich okol-
nosti. Podobné vysvétluji i vlastni neucast na rozsdhlé migraci Romu do dalsich
zemi zdpadni Evropy. Ta se tykd svidnického okresu jen ¢dstecné, presto je v Jo-
lanech nékolik romskych rodin, které maji v Anglii své pfibuzné z jinych vesnic.

»Tak ja, Honzo, jd bych mohl jit do Anglie, protoze ona [Zena] tam md rodinu.
Ale jd ne. Jd pordd rikdm. ,Proc se tam budu cpat, kdyz by byl néjakej problém,
Jak ja se dostanu domii?* 1o nent jako v Cechdach. Z Cech prijedu domii i stopem.
Ale z Anglie prijedu jak? A vezmi si to tak, v Cechdch i spis potkds nékoho
zndmého, co jsem s nimi napriklad kdysi pracoval, nebo tak. Kdyby na to prisio,
tak mi vZdycky nékdo pomiiZe. V Cechich. Ale v Anglii mi pomiize kdo?*’

O specifikich romské migrace tak lze uvazovat spiSe v typu prozité migracni
zkusenosti, ktera dle vypovédi dovoluje Romim ¢édstecné vystoupit z mocenské
asymetrie interetnickych vztahi ve zdrojové lokalité. V literature popisovana du-
lezitost piibuzenskych vazeb v rimci migrace plati u jolanskych Roma jen v ome-
zené mife. PHi hleddni pracovnich moznosti v Ceské republice hraji dilezitou
tlohu pfedevsim osobni vazby s mistnimi neromskymi podnikateli, které byvaji
ziskdviny v ramci vztaha lokalni neformélni ekonomiky.

V soucasné dob¢ je migrace v Jolanech popisovana jako vychodisko ze situace
»nulovych perspektiv®, jak ji vy$e popsala jedna z neromskych vesnicanek. S uzitim

57 Nahravka & 2015-03-06-01, rozhovor s M. L.a O. L., 6. 3. 2015, Jolany, vedl Jan Ort: , 7 me, Hondzo, me
Saj bi dzas are Anglicko, bo la hin kodej famelija. Ale me na. Me furt phenav: ,Soske man ispidava kodoj te dZal,
sar te dareso bida, sar me avd khere?* Oda na Ze pro Cechi. Ta palo Cechi avava khere the stopom. Ale andal
Anglicko, sar me avava? A le tuke, pro Cechi the polokes strecineha znamones ludos, so darekana lenca keravas buti,
abo kavka. Te bi elas pre koda, ta furt mange dareko pomoZinel. Pro Cechi. Furt mange dareko pomoZinla. Ale are
Anglicko, ko mangepamoz?in/ﬂ?“
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konceptu popsaného Grillem je migrace jednou z cest mozné socio-ekonomické
mobility (ze stavu ustrnuti ze/e / ,dole“ smérem k upre / ,nahoru®). Romové z Jolan
takové strategie, a¢ v omezené mife, vyuZzivaji, a to zejména ve formé kratkodobych
pracovnich vyjezdu. Takovd migrace mize Romim pfindSet nejen ekonomicky
zisk, ktery 1ze déle pfetavit ve hmotné statusové symboly, ale i zkusenost, kterou
lze v narativni podob¢ v Jolanech zpétné kapitalizovat. Jednou ze zkusenosti, kte-
rou Romové reflektuji, je zakouseni sebetcty souvisejici se statusem zaméstnance,
ale i s novym prozivinim vztaht s neromskym okolim. Pfestoze Romové jsou
v kontrastu se zkuenostmi z Ceské republiky schopni nahliZet nerovnost vztahu
s Neromy na Slovensku, zistdvaji Jolany bezpe¢nym a jistym socidlnim prosto-
rem, kde sice narazi na zakofenénou nerovnost, ale védi, co od koho maji cekat.
Navic, jak upozornuje i Guy (1977: 486), oproti anonymnimu prostiedi mésta lze
v domovské vesnici migra¢ni zkusenost kapitalizovat lépe. Pro Romy zistavaji
Jolany prostorem, v rimci kterého se pométuji, ale ktery je pro né soucasné spo-
le¢nym prostorem obyvatel Jolan, ktefi se poméfuji se svym okolim.

Jinou strategii pohybu opre / ,nahoru, strategii socidlni a potencidlné i eko-
nomické mobility je pohyb z osady ,,mezi gadze“. Takovid cesta do velké miry zna-
mend naru$eni zavedené sidelni struktury a pro Romy v osadé je téZko dosaziteln4.
Ani takova strategie viak neni vSemi Romy v osadé preferovand. I bydleni v osadé
totiz muze znamenat bezpedi a jistotu. Romové, ktefi se pfest€¢hovali ,mezi
gadze®, jsou vystaveni vyssi socidlni kontrole vesnice a pokud nezvlidnou naplno-
vat kritéria o¢ekdvaného zpusobu Zivota, jsou pro neromské vesnicany (ale mnoh-
dy i pro samotné Romy) potvrzenim toho, Ze Romové z podstaty nejsou takovy
zivot schopni vést. Navic i Romové, ktefi Ziji ,mezi gadzi“, mohou byt v ,novém*
prostiedi ztraceni (srov. Skupnik 2007), stejné jako migrujici Romové v anonym-
nich eskych méstech. Takovou pocite¢ni zkusenost Zivota ,mezi gadzi“ reflektuje

O.L.:

»Nejdiiv, kdyz jsme sem [,mezi gadze“] prist, tak jsme chodili tikrdt ctyrikrit
[denné] k Romiim [do osady]. Protoze ndm tady bylo smutno, protoze tady nebyl,

Jen tvoji rodice [obraci se ke svému muzif a my.

Ukézalo se tak, Ze pohyb Romu z osady a migrace Romua do ¢eskych zemi jako
strategie socio-ekonomického vzestupu vykazuji mnohé podobnosti. Ob¢ jsou jo-
lanskymi Romy vyuziviny jako ndstroj vymezeni se vii¢i , linym Ciganim®, a to at
uz je tato nalepka obecnou kategorii, nebo jsou ji oznacovani konkrétni Romové
v okoli. Obé strategie s sebou nesou uriti o¢ekavini, kterd jsou do jisté miry
hodnocena podle kritérii asociovanych s neromskym zptsobem Zivota (zakladné

58 Nahréavka ¢.2014-12-19-03, rozhovor s O. L.a M. L., 19. 12. 2014, Jolany, vedl Jan Ort. Original: ,, Persiraz
sar avlam adaj, ta amen trival starval ko Roma dZahas. Bo amenge akaj sas smutnones, bo kadaj na sas, éa tiro

dad la daha, the amen.“
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charakterizovanym vlastnosti ze dzanel te chulajinel / ,umét hospodafit®). Hodno-
ceni v takto vymezené dichotomii, ktera je do jisté miry sdilena romskymi i ne-
romskymi vesnicany, vede za kazdych okolnosti (v piipadé uspésného ¢i netspes-
ného naplnéni oéekdvini socio-ekonomické mobility) ke stvrzovani jeji platnosti,
tedy vCetné existence kategorie stigmatizovaného ,,Cigdna“.

V Jolanech plati, Ze Romové, ktefi Ziji ve vesnické zastavbé, maji pevnéjsi
misto v ramci neformélni ekonomiky vesnice, resp. okresu. Uspésné etablovéni se
v rdmci takovych vztahti pak otvird moznosti dalich ekonomickych vztaht s ne-
romskymi zadavateli price, a stvrzuje tak privilegované postaveni téchto Romu
v ramci neformalniho ekonomického systému. Pravé deklaraci privilegovaného
jako néstroj vymezeni se viici Romim pre varra (respektive viai¢i Romiim obec-
né). V riznych situacich proto tvrdili, Ze oni nemusi vyjizdét za praci do ¢eskych
zemi, protoze maji v Jolanech price dost. Tim jednak demonstrovali dobré vztahy
a pfijeti ze strany neromskych vesni¢ani, soucasné ale prevraceli kapital migra¢ni
zkusenosti v negativné vnimanou neschopnost zajistit si praci ,doma“. Dynamika
situa¢niho vymezovini se umoziuje takovy obrat, pfestoze pravé tyto ,privile-
gované“ rodiny maji s praci v Ceskych zemich nejbohatsi zkusenosti a v jinych
situacich o né své postaveni v raimci romské komunity i vesnice opiraji.

Podobné jako to popsal Grill na pfikladu jednoho z Romi (2012: 7-12), Ro-
mové se mizou ocitnout v situaci zele / ,dole“ i v ramci napliiovani strategii pohybu
opre / ,;nahoru®. Romové v obci tak mohou migracni zkusenost, resp. pohyb v ramci
lokélni sidelni struktury, kapitalizovat jen za souhry podminek napliovani nerom-
skych standarda schopnosti ze chulajinel / ,umét hospodafit® a stvrzovini identifi-
kace s lokdlni romskou komunitou, v rimci které se ma socidlni mobilita odehravat.

Prameny

Archivni materialy

Stétny archiv v Presove — pracovisko Archiv Svidnik, ,,Ziadan}? menny zozndm
vystahovalcov do inych §titov v rokoch 19001938 z obce [ Jolany] zdpis-
nice MNV v Jolanech 19. 2. 1986, krabice ¢. 15

Kronika obce Jolany (uloZena na obecnim Gfadé obce Jolany)

Seznam pouzitych nahravek z archivu Seminare romistiky

Nahravka ¢. 2012-05-24-01, rozhovor se B. K. a J. K., 24. 5. 2012, Jolany, vedl
Pavel Kubanik;

Nahrivka ¢.2014-07-29-01, rozhovor s Monikou Grundzovou, 29. 7. 2014, Pra-
ha, vedl Jan Ort;

Nahravka ¢. 2014-12-22-01, rozhovor s J. K. a M. K, 22. 12. 2014, Jolany, ved]
Jan Ort;
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Nahrivka ¢. 2015-01-27-01, rozhovor s F. K., 27. 1. 2015, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrévka ¢.2015-03-06—-01, rozhovor s M. L.a O. L., 6.3.2015, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrivka ¢. 2015-04-17-01, rozhovor s F. M. a S. M, 17. 4. 2015, Jolany, vedl
Jan Ort;

Nahrévka ¢. 2015-05-11-03, rozhovor s F. K.a P. k., 11. 5. 2015, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrévka ¢. 2015-06-12-01, rozhovor se D. G.a M. G., 12. 6. 2015, Jolany, vedl
Jan Ort;

Nahravka ¢. 2015-07-03-01, rozhovor s J. B., 3. 7. 2015, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrévka ¢. 2016—-02-28-03, rozhovor s L. V., 28. 2. 2016, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahravka ¢. 2016-08-01-10, rozhovor s G. K., 1. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahravka ¢. 2016-08-03-07, rozhovor s M. D., 3. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrévka ¢. 2016—-08-06—02, rozhovor s J. S.,6.8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrivka ¢. 2016-08-06—03, rozhovor s D. C., 6. 8. 2016, Jolany, vedl Jan Ort;

Nahrivka ¢. 2016—-09-24-03, rozhovor s R. K., F. K. a L. K., 24. 9. 2016, Jolany,
vedl Jan Ort;

Nahrivka ¢. 2016—09-27-01, rozhovor s O. L. a K. L., Jolany, 27. 9. 2016, vedl
Jan Ort;

Nahrévka ¢. 2016-09-27-04, rozhovor s F. K. a R. K., Jolany, 27.9. 2016, vedl
Jan Ort.
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Socialni a ekonomické zmeény v Zivoté
bulharskych ,ob&ani cikanského pivodu“?
(1944-1989)

Abstract

The article discusses the changes in the lives of the Romani population during
the period 1944-1989. Education, work (employment) of Roms and housing
issues concerning them are thoroughly construed in terms of state policies aiming
at changes in their lives. The results and consequences of the policies implemented
during the 45 years are critically assessed and analysed. The article is based mostly
on archival documents.
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1 Plamena Stojanova, Ph.D., ptisobi jako odborny asistent na Ustavu etnologie a folkloristiky Etnografického
muzea pii Bulharské akademii véd. E-mail: flame1228@gmail.com

2 ,,Cikdni“ nebo ,bulharsti obéané cikdnského piivodu“ jsou oznacent, kterd byla dobové pouzivina bulharskou
spolecnosti béhem socialistického obdobi, stejné jako ve viech oficidlnich dokumentech. V této dobé se
timto zpisobem oznacovali i samotni Romové. Oznaceni Rom/Romové, které se po oficidlnim ustanoveni
Mezinarodni romské unie v roce 1978 stalo populdrnim v mnoha jinych zemich, se v Bulharsku az do roku
1989 nepouzivalo. Divodem byla silnd cenzura spojend s obavou ufadi z emancipace Cikand a z ,cikanského
nacionalismu“. Vzhledem k tomu, Ze se tento ¢linek zabyvé situaci Romi v tomto konkrétnim obdobi (tedy
mezi lety 1944 — 1989), na vét§iné mist volim termin ,Cikdn“, namisto v posledni dobé¢ zavedeného, politicky
korektniho oznaceni ,Rom*“.
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Obdobi mezi lety 1945 a 1989 bylo v Bulharsku dobou velkych zmén dotykaji-
cich se vefejné, politické i kulturni sféry. Na zacdtku zati 1944 (8.-9.9.) vstoupily
do zemé sovétské vojenské sily. Vysledkem bylo, Ze se k moci dostala koalice Vlas-
tenecké fronty, vedend Bulharskou stranou price (BSP), tedy komunisty. Po tom-
to datu Bulharsko spadalo do sovétské sféry vlivu, coz urcovalo jeho politicky,
hospodafsky, spolecensky a kulturni Zivot az do konce roku 1989. Monarchie byla
zru$ena v roce 1946 a pod vladou Bulharské komunistické strany (BKS) doslo
ke zndrodnéni primyslu a zemédélstvi. Takzvané ,,obdobi socialismu® zménilo
kazdodenni Zivoty vSech ob¢ant zemé, bez ohledu na jejich etnicky ptivod. Bul-
haii, Turci, Romové (Cikéni), Arméni, Zidé — ti vSichni a mnoz{ dalsi se museli
pfizpusobit nové politické realité.

Cilem tohoto ¢lanku je analyzovat procesy zmén v Zivotech Romi, a to zejmé-
na vzhledem k jejich vzdélavani, zaméstnanosti a Zivotnim podminkdm v dobé mezi
roky 1944 a 1989. Publikaci vénovanych konkrétné témto zkoumanym tématim
neexistuje mnoho, jejich riznych aspekti se ale dotykaji nékteré price predevsim
bulharskych badateld, jako jsou Marusiakovd a Popov (Marusiakova, Popov 1993;
Marusiakova, Popov 2007; Marushiakova, Popov 2015a), Kristev a Ivanova (Iva-
nova, Kristev 2006), Tomova (Tomova 1995), dile pak paméti Gospodina Koleva
(Kolev 2003) a price némeckého badatele Biichsenschiitze (Biichsenschiitz 2000).
Tento ¢linek je zaloZen pfevdzné na archivnich dokumentech pochizejicich z rtiz-
nych archivnich instituci v Bulharsku, jako jsou Archiv Ministerstva vnitra, Ustfedni
statni archiv a Stdtni archivy v Sofii, Jambolu, Vidinu, Ruse, Plovdivu, Burgasu a Sli-
venu. Jako dal$i zdroj informaci o kazdodennim Zivoté této mensiny ve sledovaném
obdobi (1944-1989) byly pouzity ¢linky z Casopisu Nov par (Novi cesta).?

Ze zkoumanych dokumentd je patrné, ze bulharskd politika vici Romim
muzZe byt béhem celého sledovaného obdobi charakterizovina jako politika ,in-
kluze®, nebo, podobné jako byl definovin podobny proces v byvalém Sovétském
svazu, jako politika ,zaclenéni do pracovniho procesu za Gcelem dosazeni prospé-
chu pro celou spole¢nost® a jejich transformace v ,uvédomélé sovétské obcany“
(Marushiakova, Popov 2015a: 20). Cilem bulharskych ufadi byla samoziejmé
ytransformace [Cikanu]“ v ,uvédomélé bulharské ob&any, toto srovnini véak
neni ndhodné. Jako soucdst sovétské stéry vlivu po druhé svétové vilce mély zemé
vychodni Evropy mnoho spole¢ného, véetné politik zaméfenych na Cikédny.*

3 Noviny Nowv pat (Novi cesta) vychazely v obdobi od roku 1959 do roku 1988. Zabyvaly se riiznymi aspekty
Zivota bulharské cikdnské populace a byly propagandistickym nastrojem v rukou Bulharské komunistické strany,
slouzicim k prosazeni dobovych opatfeni. Béhem doby jejich existence v nich pracovalo mnoho vzdélanych
Romt, zadny z nich se viak nikdy nedostal na pozici §éfredaktora — ta byla vzdy obsazovana etnickymi Bulhary.

4 ,Kone¢né diisledky téchto politik byly podobné ve vétsiné socialistickych zemi — do konce Sedesitych
a sedmdesitych let byla vyfesena vétsina nejpalCivéjsich problémut — kocovni Cikdni byli usazeni, byla

(zemnice a provizorni obydli)“ (Marushiakova, Popov 2015a: 21).
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Nicméné se zde objevovaly i rozdily. Jak zduaraziiuji Marusiakova s Popovem,
ve vychodoevropskych zemich existovaly dva hlavni pfistupy k realizaci politiky
socidlni integrace minorit: ,mainstreamovy*, kdy stit za ucelem socidlni integra-
ce Cikant nepfijimal Zddnd zvlastni opatieni (Sovétsky svaz, Jugoslavie, Polsko,
Némeckd demokratickd republika, Albénie), a ,zvlastni (Ceskoslovensko, Ma-
darsko, Rumunsko a Bulharsko), ktery byl zaméfen na Cikany jako komunitu se
specifickymi problémy, vyZadujici specifickd opatfeni k jejich feseni (Marushiako-
va a Popov 2015a: 21).

Proces ,inkluze® romské populace v Bulharsku zacal poté, co se v roce 1945
dostala k moci koalice Vlastenecké fronty. V té dobé tvofili Romové v Bulharsku
druhou nejpocetnéjsi mensinu, hned po turecké. V zemi se Sesti miliony obyva-
tel Citali zhruba 180.000 osob.® Nejvétsi ¢dst z nich byla usazend, jen pfiblizné
15.000 jich kocovalo. Zhruba polovinu tvofili kiestané, druhou muslimové. Ho-
vofili rliznymi matefskymi jazyky (bulharsky, romsky, turecky, rumunsky), pro-
vozovali riznd po generace dédénd femesla a profese, dodrzovali rizné tradice
a patfili k riznym skupindm a podskupinim. Ke snatkim mezi témito skupinami
dochizelo spise vyjimecné. Pies vSechny rozdily se vétsina téchto skupin identi-
fikovala jako soucdst cikdnské mensiny v Bulharsku, i kdyz existovaly i skupiny,
které svij cikdnsky ptivod odmitaly a identifikovaly se jako Bulha#i nebo Turci.
Spravni orginy si vSech téchto rozdila byly védomy, ale jejich socidlni, ekono-
mické a vzdélavaci politiky byly pro celou romskou mensinu stejné.

Béhem obdobi socialismu méli — jak tvrdila stdtni propaganda — vsichni ob-
¢ané Bulharska stejnd préva a povinnosti, Cikiny nevyjimajic. Méli stejny piistup
k ddvkdm stitni socidlni podpory, jako v8ichni ostatni ob¢ané méli povinnost byt za-
méstnani a na jejich déti se vztahovala povinna §kolni dochazka. Rovnéz se od nich
ale ocekdvalo, Ze se piiblizi bulharskému zpusobu Zivota tim, Ze se zlepsi jejich Zi-
votni podminky a postupné se proméni i jejich vzdéldni, kvalifikace i tradice.

Vzhledem k rozdilim ve zptsobech Zivota Romu a etnickych Bulharia to
nebyl jednoduchy proces a dosazeni vysledka vyzadovalo kontinuilni a odhod-
lané usili. Pristupy vlady k politice zaclenovani Cikdna se sice ¢as od ¢asu ménily
(obvykle z duvodu nizké efektivity nékterych zvolenych postupii), ale hlavni cil
ziistaval za vlady viech bulharskych viddei (Georgi Dimitrov?, Vilko Cervenkov’
a Todor Zivkov®) po celych 45 let stejny.

5 Na konci sledovaného obdobi Zilo v Bulharsku zhruba ptil milionu Romi.

6 Georgi Michajlovi¢ Dimitrov byl prvnim komunistickym lidrem Bulharska (1946 — 1949). Zast4val také
funkei generélniho tajemnika Komunistické internacionaly (1934 — 1943).

7 Vilko Velov Cervenkov byl bulharsky politik, v letech 1950 az 1954 pisobil jako lidr Bulharské komunistické
strany, v letech 1950 az 1956 zastdval post predsedy vlady.

8 Todor Christov Zivkov byl od 4. biezna 1954 a7 do 10. listopadu 1989 prezidentem Bulharské lidové
republiky, ve stejném obdobi zastival post generdlniho tajemnika Ustfedniho vyboru Bulharské komunistické
strany, v letech 1962 az 1971 byl 36. piedsedou vlady a v letech 1971 az 1989 prvnim pfedsedou Stétni rady.
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V prvnich letech po druhé svétové vilce vyhldsila koalice Vlastenecké
fronty svobodu vyzndni a rovnd prdva na vzdéldni, stejné jako emancipa-
chozim bulharskym vldddm, stoupenciim nacistického Némecka. Na kratky
¢as’ obnovilo svou ¢innost mnoho organizaci, véetné organizaci etnickych
mensin (arménskych a Zidovskych). Béhem této doby zalozili Romové
v Bulharsku svou prvni organizaci nazvanou ,Ekhipe“ — Jednota (Maru-
shiakova, Popov 2015b).

Organizace vznikla 6. bfezna 1945 s cilem podporit sebeurceni bulhar-
skych Cikanti. Ndzev organizace nebyl vybrin nihodou. Ekhipe byla prvni or-
ganizaci, jejimz cilem bylo sjednotit vSechny Cikdny v Bulharsku bez ohledu
na jejich vyzndni, jazykovy, socidlni nebo profesni pivod, nebo pfislusnost k ur-
&ité skupiné/podskupiné. Lidrem organizace byl Sakir Pasov, dlouhodoby ¢len
Bulharské komunistické strany, za kterou byl 27. ffjna 1946 zvolen poslancem
Ustavoddrného shromazdéni na kandiddtce Vlastenecké fronty (Marusiako-
va, Popov 2007: 129). Bylo to poprvé v historii, kdy byl do bulharského parla-
mentu zvolen bulharsky ob&an cikinského pivodu. Sakir Pasov rychle ziskal
popularitu mezi Romy v Bulharsku, a to nejen jako lidr organizace Ekhipe,
ale i jako $éfredaktor romskych novin Romano esi (Romsky hlas)' a zakladatel
romského stitniho divadla s nizvem Roma, které bylo otevieno v roce 1948.!
Vsechny tyto pociny byly nicméné Cisté amatérské a nemély dlouhého trvani.
Na zacitku padesitych let myslenku na sebeurceni cikinské mensiny rychle na-
hradil novy vlidni zamér, podle kterého se méli Cikdni pfizpasobit Zivotnimu
stylu a tradicim vétsinové bulharské populace. Idea emancipace byla zavrzena,
Sakir Pasov byl obvinén z ,Cinnosti proti lidu®, které se mél dopoustét ,pied
9. zafim 1944 formou spolupréce s policii,“ a z ,pozdéjsi korupce®, které se poz-
déji udajné dopustil jako ,lidr cikdnské mensiny“ a v roce 1950 byl odsouzen
k pobytu v pracovnim tdbofe v Belene. Pasov v tibore setrval az do jeho uzavieni
1.ledna 1953 (Marushiakova, Popov 2015). Znamenalo to i konec jeho vefejného
pusobeni a politické kariéry.

Co se stalo? Odpovéd je komplikovand. Zaprvé doslo ke zméné politického sys-
tému a komunisté, kteff mezitim upevnili svou pozici vlddnouci strany, se jiz nepo-
tiebovali uchazet o piizen svych etnickych volict. Za druhé vladnouci sila postupné

9 Toto obdobi je u riznych mensin rizné, zacin po 9. zaf{ 1944. Napiiklad Zidovské organizace byly nejaktivnéjsi
do konce ¢tyfFicatych let, coz souviselo se zalozenim Statu Izrael v roce 1948. Po tomto roce mnoho Zidovskych
obyvatel Bulharska odeslo do Izraele (Biichsenschiitz 2000: 20-26). Pro Romy byl timto obdobim konec
Ctyficatych a zaCatek padesitych let (Marusiakova, Popov 2007: 129). Mezi minoritami v Bulharsku si svd
privilegia nejdéle udrzeli Turci, a to az do konce padesitych let, kdy byly uzavieny turecké etnické skoly
a turecké déti musely absolvovat své vzdélavani ve skoldch bulharskych (Stojanov 1998: 126-130).

10 Usttedn statni archiv (USA), fond 1B, inventaf 8, archivni jednotka 596, s. 53.

11 USA, f. 1B, 1. 8,a.. 596,5. 53.
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piijala vizi Bulharska jako zemé¢, kde ziskala prioritu idea ,bulharského ob¢ana“ bez
ohledu na etnicky ptavod nebo specifickou kulturu jednotlived a skupin.™

Tteti, ale nikoliv méné zdsadni pfi¢inou byla masovd emigrace bulharské
muslimské populace (zejména etnickych Turk, ale i muslimskych Romii a Po-
maka, tj. etnickych Bulharti muslimského vyzndni) do sousedniho ,kapitalistic-
kého“ Turecka, kterd probihala na konci étyficatych a za¢itkem padesatych let. Ta
podnitila vétsi opatrnost bulharské vlady vii¢i vlastnim ob¢anim. Pfiznivy postoj
etnickych Turka a nékterych ¢lent cikdnské mensiny k sousedni muslimské zemi,
ktera se navic nachdzela na druhé strané Zelezné opony, bulharskou vlidu velmi
znepokojoval a ovliviioval i jeji mensinovou politiku.

Podpora riznych etnickych organizaci tedy nejen Ze ustala, ale byla nahra-
zena odmitnutim a otevienym zdkazem specifickych etnickych a ndbozenskych
symbolt, jakymi bylo napiiklad noSeni $itkd nebo tureckych kalhot. Patfila sem
i povinnd zména arabskych jmen bulharskych muslimi (1964, 1970-1974), Romu
(1961, 1980-1984), a etnickych Turka (1984)."

Cilem vlady bylo vytvofit monoliticky nédrod s jednou unifikovanou ndrod-
ni identitou, podobnymi tradicemi a relativné podobnymi socidlnimi a ekono-
mickymi podminkami. A to je i divod, pro¢ béhem socialismu vlida nejen
projevovala znacny zdjem o cikinskou populaci v zemi, ale také vyvijela znacné
usili 0 zménu jejiho tradi¢niho Zivotniho stylu, povoldni a zvyka.

12 Politika uplatiiovand viéi etnickym mensinim v Bulharsku byla v obdobi bezprostfedné po druhé svétové
vélce velmi rozporuplnd. Na jedné strané, jak tvrdila propaganda, bylo povzbuzovino prévo na sebeurceni.
Etnické organizace znovuobnovily své aktivity a byly znovu otevieny mensinové skoly, které byly dokonce
financoviny vlidou. Na druhou stranu ale orgédny stitni spravy pfistupovaly téméf ke véem etnickym
minoritim s velkou nedtvérou. Bezpe¢nostni slozky stitu byly velmi dobfe informoviny o vSech aktivitich
riznych etnickych organizaci (Archiv ministerstva vnitra — AMV, £. 13,1. 1, a.j. 759, s. 66). Napiiklad vladni
zdjem o Zidovské organizace vzrostl béhem roku 1948, kdy byl zaloZen Stit Izrael a mnoho bulharskych
Zidi se rozhodlo opustit Bulharsko (Vasileva 1991: 175-177). Koncem &tyficatych let pritahovala
pozornost stitnich bezpecnostnich slozek i emigrace bulharskych Turkd (a nékterych Romii) do Turecka.
Vysledkem bylo, Ze se stdtni orginy soustiedily na posilovini loajality k bulharskému stitu, coz vedlo
k postupnym zméndm v politice sebeurceni. Na zacitku Sedesatych let jiz byly naptiklad uzavieny vechny
mensinové skoly (Stojanov 1998: 126-130).

13 Pocatkem Sedesdtych let zacala takzvand ,dobrovoln“ zména jmen Romii muslimského vyznani, nésledovand
piejmenovanim etnickych bulharskych Turkd. Obg iniciativy maji kofeny v rozhodnuti ,A” &. 101 politbyra
Ustfedntho vyboru Bulharské komunistické strany z roku 1962, které se zabyvalo otdzkou ,piejaté turecké
identity mezi Cikany, Tatary a bulharskymi Muslimy“ (USA, f. 1B, i. 15, a.]. 765, s. 15). Timto rozhodnutim
vedeni Bulharské komunistické strany poprvé oteviené deklarovalo svij negativni postoj viici pfijiméni
turecké identity nékterymi bulharskymi mensinami, stejné jako své odhodldni bojovat proti jakymkoliv
jejim projeviim. V roce 1970 pak zapocala nova kampaii za povinnou zménu turecko-arabskych jmen
bulharskych muslimd na jména bulharskd, nasledovana pfejmenovinim bulharskych Romu v letech 1980
a7 1984 a pfejmenovénim etnickych bulharskych Turkd v roce 1984. Druhi z téchto skupin rovnéz ziskala
nové oznaceni ,potomci bulharskych muslimskych konvertiti“. Tento termin byl zaveden béhem obdobi tzv.
,Obrodného procesu® jako oznaceni pro Turky Zjic v Bulharsku (USA, f 1B, i 55, .. 1339, s. 5). Kampasi
za pfejmenovini muslimi v Bulharsku za¢ala u Romi a Pomaka (jako nejmensich muslimskych mensin
v zemi) a skoncila u pfejmenovavani etnickych Turkd (jako nejvétsi muslimské minority v zemi).
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Tento piistup byl pfijat vzhledem k tomu, Ze velkd ¢dst riiznych cikdnskych
skupin v zemi vedla velmi odlisny zptsob Zivota ve srovnani s prevlddajici bul-
harskou populaci. Stitni orgdny se rozhodly riznymi zpusoby zasahovat do jejich
kazdodenniho Zivota s imyslem pfibliZit jej zptsobu Zivota Bulharg, jak jen bylo
mozné. Urady identifikovaly tfi hlavni oblasti zdjmu svych politik — vzdélavani, za-
méstnanost a rozvoj bydleni. Tyto oblasti pfedstavuji rovnéz tii nejdulezitéjsi as-
pekty Zivota bulharské cikinské mensiny v pribéhu obdobi zkoumaného v tomto

¢lanku.
1. Vzdélavani

Podle Ministerstva skolstvi dosahovala v roce 1944 mira negramotnosti v Bulharsku
31,6%. Negramotnost byla obzvlasté vysokd mezi Turky a Romy™, niz§{ pak mezi
etnickymi Bulhary a Zidovskou mensinou (Marinova, Christidi 2006: 93). Nové
vlada Vlastenecké fronty ucinila z eliminace negramotnosti jednu ze svych priorit.
Podle piikladu SSSR zacaly dfady budovat nové skoly — v obdobi mezi lety 1944
az 1954 bylo otevieno 802 novych skol (Marinova, Christidi 2006: 72) — a organi-
zovat kurzy gramotnosti zaméfené na celou populaci zemé. Mensinové skoly (Zi-
dovské, arménské a turecké) byly podporoviny vladou. V roce 1948 byl pfijat novy
zdkon o lidovém vzdélani, ktery zavedl povinné vzdélavani pro véechny bulharské
obcany. To znamenalo, Ze stit musel hradit provozni naklady mensinovych skol.
Navzdory témto snahdm tfady po deseti letech pfiznaly, Ze problém negramotnos-
ti nebyl zcela vyfesen. Jesté v roce 1956 bylo v Bulharsku 850.150 negramotnych.
Podle dostupnych dat byl problém negramotnosti nejpal¢ivéjsi pravé u Romua. Mezi
Turky bylo negramotnych 109.184 osob, coz predstavovalo 26,3 % turecké populace
v zemi, zatimco 61.482 negramotnych Romii pfedstavovalo 50% této populace.”
Nez v roce 1944 doslo k politickym zménam, mnoho romskych déti do skoly
nechodilo. Ty, jejichz matefskym jazykem byla turectina, obvykle dochazely do turec-
kych 8kol a vzdélavaly se po boku tureckych déti. V roce 1960 bylo vzdélavani v tu-
retin€ zakdzano, turecké mensinové skoly byly uzavieny a déti, které do nich chodily,
musely dokon¢it své vzdélani v bulharitiné a na béznych stétnich skolach (Marinova,
Christidi 2006: 221). To byl jeden ze zpusob, kterymi mohly ufady omezovat nd-
bozenské vzdélavani, integrovat déti tureckého puivodu, ale také zamezovat tomu,
aby neturecké komunity piejimaly turecky zplisob Zivota. To se tykalo zejména

14 Mira negramotnosti dosahovala v roce 1944 mezi Romy 81% (Biichsenschiitz 2000: 47), a podle n&kterych
zdrojt dokonce 95 % — Romano esi 1948 (10).

15 Informace, Ze by v roce 1956 byla negramotnd jen polovina romské populace, neni pravdépodobné zcela
piesnd. Nasvédcuje tomu nékolik faktd. Pouze 12 let piedtim, tedy v roce 1944, bylo negramotnych nejméné
81% Romu. Vétsina vlddnich zprav zaroven hovofila o tom, Ze kurzy na podporu gramotnosti, které se
konaly po celé zemi, dosahuii sice urcitych vysledkd, ale také se potykaji s mnoha problémy (Marinova,
Christidi 2006: 95-98)
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bulharskych a romskych muslimd a Tatarti muslimského vyzndni. Hlavnim cilem
ziistavalo zajisténi dobrého vzdélani, které mély tyto déti vyuzit ve svém budoucim
Zivoté a které je mélo adekvatné pfipravit na novou socialistickou realitu v Bulharsku.

Romské déti, jejichz matefskym jazykem byla romstina, nebyly vzdélaviny
ve vlastnich mensinovych skoldch, jako tomu bylo napfiklad u Zidovskych nebo
arménskych déti. Dtivodem byl ¢dste¢né i nedostatek literatury psané v romsting.
V Bulharsku bylo v té dobé v romském jazyce vyddno nékolik ¢lanki s ndbozen-
skou tématikou (Marushiakova, Popov 2015), ale neexistovala Zadna literatura,
ktera by tvofila vhodny zaklad pro vybudovini komplexniho vzdélivaciho systé-
mu. Dal$im moznym divodem byly imysly bulharskych ufadi integrovat romské
ziky do bulharského zpasobu Zivota.

Prvni ,cikdnska“ $kola byla oteviena v roce 1947 v sofijské ¢tvrti Fakulteta, tedy
v jedné z nejvétsich ¢tvrti hlavniho mésta s vysokou koncentraci romské populace
(Biichsenschiitz 2000: 48). Neslo vsak o mensinovou $kolu, ale o §kolu, jez byla sou-
Casti bézného bulharského vzdélavaciho systému. Nicméné vzhledem k tomu, Ze
byla postavena v oblasti s pfevazné romskou populaci a jejimi zédky byly romské déti,
byla neoficidlné nazyvina ,cikdnskou $kolou“. Stejné jako vSechny dalsi podobné
skoly, které byly postupné postaveny v cikinskych ¢tvrtich po celé zemi. Zpocitku
nebyl o skolu velky zdjem a to navzdory investicim ve vysi 3.156.000 leva, které stit
do dostavby budovy investoval (Biichsenschiitz 2000: 48). V roce 1948 sem doché-
zelo pouze 40 zika, ovéem jiz o tii roky pozdéji toto Cislo vzrostlo na 500 (tamtéz).
Zakladéni skol v cikdnskych ¢tvrtich pokracovalo i béhem dalsich let. Do konce pa-
desitych let byly tyto $koly vybudoviny i ve méstech Nova Zagora, Stara Zagora,
Vidin, Berkovica a Kjustendil (Mizov 2006b: 238).

Navzdory poskytovanym vzdélavacim piileZitostem Celily ufady pii vzdélavini
cikdnskych déti fadé problémd, zejména v jejich zapojovéni do kolni dochazky a je-
jich nédsledném udrzeni ve tfidach. Mnohé skolni archivy odhaluji, Ze se tfidni ucitelé
a feditelé skol po celé zemi snazili napliiovat tyto cile riiznymi zptsoby. Sestavovaly se
jmenné seznamy déti, které mély nastoupit skolni dochizku, a na zacitku skolntho roku
se navstévovaly ¢tvrti, kde jejich rodiny bydlely, s nadéji, ze se pomoci osobnich rozho-
vort podafi presvédcit rodice o vyznamu skolni dochédzky. Socidlné znevyhodnénym
rodindm se poskytovala podpora v podobé potravin a o$aceni, ve snaze podpofit rodice,
aby své déti do 8koly posilali.’® Néktefi ucitelé si dokonce riano chodili vyzvedavat déti,
za které byli zodpovédni, a do svych tid je sami odvadéli,”” coz bylo nékdy podle jejich

hlaseni doprovézeno ,nepifjemnymi scénami a urdzkami ze strany rodica.“®

16 Tato ¢ast ¢lanku pojedndva zejména o Slivenu, ale miZe slouZit jako reprezentativni pro situaci v celé zemi,
protoze Sliven byl ve sledovaném obdobi méstem s nejvétsi romskou populaci v Bulharsku, podobné jako

Plovdiv (Stétni oblastni archiv ve Slivenu — SAS, £. 616, 1. 1, a. j. 46, s. 39).
17 SAS, £.616,1.1,a. . 45,s. 246.
18 SAS, £.616,i.1,a.j.67,s.317.
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Velka ¢ast téchto zaka nakonec do skoly nastoupila, ale jejich dochdzka byla
velmi nepravidelna. Nékterd data dokonce ukazuji, Ze 40-50% téchto déti opus-
tilo skolu pfed dosazenim 4. ro¢niku (Zprava o Gspéchu a discipliné na kolach
ve Slivenu za obdobi 1954-1955)." Pfi¢in téchto problému bylo mnoho a byly
velmi komplexni. Mimojiné nebylo vzdélani v této dobé u nékterych rodi¢a mezi
jejich hlavnimi prioritami a mnoho z nich nebylo pfesvédcéenych, Ze gramotnost
je zdkladnim predpokladem uspésného Zivota.*

Vétsina romskych rodin provozovala femesla, kterd se tradi¢né predédvala
v rodiné z generace na generaci a neexistovala u nich tradice spojend se vzdé-
linim. Archivni zdznamy svéd&i o tom, Ze $kolské ufady Celily znaénym pro-
blémim ve snaze tuto tradici mezi cikinskym obyvatelstvem zavést. V celé
zemi byla na konci ¢tyficatych a pocatkem padesitych let zahdjena rozséhld
kampar zaméfend na rozvoj gramotnosti. M¢la za cil poskytnout $anci negra-
motnym ob¢anim Bulharska naudit se ¢ist a psit, ale i vylepsit obecny postoj
vaci vzdélivani v Bulharsku.?! Vysledky mezi dospélymi generacemi nebyly
ptili§ dobré, a to véetné Cikdna. Ale ufady spoléhaly piedevsim na lepsi vy-
sledky mezi mlad$imi generacemi a doufaly v celkovou zménu postoji jejich
rodict ke vzdélavani.

Tam, kde tento pfistup nestacil a absence romskych déti pretrvavaly, se ifady
uchylovaly k oslovovini pracovist rodi¢u s zadosti o spoluprici. Od padesitych
let byly zavddény pokuty pro rodice, jejichz déti chybély ve skole, uplatiiovina
byla i praxe ,zmrazovini“ mezd (vedouci pracovnici mohli zastavit vyplidceni
mezd zaméstnancim do té doby, nez jejich déti zacaly do skoly znovu chodit).?
Ve chvili, kdy se fadim podafilo navédzat spoluprici s fediteli mistnich podni-
ki, se tato opatfeni ukazala jako ucinnd, pfestoze nedokdzala problém vyfesit
zcela. Rozhodnuti odlozit vyplaty mezd rodi¢um, jejichz déti nechodily pravi-
delné do skoly, nepochizelo pfimo od vlidy a nepfedstavovalo zddné oficidlni
nafizeni. Jednalo se spiSe o individudlni postup riznych mistnich Gfadi v zemi.
Vysledky vzdy zavisely na vyjedndvani mezi dfady mistni samospravy a fediteli
jednotlivych podnika.

Hlavni pfi¢inou, kterd zpusobovala rychlé zaostiviani romskych déti
ve $kole, byl fakt, ze neovladaly bulhar$tinu. Matefskym jazykem mnoha rom-
skych déti byla v této dobé romstina, ture¢tina nebo rumunstina. Jakmile tyto
déti vstoupily prvni §kolni den do tfid, zacaly se vzdélavat v bulharsting, tedy
v pro né cizim jazyce. Vysledkem bylo, Ze jejich pfedpoklddana droven vzdé-
lini byla podpriamérna.

19 SAS, £.616,i.1,a.j.53,s.211.

20 AMVY, £.26,1. 1, a.]. 926, 5. 9, 64 (Kolev 2003: 43).

21 SAS, £.616,1.1,a.j. 67, 5. 316.

22 SAS,£.616,1.1,a.j.67,s.317-318; a.j. 80, s. 111; Stétni oblastni archiv v Ruse — SAR, f. 936,1. 1, a.j. 2, s. 80.
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Skolské tfady se za Gcelem vyfeseni tohoto problému rozhodly pomoci ci-
kdnskym détem formou specidlniho pfedskolniho vzdélavani, béhem kterého se
mohly naucit zdklady bulharstiny, je$té nez nastoupily povinnou $kolni dochiz-
ku. Vysledky ukazovaly, Ze déti, které se téchto predskolnich programi ucastnily,
zvladaly vzdélavaci proces daleko lépe a nezaostavaly za svymi bulharskymi spo-
luzaky. Déti, které nebyly do programii zahrnuty, ¢asto opakovaly 1., 2. nebo 3.
tfidu, dokud nakonec neopustily skolu iplné.” Tento problém pfetrvival béhem
celého sledovaného obdobi (1945-1989), jelikoz na rozdil od skolniho vzdélavini
nebyla pfedskolni pfiprava povinnd a mnoho rodici si nepfilo, aby se ji jejich déti
Ucastnily.®*

Podle fady skolnich zdznamu se dalsi vyznamnd vlna odchodu téchto zdki ze
skoly odehravala v 7. a 8. ro¢niku, tedy zhruba v dobg, ve které dochdzelo k uza-
virdni détskych snatka. Podle paragrafu 1, ¢linku 191 Trestniho zikona z roku
1968 a paragrafu 1, ¢lanku 191 Trestniho zdkona z roku 1982, byly siiatky mezi
détmi a s détmi pod 16 let véku zakdzany (Jordanova 2012: 22). Poruseni téchto
pfedpist s sebou mohlo nést fadu zdvaznych nésledki, véetné uvéznéni rodict
nezletilych novomanzeli nebo pfipadné zletilého manzela. Pfes vSechna vlidni
opatfeni viak tato tradice pfevazujici pfedevsim v romskych komunitich® ob-
dobi komunismu pfezila a v nékterych z nich pak pretrviava dodnes. Déti byvaly
po uzavieni manzelstvi ze $koly bud vylouceny,”® nebo ji opoustély dobrovolné.
To platilo zejména u divek v dob¢ jejich prvniho téhotenstvi (Tomova 1995: 60).
Tyto déti tak odchazely ze skoly bez dokonceného zakladniho vzdélani, coz vy-
znamné omezovalo jejich budouci pracovni pfilezZitosti.

Aby se s timto problémem vypofidaly, zfidily skolské ufady na konci pade-
satych let vecerni kurzy pro negramotné déti, lidi s nedokoncenym zikladnim
vzdélinim nebo pro ty, kdo se chtéli naudit néjakému femeslu (Now par 1973, 5;
Now pit 1964, 3). Byla to ptileZitost pro kazdého, kdo opustil vzdélavaci systém.
Kurzy vyuzivali jak piislusnici etnickych mensin, tak etni¢ti Bulhafi.

Povinnost starsich déti pomdhat pii vychové mladsich sourozencu a jejich
role pfi zaopatfovani rodiny? patfily mezi dalsi zdvazné pficiny ¢astych $kolnich
absenci romskych déti.

Kromé kocovnych Romi (do roku 1958), kterych nebylo v Bulharsku vice
nez 15.000, velky poc¢et Romu v Bulharsku tvofili sezénni délnici, ktefi ze svych

23 SAS, £.687,1. 3,a.j. 5, . 4-5.
24 SAS, £.687,1.3,a.j.5,s.38.
25 Détské svatby byly v poloviné 20. stoleti jiz pfevdzné romskou tradici.

26 Neexistovalo zadné specidlni nafizeni, které by vyzadovalo vylouceni téchto déti. V. mnoha piipadech to
bylo osobni rozhodnuti feditele skoly, ale asto §lo rovnéz o pidni samotnych téchto zdka, ktef{ zacinali
s vlastnim rodinnym Zivotem (AMV, £. 26,1. 1, a. j. 360, s. 15).

27 SAS, £.616,i.1,a.j.45,5. 277.
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domovi odjizdéli za praci uz béhem jarnich mésict (tedy v dobég, kdy skolni rok
nebyl jesté ukoncen) a vraceli se az ke konci podzimu, kdy uz zase $kolni rok dav-
no zacal.?® Pravé ubytovani déti z téchto rodin bylo hlavnim divodem zaklddani
prvnich bulharskych internatnich skol na za¢itku Sedesatych let. Podle skolskych
ufadt poskytovaly tyto typy zafizeni pfilezitosti détem, které by jinak (,vzhledem
k rodinné situaci“) mély jen malé sance ziskat vzdélani. Interndtni skoly umoz-
fiovaly détem ziistat ve stitni instituci i poté, co jejich rodic¢e v nové sezéné odesli
za praci. Tim pddem nemusely pferusovat studium a nezaostdvaly v uéebnich os-
novéch. Prvni interndtni Skola tohoto druhu byla oteviena v roce 1962 ve mésté
Kotel — bydlisti mnoha sezénnich pracovnika. Brzy nato byly otevieny interndtni
skoly v mnoha dalsich méstech po celé zemi, v celkovém poctu 94 (Kolev 2003:
53). Studenti travili pét dni v tydnu ve skole a méli moznost se na sobotu a nedéli
vracet domu. Déti v jinych typech interndtnich skol jezdily domu vétsinou jen
na prazdniny.

Interndtni $koly se staly mistem vzdéldvani nejen pro déti z rodin koc¢ovnych
Romi, ale i pro déti pochazejici z chudych nebo znevyhodnénych rodin, které
by jinak ,nebyly schopny poskytnout podminky potfebné pro dobrou vychovu.“”
Prioritou pro umisténi v interndtni $kole byly i opusténé déti nebo déti rodici,
ktefi méli krimindlni minulost nebo problémy s alkoholem.*

Teoreticky bylo zapisovini romskych déti do internatnich skol dobrovolné,
nelze v§ak popfit, Ze nastdvaly situace, kdy se $kolské urady pokousely presvédcit
nebo dokonce donutit nékteré rodice k tomu, aby s umisténim souhlasili. Z4ci,
ktefi byli zapsdni za pouziti téchto metod, nakonec vétsinou ze $koly utekli,
a zpravy dostupné v archivech o nich uvadéji, Ze se méli po névratu k rodi¢im
Zivit jako Zebrici ¢i zlodéji.*!

Velké ¢asti studentid se nicméné podafilo studium uspésné dokon¢it a vyucit
se né¢jakému femeslu. Podle Setfeni Ministerstva vnitra bylo v roce 1978 v inter-
natnich skoldch zapsino 8.000 studentd, z nichz vétsinu tvorili Cikdni (Marusia-
kova, Popov 2007: 137). Z vy$e uvedeného vyplyvid, Ze dochdzka do interndtnich
skol détem, které se tohoto typu vzdélavini ucastnily, pomohla k dokonceni jisté-
ho stupné vzdélani. Nicméné tato praxe nebyla prilis rozsifena, jelikoz internatni
skoly nemély takovou kapacitu, aby mohly pojmout podstatny podil romskych
zaka, kterych v té dobé v zemi zilo 74.200.

Béhem obdobi socialismu byla v provozu rovnéz riznd stitem spravovani
zafizeni, kterd se starala o osifelé nebo ¢dste¢né osifelé déti, déti s riznymi dru-
hy postizZeni, takzvané ,,ohrozené“ déti nebo ty, které pochézely z dysfunkénich

28 SAS, £.687,i.1,a.j.19,s. 1.

29 SAS, £.687,1.1,4.j.19, . 1.

30 Statni oblastni archiv v Burgasu (SAB), . 35,1. 2,a.1. 70, 5. 93.
31 AMV, f.26,i.2,a.j.386,s.3-7; a.j. 473,s. 3.
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rodin. Byly to naptiklad domovy pro matky s détmi, nebo domovy pro déti a mlé-
dez. Nekteré romské déti byly umistoviny do ,pomocnych® skol pro mentalné
retardované déti nebo déti se sluchovym, zrakovym nebo feCovym postizenim
(Tomova 1995: 58). Pfesné procento romskych déti, které navstévovaly podobna
zafizeni, neni znimé (Marusiakova, Popov 2007: 137). Lze tvrdit, Ze pocet takto
umisténych déti byl vyznamny, nikoli vSak pfevlidajici — vétsina romskych déti
byla vzdélavina ve standardnich $kolnich zafizenich, na zakladnich $kolach hlav-
niho vzdélavactho proudu.

V poloviné $edesitych let byla zfizena novd vzdélavaci instituce, jejimz
cilem bylo zvysit Uspésnost vzdélavani romskych déti a soucasné je pfipravit
na budouci zaméstndni. Jednalo se o takzvané ,specializované zakladni skoly
s dirazem na pracovni vychovu.“ Byly zalozeny v roce 1966 na ziklad¢ inicia-
tivy méstské rady v Plovdivu. Pro tento experiment byla vybrdna $kola ,Petka
Slavejkova“ ve ¢tvrti Stolipinovo, na které kazdoro¢né studovalo vice nez 1.000
,Zzaki ze substandardnich Zivotnich podminek a kultury“*? (zavedeny eufemis-
mus pro romské déti). Cilem bylo, aby tito Zdci po ukonceni 8. ro¢niku ziskali
certifikit odborné kvalifikace, tj. vyu¢ni listy v nékterych konkrétnich profesich,
napiiklad v oblasti obrdbéni kovii (zimecnici, soustruznici), price se dfevem,
obuvnictvi, krejcovské vyroby, zemédélskych praci a podobné. Rozsifené vyuco-
vani téchto praktickych pfedméti (Tomova 1995: 53) se odehrivalo na tkor
dotace na vyuku ,klasickych® povinnych pfedmétd, jako byla matematika, ze-
mépis nebo rustina (Kolev 2003: 46). Vzhledem k tomu, Ze tak rostlo procento
zaki, ktefi dokondili své vzdélani, vnimaly Skolské afady tento experiment jako
uspésny. Byl tak zaveden systém vSeobecného vzdélavani s rozsifenou vyukou
pracovnich dovednosti. Tyto vzdéldvaci instituce byly umistoviny zejména
v oblastech obyvanych Romy napfi¢ celou zemi. Tento systém $kol se postupné
roz$ifoval a v roce 1979 byla ¢ast z nich transformovéina v odborné technické
skoly a stfedni polytechnické skoly.

Oficidlni dokumenty tyto $koly neuvddéji jako ,cikinské, ale velkd cast
studentd, ktefi do nich dochazeli, z cikdnskych rodin pochdzela (Marusiakova,
Popov, 2007: 137). Béhem skolniho roku 1990-1991 byly osnovy téchto $kol
(v té dobé jich bylo jiz 31) sjednoceny s osnovami kol hlavniho vzdélavaciho
proudu. V tomto obdobi se na technickych skolach vzdélavalo 18.000 studenti.*
Zhruba stejna ¢isla jsou relevantni i pro konec osmdesitych let.

32 SAB, £.35,1. 2, a.1. 70, 5. 136.
33 SAB, f.35,1.2, 2. 1. 70, 5. 136.
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Vzdélavini bylo jednim z hlavnich nastroju, které méla bulharskd vlada k dis-
pozici pro zallenéni cikdnského obyvatelstva do socialistického zpusobu Zivota.
Neni tedy piekvapenim, Ze bylo zfizovino tolik riiznych novych typu skol, které
mély do skolnich lavic pfilakat vSechny bulharské déti, ale zejména ty turecké
a cikdnské (protoze pro vétsinu z nich bylo obtizné nauit se bulharsky a dokoncit
vzdélani). Urady cilily na to, aby ze vzdélavaciho systému nebylo vylouceno ani
jedno jediné dité. Skoly totiz neplnily jen vzdélavaci funkci, ale mély také svoje
zaky vést k ur¢itému chovini a piistupu k Zivotu.

Pro mnoho cikdnskych déti predstavovala vzdélavaci politika bulharské vlady
sanci zaclenit se do bulharské spole¢nosti. U jinych déti podle skolskych urada
pretrvéval silnéji vliv jejich doméciho prostiedi a jejich skolni vysledky nebyly
uspokojivé. Pri¢iny téchto nedspésnych pokust o zaclenéni do vzdélavaciho sys-
tému jsou rizné. Mnoho déti bylo napfiklad vzdéldvino spole¢né s dalsimi détmi
ze stejné minority, oddélené od svych bulharskych vrstevnika. To bylo zptisobeno
jak teritoridlnimi principy organizace $kolni vyuky (ustanovenim spadovych ob-
lasti konkrétnich gkol), tak $patnou povésti §kol s velkym podilem cikdnskych déti
vychézejicich se slabymi $kolnimi vysledky. Druhy z faktora se ukézal jako velmi
silny zejména mezi ambiciéznimi rodici. Ti preferovali, aby jejich déti dochdze-
ly do $kol s vyssi kvalitou vyuky (neoficidlné nazyvanych ,bulharské® skoly), a to
i tehdy, kdyz se nachazely dile od jejich bydlisté, nez aby je posilali do skol s hor-
§imi vzdélavacimi vysledky (do takzvanych ,cikdnskych® skol).3 Ufady si uvédo-
movaly, Ze to, Ze jsou cikdnské déti ochuzoviny o ,prospésny vliv bulharskych
vrstevnikii, na né ma nepiiznivy dopad, a proto se v osmdesatych letech pokusily
zavést ,,smiSené“ skoly* (Grekova 2008: 39, 41). Navzdory témto snahiam vsak
na skolach pfetrvavala tendence ke koncentraci zdki stejného etnického pivodu.

Vyse uvedené skoly a pfistupy ke vzdélivani se zaméfovaly na vétsinu cikdn-
skych zakd, u nichz méla vlida za cil, aby ukon¢ili své vzdélani alespon néjakou
formou profesni kvalifikace. Utady se vak kromé gramotnych délniki pokousely
vychovat i vrstvu cikdnské inteligence a v této snaze do jisté miry uspély. Nadanéjsi
cikdnsti Zaci se studijnimi pfedpoklady ziskévali stipendia, aby mohli studovat
na odbornych a stfednich skolach, pfipadné i na univerzitich, a v mnoha piipa-
dech byli zvyhodiiovani pii zépisech do téchto skol (Now par 1960, 4; 1960, 5;
1973,7; 1978, 5; 1964, 7; 1960, 5; 1967, 6).

Je zajimavé zminit, Ze neexistovaly Zddné oficidlni ufedni dokumenty, které
by pfednostni zdpisy upravovaly nebo nafizovaly. Preferen¢ni zachdzeni s cikin-
skymi studenty bylo tedy neoficidlni a nepsané. Nékolik zprav z Ministerstva vni-
tra a vypoveédi lidi, ktefi se téchto jedndni ucastnili, svéd¢i o tom, Ze pro nadané

34 USA, £.616,i.1,a.. 80,s. 110.
35 USA, f.616,i.1,a.j. 80,s. 110.
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cikdnské studenty existovala stipendia a s urcitymi vyhodami se setkavali i zdjemci
o studium na vysoké skole z fad cikdnskych studentt (Kolev 2003: 78-81). Mnohé
z toho bylo mozné diky jedné osobé — Gospodinu Kolevovi,* ktery mél moc a ne-
oficidlni povoleni organi doporucovat nadané déti pro studium na vysoké skole.
Podle néj byly vstupni pozadavky na univerzity pro cikinské studenty nizsi nez
pro jejich bulharské vrstevniky. Pro zhruba 15 az 20 cikdnskych uchazeci ro¢né
bylo dostacujici projit pfijimaci zkouskou, aby si zajistili pfijeti na vysokou skolu
se staitnim stipendiem (Kolev 2003: 78-81). Z hlediska vytvafeni cikdnské inte-
ligence byly tyto druhy protekce velmi uzite¢né, protoze v té dobé nebyla vétsina
cikdnskych kandidata schopnd soutézit s ambiciéznimi a vétsinou lépe vzdélany-
mi etnickymi Bulhary. Podobné vyhody méli pfi pfijimani na vysoké skoly i et-
ni¢ti Turci. Z Bulhara se uréitému zvyhodnéni t&sily déti acastnika bulharského
protinacistického odboje (1941-1944).

Jen v obdobi let 1944-1961 dokonc¢ilo studium na institucich vyssiho vzdé-
lavani 350 mladych Romu (zhruba 0,002 %), z nichz 70 (pfiblizné 0,004 %)
absolvovalo vysokou $kolu.’” Toto ¢&islo béhem nésledujicich dekidd vzrostlo.
Pro srovndni: v roce 1946 zilo v Bulharsku pfiblizné 170.000 Romu, 81% této
populace ve véku 15-29 let bylo v té dobé negramotnych, zatimco 1,5% dokon-
¢ilo zakladni a 0,03 % sekundarni nebo tercidrni vzdélani. O 34 let pozdéji, tedy
v roce 1980, tvofila skupina negramotnych mezi Romy ve véku 16—60 let 11%,
z nichz 40% mélo dokoncené zikladni vzdélini a zhruba 5% mélo dokoncené
sekunddrni nebo vyssi vzdéldni.’®

Tyto udaje ukazuji na nesporné pokroky, jichz vzdélavaci politika zaméfena
na mensiny v Bulharsku v té dobé dosdhla. Prestoze to nebyl maximalni mozny
vysledek, o néjz Grady usilovaly, dspéchy lze pripsat jejich vytrvalému usili v tomto

ohledu.

36 Gospodin Kolev se narodil 20. ledna 1923 v jedné z romskych ¢tvrti ve Slivenu, do rodiny textilnich
délnikd. Uz zamlada byl politicky aktivni jako ¢len Délnického svazu mlddeze. V roce 1944 se stal lenem
Bulharské komunistické strany. Byl to velmi vzdélany muz s titulem z vojenské skoly a prav. Od konce
padesitych let az do roku 1990 mél na starost oddéleni ,mensinovych otdzek® v takzvaném ,velkém
domé*, jak se fikalo Usttednimu vyboru Bulharské komunistické strany (Kolev 2003: 16). Z velké &sti se
soustfedil na problematiku cikdnské mensiny. Na pozici odbornika na mensiny byl zvolen z&sti kvili svému
plivodu a z ¢asti kvili svoji loajalité vaci Bulharské komunistické strané. Nebyl tedy romskym zastupcem
v UV BKS, byl spise ¢lovékem, ktery dobfe znal svou préci a byl si védom svych povinnosti. Gospodin
Kolev zemfel 6. ledna 2011 ve Slivenu. Viz téz: Kak Todor Zivkov integrita ciganite, dostupné z: socbg.
com/2015/06/kak-Topop->kuBKOB-UHTerprpa-uuranute.html [cit. 2017-02-16].

37 SAB, f.35,i.2,a.j. 70, 5. 89.
38 USA, f.1B,i.55,a.j. 1348,s.6.
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Zaméstnanost

Dalsim dulezitym prvkem vladni politiky inkluze cikdnské mensiny, kterd ve sle-
dovaném obdobi probihala, byla zaméstnanost. Ta pfimo souvisela s politickymi
a ekonomickymi zménami, ke kterym v zemi doslo.

Pred koncem druhé svétové vilky (v roce 1944) se vétsina Romu zivila jako
femeslnici. At uz byli kocovni ¢ usazeni, jejich vyrobky zapliovaly malé, ale eko-
nomicky dulezité, specifické segmenty trhu. Profesni specializace asto uzce sou-
visela se zptisobem Zivota. Pfesto byla nékterd femesla provozovina téméf vSemi
— usazenymi, koCovnymi i polokoovnymi — podskupinami. Mezi vSemi tfemi
typy komunit byli bézné k nalezeni naptfiklad klempifi (IMarusiakova, Popov
1993: 145). Dalsimi pro tuto populaci typickymi femesly byla vyroba hiebend,
sit, kosikd nebo kovovych nistrojii pro fezbéfstvi. Kromé toho chovali a cviéili
medvédy nebo opice.

Ostatni, u nichZ neexistovala tradice rodinnych femesel, pracovali jako nd-
mezdni délnici v zemédélstvi.* Skupiny, které Zily soustfedéné ve méstech,
nachdzely riznd jind povolani, napfiklad jako hudebnici,® koviii, Cisti¢i obuvi
nebo obuvnici, malifi, holi¢i,* povoznici, vratni, uklizec¢i a sluzebnici. V' Slivenu
byli Romové po nékolik generaci zaméstndvini v mistnich textilnich tovarnich
(Tabakov 1911: 396; Georgijeva 1966: 25-49), nebo ve Vidinu* v tovirnich
na dlazdice.

Koncem ¢tyficitych let Romové pracovali také jako ucitelé a ze spravni jed-
notky Ichtiman médme z roku 1950 dokonce zminku o cikinském starostovi.
Uvadi jej zprava Ministerstva vnitra, kterd popisuje jeho zapojeni do obchodovi-
ni na ¢erném trhu. Tyto aktivity nebyly ve skute¢nosti v padesitych letech nijak
neobvyklé, a to v ramci celé spolecnosti.® U popisti zpiisobu obzivy cikdnského
obyvatelstva mizeme v pramenech rovnéz nalézt zminky o spekulacich, obchodu,
véetné obchodovani na ¢erném trhu, prodeji ukradeného zbozi nebo handlovini
s dobytkem,* a to jak pfed 9. zafim 1944, tak v ndsledujici dekadé.

Nekterd femesla byla mezi Romy rozvinuta do té miry, Ze ti, kdo je provozo-
vali, se organizovali do profesnich cechy, at uz slo o kovire, obchodniky s dobyt-
kem, vyrobce hfebent, chovatele medvédu, hudebniky, klempite, vyrobce kosiki
a riznych nastroju a dali.* Cechy byly vyznamné béhem obdobi Osmanské fise,

39 USA, f. 1B, i. 55, a.j. 1348,5. 153.

40 AMV, £.13,1.1,a.j. 122,5. 28.

41 AMV,£.13,i.1,2.j. 122, 5. 34.

42 Stétni archiv ve Vidinu (SAV), . 122 K, 1.1, a.j. 122,5.28.
43 AMV, £.13,i.1,2.j.776,5. 34.

44 AMV, £.12,i.1,2.j.1535,5.55.

45 AMV,£.2,1.1,a.j.729,s. 1.
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piezily i po osvobozeni Bulharska (1877-1878;* viz Marusiakova a Popov 1993:
155) a v riznych formach pfetrvaly i po roce 1944, napiiklad jako tzv. kooperati-
vy* nebo komunélni podniky.

Prvnim takovym vyrobnim druzstvem byla ,Zelezna ruka® ve Slivenu, za-
loZzena v roce 1946 ,skupinou nadsenych kovari, prislusnikd mensin®, tj. ,Ciké-
ni“.*® Na pocitku své existence druzstvo produkovalo jednoduché nistroje pro
zemédé€lstvi (jako napiiklad motyky a sekery), ale nepodafilo se mu dosdhnout
vyznamného finan¢niho dspéchu. V roce 1950 zahijilo vyrobu soucdstek k trak-
torim a pluhiim z vyfazenych bomb. O tfi roky pozdéji byly jako suroviny pro
vyrobu téchto produkti vyuziviny staré Zelezni¢ni koleje. V obdobi kolem konce
padesitych let dosahl pocet ¢lent druzstva sto padesiti osob.

Ve stejné dobé v zemi piisobilo nékolik dalsich délnickych druzstev romskych
femeslnikd. Ufady se tento trend snazily kontrolovat a zéroveri zvazovaly, které re-
giony by mély potencidl pro zalozeni druzstev novych. Podle jedné z téchto prognéz
z konce padesitych let, bylo mozné zalozit vyrobni druzstva s pracovniky cikdnské-
ho ptvodu ve mésté Plovdiv (ve kterém bylo asi 60 Zelezdit), ve mésté Varna (pro
30 klempifti, podkovéfi, vyrobet voziki, kovata a vyrobei seker), v Kolarovgradu
(dnesni Sumen), ve kterém pusobilo 50 kosikatu, ve mésté Preslav (pro 20 kosika-
i), ve mésté Samokov (50 kovaru a klempifi) atd.” Tato iniciativa byla na jedné
strané v souladu s vlidni politikou omezovini soukromého podnikéni a soucasné
podporovala romské femeslniky, ktefi byli vystaveni tlaku masové tovarni vyroby,
kvili niz méli stdle vétsi problémy pfi hledini odbytisté pro své femeslné vyrobky.
Takovi ochrana ze strany vlddy umoziiovala zajistit odbyt jejich vyrobka, ale i pfesto
ne vsichni femeslnici projevili o vstup do komundlnich podniki zdjem. Kromé toho
az do konce sledovaného obdobi existovala mald skupina lidi, ktefi sice do druzstev
vstoupili, ale zdroven naddle udrzovali své soukromé podniky, i kdyz nelegalné.

V roce 1958 doslo k piisnému omezeni svobodného pohybu a priva na
provozovini vlastniho femesla. Nafizeni Rady ministra ¢. 258/1958% vyzadovalo,

46 Osvobozeni Bulharska bylo vysledkem Rusko-turecké vilky z let 1877-78, které vedla k obnové
Bulharského stitu podle Sanstefanské mirové smlouvy ze 3. bfezna 1878. Podle smlouvy Osmanska Fise
navratila Bulharsku vétsinu Gzemi dobytého ve 14. stoleti. Na Berlinském kongresu byla téhoz roku pfijata
Berlinskd smlouva (1878), a podle ni bylo tzemi Bulharského stitu zfizeného Sanstefanskou smlouvou
rozdéleno do t¥f Esti: prvni &asti bylo Bulharské knizectvi, které fungovalo nezévisle, ale formalné bylo
vazalem Osmanské fi3e, druhou &ést tvofila Vychodni Rumélie, autonomni provincie Osmanské Fige. Treti
a nejvétsi ¢ast — celd Makedonie a Lozengrad — byla vracena Osmanské Fi3i. Dne 6. z4f{ 1885 se Vychodni
Rumelie stala soucdsti Bulharského kniZectvi. V roce 1908 vyhlésilo Bulharsko nezéavislost.

47 SAS, £.616,i.1,a.]. 85,5. 21.
48 SAS, £.616,i.1,a.]. 85,5. 21.
49 USA, £.136,1.68,a.]. 67,5. 7.

50 Nafizen{ Rady ministréi & 258 ze dne 17. prosince 1958 - Uprava problematiky cikanské populace
v Bulharsku podle zpravy ¢. 1216 ze dne 8. fijna 1958. In: Oznameni Pfedsednictva Ndrodniho
shromédzdéni, ¢. 104, 8. fijna 1958.
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aby se kocovnici usadili ve venkovskych a horskych oblastech, které se potykaly
s nedostatkem délnikd. Nafizeni se ve skutecnosti netykalo jen kocovnych Cikéni,
ale vdech Cikdnu na Gzemi Bulharska. Toto byl prvni vladni dokument v historii
Bulharska, ktery se do detailu zabyval ur¢itymi aspekty Zivota této mensiny a podle
kterého se méli v8ichni Cikani usadit, pracovat, vzdélavat své déti a odvadét stitu
dané. Nafizeni v mnoha smérech rozhodujicim zptisobem ovlivnilo Zivot romské
populace. Proto bude zmifiovino i na dalsich strainkich tohoto textu véetné dalsi
Casti, ktera se zabyva bydlenim Romil a jejich socidlnimi podminkami.

Ambiciézni cil bulharské komunistické vlady vybudovat bulharsky pramysl
a zemédélstvi vyzadoval zejména délniky, a Romové, spolu s dalsimi etnickymi
mensinami Zijicimi v zemi, pfedstavovali pravé potencidlni pracovni silu. Né-
ktefi z nich jiZ po generace pracovali v textilnich tovarnich ve Slivenu, zatimco
vétdina téch, ktefi bydleli na vesnicich, méla tendenci pracovat v zemédélstvi.
Existovala ale i skupina v rdimci této mensiny, a to pfedeviim kocovnici (v té dobé
tvofili pouze 10% romské populace), kterou bylo potieba piesvédcit, aby opustila
sva tradi¢ni femesla a pfipojila se k nové délnické tridé. Rovnéz ji bylo potfeba
proskolit pro potieby urcité konkrétni vyroby. Pfi snaze o udrzeni nékterych Ci-
kanu, ktefi byli donuceni usadit se v zemédélskych oblastech, na jednom misté,
Celily ufady vaznym problémum. Byvali koc¢ovnici nebyli vitini ve méstech a bylo
jim dokonce oficidlné zakdzino usadit se v celé fadé regiondlnich center.” Du-
vodem byly podle vysvétleni ufadi zlo¢iny pachané ko¢ovnymi skupinami, stejné
jako potfeba nekvalifikované price v rozvijejicim se zemédeélstvi.

V souladu s vlidnim nafizenim & 258 byly vykonné vybory oblastnich,
okresnich, méstskych a vesnickych nirodnich poradnich skupin povinny sledo-
vat cikdnské obyvatele, ,ktefi nebyli zapojeni do spolecensky prospésné price,
vedli potulny Zivot nebo provozovali Zebrotu nebo véstectvi atd., a pfijmout
piislusnd opatfeni, aby zajistili jejich podil na prici v zemédélskych a lesnic-
kych podnicich (bod 1 nafizeni).”* Ministerstvo zemédélstvi a lesa bylo po-
zaddno, aby na zdkladé $etfeni stanovilo, které zemédélské podniky potiebuji
dodateéné pracovni sily. Ty pak mély pfijmout ,nejméné 1.000 cikdnskych ro-
din® které mély byt oficidlné pfijaty jako obyvatelé sidel, ve kterych se podniky
nachézely (bod 2 nafizeni).”> Dokument rovnéz upravoval vystavbu domi pro
nové pracovniky, zatimco bod 3 nafizeni doporucoval spravnim radim druz-
stevnich zemédélskych podniku v regionech, ve kterych pobyvali nezaméstnani
Cikdni (nebo ti, ktefi se nepodileli na prici pro komunitu), aby tito ,byli pfi-
jimani do druzZstev se véemi pravy a vyhodami s tim spojenymi.“** Tito nové

51 AMV, f.26,i.1,a.j.433,s.3.

52 Protokol z jednani Pfedsednictva Ndrodniho shromazdéni, ¢. 104, 8. fijna 1958: 2.
53 Protokol z jednani Pfedsednictva Ndrodniho shromazdéni, ¢. 104, 8. fijna 1958: 2.
54 Protokol z jednani Pfedsednictva Ndrodniho shromazdéni, ¢. 104, 8. f{jna 1958: 3.
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pfistoupivsi ¢lenové byli rovnéz podrobovini méné striktnim procedurdm pii
podiviani zidosti o Gvér na bytovou vystavbu.

Nafizeni se na riznych mistnich dfadech po celé zemi setkalo s riznymi
postoji a pfijetim. Néktefi ufednici bud nejprve kocovniky Zijici na jejich dzemi
vyhédnéli do sousednich oblasti, jini se prosté rozhodli, Ze nafizeni nebudou dodr-
Zovat, a umoznili ko¢ovnikim svobodné opustit dané Gzemi. Jsou zdokumento-
véany i pfipady, kdy byli ko¢ovnici nalozeni do nékladnich automobilt a pfevezeni
pfes hranici na uzemi sousedni oblasti.>> Odpovédnost za jejich usazeni tak byla
pfenesena na nékoho jiného. V odpovédi na tyto praktiky fada dalsich oblasti
uzavfela hranice a odmitala cikdnské kocovniky pfijimat.

To vie zpocitku branilo vykonu nafizeni, ale protoze tak ¢i onak muselo byt
naplnéno a protoze fada malych farem v zemi potfebovala délniky, proces usa-
zovani kocovnych Romi zacal byt postupné realizovén, a to i pfesto, Ze se bé-
hem jeho realizace projevilo mnoho dal$ich problému. V prvni fadé by méla byt
zdlraznéna jiz dfive zminénd neochota kocovnikd pfijmout tato novi omezeni.
Vétsina z nich se béhem prvnich let uplatnovini tohoto nafizeni stile pohybovala
z mista na misto a pokousela se hledat odbyt pro své femeslné vyrobky. T4, ktefi
zalali pracovat v zemédélskych podnicich, zase nelibé nesli tamni malé odmény
a tvrdou préci.

V druhé fadé vedouci zemédélskych podnikii upozornovali na to, Ze kvali-
ta price, kterou byvali koCovnici odvadéli, byla pomérné nizkd.*® Stézovali si jak
na drobné krideze, ke kterym v jejich podnicich dochdzelo, tak na napéti, které
nékteré cikinské rodiny pfinesly mezi své kolegy a sousedy. Néktefi z byvalych
kocovniku pravidelné navy$ovali své rodinné rozpocty prodejem svych femeslnych
vyrobk, véstili, Zebrali a dopoustéli se drobnych kradezi zemédélské produkee
nebo domicich zvifat. Podle nékterych policejnich zpriv z roku 1960 v dusled-
ku jejich potulky ve tfech vesnicich v okrese General Tosevo (Gaber, Gesanovo
a Uzovo) ,nezbyly Zddné slepice.“” Byvali koCovnici byli ¢asto obvifiovini z toho,
ze nechodi do priéce, coz jesté vice frustrovalo jejich zaméstnavatele a spoluobca-
ny. Nakonec nékteré kocovné skupiny i navzdory zikaziim opustily své vesnice
a vratily se na venkovské cesty a silnice, dokud je mistni ufady nepfinutily k na-
vratu a opétnému usazeni. Zacaly se ukazovat trhliny®® v systému a néktefi byvali
koCovnici zacali této situace vyuZivat, tfebaze jen na omezenou dobu.*

55 AMV, £.26,i.1,2.]. 530, 5. 4.
56 AMV, £.26,i.1,2.]. 569, 5. 64.
57 AMV, £.26,1.1,a.j. 748, 5. 5/13.

58 Nékterym z nich se napfiklad podafilo si opatfit povoleni k vykonu femeslnych praci pro rizné zemédélské
podniky. To jim umoznilo legdln€ kocovat a, jak uvad€ji prameny, soucasné pachat trestné Ciny.

59 AMV, f£.26,i.2,a.j.235,s. 4-5.
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Je nutné zminit, Ze za nékterd z vyse uvedenych selhdni nesou odpovédnost
i mistni politi¢ti predstavitelé. Archivy z konce padesitych a zacatku Sedesitych
let svéd¢i o tom, Ze na mnoha mistech nebylo pro nové pfichozi k dispozici byd-
leni a to, které jim bylo poskytnuto, bylo ¢asto v otfesném stavu. Soucasné mnohé
podniky odmitaly své nové pracovniky podpofrit v ziskani regulovaného uvéru ur-
¢eného dle vladniho nafizeni ¢. 258/1958 na vystavbu rodinnych domu.®

Slabym bodem politiky sedentarizace byla skute¢nost, Ze Romové byli nékdy za-
méstndvani pouze v teplejsich mésicich roku, zatimco po celou zimu zistavali nezameést-
nani® a bez pfijmu. Jak ufady pfiznévaly; ,to je dohdnélo k pachani trestnych ¢ind.“?

Celkové se di Fici, ze nékdy byli na viné zaméstnavatelé, zatimco v jinych pii-
padech padala vina na zaméstnance. Je tfeba poznamenat, Ze zaméstnavatelé byli
nespokojeni predevsim s byvalymi kocovniky, ktefi byli nuceni usadit se, a postré-
dali potfebné znalosti a zkusSenosti pro plnéni zaddvanych zemédélskych praci.®®
To bylo ve skute¢nosti hlavnim diivodem, pro¢ mistni Gfady dévaly radéji praci
jiz usazenym ¢lenim této mensiny, protoze ti se vyznacovali tim, Ze méli lepsi
pracovni disciplinu a znalosti o zemé&délstvi. Tito pracovnici se pomérné dobfe
pfizpisobili svym pozicim v nové vzniklych stitnich zemédélskych podnicich
(Ddrzavni zemedelski stopanstva — DZS), druzstevnich zemédélskych podnicich
(Trudovo kooperativni zemedelski stopanstva =I'’KZS) a v podnicich lesniho hospo-
défstvi (Gorski stopanstva) a tak byli zaméstnavateli upfednostiiovani. Mnohym
z nich se podafilo pfizplsobit své Zivoty praci v téchto podnicich, zajistit si levné
uvéry, postavit si v blizkosti podniku domy a vychovévat zde své déti.

Situace v oblasti zaméstnanosti byvalych koc¢ovnikii vypadala v poloviné Sedesi-
tych let, tj. 5 let po piijeti nafizeni, takto:%* Vétsina byvalych kocovniki z Blagoevgrad-
ského okresu pracovala v’ TKZS a DZS, zatimco mald ¢4st z nich pracovala v primy-
slovych podnicich. Sedmnéct lidi pracovalo v TKZS, dva ve stavebnictvi a jeden jako
nekvalifikovany pracovnik. V okrese Zilo 12 rodin. Pracovali vSichni muzi i nékteré
zeny.® V okrese Varna ptsobilo v’ TKZS 177 rodin, 15 v DZS a 18 v primyslu.

60 AMV, £.26,i.1,a.j. 748,s. 2.

61 V socialistickém Bulharsku platila pracovni povinnost. Vsichni museli pracovat, a to véetné ob&ant se
zdravotnim postiZenim. Podle této vlddni politiky byla nezaméstnanost Romi v zimnich mésicich stejné
nepiijatelnd jako krimindlni ¢innost.

62 AMV, £.26,1.1,a.j.748,s. 6.

63 U nucené usazenych kocovnika pfevlddalo zaméstnini v zemé&délstvi. Mezi hlavni divody patfila naléhavd
potieba pracovniki v zemédélstvi, a to zejména v regionech, které nebyly husté osidleny. Vyznamnym
faktorem bylo i nedplné zdkladni vzdélini vétiny ko¢ovnikd, vzhledem k némuz nebyli zcela vhodnymi
kandidaty pro zaméstnani v pramyslu. Nékteré skupiny mezi témito 15.000 kocovniky byly také zndmy tim,
Ze se dopoustély krimindlni ¢innosti. Proto ufady dédvaly pfednost jejich usazovéni v obcich, kde bylo mozné
je snadnéji kontrolovat.

64 Vybrané regiony jsou z riznych ¢dsti Bulharska. Budou pouZity jako reprezentativni vzorek.

65 AMV, f.26,i.1,a.j.936,s. 1.
66 AMV, f.26,i.1,a.j.936,s.9.
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Okres Vidin na svém tzemi ubytoval 41 rodin kocovniki, vétsinu z nich
v ramci rznych pracovnich skupin pfi mistnich TKZS. Néktefi v letni sez6né vy-
rabeéli cihly, at uz pro soukromé osoby nebo pro potfeby TKZS. Mala ¢ist praco-
vala v Zelezni¢ni vystavbé v ramci okresu, zatimco ostatni vykondvali klempifské

s X7

femeslo.” Pracovala i velkd ¢dst Zen a nékteré rodiny s mnoha détmi ,dostdvaly
zédlohy od TKZS, aby si mohly obstarat jidlo.“®

Koc¢ovné rodiny, které pfisly do okresu Vraca, byly ubytoviny zejména v tam-
nich vesnicich a zaméstnany v TKZS a DZS. Nékolik z nich pracovalo ve staveb-
nictvi nebo v pramyslu.®’

V okrese Gabrovo pracovali byvali kocovnici v ,Komundlnich sluzbach®,
pramyslovych podnicich a DZS. Béhem léta bylo 10 osob zaméstndno v tovirné
na konzervy v méstecku Sevlievo, dva lidé se Zivili jako soukromi povoznici.

Zprava Ministerstva vnitra z roku 1965 uvidéla: ,,....nemdme zde Zddné Ci-
kany, ktefi by odmitali pracovat, pokud je jejich zdravotni stav dobry. Existuji

4o

vyjimky mezi nékterymi Zenami, které odmitaji pracovat v letni sezéné. Stalé za-
méstnani ma 7 osob.“”

Proces hledani prace pro usazené romské skupiny byl od zacitku Sedesdtych
let stejny jako u kocovniki — byly vytvifeny seznamy, které stanovovaly pocet za-
méstnanych a nezaméstnanych v kazdé vesnici nebo mésté.

Podle informaci Sekretaridtu Ndrodni rady Vlastenecké fronty bylo v bulhar-
skych pramyslovych a zemédélskych odvétvich v roce 1961 zaméstnano 18.000
Cikidnt v pramyslovych podnicich, témér 7.000 na stavbdch, vice nez 72.000
v komunilnich druzstvech a 57.000 v TKZS a DZS.”* Pocet romského obyvatel-
stva byl v té dobé odhadovén zhruba na 210.000.

Jak ukazuji statistiky, nejvétsi procento Romu Zilo na venkové (70%) a bylo
zamé&stnano v zemédé€lstvi, zatimco price v tovarné byla nejcastéj$im prostied-
kem k zajisténi Zivobyti ve méstech. Tato pracovni mista obsazovaly i déti, které
absolvovaly specidlni §koly s dirazem na profesni pfipravu. Nékdy do zaméstnani
nastupovaly pfilis brzy —i pfed dosazenim 16ti let. Détem, které nedosahovaly zd-
konného véku, aby mohly byt oficidlné zaméstnany, byly poskytoviny dalsi kurzy,
zvysujici jejich kvalifikaci (Vov par 1960, 7). Takové déti mnohdy pracovaly pod
dohledem starsich pracovniki, pfedevsim Bulhart, ktefi je méli zaucovat a sezna-
movat je se specifiky jejich profese.

Utady se snazily déti podporovat v tom, aby pokracovaly ve vzdélavani. Noviny Nov
it neustale zvefejiiovaly informace o riiznych kurzech ve specializovanych a odbornych

67 AMV, £.26,i.1,2.j.936, 5. 13.
68 AMV, £.26,i.1,2.j.936, 5. 14.
69 AMV, £.26,i.1,a.. 936,5.27.
70 AMV, £.26,1.1,a.. 936, 5. 33.
71 SAB, £.35,i.2,2.]. 70, 5. 86.

Plamena Stojanova | Zmény v Zivoté bulharskych ,ob&ant cikanského pavodu“ (1944-1989) | 89



skoléch. Je zajimavé si v§imnout, Ze se vétsina inzerovanych pozic tykala konkrétnich
femesel at uz v zemédélstvi, nebo v textilnim, dfevaiském, potravinafském a téZebnim
pramyslu (Now par 1973, 5). Ministerstvo Skolstvi a kultury v téchto kurzech kazdoro¢-
né vyclenovalo urity pocet mist pro romské studenty odbornych kol (Now par 1960, 7).

Velkd ¢ist Romu také pracovala v femeslnickych druzstvech (komundlnich
sluzbdch a malych femeslnych podnicich), kterd spojovala fadu raznych femesel
a sluzeb pod jednou stfechou. Ta byla priibézné zfizovina v pribéhu padesitych
a Sedesdtych let vSude tam, kde existovaly vhodné podminky zejména pro rom-
ské femeslniky. Pozdéji byla podobnd druzstva zaklddina za icelem zaméstnavani
nékterych zdravotné postizenych bulharskych obcant ze vsech etnickych skupin.

Spole¢nou formu organizace a fizeni pouzivaly také dopravni sluzby znimé
jako ,Dopravci a stehovaci“ (Now par 1962, 8), které piisobily v riznych méstech.
Obvykle zaméstndvaly romské muze, ale existuji dikazy o tom, Ze se v tomto fy-
zicky ndro¢ném povolani uplatiiovaly také romské Zeny.

Mezi dalsi odvétvi s velkym poctem romskych zaméstnancu patfily v méstském
prostiedi tklidové stuzby ,Cistota“, spolecnost ,Parky a zahrady* (Now par 1959, 12)
a sluzby zaméfené na sbér druhotnych surovin k recyklaci (Now par 1959, 8).

Jak jiz bylo zminéno, socialistické obdobi se v Bulharsku vyznacovalo zvysenou
industrializaci v kombinaci s rozsihlou vystavbou toviren, podnik, bytovych kom-
plexii a podobné. Viechny tyto ¢innosti byly v tisku oznacoviny spole¢nym nazvem
ysocialistickd vystavba.“ V fijnu 1959 nastinilo Plénum Usttedniho vyboru Bulhar-
ské komunistické strany rozsihly program rozvoje stavebniho sektoru s predpokla-
dem zvySeni celkového objemu investic do vystavby v roce 1960 na 7,5 miliardy
leva (Nov par 1960, 3). Mezi prioritni projekty patfily napfiklad vystavba tepel-
né elektrarny Marica-Iztok v oblasti Stara Zagora, turistické letovisko ,Slune¢né
pobiezi“ u Nesebiru (jehoz vystavba v této dobé pravé zalinala), ocelirny Kremi-
kovci (Now par 1959, 12), tovdrna na vyrobu dusikatych hnojiv pobliz mésta Stara
Zagora, zivod na hutni zpracovani olova a zinku u mésta Plovdiv a ropnd rafinérie
v blizkosti mésta Burgas. Mezitim se bliZilo dokonceni cementdrny u vesnice Beli
Izvor (Vracanskd oblast), stejné jako dokonceni skliren nedaleko mésta Razgrad,
tovarny na autobaterie u mésta Pazardzik, rozsifeni Stalinovych chemickych zavoda
ve mésté Dimitrovgrad, Leninovych oceliren ve mésté Dimitrovo (dne$nim Perni-
ku, viz Now pat 1960, 3) a dalsich. Vsechny tyto rozsihlé projekty vyzadovaly dalsi
pracovni sily ve stavebnictvi, které béhem celého sledovaného obdobi patfilo mezi
nepfetrzité a intenzivné se rozvijejici sektory ekonomiky.

Romové v Bulharsku se na téchto procesech podileli jako stavebni délnici,

a to predev§im prostiednictvim zafazeni do takzvanych ,stavebnich prapord, 7

72 Stavebni prapory byly sou¢dsti Bulharské lidové armédy, ve které svou povinnou vojenskou sluzbu
vykondvala velkd ¢ast bulharskych mensin (Romové, Turci atd.). Tyto typy vojenskych jednotek byly
zapojovany piedevsim do vystavby silnic, tovaren a velkych pramyslovych zévoda.
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jejichz divize byly zakladany po celé zemi. ,Stavebni prapory“ se nepodilely jen
na vystavbé toviren, podniku a sidlist, ale i silnic, Zeleznic, vodnich nddrzi a po-
dobné. Lidé, ktef{ vykonavali svou povinnou vojenskou sluzbu v téchto ttvarech,
méli piileZitost rozsifit si svoje teoretické i praktické znalosti prostfednictvim
specidlné navrzenych vzdélavacich divizi nebo $kol. Kazdoro¢né byli skoleni jako
stavitelé, montéfi, mechanici, ¥idic¢i, obsluha tézkych stroju a tak déle (Nov par
1974, 6). V poloviné sedmdesitych let tyto skoly nabizely kurzy v téméf 30 ruz-
nych oborech (Now pit 1974, 6).

Utady se snazily motivovat alespoi &ast délniki, vyskolenych béhem povinné
vojenské sluzby, aby si hledali stala zaméstndni pravé ve stavebnictvi. Rtzné skoly,
které poskytovaly vzdélani v rimci arméddnich struktur, rovnéz usilovaly o uspo-
kojeni rostoucich potfeb projekti vystavby novych vyrobnich zavodi. Neslo jen
o zedniky, Stukatéry, montéry ocelovych konstrukei, betonéfe, ale i o experty v né-
kterych ,novych profesich®, jako byla obsluha t&zkych stroju (rypadel, drticek,
buldozert, vilct, taha¢a), instalatéfi, topenafi, elektrikdfi, izoldtofi nebo strojni
mechanici (Vov par 1969, 3). Nékteii z odvedenych branci, ktefi slouzili ve ,sta-
vebnich praporech,” tak byli vybizeni, aby se na konci své vojenské sluzby stali
instruktory praktické vyuky. Meéli ucit na riznych technicky zaméfenych skoldch
po celé zemi a pozdéji se pfipojit k novym dulezitym stavebnim projektim jako
stdli délnici.

Dalsi kadry pro prici ve stavebnictvi mezi jiz vzdélanymi délniky ze ,staveb-
nich prapori“ se v ramci této cilené politiky ziskdvaly i diky nabidce dalsich vy-
hod. Napfiklad délnici, ktefi podepsali tfiletou smlouvu na préci ve stavebnictvi,
mohli byt propusténi z vojenské sluzby o 6 mésict dfive. Tuto praxi upravovalo
nafizeni Rady ministra ¢. 310 (Now par 1969, 3). Na jedné strané poskytl tento
zpisob mnoha Romum (stejné jako Bulharim a Turkim) moznost vyhnout se
vojenské sluzbé a zaroven piilezitost ziskat profesni kvalifikaci, a na druhé strané
zajistil stavebnimu sektoru vyskolené a tolik potfebné pracovniky.

Utady nicméné piiznavaly (Nov par 1967, 2), 7e pro cikinské obyvatelstvo
nebyly pracovni piileZitosti v zemédélstvi a stavebnictvi navzdory témto vyho-
dam prilis 1akavé, a to az do konce sledovaného obdobi. Pocet sezénnich délnika
zéroven zustaval stejny, pficemz velkd ¢dst Romu pracovala sezénné v riznych
méstech po celém Bulharsku. Mezi nimi byli i ti, kterym se podafilo udrzet své
femesla, napiiklad medvédari a chovatelé opic. Jejich ¢innost byla rovnéz zavisla
na cestovani po celé zemi. Po roce 1958 vsak i tito lidé provozovali svou ¢innost
predevsim v jarnich a letnich mésicich a pro chladnéjsi ¢st roku nachazeli alter-
nativni pracovni uplatnéni.

Ne¢ktefi Romové podnikali i cesty do vzdalenéjsich destinaci. Patfili mezi né
ti, ktefi pracovali v zahrani¢i, napiiklad v dfevarském priamyslu v Republice Komi
(autonomni republika v rimci SSSR; viz Marusiakova, Popov 1993: 125; Pasova
2002: 101). Ta patfila mezi populdrni destinace mnoha bulharskych ob¢anua (Nov
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pdr 1978, 12). Mnoho mladych lidi odjelo do SSSR jako ¢lenové brigdd mlddeze,
Komunistického svazu mlddeze nebo Bulharské komunistické strany. Mezi nimi
byli i Romové zaméstnani jako hornici ve mésté Dzerzinskij v Moskevské oblasti
(Now par 1959, 2) nebo jako délnici na bavlnikovych plantiZzich a v tovarndch jiz-
niho Kazachstinu (Now pdir 1960, 8).

Do zemi byvalého vychodniho bloku cestovali i romsti umélci. Taneénici ze
sofijského souboru ,Roma‘“ byli napfiklad spolu s dal§imi umélci vybrani Minis-
terstvem Skolstvi a kultury, aby v roce 1959 absolvovali turné po Némecké demo-
kratické republice (Nov par 1959, 4). Nékteti vzdélani Romové rovnéz cestovali
mimo Bulharsko jako hudebnici, pfedstavovali ale jen malou ¢dst romskych hu-
debnich talenti v zemi.

Utady se béhem obdobi socialismu védomé snazily podporovat vznik bul-
harské cikdnské inteligence, zahrnujici 1ékafe, ucitele, pravniky, vojensky personal,
spisovatele a novindfe. V porovndni s jinymi etnickymi skupinami v Bulharsku
byl podil téchto profesi mezi romskou populaci nizsi. Tito vzdélani Romové
byli do zna¢né miry pravé produktem kampané na podporu gramotnosti, kte-
rd probihala po celé zemi. Jak oznamovaly noviny Now pdt, jen béhem 19ti let
od politickych zmén po 9. zafi 1944 dokoncilo vysokoskolské vzdélani
450 mladych Cikant (Now par 1963, 10). Jen v okrese Vidin mélo v roce 1975
vysokoskolsky diplom 13 Cikant. Ctyfi z nich promovali jako lékafi, jeden jako
zubaf, jeden jako pravnik, tfi jako inZenyfi, dva absolvovali konzervator a ze dvou
se stali ucitelé.”

Uspésné Cikany, stejné jako ty, ktefi méli touhu se vzdélavat, prezentoval
Nov pat jako pozitivni pfiklady. Nicméné vétsina cikinského obyvatelstva byla
za socialismu zaméstndna jako nizkokvalifikovana pracovni sila. Ufady se usilovné
snazily tuto situaci zménit, ovSem nikoliv s ohledem na piislusniky této mensiny,
ale protoze potfebovaly urcité specialisty v konkrétnich odvétvich bulharského
pramyslu (Nowv par 1960, 4; 1960, 5; 1973, 7; 1978, 5; 1964, 7; 1960, 5; 1967, 6).

Celkové byli Romové v obdobi mezi lety 1944-1989 aktivné zapojeni
do pracovniho Zivota v celé zemi. Velké procento z nich nemélo vyssi kvalifikaci,
byli mezi nimi ale i taci, ktefi byli hrdi na své profesni uspéchy. Tyto uspéchy byly
z velké Césti zalezZitosti osobni volby — zemé potfebovala kvalifikovanou pracovni
silu a podporovala osobni rast. Za téchto podminek vyuzila fada Romu ptilezi-
tosti, kterd jim byla poskytnuta.

73 SAV, £.3326,1.1,a.j.637,s.12.

92 | Romano d¥aniben, 23 (2) | 2016



Zivotni podminky

Po osvobozeni Bulharska (1877-1878) zazivala mésta rychly rust a ti, kdo byli zvykli
zit v cikdnskych ¢tvrtich na okraji mésta, se nyni ocitli blizko novych méstskych cen-
ter. Ceny pozemk, na nichz byly vybudoviny pouze cikinské chatrce, zacaly stoupat,
a jejich obyvatelé se presidlili na ,nové“ periferie (Marusiakova, Popov 1993: 56).

Naptiklad jedna z romskych sidelnich komunit v Sofii se v roce 1878 na-
chazela v blizkosti Katedrély svatého Alexandra Névského (Marusiakova, Popov
1993:156). Po roce 1888 byla pfesunuta daleko od centra mésta (Mizov 2006a: 2),
na nové misto v oblasti Korlovica, kterd v té dobé& byla méstskou loukou. Tento
pfesun byl po¢itkem vzniku nové velké cikinské ¢tvrti, do které byli presidleni Ro-
mové z dalsich ti riznych cikénskych ¢tvrti v Sofii (Cukur, Sach a Chadz Mantv
most; viz Mizov 2006a: 2). Ke konci tfictych let 20. stoleti doslo k rozdéleni této
sidelni struktury do dvou &tvrti ,Konovica“ a , Tatarli“. Nékteti Romové byli opét
donuceni tyto ¢tvrti opustit a stali se tak prvnimi obyvateli dnesni ¢tvrti ,Fakulte-
ta“, kterd v dobé svého vzniku leZela mimo Sofii (Marusiakova, Popov 1993: 157).

Praxe soustfedovini a presidlovani cikinského obyvatelstva na okraje mést nebo
do sousednich vesnic, ze kterych se pozdéji staly soucasti rostouciho mésta, byla rozsi-
fend po celé zemi. Typickym pfikladem je historie velké cikanské &tvrti ,Stolipinovo®
ve mésté Plovdiv. Podle dobovych zdroji se cikdnska ¢tvrt bezprostfedné po osvoboze-
ni nachazela ,vychodné od tif kopct nedaleko ndmésti Bej Medzit“ a byla tvorena jed-
noprostorovymi domky z nepélenych cihel, jeji ulice byly v zimé plné blita, v 1ét¢ zase
plné prachu (Sivacev 1994: 88). Rozsihla epidemie spalnicek v této ctvrti v roce 1889
byla divodem, pro¢ se vlada rozhodla Cikany odtud vystéhovat do nové vytvorené ves-
nice ,lezici 2 kilometry vychodné od mésta a pojmenované podle generala Stolypina“
(Sivacev 1994: 88). V roce 1930 byli do jiz zalozené &tvrti ,Stolipinovo® prestéhovani
také Romové ze ¢tvrti , Kjucuk Pariz* (Marusiakova, Popov 1993: 157). Po piijeti na-
fizeni Rady ministra ¢. 258/1958 se zde usadili i néktefi kocovni Romové. Dnes je
Stolipinovo rozsahla ¢tvrt ve mésté Plovdiv, obyvand vyhradné Romy.

Premistovini celych cikdnskych ¢tvrti (pomérné Casto za hranice mést) po-
kracovalo i béhem obdobi socialismu, pfestoze byla tato praxe kritizovina jako
$patnd uz v padesatych letech. Pracovnici Ministerstva vnitra ¢asto ve svych zpra-
vich z roku 1965 vyjadiovali obavy, Ze takové koncentrace ve velkych sidlistnich
celcich zabranuji pfedchazeni a feSeni kriminality.” Mistni ufady jednomyslné
zastavaly ndzor, Ze koncentrace cikidnského obyvatelstva brini kontrole vzniku
epidemickych onemocnéni a ztéZuji jejich integraci.” Z fady komplexnich davo-
dt vsak presto presidlovani Romu pokracovalo.

74 AMV, £.26,1.1,a.]. 936, 5. 21 — 11, 46.
75 SAS, £.616,i.7,a.j.138,5. 10; USA £. 1B, i. 40, a. j. 446, 5. 5.
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Cikdnské ¢tvrti byly zpravidla neblaze proslulé svym neuhlazenym vzhle-
dem, nadmérnou hustotou vystavby a nékdy také chybéjici kanalizaci i tekouci
vodou nebo nevyhovujicimi toaletami (Now par 1961: 11).7¢ Situace v nékterych
z téchto neregulovanych ¢tvrti byla tak Spatnd, Ze pro ufady bylo mnohem jed-
nodussi a i efektivnéjsi premistit jejich obyvatele do nové vybudovanych ctvrti
misto toho, aby vynaklddaly usili na zkvalitnovdni téch stavajicich. Do mist, kterd
nebylo mozno piestéhovat, sméfovalo po roce 1945 usili zaméfené na zlepseni in-
frastruktury (vybudovini systému nakladdni s odpady, kanalizace, prodejen potra-
vin, matefskych 8kol atd.).”” Snahy o regulaci a zkvalitfiovani ¢tvrti, které nebyly
zahrnuty do novych stavebnich pldnd, pokracovaly, piestoze realizace takovych
zlepseni byla ¢asové ndro¢nd.

V obdobi mezi lety 1958 az 1989 mohou byt identifikoviny tfi hlavni etapy
procesu, ktery mél vést ke zméné Zivotnich podminek Cikdna.

Prvni etapa (1958-1965) zahrnovala usazeni téméf 15.000 kocovniku (pfi-
blizné jedné desetiny z celé tehdejsi romské populace), ktefi méli moznost ziskat
pujcky od Bulharské investi¢ni banky na vystavbu vlastnich domu. Tento postup
byl nisledné nabidnut i jiZ usazenym a zaméstnanym Romum, ktef{ vyjadrili tou-
hu postavit si své vlastni domy. To vse bylo doprovizeno postupnym zlepsovinim
starych ¢tvrti a budovanim novych.

Druhou etapu (1965-1978) procesu charakterizovala zvy$ena komunélni vy-
stavba napfi¢ celou zemi. Romum byly v tomto obdobi poskytoviny byty, a to
obvykle v panelovych domech na sidlistich postavenych v oblastech, ve kterych
jiz drive Zili.

Treti etapa (1978-1989) byla spojena s rezoluci ¢. 1360 Sekretaridtu Ustied-
niho vyboru Bulharské komunistické strany ,Za dal$i zvyseni pracovni vykon-
nosti bulharskych Cikdnd a jejich aktivnéjsi zapojeni do budovini rozvinuté
socialistické spole¢nosti® z roku 1978, ktera nafizovala zahdjeni politiky rozptylu
Cikant mezi bulharskou populaci. Na zidkladé této politiky byli Romové ubytova-
vani v panelovych domech po boku svych bulharskych sousedu. Tato praxe oviem
nebyla prili§ ¢astd a Romové byli i naddle presidlovani prevdzné po celych sku-

pindch. V letech ,Obrodného procesu (1984-1989)"® mistni ufady vybudovaly

76 SAS, .616,1.1,a.]. 87, 5. 201.
77 SAS, £.616,i.7,a.]. 138, 5. 9-10.

78 Obrodny proces, zndmy také jako Kampan znovuzrozeni (bulharsky: Be3popurenen npouec - Vizroditelen
proces), byl oficidlnim ndzvem nucené asimilace bulharské muslimské menginy (900.000 lidi, tedy 10 % celkového
obyvatelstva). Asimilovat se méli mimo jiné zménou svych tureckych a arabskych jmen na jména bulharskd.
Muslimové méli rovnéZ zakazano praktikovat své zvyky, nibozenstvi nebo pouZivat svij jazyk. Proces se
odehraval v letech 1984 — 1989 pod komunistickou viddou Todora Zivkova. Ve skutecnosti zacal piejmenovanim
muslimskych Bulhard, ktefi byli nuceni zménit si svd jména jiz v roce 1972. Pozdéji byli nucené pfejmenovéni
i muslimsti Romové, a to v letech 1981 — 1983. Nazev ,,Obrodny proces” byl viak pouzit aZ poté, co byla
ke zméné jmen donucena nejvétsi ¢ast muslimi v Bulharsku — etni¢ti Turci. Po politickych zménéch v roce 1989
si véichni muslimové v Bulharsku mohli znovu nechat zmeénit svd jména na turecka nebo arabska.
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betonové zdi kolem nékterych &tvrti (mahal) s vysokou koncentraci cikinského
obyvatelstva, aby skryly zanedbany vzhled téchto mist.

Vyse zminénd vyhldska Rady ministra ¢. 258/1958 hrala rozhodujici dlo-
hu béhem prvnich dvou fizi integra¢niho procesu. Upravovala poskytovini
»levného a hygienického ubytovani pro ,nové obyvatele,“ ktefi méli stabil-
ni zaméstndni ve vladnich zemédélskych a lesnickych podnicich. Za timto
ucelem vyclenilo Ministerstvo zemédélstvi a lest pfiblizné 4 miliony leva
(Kolev 2010: 157-158).

Mistni afady byly povinny vyclenit volné pozemky pro vystavbu domi pro
»byvalé kocovniky nebo Cikdny, ktefi se presté¢hovali z jinych sidel a maji trvalé
zamé&stndni a registraci na uzemi obce®, zatimco Bulharskd investi¢ni banka jim
méla poskytnout Gvér na bytovou vystavbu ve vysi 5.000 leva, a to bez jakéhokoliv
piispévku od pifjemct (Kolev 2010: 159-160).

Piesidlovini Romu z raznych oblasti (napfiklad jejich vystéhovini ze ¢tvrti
Koriovica nebo bulviru Stambolijski z pocatku Sedesétych let) mélo byt podle
centrdlniho plinu doprovizeno nabidkou novych bytt. Za timto ucelem méla
rada mésta Sofie pravo vyuzivat materidl ze zbofenych budov (Kolev 2010:
159-160), a to za podminky, Ze dodrzi ,vSechny architektonické, urbanistické
a hygienické pozadavky v celé stavbé“ (Kolev, 2010: 159-160). Staré domy byly
zbourdny a rodiny z bulviru Stambolijski pfemistény do novych bytd, postave-
nych za hranicemi hlavniho mésta pobliz obce Filipovci (dnes$ni soucdst Sofie),
kde bylo ubytovino v celkem dvou stovkich domi téméf 1.000 Romu. Nové
byty vSak v pocatecni fzi sestivaly jen ze dvou mistnosti a v misté nebyla vybu-
dovina kanalizace (Kolev, 2010: 22-23).

Postupného zlep$oviani Zivotnich a hygienickych podminek, ve kterych Ro-
mové Zili, bylo dosahovino i pomoci riznych dezinfekénich programu a urba-
nizace cikdnskych ¢tvrti (Kolev, 2010: 159-160), jako byly rizné sanitirni akce
a protiepidemicka opatfeni (ockovéni, hubeni hmyzu — vii, blech), které mély za-
branit vyskytu a $ifeni infekénich chorob a parazitt v prostfedi cikinskych ¢tvrti
(Kolev, 2010: 160).

Tyto pliny byly poprvé pfedstaveny v navrhovaném programu zlepSovini
zivotnich podminek bulharskych Cikdnd podle nafizeni ¢. 258 /1958. Jejich rea-
lizace byla zahdjena pomérné rychle a nékteré prvni vysledky nebyly pfili§ uspo-
kojivé. Diky novym piedpisim se ale mnoha lidem podafilo zlepsit své Zivotni
podminky, a to jak na venkové, tak ve méstech.

Vlida se pokousela pohyb Cikdni kontrolovat a neumoziovala jim, aby si
sami vybrali misto, na kterém se usadi. Mluseli Zit a pracovat tam, kde byli zapotie-
bi. Jak jiz bylo feceno, vétsina z nich pracovala v zemédélském sektoru. Mnohym
z nové usazenych kocovniki se tak podafilo ziskat zaméstnani. Ti ,problema-
tictéj$i z nich® byli pod dohledem mistnich ufadi. Podle zprav Ministerstva
vnitra, které se tykaly priibéhu, jak bylo plnéno nafizeni ¢. 258/1958 v riznych
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okresech zemé, méli byt kocovnici v piipadé utéku vriceni ,tam, odkud pfi-
§1i.“7 Obzvlaste striktné se postupovalo v otdzce Cikdni,* ktefi nelegdlné po-
byvali na Gzemi velkych mést, jako byla Sofie, Varna nebo Plovdiv. Jiz od konce
padesitych let ufady tyto lidi identifikovaly a nafizovaly jim vritit se ve lhité
10 dnid do puvodniho mista pobytu. T4, ktefi nafizeni neuposlechli, ¢elili raz-
nym administrativnim nasledkam, zatimco tém, kdo toto nafizeni ignorovali
systematicky, hrozil trest internace v ,pracovné napravném zafizeni®, tzv. TVO,
tedy v bulharskych komunistickych ,koncentra¢nich tiborech®.®* Cikdnim bylo
zakazovino usazovat se nejen ve velkych méstech, ale i v nékterych pfihranic-
nich oblastech. Toto omezeni se tykalo pfedevsim téch kocovnika, ktefi se do-
poustéli trestnych ¢ind. Podle tfada to byl zpiisob, jak zabranit jejich utéku pres
hranice. Tato opatfeni byla uplatiiovina na vsechny, kdo byli povazovéni za ,ne-
pratelské vici lidové vlddé, krimindlniky, recidivisty atd. a byla v souladu s po-
litikou vydavani cestovnich past a rezZimem ochrany hranic Bulharské republiky
na konci padesatych let.*2 Ufady se snazily piesidlovat dokonce i Cikany, ktefi
méli trvalé bydlisté ve méstech (zvldsté pokud se dopoustéli krimindlnich ¢int
nebo byli nezaméstnani),® a to do vesnic nebo jinych mést s vétsim mnozstvim
pracovnich pfileZitosti, ve kterych bylo také jednodussi drzet je pod dohledem
a ,prevychovivat® je.** Podle ,Vyhldsky o boji proti vytrznictvi z poéitku Se-
desdtych let bylo z velkych mést jako Sofie, Plovdiv, Varna a dalsi vystéhovino
mnoho ¢lend riznych etnickych skupin, véetné Romd, obvinovanych z pachani
krimindlni ¢innosti. Néktefi z nich byli vyhos$téni spole¢né se svymi nevinny-
mi pfibuznymi. To byl napiiklad ptipad ¢tvrti , Tatarli“ z roku 1962.% Podobné
tomu bylo na pocatku sedmdesatych let ve Slivenu, jednom z mést s nejvétsim

79 AMV, f.26,i.1,a.j. 659, s. 34.

80 V socialistickém Bulharsku platilo to, Ze pokud chtél nékdo Zit a pracovat v uréitém mésté, musel v ném
byt zaregistrovan. Registrace byla udélovana pfi narozeni, sniatku, nebo t&m, kdo v daném misté pracovali.
Ob¢éané, ktefi tuto registraci neméli, mohli mésto navitivit, ale nesméli v ném pracovat nebo dlouhodobé
pobyvat. Lidé, ktefi tak ¢inili bez registrace, byli povazovini za ,nelegalni obyvatele®.

81 AMV, f.26,i.1,a.j.659,s. 34.

82 AMV, f.26,i.1,a.j.659,s. 16.

83 Nezaméstnanost byla v socialistickém Bulharsku nepfipustnd. Vsichni ob¢ané socialistického Bulharska
museli mit stdlou prici, odvidét dané a byt fadnymi ¢leny socialistické spole¢nosti. Lidé, ktefi nepracovali,
stdli mimo systém a byli povaZzovini za podezielé. Byli vyzyvani k tomu, aby si hledali praci v jinych
méstech a vesnicich v zemi.

84 Ve skutecnosti byla stejnd politika uplatiiovina na vSechny obcany Bulharska. Vétsina lidi preferovala
Zivot ve velkych méstech, ale povinnd registrace volbu mista pobytu znemoznovala. Zdroven trpély nékteré
regiony nedostatkem odborniku a dalsich pracovnikd. Proto bylo mnoho mladych absolventa vysokych
skol po absolutoriu na dva roky posildno do price ve vesnicich nebo mensich vzddlenych méstech, aby zde
zmirnili jejich chronickou potfebu lékati, uciteld atd. Co se ty¢e Romu, nékteré ufady se snazily piesidlovat
ty z nich, ktefi neméli fddnou praci nebo byli obvinéni z péchani kriminality. Stejnd opatfeni platila i pro
etnické Bulhary, ktefi méli problémy se ziakonem nebo byli nezaméstnani.

85 AMV,f.12,i.1,a.j.971,5.4 - 5,a.j. 40, 5. 12. V poloviné Sedesatych let byly dekrety o vyst€hovéni zrudeny
a mnoho obéti se mohlo vratit do svych piivodnich bydlist. Mezi nimi bylo i mnoho romskych rodin.
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po¢tem Romu v Bulharsku. Mistni ufady zde vyuzZily zdejsich $patnych Zivot-
nich podminek jako argumentu pro rozsidleni Cikdna do okolnich vesnic.® Jak
vSak samotné ufady pfipoustély, tato opatfeni nevedla vzdy k trvalym vysled-
kam, nebot mnozi z Romi nasli zpiisob, jak se do svych rodnych mést vritit.

Rozvoj tzv. cikinskych ¢tvrti se potykal také s nékterymi dal$imi obtiZemi,
nebot prostfedky pfidélené Bulharskou investi¢ni bankou na vystavbu byta byly
piilis nizké. Stacily pouze k budovéni jednoprostorovych obydli rozsifenych o ku-
chyn, ve kterych Zily celé rodiny, nékdy i nékolik generaci. Pfestoze byly vyrobeny
z levného materialu, pro chudé Romy pfedstavovaly tyto domky ptilezitost vy-
budovat si své vlastni domovy. Jejich potfeby ale zcela nevyfesily. Mnoho domu
v téchto ¢tvrtich bylo nelegilné rozsifovano pfistavénim dalsi mistnosti, kterd
byla urcena pro rodinu syna nebo dcery.®” Takové ¢iny nevratné ménily prijaté
urbanistické plany. Pfelidnéni a nelegilni stavby v téchto mistech ziistaly nevyfe-
$enym problémem az do konce sledovaného obdobi.®

Presto vSechno byl postup urada krokem kupifedu. Kromé vodovodni a kana-
liza¢ni infrastruktury, obchodii s potravinami a $kolek byla v cikdnskych ¢tvrtich
ve velkych méstech zfizovdna i zdravotni stfediska. A i kdyZz k tomu dochézelo
jen velmi zfidka, dobfe udrzované cikinské domy mohly obdrzet uznani , ptiklad-
né domdcnosti“ (Vo par 1971, 1).%

Ubytovavani Romi v nové postavenych bytovych domech zacalo zkraje Se-
desatych let. Zpocatku byl tento postup uplatiiovin jako forma odskodnéni pro
osoby, jejichz majetek byl vyvlastnén napiiklad z divodu realizace novych urba-
nistickych plind zaméfenych na konkrétni cikdnské ¢tvrti a pfesidlovani jejich
obyvatel. To byl v pozdnich padesatych letech i pfipad obce Filipovci. Pravé do ni
bylo pfestéhovino mnoho rodin z riznych cikinskych ¢tvrti v Sofii.

Mnoho z téchto rodin ziskalo od Bulharské investi¢ni banky pajcky na stav-
bu vlastnich domu. Zaroven byly nékteré rodiny v nouzi ubytovany v novych stit-
nich bytech.”® Nektefi byli ubytovavini v bytech, které se nachdzely ve ¢tvrtich
hlavniho mésta, dalsi pak v jinych méstech jako Stara Zagora, Plevno, Pazardzik,
Sliven, Pernik (Now pat ¢. 4: 1967), nebo méstech v Tolbuchinské oblasti’! atd.
Vsechna tato opatfeni byla realizovdna s cilem uspokojit potfeby bydleni ¢lent
romské mensiny a zlepsit kvalitu jejich Zivota.

86 SAS, f.687,1. 4,a..15,s. 35.
87 SAS, £.616,i.7,a.j.138,5.10 - 11.
88 SAJ,f.56,1.3,a.j.22,s.54.

89 Uznini ,prikladné domécnosti“ bylo cti a bylo udileno nejlep$im domam ve méstech a vesnicich
socialistického Bulharska. Mély pusobit jako vzor pro ostatni bulharské ob¢any.

90 State Security and Minorities — M, f. 1,1. 10, a.j. 1413, s. 3.
91 State Security and Minorities — M, f. 1,1. 10, a.j. 1413, 5. 3.
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Navzdory komfortu, jez tyto nové byty poskytovaly, byli néktefi jejich novi
obyvatelé zklaméni z toho, Ze ve svych novych domovech nemohli chovat vlast-
ni hospodaftska zvifata (Nov par 1987, 21). To nékdy vedlo k fadé problémii, ale
i komickych situaci, kdy obyvatelé chovali na terasich slepice, nebo dokonce koné
(Now pat 1987, 21). Vsechny tyto pripady vedly také k obvinénim ze strany bul-
harskych sousedi, ze Cikani nejsou schopni své byty udrzovat. V reakci na to
otiskly noviny Nowv pdr fadu ¢lankd o zodpovédném piistupu k novym bytim
(Now par 1987,21; 1967, 4).

Nové byty ziskavali i romsti délnici z tovdren a pramyslovych podniki (Nov
pdt 1967, 4). Jejich sousedy byli ¢asto Bulhafi. Tyto prvni pokusy o spole¢né bydleni
v nové postavenych panelovych domech byly predzvésti politiky zavedené v roce
1979. Jejim cilem byla likvidace cikdnskych ¢tvrti a rozptyleni cikinské populace
po celém tzemi Bulharska (Kolev 2010: 164-165). Podle Vyhlasky ¢. 7 Rady mini-
str Bulharské lidové republiky ze dne 26. ledna 1979, ,,0 dal$im zvyseni pracovni
vykonnosti bulharskych Cikinu,“ bylo cilem zajistit, aby se jesté vice ,bulharskych
ob¢ant cikinského pavodu® dostalo pod bezprostfedni vliv bulharské kultury a Zi-
votniho stylu, a odpoutali se tak od nékterych typickych cikdnskych tradic, jako byly
stiatky nezletilych, prodej nevést atd. [jfady povazovaly cikinské ¢tvrti za ,,ohrozu-
jici rozvoj této mensiny a prosazovaly jejich postupnou likvidaci.

Takové pokusy byly skute¢né realizovany, byly ale nesmélé a nevedly k zad-
nym vyznamnym zméndm. Zlikvidované staré ¢tvrti byly obvykle nové vytvore-
ny na novych mistech a se stejné kompaktnim osidlenim (Nov par 1973, 7). Ani
bytové domy v Sofii, Plovdivu, Jambolu a dalsich oblastech, ve kterych Bulhafi
i Romové zili spole¢né, nebyly bezproblémovymi oblastmi. To bylo do jisté miry
vysvétlovino odporem obou etnickych skupin, které spolu velmi ¢asto odmitaly
7it jako sousedé. Archivy a vzpominky (Kolev 2003: 85-86) lidi, ktefi méli s t&-
mito vztahy vlastni zkusSenost, svéd¢i o tom, Ze Bulhafi si stéZovali na nedosta-
tek klidu a ticha, zatimco Romim vadila razna omezeni z druhé strany (Nowv pair
1987, 21). To velmi rychle vedlo k tomu, Ze Romové opoustéli komplexy oby-
vané bulharskou vétsinou, zatimco na druhé strané Bulhafi odchézeli z domd,
ve kterych Zili pfevazné Romové. Romové, ktefi obdrzeli byty v reziden¢ni ¢tvrti
Iskar v Sofii, zacitkem sedmdesatych let z velké ¢asti postoupili tyto nemovitosti
Bulharim a vritili se do svych byvalych bydlist (Nov par 1972, 9). Romové také
¢asto odmitali pfijimat pozemky, na kterych si méli stavét domy, pokud se tyto
pozemky nachizely mimo jejich ¢tvrti. Preferovali totiz bydlisté v blizkosti svych
ptibuznych a pfitel, a chtéli vést své Zivoty tak, jak si sami zvolili.

Tyto vysledky do zna¢né miry zpochybriuji realizovana opatfeni a ukazuji, Ze
Bulhati nebyli ochotni platit cenu za integraci Romi do bulharské spole¢nosti,
zatimco néktefi Romové nebyli ochotni zménit sviij Zivotni styl. Takové zavéry by
v§ak nemély byt vedeny do extrému. Pfipady dobrych sousedskych, kolegidlnich
a pratelskych vztaht nebyly zas az tak vzacné, stejné jako smiSené snatky. Pokusy

98 | Romano daniben, 23 (2) | 2016



o za¢lenéni bulharskych Romi do bulharské spole¢nosti pokracovaly az do konce
studovaného obdobi.

Na zdvér je tfeba poznamenat, Ze vétsina cikinské populace zustavala v dobé
komunismu soustfedéna v etnicky segregovanych ¢tvrtich. V' téchto uzavienych
¢tvrtich se nadale zachovavaly a predavaly tradice, které Gfady povazovaly za ,ne-
slucitelné s pozadavky socialistického Bulharska.*

Je pravda, Ze nékteré romské tradice zaclenéni této mensiny do bulharské
spole¢nosti komplikuji. Musime vs$ak pfiznat, Ze dlouhodobd politika zaméfend
na tuto mensinu, je ve skute¢nosti v Bulharsku v ur¢itych ohledech tspésna.

Prvnim aspéchem, ktery je tfeba zminit, je zlepseni Zivotnich podminek v ci-
kanskych ¢tvrtich, ve kterych byla vybudovana kanalizace, postaveny silnice a byl
zaveden svoz odpadu. Urady zde také ziidily obchody s potravinami, skoly a do-
konce i zdravotnickd zafizeni, kterd zlep$ila hygienické podminky, zdravi a kvali-
tu Zivota mistni populace.

Druhy tspéch se tyka zaméstndni. Socialistické Bulharsko mélo dobre roz-
vinuty pramysl, rozsihlé zemédélstvi a velmi vysokou miru zaméstnanosti. Vétsi-
na Romu pracovala a méla pravidelny pfijem, coz jejich détem poskytovalo lepsi
prilezitosti.

Tteti uspéch 1ze identifikovat v oblasti vzdélavini. Povinnd skolni dochazka,
kterd byla v Bulharsku zavedena po roce 1948, umoznila vSem romskym détem
ziskat zdkladni vzdélini a potazmo i jinou profesi, nez kterou vykonavali jejich
rodice. Z nékterych téchto déti se stali zdravotnici, ucitelé, pravnici, novinafi, in-
zenyfi, Clenové armddy atd., a pfipojili se tak k bulharské inteligenci. Nic z toho
by nebylo mozné bez zimérného a dlouhodobého usili bulharského stitu zaclenit
cikdnskou mensinu do bulharského (nebo, jak byl nazyvin, socialistického) zpu-
sobu Zivota.

Zustivd nicméné pravdou, ze rozdily mezi Bulhary a Romy nezmizely.
Na konci roku 1989 zustévalo stdle mnoho oblasti, které bylo z hlediska integrace
romské populace potieba nadile rozvijet, jejich socidlni a ekonomicka situace se
v§ak viditelné zlepsila.

Prelozila Eva Novdkovd
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Prameny

Ustiedni statni archiv— USA (Centralen dirzaven archiv)

Fond 1B, Ustiedni vybor Bulharské komunistické strany (Centralen komitet
na BKP)

Fond 28, Nérodni vybor Vlastenecké fronty (Nacionalen komitét na Otecestvenija
Jfront)

Fond 117, Nérodni shromdzdéni (Narodno sibranije)

Fond 136, Rada ministrt (Ministerski savet)

Archiv ministerstva vnitra— AMV (Archiv na Ministerstvoto na vitresnite raboti)
Fond 1; Fond 2; Fond 13; Fond 22; Fond 26

Statni oblastni archiv v Burgasu — SAB (Ddirzaven archiv — Burgas)
Fond 1; Fond 2; Fond 25; Fond 35; Fond 627

Statni oblastni archiv ve Vidinu — SAV (Ddrzaven archiv — Vidin)
Fond 17; Fond 22; Fond 122k; Fond 519k; Fond 109; Fond 111; Fond 179; Fond
203; Fond 301; Fond 332; Fond 363; Fond 415; Fond 437; Fond 489; Fond 711

Statni oblastni archiv ve Slivenu — SSA (Ddrsaven archiv — Sliven)
Fond 7; Fond 616; Fond 687

Statni oblastni archiv v Jambolu — SAJ (Darzaven archiv — Jambol)
Fond 56; Fond 180; Fond 433; Fond 534; Fond 736; Fond 817; Fond 864;

»Nov par* (noviny ,,Nova cesta“)

Na sivetska zemja. Nov pat, 1959, (2).

Nasi sidnarodnici v ¢uzbina. Nov pat, 1959, (4).

Da pretvorim postanovlenijeto v Zivo délo. Now pait, 1959, (8).

U nas rabota ima za vsicki. Now pat, 1959, (12).

Stroitelnite obekti ¢akat. Now pat, 1960, (3).

Kakiv da stana? Nov pat, 1960, (7).

Stipendii za dobrite ucenici v Sofija. Now pdt, 1960, (4).

Nije bjachme brigadiri v Savetskija sijuz. Nov pdr, 1960, (8).
Kim sredno i visse obrazovanije. Nov pat, 1960, (5).

Po sledite na postanovlenijeto na Ministerski sivet — Kraj na cigans¢inata! Nov
pat, 1961, (3).

Kak nagata brigada se bori za visoko zvanije. Nov pait, 1962, (8).
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Dilg na ciganskata inteligencija. Nov par, 1963, (10).

Za veCerno i zado¢no sledvané. Now pait, 1964, (3).

Technikumite sa otkriti za vsi¢ki mladezi. Nov pat, 1964, (7).

Da pazim zilis¢ata! Now pat, 1967, (4).

Tam, kideto sme naj- polezni! Nov pait, 1967, (2).

Povece ucenici v gimnaziite i technikumite. Now pdt, 1967, (6).

Trudovata povinnost — kovacnica za kadri. Now pat, 1969, (3).

Iz opita na OK na Otecestvenija front viv Varna. Nov pat, 1971, (1).

Za profesionalno orijentirané i nastanjavané na rabota na mladezité, koito ne
ucat i ne rabotjat. Now pdt, 1973, (5).

Edin nenuzno obosoben kvartal v kraja na svojeto sas¢estvuvané. Now pait, 1973, (7).

Kide da se u¢im. Now pat, 1973, (7).

Kovacnica za stroitelni kadri. Nov par, 1974, (6).

Balgari v Komi. Nov par, 1978, (12).

Otkrito pismo do osmoklasnicite. Now pdt, 1978, (5);

Novi obitateli, no i novi navici. Nov paz, 1987, (21).
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Nerecenzovana cast






| Milada Zavodska,' Lada Vikova?

Dokumentace genocidy Romu za 2. svétové
valky v Ceskoslovensku — nélezova zprava:
diskontinuita a kontinuita odhalovani historie
Romu po roce 1946

D¢jiny Romii v dobé 2. svétové vilky a dusledky genocidy romského obyvatelstva
jsou vyznamnym mementem evropskych déjin. Proces historického zkoumadni to-
hoto tématu byl na pfelomu Sedesitych a sedmdesatych let 20. stoleti v tehdejsim
Ceskoslovensku, jak znamo, zapocat a systematicky rozvijen akademickou praci
zejména historika prof. Ctibora Necase® a dalsich.

Aktudlné se podafilo identifikovat tfi konvoluty archivalii,* které zdsadnim zpa-
sobem osvétluji kontinuitu historického vyvoje uvniti vilkou zdecimované romské
populace po roce 1946 v Ceskoslovensku. Jednd se o vjznamné a rozsahem objem-
né historické prameny, které obsahuji i pomérné rozsihlou pisemnou (i ufedni) do-
kumentaci romské provenience. Dokumentuji vlastni dlouhodobou snahu Romu
o zrovnopravnéni svého postaveni ve spolecnosti po 2. svétové vilce (jakkoli romské
etnoemancipacni snahy navazuji i na pfedvélecny vyvoj).> V tomto kontextu jako novy
védecky objev miZeme jiz v této fazi heuristiky chapat nimi zji§ténou a plné potvrze-
nou komplementaritu vy$e zminénych tif konvolutd archivalii z obdobi 1969-1975,
(1) vzeslych z ¢innosti Svazu Cikind-Romu (1969-1973; déle jen SCR) — ulozenych
v Moravském zemském archivu — s (2) osobnimi slozkami Zadateli o Osvédéeni pod-
le zédkona 255/1946 Sb., vedenymi pro ucastniky boje za osvobozeni, které jsou ulo-
zeny ve Vojenském historickém archivu (dile VHA), a také (3) s osobnimi slozkami
zadateli o Odskodnéni za pseudolékarské pokusy, evidovanymi Svazem protifasistic-

kych bojovniki, uloZenymi v Nérodnim archivu CR.

1 Mgr. Milada Zévodskd, PhD. pisobi v Muzeu romské kultury jako romistka a knihovnice. E-mail:
Zavodska@email.cz

2 Mgr. Lada Vikové piisobi jako asistentka na Katedfe socidlnich véd Filozofické fakulty Univerzity Pardubice

a je doktorandkou na Fakult¢ humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze. E-mail: lada.vikova@upce.cz

3 Viz napt. v RDz otisténa Osobni bibliografie prof. C. Necase (Necas 2013), ddle tamtéz Lhotka, Zavodska
(2013).

4 ,Konvolutem* oznacuje (pomocnd) historickd véda a archivni sprava soubor dfednich pisemnosti, vzeslych
z jednani o téZe zélezitosti. Tedy v kontextu tohoto ¢ldnku jde zejména o zédleZitosti vyfizovani Zadosti
o Osvédceni dle zakona 255/1946 Sb. a zidosti o Odskodnéni za pseudolékatské pokusy. V téchto piipadech
se oviem jednd o ufedni spisy nékolika instituci — viz déle v textu ¢lanku podrobny popis piivodci archivalii
a obsahu archivilii.

5 O vzniku romskych organizaci v celosvétovém kontextu, véetné zietele k oblasti Ceskoslovenska viz napf.
Liégeois (1999: 211-230).
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Dokumentace obsazend v téchto konvolutech archivélii zahrnuje mimo jiné
historickd svédectvi Romii z ¢eskych zemi a Slovenska (podrobnéji viz jednotlivé
oddily popisu nize), a to jak Gfedni agendu, tak i osobni vypovédi. Tyto archivalie
nabizeji nové moznosti historické komparace a spole¢enskovédniho pozndni:

I. Jednak napomohou upfesnéni jiz zndmych historickych skute¢nosti per-
zekuce Romu v letech 1938-1945, zejména pomérii uvnitf zafizeni nucené tdbo-
rové koncentrace nebo subtilnéjsich vazeb v odbojové ¢innosti.

II. Nabizeji nova odhaleni doposud mélo zndmych detailéi nuceného skryvani
jednotlived a nésili pachaného na Romech mimo KT.

III. Umoziiuji vyznamny posun v pozndni vyvoje postaveni Romii v ¢eskoslo-
venské spole¢nosti v druhé poloviné 20. stoleti.

Utedni agenda a dokumentace genocidy se pfirozené prolind se soukromou
paméti jednotlived, resp. celych rodin (blize viz Necas 1994, Hibschmannové
2005, Zdatilova 2007,2010,2011). Pravé v tomto ohledu jsou nalezené archivilie
vyznamnym pramenem pro komparaci a historické poznini. Vedle vyse uvedené
nové objevené komplementarity zminénych soubori archivalii ndm (dilem) tytéz
archivilie pfedev$im odhaluji nové historické skute¢nosti vzniku a ¢innosti Komi-
se byvalych véznii koncentracnich taborii Ceského SCR v obdobi prelomu sedesitych
a sedmdesatych let 20. stoleti. Neméné vyznamné poznini skytaji pro mladsi ob-
dobi, tj. pro obdobi po padu totalitniho rezimu v Ceskoslovensku, kdy na dekadu
devadesatych let 20. stoleti bezprostfedné navazala ¢innost neziskovych organiza-
ci (a Ministerstva financi a Ministerstva obrany CR) administrujicich pro zadate-
le z CR nékolik programii odskodnéni romskych obéti holocaustu.®

Obsah této nalezové zprivy respektuje kontext celého déjinného obdobi az
do soucasnosti. Vice akcentovino je ale v nasem textu obdobi starsi, tedy zejmé-
na prvni tfi dekddy po skonceni vilky — vEetné ukonceni ¢innosti SCR (1973,
resp. 1975, dokdy existoval SCR v likvidaci®). Tim bychom nijak nechtély vy-
mezovat priority vyznamu dil¢iho zpracovani archivnich prameni. Tato akcen-
tace v na$i nilezové zpravé jednak reflektuje, jak k identifikaci a rozpozndni
podstatné komplementarity zminénych archivnich celki v nasem baddni doslo,
a zdroven vyplyva ze zaméfeni vyzkumu obou autorek textu. Parcidlni nilezy
(spojené s agendou ,,Odskodnéni za pseudolékaiské pokusy“, a déle zejména
s ¢innosti ,,Komise byvalych vézia KT pfi SCR) uskute¢nila Milada Zévod-
skd pfi baddni o Zivoté a dile pana Rudolfa Daniela (1911 Oslavany — 1978
Brno)” a jeho nejblizsi rodiny a spolupracovnika. Lada Vikovd se se sbirka-
mi VHA seznamovala pfi patrani po pfipadné vojenské sluzbé Jakuba Itvana

6 K pribéhu odskodnéni Romi Zijicich v Ceskoslovensku viz Kramafova a kol. (2005), Kraméfova (2005),
Luzica (2005) a Zdatilova (2007).

7 Viz Zavodskd (2016), dil¢im zpiisobem téZ uplatnéno v cldnku publikovaném v Romano dzaniben — viz
Ruzicka, Sadilkovs, Zavodska (2013).
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(1881 Bofitov—1944 KT Auschwitz: AB2-¢)®. A¢ se zatim nepodafilo prokazat vo-
jenskou ¢innost J. Istvana za prvni svétové vélky, byl ve VHA diky jeho osobnim uda-
jim nalezen osobni spis k Osvédceni dle zdkona 255/46 (dile jen ,Osvédéeni®), které
mu bylo udéleno v roce 1969.” Po tomto objevu podnikla L. Vikova badatelskou
sondu (36 osobnich spisii) mezi vSechny archivem evidované osobni spisy k ,,Osvéd-
eni“. Tato sonda byla zaméfena na Ceské a moravské Romy, v jejichz slozkich pii
bliz§im studiu nachédzela velmi cenné listiny (dopisy ze Svazu Cikind-Romd, osobni
svédectvi Zadatelli aj. — viz dile). Po konzultaci s M. Zavodskou obé autorky rozpo-
znaly vzdjemnou provézanost téchto materiila (tj. nejen dilem Cisté tfedni a listin-
nou komplementaritu, ale i obsahovou vazbu, kdy jedny archivilie pomohou vysvétlit
okolnosti vzniku téch druhych, a hlavné podstatnou vazbu tematickou).

V textu nélezové zpravy bude struéné pfedstaven obsah tfi vyse zminénych
pozoruhodnych archivnich celki a zaroven bude zakladnim zpusobem poukézi-
no, v &em se dopliiuji. Pofadi, v némz jsou zde prezentoviny, vychdzi z velikosti
¢asového rozsahu, ktery zahrnuji. Na prvnim misté jsou to tedy osobni spisy zZa-
dateld o Osvédéeni dle zikona 255/1946 Sb. (obdobi od r. 1946 dodnes), dile Z4-
dosti o Odskodnéni za pseudolékatské pokusy (1962-1971) a na poslednim misté
materidly vzeslé z ¢innosti Komise byvalych vézit KT pfi SCR (1971-1975).

Historickd price zaméfend na moderni déjiny se nemuiZe neprolinat s osobni-
mi Zivoty jednotlived. Zde bychom chtély upozornit, Ze pfi pro¢itini shromédzdé-
nych material si uvédomujeme citlivost v nich dostupnych udajua.’ Uz pfi uvédo-
méni si skutecnosti, Ze je mozné odhalit (na zakladé jména, data a mista narozeni)
osoby, které se ve svém povile¢ném Zivoté k romskému pivodu (& v piipadé Zida
k Zidovskému piivodu apod.) nehlasily, na vefejnosti nesdélovaly, Ze byly ony (nebo
jejich rodice) za vilky terem rasové persekuce, pfipadné si i nechaly zménit jmé-
no, vnimdme dostupnost téchto archivalii jako zalezitost velmi citlivou a rizikovou.
Interpretace historickych prament — typicky takové povahy jako jsou osobni slozky
jednotlivet — vyzaduje odpovédny piistup, a to se zvySenym ohledem na oblast tak
citlivou, jako je dokumentace historie genocidy.

1 Osobni spisy zadatell o Osvédceni dle zakona 255/1946 Sb.
(Zakon o prislusnicich ¢eskoslovenské armady v zahranici
a o nékterych jinych Gcastnicich narodniho boje za osvobozeni)

Nejrozsahlejsi sbirku z prezentovanych archivnich celki pfedstavuje sbirka osobnich

spist Zadateld o Osvédceni na zakladé zdkona ¢.255/1946 Sb., kterd je od roku 2006

8 V Romano dZaniben byl poprvé zminén v lanku vénovaném &ésti jeho rodiny (Vikové 2016).
9 O, Osvédeeni na jeho jméno tehdy Zadala vdova po J. Istvanovi, Aloisie Istvanova (nar. 1893).

10 Zpiistupnéni spisi vzniklych po roce 1945, které poméhaji odhalit moderni déjiny, je osetfeno zakonem
o ochrané osobnich tdaji 101/2000 Sb., déle zdkonem o archivnictvi a spisové sluzbé 499/2004 Sb.
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ulozena ve Vojenském historickém archivu.! Vime, Ze az do roku 1989 byla kom-
penzace véle¢ného utrpeni Ceskoslovenskych Romd moznd pravé jen na zakla-
dé tohoto zdkona, ovSem skute¢né hmatatelnou vyhodu pfineslo ,Osvédéeni® az
po piijeti zdkona ¢. 161/ 1968 Sb., 0 zménach v duchodovém zabezpeceni tcastniki
odboje.”? Na pielomu Sedesitych a sedmdesatych let bylo podino nejvice novych
zadosti a probihaly i revize dffve vydanych ,Osvédceni®. Dalsi mocné vlny novych
zadosti pfichdzely po roce 1990, dile po r. 1995 a tfeti po r. 2001. Celkovy po-
et osobnich spist zadateli o ,Osvédéeni, o tzv. ,dvéstépétapadesatku®, uloZenych
ve VHA je téméf 150.000. V jejich seznamu, ktery VHA vypracoval, je mozné
si vyhledat konkrétni osobni spis pod jménem, pfijmenim, datem narozeni, popf.
i rokem podéni Zadosti, resp. ¢islem jednacim. Kolik spist z celkového poctu se tykd
vile¢né perzekuce ¢i odbojové ¢innosti Romil, je skutecné tézké odhadnout, celkovy
jejich objem bude snad fadové v tisicich. Po realizaci prvni sondy a prostudovani vy-
branych 36 spist® l1ze formulovat jen dil¢i zavéry. Ve studovaném souboru absentuji
spisy tzv. slovenskych Romd, které tvori pravdépodobné majoritni skupinu osobnich
spist svéd¢icich o vale¢ném utrpeni Romu. Vétsina analyzovanych Zddosti byla po-
dana mezi lety 1965-76. Zahrnuty byly vsak i dvé Zadosti podané jiz v roce 1947,
nékolik na zac¢atku Sedesatych let, dalsi jsou z konce sedmdesatych let a tii Zadosti
byly podané po r. 1980. Doba vyfizovani studovanych zadosti byla rtizné dlouhd —
nékteré byly vyfizeny v fadu mésict a nékteré az za 4 roky.™

O ,,Osvédceni“’® mohli zddat viichni ucastnici odboje, a to v deseti katego-
riich (oznacenych pismeny a-i)'® — vétsina studovanych spisi z uvedené sondy

11 O vzniku této sbirky a jejim zpfistupnéni podrobnéji viz ¢ldnek v Rocence VHA 2015 (Balaz, Minaiik 2016).
12 Utastnikim odboje byla od roku 1969 doba jejich ucasti v odboji zapotitivina do vypoctu jejich diichodu.
13 Seznam spist je uveden za textem ¢ldnku v seznamu prament.

14 S dlouhou dobou vyfizovéni se setkdime pfedevsim u Zddosti podanych po roce 1969, kdy o ,,Osvédéeni*
zddalo mnoho Zadatelt (napf. &. j. 112494/69: zadost podana 24. 12. 1969 a byla vyfizena 22. 10.1973).
Prvni zdrzeni bylo zptsobeno ¢ekdnim na potvrzeni z Arolsenu, dal3i tim, ze MNO bylo zadostmi zavaleno
ve vlndch a nedokdzalo vzdy okamzité zareagovat reorganizaci a navysenim poctu referentt, diky ¢emuz napi.
v r.1971, a pozdéji opét v r. 1978 evidovalo fadove tisice nevyfesenych zddosti (Baldz, Minatik 2016: 37-46).

15 ,Osvédceni“ svym nositeliim pfineslo nejprve pouze moralni uznéni, pozdéji, jak bylo zminéno, ur¢ité
socidlni zvyhodnéni jako zvySeni dichodu, ale i slevu v dopravé, od roku 1995 pak (na zékladé zakona
¢.217/1994) a déle pak po roce 2001 (na zékladé zakona & 261/2001 Sb.) mohli nejprve potomci
po véznénych a zavrazdénych, kterym do konce vélky nebylo 18 let, a pozdéji dosud neocenéni tcastnici
odboje, na které se dfivéjsi zakony nevztahovaly, obdrZet jednorazovy finanéni obnos. Az v roce 2001
se zdkon vztahoval i na osoby, které se pfed persekuci skryvaly v téZkych podminkach, ¢asto
srovnatelnych se samotnym véznénim (viz Baldz, Minatik 2016: 47).

16 Napi. A) slouzil v Ceskoslovenské zahrani¢ni armddg, B) slouzil ve spojenecké armédg, ... D) byl
Ceskoslovenskym partyzdnem, E) zicastnil se odboje domaciho — zahrani¢niho, F) zicastnil se
povstani v kvétnu 1945 (a byl ranén nebo padl), G) byl ¢eskoslovenskym politickym vézném, H) byl
&eskoslovenskym dobrovolnikem ve Spanélsku, CH) byl pfislusnikem Straze obrany stitu 1938-39, I) jsem
pozistalym po ucastniku narodniho boje za osvobozeni. (Kategorizace dle formulafe Zadosti ¢.j. 194761/82.
V pribéhu Easu bylo sice vydano nékolik variant formuldfi, zékladni kategorie opravnénych vsak zlstavaly
stejné, nebot byly uréeny v § 1 zakona ¢ 255/1946 Sb., pouze kategorie CH) a I) byly vytvofeny pozdéji —
viz podoba zékona z roku 1964 — Zikon €. 255/1946 Sb. on-line).
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spadala do kategorie ,politicky vézen“, kde zadatel doplnil obdobi, misto a du-
vody svého véznéni za doby nacismu.'” Jako divod véznéni ve vétsiné studova-
nych spisti romsti Zadatelé uvedli ,rasové divody*, ,rasovd persekuce®, k ¢emuz je
ve zkoumanych spisech obvykle dopsino (nejspis referentem) ,,cikdn® / ,,Cikan® /
»cikdnsky pavod“ apod.

Pracovné mizeme zadosti dokumentujici persekuci Romi rozdélit do téchto skupin:

a) romsti zadatelé z let 1946-1990 — odhadem fddové ve stovkich — tato
skupina se bude dale délit na dalsi podskupiny, predevsim:

- prezivéi pivodni Cesti a moravsti Romové a Sintové véznéni za okupace
ve vézeni, v ldgrech na tzemi protektoritu a ponejvice pak v Auschwitz (AB2-e)
adalsich KT, ktefi své zddosti podavali vétdinou v Sedesitych a sedmdesatych letech;

- spisy téch, ktefi zahynuli; jejich jménem mohli o ,Osvédceni® zadat totiz
jejich potomci ¢ manzelé/manzelky, ktefi byli v dobé vilky na véznéné osobé
(popt. osobé zapojené do odboje) zavisli;

- je tézké odhadnout, kolik tzv. slovenskych Romu — partyzanu, dcastnika
SNP a vojdk, ktefi slouzili napf. ve Svobodové armadé, nebo se jinym zptisobem
zapojili do odboje — 7adalo o ,Osvédéeni“ v Ceské republice (a jejich spisy se tedy
nachézeji pravé ve VHA v Praze)'s;

- patrné nejmensi skupinu budou tvorit ti, ktefi se pfed rasovym prondsledo-
vanim ukryvali, nebot samotné ukryvani (byt po utéku z KT) nebylo az do roku
2001 uznavano jako diivod pro udéleni ,Osvédéeni®, v této skupiné tedy mimo jiné
budou figurovat pfedev§im Romové zapojeni do aktivniho odboje (partyzini);*

17 Kategorie ,,politicky vézei“ slouzila od r. 2001 i Zadatelim, ktefi nebyli véznéni, ale museli se skryvat. Napf.
v uspé&§né vyfizené zddosti podané v roce 2004 ukryvand osoba do kolonky ,,véznén od do“ doplnila spolu

s daty ,ukryvini z rasovych divoda“.

18 Asi 50.000 osobnich spisti osob s trvalym bydlistém na Slovensku bylo po rozdéleni Ceskoslovenska
pievezeno do partnerské instituce v Bratislavé (Baldz, Minafik 2016: 47).

19 V této kategorii mize jako ukazka slouZit spis Zadatele — partyzdna (¢. j. 170139/75). Do své prvni
zddosti z roku 1970 uvedL: ,1. srpna 1942 byla celd rodina sebrana [...], 10. kvétna 1943 se mi podafilo
[...] uprchnout, [...] skryval jsem se .... [a] od Cervna 1944 jsme zacali zaklddat partyzénskou skupinu
[...],1.9.1944 jsme [...] navézali spojeni s dal3i skupinou*, coz podlozil svédectvim spolupartyzani (ktef{
dosvédcovali, Ze skuteéné jiz od Eervna 1944 organizoval partyzanskou jednotku, byl zndmy pod jménem
,cikdn Tonda, popt. , Tonda Cikdn® a pozdéji se stal velitelem své jednotky). Bylo mu uznédno ,Osvédceni*
(&j. 3404/70) vydané dne 22.2.1974 jen na dobu od 1. 9. 1944 do 5. 5. 1945, neb na tu dobu byl u MNO
jiz evidovén jako partyzdn, na pfedchozi obdobi ,Osvédéeni” neziskal s odivodnénim, Ze véznéni nebylo
fadné dolozeno. Proto v r. 1975 Zadal o rozsifeni ,Osvédéeni® a dolozil zapis z MNV (s dokladem o uvéznéni
»z rasovych divodi na rozkaz Gestapa“ dne 1. 8.1942), potvrzeni ze Stitniho archivu v Brné o uvéznéni
v Hodoning u Kunstitu a svédectvimi jak spoluvézn, tak i dalSich spolupartyzéni. Do spisu je vloZzen dopis
z MNO (datovin 15. 1. 1975) se striktnim vyjidfenim: ,Dobu ukryvani se po utéku z KT nelze uznat jako
véznéni ani domdci hnuti, pokud nebyla providéna odboj. Cinnost.“ Na zakladé Zddosti z roku 1975 tak
ziskal nové ,,Osvédéeni®, rozsifené ovsem jen o dobu véznéni (1. 8.1942-1. 5. 1943). Mezi véznénim v KT
a zapojenim do partyzanského hnuti viak uplynul rok a tfi mésice, které Zadatel dle vyjidieni uvedeného
ve spise stravil ukryvanim se po valasskych pasekéch a hleddnim partyzanské skupiny, ke které by se pfipojil,
pfi¢emz tato doba byla MNO povazovina za pouhé skryvéni a do ,,Osvédéeni® zapocitdna nebyla.
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b) Zadatele z let 1990 az do soucasnosti opét mizeme rozdélit:
- urcity pocet zadateld budou ti ¢esti a moravsti Romové a Sintové, jimZ se
podarilo pfed deportaci ukryt a dozili se roku 2001, kdy bylo mozné o ,,Osvédce-
74 z . z b4 b4 7 ~ 7 . 7 7.20
ni“ (a s nim spojené odskodnéni) Zidat i za dobu skryvéni;
- podstatnou ¢dst (fddové tisice) budou tvofit spisy Romii, ktefi prisli
do dnesni CR ze Slovenska a o ,Osvéd¢eni® zddali pfedevsim v druhé poloviné

devadesitych let a pozdéji.*!
1.1 Sonda do spist

Pred sepsdnim této zpravy bylo prostudovino 36 osobnich spist, z nichz 21 Za-
dateltt m4d svij piibéh zvefejnény ve vyboru ze svédectvi romskych pamétniki
holocaustu Nasti bisteras (Necas 1994) a zbytek se tykd rodiny Jakuba I$tvana
a dal8ich zdstupcii Ceskych a moravskych romskych rodin. Nejstarsi zadost je da-
tovana rokem 1947, nejnovéjsi zddost je z roku 2004.%

Pocet stranek jednotlivych prostudovanych spisti je riizny (nékteré spisy obsahuji
i dalsi Zddosti téZe osoby, Zddosti o vydani duplikdtu apod.). Pro analyzu byly nafoceny
vsechny dokumenty obsazené v pfedlozenych spisech, celkovy objem je téméf 1.400
snimkd. Na jeden spis tak pfipadd pramérné 38 stran, ale zdroven je vysoka variabilita
objemu jednotlivych spist: tfetina spisi ma okolo 20 stran, tfetina 30-50 stran a tfe-
tina nad 50 stran (nejvyssi pocet stran jednoho spisu byl 88). Nejstru¢néjsi jsou spisy
z konce padesitych a zacitku Sedesitych let, kdy pro ziskdni ,Osvédéeni® stacilo
dodat svédectvi tfi svédku, a to mnohdy dokonce na jednom formuldfi (napf. j.
72611/64). Pozdéjsi zadosti maji vice pfiloh (vlozenych dokumentt), napf. zZadosti
o dalsi posudky, korespondence MNO s dalsimi institucemi — nejcastéji Svaz proti-
fagistickych bojovniki (dale SPB; celkem ve 25 piipadech), s MNV/ONV (29x)%,

20 Jak je jiz vyse uvedeno, v r. 2001 byl pfijat zdkon ¢. 261/2001 Sb., ktery poprvé umoznil odskodnit
osoby perzekuované (vétsinou z rasovych divodi), kterym se pied véznénim podafilo skryvat. Jak se
docitime v Rocence VHA 2015:,Jiz od pocitku 90. let se na oddéleni [pro vyddvini ,Osvédéeni® pii
MO CR] obracely tzv. Zidovské déti, v jejichz piipadé se zkoumalo, zda stupeii omezenf osobni svobody
byl srovnatelny s véznénim, internovanim nebo odvle¢enim® (viz Balaz, Minatik 2016: 47). Pravé diky
témto podnétim se ménil postoj zaméstnanci MO CR, coz zpisobilo i piipravu vyse zminéného zikona
(tamtéz).

21 Odhad poctu zadosti romskych Zadateld je opfen o studii oti§ténou v Roéence VHA 2015, kde autofi
zmifiuji 7.000 novych Zidosti podanych po roce 2001. Jak autofi k témto Zidostem dale pisi: ,Pfeviznou
vétsinu zadateld tvofili ob¢ané romské narodnosti, ktef{ se hldsili k ukryvani z rasovych davodi. [...] ale
[...] ve spravnim fizeni [...] vétsina romskych Zadateli [...] neuspéla“ (Balaz, Minafik 2016:47-48). Hlubsi
analyza pramenti, které objasni tyto postiehy, badatele teprve cekd.

22 Zdostem tzv. slovenskych Romii bude tfeba vénovat samostatnou badatelskou pozornost.

23 Neékdy je zapis ONV/MNV na formulafi Zidosti, vétsinou viak tvofi samostatnou p¥ilohu. Mnohé Zadosti
obsahuji posudky z vice ndrodnich vybortii — z obce ptivodu, odkud byl Zadatel do KT odvleden, a ze
stavajiciho bydlisté (ONV potvrdilo jeho soucasnou bezihonnost). Zpravy z ONV/MNV jsou obvykle
struéné, potvrzujici pravdivost udajii uvedenych v Zddosti, vyjimecné se viak o Zadatelovi miZeme dozvédét
vice z jeho soucasného Zivota (kolik ma déti, kde pracuje, co délaji jeho déti apod.).
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doklady z Arolsenu®* (18x), doporucujici dopisy ze SCR (v 11 spisech), vzicnéji
i zaznamy ze SOA Ttebori ¢i SOA Brno,” néktefi zadatelé piipojili vlastni nékoli-
kastrankovd svédectvi, obvykle jsou pfipojena téz svédectvi dvou az tfi osob ,spolu-
vézii, zdravotni posudek a téméf vzdy je soucdsti i List pozndmek vedeny ufedniky,
ktefi se spisem pracovali, % apod. %

1.2 Predbézné vysledky sondy

Vyznam nilezu lze v plné mife v této fdzi prizkumu jen obtizné vyhodnotit.
V ramci popsané sondy se ukdzal prakticky kazdy spis pii podrobném zkoumdni
né¢im pozoruhodny a piinesl néjaky novy poznatek. Jen z dosud nashromazdénych
spist se nabizi napf. porovnat vypovédi uloZzené v osobnim spisu (Osvédéeni dle
255/1946) s vypovédmi jiz diive ziskanymi (napf. otisténymi v knize Nas#i bisteras,
viz Necas 1994). Zatim byly porovniny Ctyfi pary vypovédi a v kazdé z vypovédi
zanesené do Osobniho spisu se nachdzi alesponi drobné obohaceni o ur¢ity detail. %

Pro poznini povile¢ného historického vyvoje Romu bude pfinosné peclivé
analyzovat pasobeni SCR v agendé¢ Zadosti o odskodnéni dle zakona 255/1946
Sb. a sledovat, jak se spolupriace s MNO a dal$imi institucemi vyvijela. Z dosavad-
ni sondy je zjevné, ze se SCR stal pro referenty na MNO vyznamnym partnerem.

24 Jedni se o vyjadfeni Mezinrodni patraci (dfive pfekldddno jako vyhleddvaci) sluzby (International Tracing
Service) zfizené pivodné Mezinirodnim &ervenym kfizem, se sidlem v némeckém Bad Arolsenu, kde je
archiv téméf veskerych nacistickych dokumenti svédéicich o persekuci za 2. svétové vilky.

25 Tyto doklddaly véznéni v taborech Lety u Pisku ¢i Hodonin u Kunstitu. Vétsina z téchto potvrzeni byla
adresovina pfimo Zadatelim, ktefi museli do archivu zaslat Zidost o vystaveni potvrzeni spolu s kolkem
(tedy zaplatit pfedem za vypis), néktefi tito Zadatelé ndsledné sami zaslali zadost o rozsifeni na MNO,
jinym tuto zadost vyfizoval SPB, ale ve sledovaném souboru Zédosti se nasel i zadatel (&. . 97766—69),
kterému potvrzeni zajistil SCR (je uveden jako adresit v potvrzeni ze SOA Tiebon zaslaném v r. 1972).

26 Volny list opatieny pfedtisténou hlavickou, ktery do spisu vklddali referenti MNO CR. Obsahuje zkratky
a ufedni poznamky ke spisu, asto strukturované (¢islované), s uvedenim data a osoby, kterd poznimku
piipsala, zakon&ené jsou kontrolou (schvélenim ¢i doporucenim k dalsimu postupu) nadfizenych osob.
Ve formulacich se setkdvime s ufednickym Zargonem a také s ojedinélymi pozndmkami, jako je napt.
zminka o podminkéch v tébofe v Letech u Pisku, pfipojend k zadosti z roku 1975 (&j. 173138/75). Referent
jakoby na okraj poznamendvi ,strasné podminky, 30% umrtnost*. Dle pozndmky erpd ze ,;s. 191 knihy
»Vilky utrpeni“ — nazev je uveden chybné, jde o knihu Tibory utrpeni a smrti, viz Lhotka, Zavodska (2013).
Pozndmka zde pisobi jako argument pro uzndni doby véznéni dané Zadatelky v tomto tdbofe, zdroveri
dosvéd¢uje hlubsi profesni zdjem nékterych ufednich osob o danou problematiku.

27 Velmi okrajovym, ale pomérné prinosnym dokumentem byvaji také Zidanky o zapujceni spisu. V nich je
uvedeno: kdy, kdo a z jakého divodu spis Zddal k nahlédnuti — napf. z divodu feseni Zddosti jiného Zadatele
0 ,0Osvédeeni (pravdépodobné bylo ovéfovino, zda se svédek pravdivé vyjadioval, Ze byl spoluvézném,
popt. zda se shoduji v dataci). Diky témto Zddostem se miZeme napf. dozvédét o dalsich spoluvéznich dané
osoby, ktefi si téZ zadost o ziskdni ,Osvédceni podali.

28 A& vypovédi v Nasti bisteras (Necas 1994) jsou zpravidla delsi, vypovédi a svédectvi pro Gfedni ucely jsou
Casto a) star§tho data — vypovéd pochdzi z doby bliZsi vle¢nym udélostem, vzpominky jsou patrné Zivéjsi,
b) ve psané vypovédi mél pamétnik vice ¢asu na promysleni chronologického fazeni udélosti a piipadné
ovéfeni faktd. Diky tomu jsou tyto zapsané vypovédi postaveny obvykle vice na pfesnych a ovéfenych popisech
udalosti, jménech a datech. Dozviddme se z nich navic napf. detaily, jako na jaké pozici a v jaké organizaci byla
Zddajici osoba pied vilkou zaméstnana, kdo jmenovité s ni byl béhem transportu, béhem pochodu smrti apod.
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Ve spisech z obdobi let 1971-73 se v Zddostech objevuje uzivani etnonyma Rom
(resp. tvaru ,Romi“, a to i v zdznamech referentd MNO, popt. adjektiva ,,romsky“
—ve vyjadfeni zadatele), které muize ilustrovat recepci dobové etnoemancipace. Tyto
zminky je vSak potieba dile shromazdovat a nasledné je podrobit hlubsi analyze.

Zihodné by bylo také zaméfit se na svédeckd prohldseni (vypovidajici o tom,
s kym ze spoluobéti rasové persekuce byli Zadatelé v dobé podani Zidosti v kontaktu).??

Patrné nejzivaznéjsi nélezy se tykaji (ne)uznavini , Osvédeeni® pro dobu véz-
néni v Letech u Pisku a v Hodoniné u Kunstétu, resp. (ne)uzndni véznéni v téchto
tiborech v kategorii ,rasové persekuce®. ** Jako pfiznacéna se jevi absence pomoci:
Zadatelim nebyla poskytnuta rada, Ze je mozné pro dolozeni Zidosti zddat o do-
klad o véznéni v archivu (v Tfeboni pro Lety u Pisku a v Brné pro Hodonin
u Kunstitu). Z uvedené sondy bylo v téchto tdborech véznéno tfindct Zadateld,
v ,Osvédeeni® bylo toto véznéni pfiznidno — vétdinou vsak az po poddni Zidosti
o roz§ifeni (tedy po pfedchozim zamitnuti) — deseti z nich. V jejich Zidostech
lze sledovat, ze a¢ byla Zadajici osoba véznéna napf. od 8/1942 do 5/1945 (coz
lze dnes snadno dolozit diky publikovanym soupisim véznénych osob v Letech,
Hodoning, AB2-¢ a informacim o transportech Romu véznénych v Auschwitz
do dalsich KT v Ravensbriicku ¢i Buchenwaldu atd. — viz Necas 1987,1992, 1995,
2000), ufedni zdpis nekompromisné stanovuje uznat pouze véznéni potvrzené
z Arolsenu. Napf. zadatelka pod ¢. j. 153400/73 ziskala ,,Osvédceni® jen na ob-
dobi 22. 8.1943 — 29. 4. 1945, kdy byla véznéna v Auschwitz-Birkenau a dalsich

taborech, a vice jak ro¢ni véznéni v protektoratnich ligrech ji uznano nebylo. 3!

29 Zatim jako hypotéza miZe byt formulovéino pfedbézné zjisténi, Ze nékteré osoby byly uviadény v roli svédka castéji.
Tyto konkrétni osoby se (mimo dalsi své aktivistické cinnosti) vyznamné podilely na zaklidani organizace SCR.

30 Je nutné vzit v potaz, ze povédomi o rasovych divodech véznéni protektordtnich Romu nebylo vieobecné
rozsifené. Referenti na MNO dostavali ve spisech rtizna vyjddient, viz napt. Zadatel, jenZ o sobé ve stru¢ném
Zivotopise piSe (datovano 1972, u zadosti jsou dva doporucujici dopisy s hlavickou SCR; ¢.j. 151822/73):
»ProtoZe jsem ptivodem Rému a hitlerovei tento rod chtéli vyhubit, byl jsem jeden z téch, ktefi byli postupné
zatykani a pfeddvani po koncentra¢nich taborech®, ma ve svém spise soucasné v pfekladu dokladu z Arolsenu
jako dtvod zatceni uvedeno ,titici se prace (fise)*, ,ASO® — asocidl, ,cikan“ (datovno 23. 3.1973). V pii-
padé tohoto Zadatele, stejné jako u vétsiny dalsich, pisobi ndlepka ,prace se stitici“ naprosto nepatiicné, zde
je v rozporu s Gfednimi zéznamy svédcicimi o Gsp&né integraci zadatele do spolecnosti (na MNV v jeho
bydlisti dosvédcili, Ze se choval pied zatéenim i po ndvratu z KT ,bez zavad, ve vypisu z rejstiiku tresti
nemi zadatel ani jeden zéznam). MNV navic potvrzuje, Ze ,byl véznén ... z divodi rasovych®.

31 Tato Zadatelka byla véznéna v Letech a Hodoning, coz dolozila pouze svédectvimi. Toto véznéni ji uznano nebylo
s nasledujicim zdivodnénim zapsanym na Listu pozndmek (pfepsino vietné pravopisnych chyb): ,Jednd se o pfipad
kocovni’ cikanky, ktera ma prokézano véznéni pouze od 29. 8.1943. Dobu véznéni pfed uvedenym datem nem4 do-
loZenu a je viibec pochybné, zda byla véznéna pred 22. 8. 1944 [jisté jde o chybné datum], zda se nejednd o pracovni
nasazeni potulnych a tulackyich osob® (List poznamek v osobnim spise ¢. j. 153400/73). Jak jiz bylo uvedeno, tato
zadatelka v r. 1974 ziskala ,Osvédéeni” jen na obdobi 22. 8.1943-29. 4. 1945 (dalsi Zadost o rozsifeni nepoddvala).
I Zadatelce (€. j. 304507/88), kterd ziskala své prvni ,,Osvédéeni® pro dobu svého véznéni v AB2-¢ o rok pozdé-
ji, tedy v roce 1975, MINO v dob¢ jeji prvni Zddosti odmitlo uznat jeji véznéni v Hodoning. V roce 1988 podala
,Zadost o rozéifeni“ a k ni piilozila kopii stranky z knihy Andr'oda taboris (Necas 1987), na niz byla v soupisu
vézii uvedena i ona. V Listu pozndmek pak na tuto strinku referent odkazuje, idaje z ni opisuje a Cervené je
piipsdno, Ze je evidentni, Ze jde o tutéZ osobu. Prace historika C. Necase se v tomto piipadé stala pritkaznym
materidlem pro uzndni véznéni a rozsifeni ,Osvédeeni®.
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V listu pozniamek se najde mnoho riznych zdivodnéni a vpiski referentt, kte-
ré také stoji za hlubsi analyzu. Bylo by vhodné porovnat projednavani zadosti Zidov-
skych zadateld s témi romskymi. Obé skupiny se patrné obracely na pobocky SPB,
které Zadatelim pravdépodobné ddle doporucovaly, jaké doklady je potieba do za-
dosti vlozit a na koho se obratit. Zatimco pro zidovské Zadatele byla k dispozici
kontinudlné jedna specializovani organizace (RZNO, pozd&ji FZO%), kterd za né
jednala a mohla jim s dokladdnim Zddosti pomoci, pro romské Zadatele byl jedinym
moznym partnerem SCR, ov§em pouze v letech 1970-1973. Jinak se k informacim
dostéavali pouze prostfednictvim vzajemného sdileni zkusenosti (tedy metodou po-
kus — omyl a pomoci vlastni sité kontakt®), popf. mezi sebou mohli mnohé zkusenosti
sdilet i pracovnici pobocek SPB (o ¢emz vSak nemdme dosud Zddné informace). Ze
byla systematickd podpora romskych Zadateli ,Komise pfi SCR pribézné velmi
uspésnou a postupné se profesionalizovala, 1ze zaznamenat i z noticek v Listu po-
znamek nékterych osobnich spist: pokud je v r. 1973 u Zadosti doporuceni SCR, je
tato skute¢nost uvedena jako padny argument pro udéleni ,Osvédceni®, a to pro ob-
dobi, které doporucuje SCR (napt. ¢. j. 4554/70). A Ze SCR zaplnil mezeru a stétni
aparét pro plynulé vyfizovani Zadosti romskych Zadatela o ,Osvédéeni® takového
partnera pfimo potfeboval, je vidét v opakujicich se poznamkéch referenti ve spi-
sech starsich, napf. z roku 1969 je ve formuldfi vyjadieni: , Politicky vézeri je cikin-
ského pivodu, proto neni Zadost doloZena potvrzenim RZO.

Zkoumana sonda vsak pfedstavuje pouze maly zlomek materidla, které
ve VHA na systematické probddani zatim ¢ekaji. I ve shromazdéném souboru
se nachdzi naprosto ojedinélé dokumenty, jako fotografie Zadatele (2x), ale téz
lékaiské zpravy ¢ napf. odpovéd z UV SPB 7adateli na jeho urgenci — zadatel je
v dopise informovidn, jak se postupuje ve véci jeho Zadosti o ,Osvédéeni a zd-
rovenl v zélezitosti jeho odskodnéni za pseudolékaiské pokusy (€. j. 153251/73).
Bez poznini agendy popisované v nisledujici ¢dsti této badatelské zpravy uvedend
zminka nemuze dat badateli hlubsi smysl. Jiz v této fazi biddni je nepochybné, ze
se v osobnich spisech naleznou i dal$i pfinosné detaily, které piispéji k pozndni
postaveni Romii v ¢eskoslovenské spolecnosti ve sledovaném obdobi.

2 Dotazniky a zZadosti o OdSkodnéni za pseudolékarské pokusy

Pokud je zndmo, o skutecnosti, Ze se byvali romsti vézni koncentra¢nich tibort v by-
valém Ceskoslovensku stali v $edesétych letech v nékterych pfipadech zadateli o tento
typ odskodnéni a Zidali o néj prostrednictvim UV SPB, resp. pozdéji prostiednictvim
SCR, nebylo doposud v odborné romistické ¢i historické literatufe nic publikovano.
Zde tedy prezentujeme urcité zakladni archivni ndlezy k tomuto tématu.

32 RZNO - Rada zidovskych nibozenskych obci, po roce 1989 piejmenovand na FZO — Federace zidovskych
obci (vice viz https://www.fzo.cz/projekty-fzo/odskodneni-a-restituce/).
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Agenda Odskodnéni za pseudolékaiské pokusy vznikla cinnosti Ustied-
niho vyboru Svazu protifaistickych bojovniki (UV SPB). Akce byla vedena
jako tzv. socidlni vypomoc obétem pseudolékafskych pokust v koncentraénich
taborech a financovand byla na zdkladé rozhodnuti némecké spolkové vlidy
z 1. 1951 ministerstvem financi Spolkové republiky Némecko. V komunistickém
Ceskoslovensku, které v tom ¢ase dlouhodobé patfilo zcela do sféry sovétského
zahrani¢népolitického vlivu, byla zcela vyjime¢nou zilezitosti.*> Dotazniky obé-
ti pseudolékaiskych pokusii pripravované k vyse uvedené akci socidlni vypomoci
ze strany NSR predstavuji nejvétsi celek pfedmétného archivniho fondu ,Svaz
protifasistickych bojovniki — dstfedni vybor, Praha“ (dale jen fond SPB).* Citaji
vice nez 40 karton, jsou fazené abecedné podle jmen (Chaloupkovd, Kahuda,
Sedlikova 2008). Casové zahrnuji obdobi cca 1962-1971. Povaha jednotlivych
dotazniku (osobnich slozek Zadatelt) ve fondu SPB je hluboce intimniho charak-
teru. Mezi Zadateli nalézame také prezivsi vézné KT z fad Romuw.

V kontextu historie asili Romi o uznani jejich lidskych priv v povile¢ném
Ceskoslovensku se mize dalsim historickym badanim ukézat jako vyznamné,
kdy a jakym zptsobem se Romové se zadostmi na Mezindrodni vybor Cerve-
ného kfize, resp. SPB obraceli. Konkrétnim pfikladem mohou byt zatim dvé
prostudované osobni slozky romskych zadateld, ve kterych nalézdme Zadosti
podané v roce 1964. V obou pfipadech jde o némecky formulaf, némecky vypl-
nény patficnymi ddaji o Zadateli, doplnény ufedné pozadovanymi pfilohami —
véetné lékatskych zprav zpracovanych v roce 1964 MUDr. Alfrédem Milkem,*
byvalym vézném KT, v té dobé uz pusobicim ve Fakultni nemocnici na Karlové
ndm. v Praze. Tyto prvotné podané zadosti z roku 1964 zustdvaly nékolik let
vytizované, le¢ nevyifizené — a jsou po urgencich ze strany Romu nové ura-
doviny v roce 1970, a to postupné i v soucinnosti se Svazem Cikini-Romau.
Vzhledem k nim zndmému obsahu archivilii vzniklych ¢innosti SCR (viz nize)
predpokliaddme, Ze kromé vyse uvedenych dvou romskych zadateld muze jit fa-
dové o desitky zadosti o odskodnéni za pseudolékaiské pokusy ze strany Romu
evidovanych ve fondu SPB.

Pro historické poznini lze v téchto spisech nalézat dulezité personalni spo-
jitosti mezi jednotlivymi pfezivsimi (nejen romskymi) vystupujicimi pro potfebu
tfedni agendy v roli svédki. Zejména lze ale v téchto ufednich materidlech sle-
dovat problematiku pojiméni rasové perzekuce Romu zatizenou v té dob¢ jejich

33 Podrobnéji viz Chaloupkovd, Kahuda, Sedlikova 2008: ,Vzhledem k neexistenci diplomatickych
vztaht vedl zpocitku jednédni o odskodnéni obéti z Ceskoslovenska Mezinarodni vybor Cerveného
kifze v Zenevé...V roce 1965 schvililo pfedsednictvo UV KSC uplatiiovini globalni ndhrady
za $kody zpisobené nacistickou perzekuci u pfislugnych dradi v NSR, a to neoficidlni cestou, zejména
prostfednictvim SPB.“

34 NACR - fond Svaz protifasistickych bojovnikii — tistfedni vybor, Praha.

35 O osobnosti MUDr. A. Milka a jeho osudu do r. 1945 viz Necas 2000.
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margindlnim spolecenskym postavenim a zdroven nedostate¢nym historickym
pozninim. Na druhou stranu 1ze pozorovat také vyznamné snahy o zménu to-
hoto nedostate¢ného poznini. Vyjimecnou snahou o ndpravu této situace byla
zfejmé vedena pfi své praci jmenovité PhDr. Vlasta Kladivova — osobnost, jejiz
profesni ¢innost a dile spole¢enskovédny pfinos zistivaji stile dodnes odborné
nezpracovany*® — kterd se tématu romskych vézia v Osvétimi vénovala jiz pfed
rokem 1970, a problematiku zpracovala spolu s C. Necasem v roce 1974 v ru-
kopise Konecnd stanice Auschwitz-Birkenau. Historie Cikdnii-Romil z Ceskych zemi
v letech 1938-1945.%7

3 Svaz Cikanl — Rom(:
Vznik a ¢innost Komise byvalych vézid koncentraénich tabor(

Fond Svaz Cikint Romi v CSR — ustfedni vybor Brno, ulozeny v MZA,
obsahuje v kartonu 7 a 8 materidly vzeslé z ¢innosti Komise byvalych véznu
koncentra¢niho tdbora Osvétim (pozdéji ndzev této komise nepravidelné al-
ternuje s ndzvem Komise byvalych véziu koncentra¢nich téboru, pfi¢emz jde
stile o tutéz komisi). O ¢innosti Komise byvalych véznua koncentra¢nich td-
borti (dile ,Komise®, popt. ,Komise SCR®) neni zatim z publikované odborné
literatury nic zndmo (vyjimecné se uvadi jeji existence v ramci vSech tehdy
existujicich komisi SCR).*® Dil¢im zpusobem zpracovava vznik, persondlni

36 Systematickou dokumentaéni prici V. Kladivové uvadi a odkazuje k ni ve svych publikacich konzistentné
C. Necas. Fond SPB mimo jiné zfejmé obsahuje celou fadu materidlii, které pro historiky skytaji také
moznost diléiho pozndni angazovanosti této byvalé osvétimské vézenkyné na dokumentaci pribéhu
a dusledka vale¢nych zlo¢ing.

37 O osudu tohoto rukopisu viz Necas 1992: 8, Lhotka-Zavodska 2013: 9. Alespori pro dil¢i uplnost zde
jesté poznamendvime, Ze v Romano dzaniben byly jiz pred ¢asem podrobnéji publikované souvisejici nalezy
z Fondu SPB, a to materidly doslé do ,Soutéze SPB“ — mezi nimi nachédzime jak jiz zminény rukopis
V. Kladivové a C. Necase (jakoz i dalsi Necasovy pfispévky), tak dva romské rukopisy s osobnimi piib&hy —
v roce 1958 dosly rukopis Leona Ruazicky a v roce 1980 dosly rukopis Josefa Jelinka. O rukopisu J. Jelinka
budeme v nejblizsi dobé informovat. O rukopisu L. Ruzic¢ky viz: Ruzicka, Zavodskd, Sadilkova 2013.
Tamtéz viz kontext. (V té dobé mné bylo jiz zndmo, Ze Fond SPB obsahuje dotazniky pseudolékaiskych
pokust, ale nebyl mné zndm kontext jejich vzniku a participace SCR na patii¢né agendé — pozn. MZ).

38 Relevantni studie k déjindm SCR je zejména Lhotka (2009) a bakaldiska prace Zdafilova (2007),
Bencdkova (2009) a Slacka (2015). Ani Lhotka ani Bené¢dkova ani zminkou neuvadi nic o ,Komisi byvalych
vézii koncentraénich tibori“ SCR, pfitom ale Lhotka (2009: 22) i dal3i po ném, i bez zapracovani faktu
o ¢innosti ,Komise“ do organizaéni struktury SCR, zmifiuji minimalné jednu z aktivit této ,Komise®,
kterou byl (ovéem nejen v dobé jeji existence, ale jesté pfedtim, nez formdlné vznikla) pivodni a dlouhodoby
zdmér vybudovat pamiétnik obétem fasismu v Hodoniné u Kunstitu. Zminku o ¢innosti, oviem bez
celkového poznani price ,Komise®, nachdzime v préci D. Slacky, ktery spravné zmiriuje k svazové innosti
Frantiska Kyra, dalsiho ze zakladatelt a kmenovych ¢leni této aktivity v rimci SCR, toto: ,Do konce
existence SCR se poté angazoval v rdmci komise Svazu pracujici v otdzce odskodnéni byvalych véziit
koncentraénich tibor(i, mezi néZ sim patiil“ (Slacka, 2015: 112). Ve vy¢tu riznych existujicich komisi
SCR se zminka o existenci Komise byvalych véziiti koncentra¢nich tabori objevila v textu vystavy ,Svaz
Cikani-Romu v letech 1969-1973“ v Muzeu romské kultury v Brné (vystava trvala 8. 10. 2009-21. 3. 2010,
kurdtofi vystavy M. Schuster, M. Zavodska).
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slozeni a zékladni ¢innost této ,Komise® ve své dizertacni prici Zavodska
(2016: 103-104, 107-110).*

Rozsah patfiénych archivilii fondu G 434, kartond 7 a 8,% je celkem
900 ¢islovanych folii (tj. listd). K shora (v oddilu I) popsanym archiviliim — Osob-
nim spisim Zadateli o Osvédéeni dle zdkona 255/1946 Sb. — je z tohoto objemu
plné komplementdrnich takika 600 folii.* Jde o pisemnou dokumentaci vzniklou
Cinnosti SCR vyfizovanou v letech 1972 (£.389-819) a 1973 (f. 222-388),“ v pfi-
mé navaznosti na pozadavky MNO o doplnéni dokladovosti u jednotlivych za-
dosti 0 ,Osvédéeni podanych Romy. Tato dokumentace je fazena chronologicky
podle data vzniku, je to agenda vyfizovand , Komisi SCR* pro MNO, zachovand
formou desitek dopisti, véetné pfiloh k jednotlivym dopisim. Tyto pfilohy jsou
nesmirné cennym archivnim materidlem: jde napf. o osobni svédectvi zadatele,
osobni prohldseni Zadatele, kopie archivélii shromazdéné ,Komisi“ za tcelem do-
kladovosti o véznéni Zadatele, vyjadfeni mistni spravy z mista pobytu zadatele
apod. Dochované archivilie jsou autentické suplementy vyse popsanych osobnich
slozek vzniklych &innosti MNO/VHU a SPB.# Cennost téchto materidld spoci-
véa predevsim v tom, Ze §lo o pisemné doklady, tehdy administrované pracovniky
,Komise SCR, které se ze strany MNO/VHU a SPB a samotnych Zadateld je-
vily (v pfedchozich obdobich vyfizovani Zadosti o ,,Odskodnéni®) jako prakticky
neziskatelné. Soucinnost SCR v podstaté systematicky zastitovala potfebu doku-
mentace v té dobé nezpracovanych historickych udalosti, tj. genocidy Romu.

Proces dohody mezi MNO, SPB a SCR na spoluprici pfi vyfizovani Za-
dosti 0 ,,Osvédéeni je mozné sledovat z dalsich archivélii v kartonu 8,* ktery
kromé vyse uvedenych pracovnich osobnich slozek obsahuje zapisy z jedndni

39 K datu dokonéeni dizertaéni prace (bfezen 2016) jsem o této ¢innosti SCR Eerpala zatim ponejvice
pouze z materidli byvalého SCR: tj. zejména pfedmétnych archivélii v MZA, fond G 434 k.7 a 8,
vzniklych pfimo ¢innosti SCR, a dile z interniho svazového periodika Informacni zpravodaj a Romdno lil
(pozn. MZ). Z dalsich materidld jsou relevantni diléf jednotliviny sbirek Muzea romské kultury (Fond
fotodokumentace), a to v kombinaci se zminkami ve star3i praci C. Necase (1992), ktery byl (spolecné
s Vlastou Kladivovou a Bartolomé&jem Danielem) ¢lenem historické sekce mezioborového tymu ustaveného
Ustavem filosofie a sociologie pfi CSAV k fesen védeckych otdzek romské problematiky v dubnu v roce
1972. O ustaveni mezioborového tymu Ustavem filosofie a sociologie pfi CSAV k fesen védeckych otdzek
romské problematiky v &lanku Romskd problematika v CSAV, viz Romdno lil, 3/1972, s. 9., publikovino
v Romano dzaniben (Lhotka, Zavodska 2013: 9).

40 MZA, G 434,1i. ¢. 31 (karton 7), i. & 32 (karton 8).
41 MZA, G 434,1i. ¢. 32 (karton 8).

42 Tamtéz. Celé toto i. €. 32 ma v patfi¢né archivni pomicce (tj. Inventaf fondu UV SCR Brno) nizev
,Pisemnd dokumentace tykajici se osvéd¢eni podle zdkona 255/1946 (Anna Danielové z Komise byvalych

vézit koncentracnich tabori)“.

43 Jejich kompletace je pro badatele mozna snadno i pomoci ¢isla jednaciho (&. j.), které pridélovalo Zddostem
MNO, a pod timto &islem bylo o jednotlivych Zadatelich v korespondenci se SCR jedndno (SCR ptidélené
&.j. ve své agend@ respektoval).

44 MZA, 1. & 31. a také i. & 32 maji v patfiéné archivni pomiicce (t. Inventaf fondu UV SCR Brno) nizev
»2Komise byvalych vézna koncentraénich tébort (zejména zdpisy ze schiizi)“.
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a korespondenci vedenou mezi témito tfemi institucemi. Zapisovatelkou vsech
dochovanych zapisi z jednédni , Komise“ byla Anna Danielova.*

Kli¢ovym datem pro tzkou spoluprici mezi SCR, MNO a SPB je 29.9.1971.
Podle zapisu (vypracovaného dne 4. 10. 1971) doslo k setkdni zdstupci Komise
MNO pro vydivini Osvédéeni podle zikona ¢. 255/1946 (nacelnik R. Bejkovsky,
dile F. Kadlec, J. Rosocha a J. Randysek), zstupce UV SPB 1. Loma a zastupcii
UV SCR A. Daniela, J. Jelinka, F. Kyra a A. Danielové. Na zakladé péti dohodnu-
tych zavéra této schizky byly ze strany MNO v nésledujicich dvou (resp. az ¢ty-
fech) letech zasiliny pozadavky na doplnéni zadosti o ,Osvédéeni“ piimo na UV
SCR (k vyfizeni A. Danielové jako ¢lence Komise byvalych véziit KT). Naopak
od tohoto data véechny dalsi nové podivané Zddosti ze strany Romu mély byt po-
daviny na MNO pouze prostiednictvim SCR. Korespondenci spojenou s touto
systematicky rozdélenou agendou nalézime pravé v kartonu 8, v rozsahu cca 200
folii. Mimo tuto korespondenci mezi SCR a MNO obsahuji zminéné kartony
také korespondenci mezi SCR a ¢eskymi i zahrani¢nimi archivy (jmenovité: SOA
Tteboti, SOA Brno, SUA CSR Praha, Muzeum panstvo okregowe Oswiecim),
patraci sluzbou MCK v Bad Arolsenu a dalsi.

Podle prvnich nélezti mizeme konstatovat, Zze za dobu spoluprice SCR
a MNO bylo ufadovino (tj. bud pozadovanou dokumentaci doplnéno, ¢ zcela
nové od romskych Zadateli prostfednictvim SCR podino) nejméné 122 Zadosti.

Karton 7 obsahuje zejména zépisy z jednani UV SCR, korespondenci a plné
moci k vyfizovani shromazdovini dokumentace a pfehledy vyfizovanych zadosti
(soupisy jmen Zadatel(). Zejména z tohoto kartonu, spolu s materidly z kartonu 8,
je mozné sestavit podrobny chronologicky piehled ¢innosti SCR vedouci k potiebé
vzniku ,Komise“ a dile pak i jejiho nékolikaletého pusobeni (v¢. obdobi 1973-75).
mu ¢innosti ,,Komise®, uvedme zde alespon nékolik zdkladnich historickych tdaji.

Oficidlnimu vzniku této ,Komise“ pfedchédzela uz nejpozdéji od podzimu
1969 wurcitd péce ve formé pravni poradny pro ¢leny SCR, ktefi byli véznéni
za doby okupace, jez spocivala:

1. Ve vyfizovani jejich Zadosti o Osvédceni podle zdkona 255/1946 Sb. Z.;

2. Ve vytizovani zddosti o odskodnéni za pseudolékaiské pokusy, které na nich
mély byt provadény v KT, zejména v Auschwitz II Birkenau.

Jak uvadi Necas (1992: 49) v souvislosti s popisem tzv. knihy cikinského
tdbora osvétimské tiborové pisarny, nechal si jiz v roce 1969 UV SCR pofidit
kopii této knihy, kterd je pivodnim soupisem viech osvétimskych vézii z tzv.
cikdnského tibora.

45 Anna Danielové (1921-1999) pochizela z Oslavan, v SCR puisobila spolu se svym bratrem Antoninem
Danielem (1913-1996). O osobnosti A. Danielové podrobnéji Necas (2005: 223-224), dale Zavodska
(2016: 85-86,110).
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V podzimnich mésicich 1970 podnikla Anna Danielova, zmocnéna predsedou
SCR, sérii jednani na VHU a CSCK, dile v dubnu 1971 na UV SPB a VHU.
V materidlu, ktery vypracovala k datu 23. 4. 1971 pro poradu sekretaridtu UV SCR,
mimo jiné ¢teme: ,,V piiloze k Zddosti o osvédceni potvrzuje MNV kazdému na-
Semu obcanovi, Ze byl odvlecen a persekuovin z rasovych ddavodua. Zrej-
mé toto potvrzeni z obce neni dostacujici, i kdyZ to mistopfisezné potvrzuji tii
svédci. Pro¢? Totiz na potvrzenich, které vydavd Mezinarodni Cerveny kifZ Arolsen
— se u Cikdnu jako divod véznéni uvadi: ,A s o c i a |, Berufschau, Berufsbrechr
— Schwarzen Winkel'... Pii jednéni v listopadu 1970 jsem méla ndmitky, ze Ci-
kéni nebyli odvleceni do koncentra¢nich tdbort jako neziddouci Zivly, nybrz ze to
byly rasové divody (pro¢ tedy byly odvleceny malé déti, Zeny, starci?), a Ze to byly
hromadné akee. Bylo hovofeno v tom smyslu, Ze Svaz Romi v CSR jako zdjmovi
organizace Nérodni fronty, by méla prokizat hlavné jmennymi seznamy odvlece-
nych Romg, Ze §lo o hromadné akee. ..’ V diisledku téchto jedndni doslo zfejmeé
v SCR k pfesvédceni, Ze stavajici Pravni komise SCR je v potfebném rozsahu v péci

o agendu souvisejici s dokumentaci genocidy Romu nedostate¢nd, a ndsledné k roz-
hodnuti ustanovit pracovni skupinu s tematicky vymezenym pracovnim tkolem.

Pii UV SCR byla ,Komise byvalych véziia Osvétim* formalné utvofena
v Cervenci 1971. K datu 25. 8. 1972 ¢itala tato ,Komise® 9 lent (Josef Jelinek —
predseda , Komise“, Tomds Subrt, Frantisek Kyr, Rudolf Daniel, Zdenék Daiihel,
Marie Istvanova, Emil Daniel, Anna Danielova a JUDr. Tomas Holomek — jako
pravni poradce).

Puvodni intence zakladajicich ¢lentt SCR,* z nichz kazdého (sic!) se né&ja-
kym zptsobem i osobné dotykala perzekuce Romil za druhé svétové vilky, peco-
vat o pietu romskych obéti nacismu, dostala v nové vzniklé Komisi spise urcity
oficidlni rimec, v némz sledujeme tyto aktivity:

- pokracovéni pravni (a administrativni) podpory v zilezitostech odskodné-
ni, kdy napf. k datu 28. 8. 1972 bylo kompletné vyfizeno a komisi schvileno 58
zadosti, k datu 31. 12. pak dalsich 22 Zadosti, které véechny byly odeslany na Mi-
nisterstvo narodni obrany; *

- snahy o realizaci vybudovani pamatniku v Hodoniné u Kunstatu, v¢etné
konkrétniho navrhu a rozpoétu realizace, ktery vypracoval UV SCR jiz v pritbehu
roku 1970, kdy celou zileZitost projedndval i na Ministerstvu $kolstvi v Praze.®

46 MZA, fond G434, k. 8,1. ¢. 32, 1. 37.
47 MZA, fond G434,k. 7,1. ¢.31.

48 Skute¢nost, Ze pii vzpominkovych akcich okupace neni pamatovino na obéti z fad Romu a na pamétnich
deskdch v dotéenych obcich se jména Romii nevyskytuji, byla konstatovina jiz v Rezoluci z aktivu
k cikdnské otdzce v Brné 18.5.1968. MZA G434, k. 1.

49 MZA, fond G434, k. 7.
50 MZA, G 434, k. 30.
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- uspofadani oficidlniho pietniho aktu v Hodoniné u Kunstatu. Tento prvni
oficidlni pietni akt se konal dne 18.3.1973.°

- v neposledni fadé dlouhodobou systematickou dokumentaci, véetné doku-
mentace historické, tedy: shromazdovani archivilii, dokumentd (mimo vyse zmi-
néné seznamy osvétimskych vézii také seznamy véznénych v Hodoniné u Kuns-
titu a v Letech u Pisku, a d.), osobni svédectvi, jmenné seznamy, apod.

Predsedou ,,Komise“ byl po celou dobu jeji existence Josef Jelinek.”* Zapi-
sovatelkou vsech dochovanych zdpist z jedndni ,Komise“ byla Anna Danielovd,
kterd se také ucastnila fady jednani na Ministerstvu narodni obrany a Svazu pro-
tifasistickych bojovnikil a zejména vyfizovala veskerou administrativni agendu
spojenou s vyfizovanim jednotlivych Zddosti o odskodnéni. Price v ,Komisi“ se
Ucastnili nejen vySe uvedeni ¢lenové, ale také odbornici, jmenovité Bartoloméj

Daniel a Ctibor Neéas.

4 Sumarizace néalezu

Smyslem této nilezové zpravy bylo poukézat na (v nékolika pamétovych institucich
ulozené) nové identifikované archivilie a pfedevsim na jejich vzdjemnou komple-
mentaritu. Tento nd§ objev vyznamné dopliiuje kontinuitu v odhalovéni historie
Romti, respektive v pfipadé ¢asové omezené price Svazu Cikdnti-Roma (limito-
vané zrudenim SCR z politickych divoda) poukazuje i na oficidlné stitem vynuce-
nou diskontinuitu v jinak systematicky vedené snaze Romu o dokumentaci vlastni
historie a péci o pietu. Vyse popsané materialy tvori solidni zakladnu pro doplnéni
doposud ,bilych mist spojenych s tématem genocidy Romu za 2. svétové vilky.

Prameny

MZA Brno, fond G 434, Svaz Cikintt Roma v CSR - tstiedni vybor Brno
MRK Brno, fond Pisemného materidlu: Informaéni zpravodaj SCR, Romano il
NA Praha, fond UV SPB, Svaz protifasistickych bojovniki — tstfedni vybor
1945-1968, Praha

VHA/VUA Praha, Sbirka Osobni spisy dle zikona 255/1946 Sb., vedené pro
ucastniky narodniho boje za osvobozeni, &.j.:

94063/47, 106099/47, 3862/60, 37136/60, 62338/63, 72611/64, 72610/64,
72613/65, 580/65, 34572/66, 34572/66, 2263/67, 6947/67, 54067/68, 87475/69,

51 MZA, G 434, k. 30.

52 Fond G434, k. 7. O . Jelinkovi budeme informovat formou komentovaného pramene (jeho vlastni vypovédi
odeslané do soutéze SPB v roce 1980). Viz téZ pozndmka & 37 v tomto piispévku.
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73603/69, 112203/69, 97766/69, 111742/69, 112494/70, 111567/70, 4554/70,
24472/71,151822/73,161004/73,153400/74,153791/74,153251/74,173138/75,
172464/76, 170139/76, 174598/77, 185617/78, 194761/82, 197744/84,
304507/88, 303759/88.

Seznam zkratek

AB2-e Auschwitz II Birkenau (tzv. cikdnsky rodinny tébor)
& &islo jednaci
FZ0 Federace zidovskych obci

KT Koncentra¢ni tébor

MCK Mezindrodni Cerveny kiiz

MNO Ministerstvo ndrodni obrany

MNV Mistni nérodni vybor

MO CR Ministerstvo obrany Ceské republiky

MRK Muzeum romské kultury

MZA Moravsky zemsky archiv

NA Niérodni archiv

RZ0 /RZNO Rada zidovskych obci / Rada zidovskych
nabozenskych obci

SCR Svaz Cikanti-Romu

SOA Statni okresni archiv

SPB Svaz protifasistickych bojovnika

UV SPB Ustiedni vybor Svazu protifaistickych bojovnikii

VHA Vojensky historicky archiv

VHU Vojensky historicky ustav
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Sas o ludos pre bida. Palis imar lokores
avilam ke amende, the o gadze the o Roma.

/ Lidé na tom byli Spatné. Potom uz jsme
pomaloucku prisli k sobé, i gadzové i Romové.

Rozhovor s pani Zuzanou Sivakovou
(1932, Mirola — 2014, Nizny Komarnik)
(Rozhovor vedl a nahral Pavel Kubanik,
upravil a do ¢estiny prelozil Jan Ort)

Rozhovor s pani Zuzanou Sivikovou vznikl v kvétnu roku 2012, kdyz jsme obec
Nizny Komdrnik krdtce navitivili s Pavlem Kubanikem a Viktorem Elstkem. V ramci
dialektologického vyzkumu romstiny jsme nahrdvali v lokalitdch svidnického a bardé-
Jouského okresu. V jedné z téch lokalit, obci Krajnd Bystrd, nahrdval Pavel Kubanik
s pani Helenou Karalovou (*1934, Kruzlovad), kterd nds odkdzala na svou velkou ka-
marddku Zuzanu Sivikovou do Nizného Komdrnika. Romové v Nizném Komdrni-
ku dodnes vzpominaji, jak se diive obé pritelkyné chodily vzdjemné navstévovat dva
kilometry pres kopec, povidaly si dlouho do noci a pak se vyprovdzely domii. Jedna vy-
provodila domil drubou, drubd pak zase proni a takhle pry presly kopec nékolikrat.
Za pani Zuzanou Sivdkovou jsme se zastavili hned druby den, rozhovor s ni ved! Pa-
vel Kubanik a ja jako student 2. rocniku romistiky jen tise pozoroval. KdyZ jsem o dva
roky pozdeyi, v Fijnu 2014, navitivil obec Nizny Komdrnik znovu, jako proniho jsem
potkal Jina Sivika (*1953, Nizny Komdrnik), syna pani Sivikové. Vzpomnél si na mé
a hned se mi svéril, Ze jeho maminka je na tom zdravotné spatné a lezi v nemocnici
ve Svidniku. S pani Sivikovou jsem se jiz podruhé nesetkal, v listopadu 2014 zemrela.

Rozhovoru s pani Sivikovou (oznacena jako Z. §.) se aktivné icastnil praveé jeji
syn Jan Sivik (oznacen jako J. S.). Z iicastnikii nahrdvaci situace do vysledné podoby
rozhovoru jednou vétou zasihl i syn Jana Sivdka, tedy vnuk pani Sivikové, Rastislav
(*1987, Nizny Komdrnik; oznacen jako R. S.). Oproti piivodni nahrdvce byl rozhovor
cdstecné upraven. Ve prospéch plynulosti vysledného textu byly vypustény pasize, které
primo nesouvisely s Zivotem Zuzany Sivdkové, a v ramci dalsi edicni prdce byla vyne-
chdna i upravena jednotlivd slova, pripadné celé véty. Zachovdany naopak byly néktere
uvozovact véty, komentdre k nahrdvact situaci a humorné zamyslené pozndmky, a to
ve snaze postibnout atmosféru celeho rozhovoru. Stejné tak byla zachovina napriklad
tazatelova otdzka na ,dobrosrdecného Némce®, ackoli ze strany pani Sivdkové zistdvd
nezodpovezena. Jednotlivé vypovédi respektuji casovou posloupnost rozhovoru, ackoli
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Obr. 1: Zuzana Sivakova (vlevo) se svoji kamaradkou, pani Skarupovou, Nizny Komarnik |
Autor foto: D. Ob8asnikova | Romano nevo fil, 2010.

ne vZdy dodrzuji chronologii uddlosti v Zivoté pant Sivakové. Na mistech, kde by za-
chovdni piivodni struktury rozhovoru mohlo byt matouct, byly doplnény komentdire.

Nutno jesté pripomenout, Ze na zpracovini rozhovoru se podilela celd fada dal-
$ich osob. Nahravku jsme se spoluzdky z romistiky prepisovali v ramci kurzii romstiny
vedenych Pavlem Kubanikem. Na jejim vysledném prepisu se tak podileli Tereza So-
stkovd, Romana Hudouskovd, Veronika Stétinovd, Michal Mizigar, Michal Becvdr,
Marek Sarifsky’ a Katerina Machovd. Findlni prepis a preklad jsem pak konzultoval
predevsim s vnuky Zuzany Sivdkové, Rastislavem a Lubosem Sivikovymi, dale pak se
Slavomirem Horvdthem a Emilii Donovou.

Pri zdpisu romsitiny jsem se snazil zachovat specifika uZivané variety, ta je typickd
predevsim zachovdnim konsonantické skupiny -ndr- (mindro, mandro). Slova, jejichz
uzivini vsak variuje na hldskové drovni, jsem sjednotil, a to smérem ke standardiim
zdpisu romstiny (€1 < ci, ¢i; andre < are, ande, andre; andal < adal, andal; kodoj <
kodoj, kodej, kode; kadaj < kade, kadej, kadi). Naopak ponechdvim distinkci ajcik/
kajcik, vzhledem k tomu, Ze sama miize rozlisovat styl. Ponechal jsem rovnéz stan-
dardni zdpis slova dindardo, ackoli d md v dané varieté predevsim v inicidlni pozici
tendenci prechdzet v g (gindardo, gives). Sponu jsem sjednotil na prevazujici sas (< sas,
has), naopak jsem zachoval distinkci sas/esas. U tazatelovy romstiny jsem respektoval
konzistentné uzivané has, stejné jako zdpis odlisné hliskové podoby slov pametinel
a mindig oproti pamecinel a medig (zde opét sjednoceno medig < medig, midig) pani
Sivdkové. Romstinu tazatele jsem pak upravoval jen na mistech zretelnych prereki. Pri
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uvedenych zdsazich jsem jednak zohledrioval vétsinové uZitou variantu, ale i vlastni
Znalost variety romstiny uzivané v rodiné pani Sivikové. Kurzivou jsem zapisoval
prepnuti do slovenstiny, respektive do rusinitiny. Typicky se tak jednalo o citaci primé
reci nebo o celé vazby v nékterém z neromskych jazykovych kédii v ramci romské pro-
miluvy (napr.: ,Tak to je.“ ,Cez internet.*). Kurzivou jsem zapisoval rovnéz jednot-
livd slova neromského jazykového kidu, kterd ziistala v romstiné neadaptovand (napr.:
pouzité rozdil oproti adaptovanému rozdilis, které se v komdrnické varieté romstiny
bézné pouzivd). Naopak kurzivou jsem neoznadil prejimky, jejich% znéni se od ma-
Joritniho kddu sice nemeéni a nenesou tedy zretelnou xndmku adaptace, ve sledované
varieté jsou nicméné Zauzivané a nemaji svilj ekvivalent v adaptované formé.

Pant Sivdkovd se mezi komdrnickymi Romy i v rdmci celé vesnice téSila viZenému
postavent. Stejné tak Romové dnes nahlizeji na romstinu, kterou uzivala jeji generace.
Ta v sobé méla jesté nést pativ (tictu), kterd se podle mistnich Romii u mladé generace
vytrdci. Potvrdilo se mi to, kdyz jsme nahrdvku s pani Sivikovou poslouchali s jejimi
vnuky Rastislavem a Lubosem za iicelem findlniho prepisu a dovysvétleni nejasnych
mist. Oba jeji vnuci uzivany jazykovy styl pozitivné a s iictou reflektovali. Tento cha-
rakter jazyka pani Sivikové jsem se pokusil zachovat uZitim spisovné cestiny v pre-
kladu celého rozhovoru. Soucasné jsem tak chtél narusit automatickou asociaci Romii
s lidovymi vypravéci, kterym spisovnd varianta cestiny nendleZr.

Jan Ort
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Te mange Saj phenen kavka pal tumaro dzivipen, kana a kaj narodindan, so tumenge
pametinen, sar sanas chajorake mek.

J. S.: Ta bes kadaj, avka de duma.
7.S.:So dava duma?

J. S.: Ta so, ta khatar sal, kadava, av bes§! Av bes tuke kodoj, kaj te sunel tut feder!
Z.S.:'Ta phenen pal e vojna. Pal e vojna sas bida, bari! Sas bari bida, vakinenas
o Roma het! Pal o ve§ amen mukarinahas a kajso esas. O Nemci phirkernas,
le Iudos avri tradenas andal o khera. Avka dZahas het, dZanas le zajdenca o ludos
het, ta na sas pokojos le ludos. Kaj zarvinelas e rat, kodoj presovnas le ¢havenca.
Samas vakimen avri, dzi Perjesiste samas. Kodoj sas man phen, pro Solivaris,
ta kodoj samas. Ale kodoj sas mek buter Roma sar amen, ta gejlam kodarig het,
avilam Kukovate. Kukovate ajcik Roma, andre kajsi balanda sas bari, kaj phir-
kernas o Roma varekana. O gadze phirnas pre buta. Avilam kodoj, le dadeskero
avka sar dZamutro amen ila kodoj ke peste. Ta samas kodoj das keci, moze samas
das trin kurke abo $tar a palis imar amen mukhlam khere te avel, imar avelas ¢es-
ko legija. O slugadza. O ¢havoro amenge mula, bida sas, no! Bo le grenca dzanas
pro ludos, na bajinenas! Scirdelas o piskos le greske a o graj musinlas te chutel!
Denasenas o ludos jagatisagoha. Kajso esas. O mursa phirnas te kerel kola de-
tungi, o Romna, savi sas slobodno, ta musinelas te dzal andre kuchia o bandurki
te randel. Musinenas te dzal, pre bida samas. Me imar pamecinav mistes, so hin
oda. Ta vakinahas, vakinahas, phirahas opre tele, kadaj na kadaj, kadaj na kadaj,

kaj e rat zarvinlas, kodoj o Roma presovnas le ¢havenca.

J. S.: A te chal kavka sas, chaben?

Z.S:: Te chal? Ta andre zajda lelas. Me imar la daha phiravas andro gav. He,
dzalas e daj andro gav, ta e daj mindri dZanelas nemeckones duma te del. Ta
amen andre dar na samas, bo dareso o Nemci penge denas duma a e daj maj
len previsarlas. Imar o Nemcos na dzanelas, so te phenel, te del duma, bo e
daj dzanelas. A jon denas amen mandro, kola komisnaka denas amen.

J. S.: Sas ajse mandre, kola pen darekana meninlas. E baba dzanelas the madar-
skones the nemeckones.

Kadi besenas o Nemci angle vojna mek?

Z.S.:Joj, 0 Nemci benga sas, Sarkafia. Amen na besahas kadaj, Mirolate besa-
has. A kodoj ajcik Nemci avile andro kher, kaj na sas kaj phabaha te &hivel!
Kajcik Nemci. A takoj zamifiinenas, mini thovkernas andre zahoroda. Taj
skidiam amen, avila pal amende motoris a gejlam Staskovciste. Staskovcistar
palis avila mek motoris a thode amen andro motoris a gejlam dzi Perjesiste.
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Mohla byste mi povédét o svém zivoté, kdy a kde jste se narodila, co si pamatu-
jete, kdyz jste byla jesté mala hol¢icka...

J. S.: Tady si sedni a povide;.
Z.S.: A co mam fikat?

J. S.: No co, tak odkud jsi a tak, pojd si sednout. Pojd, sedni si, at t& 1épe slysi.
Z.S.: Tak fikite o vélce. Za vilky byla velka bida. Byla velkd bida, Romové byli eva-
kuovéni pry¢. Plahocili jsme se po lesich, tak to bylo. Chodili Némci a vyhdnéli lidi
z domu. Tak jsme $li pry¢, lidé sli se zajdami pry¢, neméli klidu. Kde padla noc, tam
piespali i s détmi. Byli jsme evakuovini, skon¢ili jsme az v Presové. Tam jsem méla
sestru, na Solivaru, tak tam jsme byli. Ale kromé nds tam bylo jesté vic Romu, tak jsme
odtamtud odesli, pfisli jsme do Kukové. V Kukové byla spousta Romii v takové velké
stodole, kam dfive Romové chodili. Gddzové chodili za praci. P¥isli jsme tam, vzal nds
tam k sobé¢ tatav jak kdyby zet. Tak tam jsme byli jak dlouho, mozn4 tfi nebo ¢tyfi
tydny, a pak uz jsme se vydali domi. To uz pfichizela ceskd legie, vojici. Zemfelo ndim
dité, prosté byla bida! Oni §li proti lidem s konima, jim to bylo jedno! Stihnul koriovi
pysk a kan musel vyskocit! Lidé utikali a kficeli. Tak to bylo. Muzi chodili kopat ziko-
py, Zeny, které byly svobodné, tak musely do kuchyné skrdbat brambory. Museli jit, byli
jsme na tom bidné. To j4 si dobfe pamatuju, co to je. Tak jsme utikali, utikali, chodili
jsme sem tam, vSemozné, kde padla noc, tam Romové prespali, i s détmi.

J. S.: A méli jste co jist, jidlo bylo?

Z.S.:Jist? Tak to se bralo do zajdy. Ja uz jsem chodila s mamou do vesnice. Mdma
§la do vesnice a moje mama totiz uméla mluvit némecky. Tak my jsme se jich upl-
né nebdli, protoze kdyz si Némci néco povidali, tak mdma je hned pfechytracila.
A ten Némec nevédél, co ma fict, co by fikal, protoze mama uméla. A oni ndm
davali chleba, ty komisnaky ndim davali.

J. S.: To byly takové chleby, tehdy se to ménilo. Babicka uméla i madarsky i némecky.

Tady bydleli Némci jesté pied vilkou?

Z.S.: Jaj, Némci, to byli zvifata. My jsme tady nebydleli, bydleli jsme v Miroli.
A tam pfislo tolik Némci do domu, Ze nebylo kam jablkem hodit! Tolik Némci.
A ti to tam hned zaminovévali, dévali miny do zahrad. Tak jsme se sebrali, pfije-
lo za nima auto a jeli jsme do Staskovci, potom jesté pfijelo auto a nalozili nds
a ze Staskoveu jsme odjeli az do Presova. Tam uz byla takova velkd hala, stragné
dlouhd, to si pamatuju, a byla tam spousta sena.' A jak v noci priletéla letadla, jak

1 Patrné odkazuje k obci Kukova.
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Imar kodoj kajsi hala sas bari, dindardi fejs, pamecinav, a pherdo phusa esas.
A sar rati avile o letadla, sar jekhvar chudne te marel, te priskinel, ta oda ajsi
bliskota, ¢a previsalolas kavka o letadlos. A obdikhelas, ¢i oda civila ¢i Nemci,
a sas gddze Nemci, marnas do Zivobo Boha, marnas. Bombardinenas. Ta sas

o Iudos pre bida.

Tumen kaj ulilan? Andre savo gav?

Z. S.: Mirolate.

Oda sar po gadZikanes?
Z.S.: Mirola.

A kodarig imar musinenas te vakinel?
Z.S.: Imar musinahas te vakinel, o motora avile, tradne avri le ludos, the pesones
dzanas the Selijak. Kaste sas graja, beselas, sar o gadze. Savoro sa dzalas het.

Oda éa 0 Roma abo he o gadze?

Z. S.: Sa, calo gav, calo gav. Calo gav dzalas het, o mursa sem tam denasenas
andro potokos, partizana esas. Palis sar imar obeste o partizana, ta imar ¢unoro
kavka chrarinenas le Tudos. Nemci imar palis ko ostatkos na bajinde, bo jon du-
minde, Ze jon vihrajinena.

A Mirolate besenas o Nemci angle vojna? Angle vojna.
Z.S.: Na.

Na. Ca avle sar has o mariben, ta avle o Nemci.

Z.S.:Ha.

Has kodli he o gardisti? Mirolate?

Z. S.: Gardisti, oda o Nemci sas kola gardisti. Kola, kaj len kajse blachi sas ka-
daj pr'oda. Ta koda na bajinenas, kova marnas do £ivoho Boha. Na bajinenas ¢i
Romiii phari sas & so, leske jekh esas. Cudos kernas. Mek pojekh Nemcos sas
mre Devlestar, mek avka, ale kala sas benga.

Sﬂj amenge phenen vareso pal oda Nemcos, so has ,mre Devlestar®, kavka sar phendan
akanakes? Oda lacho Nemcos, savo jov has?

Z.S.: Me kavka igen aZ na pamecinav, bo oda so, ¢hajori, ta so? Das ochto ber§
mange esas, ta me ¢a kavka pamecinav.

Ale phendan pojekh Nemcos has ,mre Devlestar
Z. S.: Ta pojekh sas mre Devlestar, ale pojekh sas the beng. Na bajinlas. A kola

130 | Romano dzaniben, 23 (2) | 2016



jednou zacla pilit, tryskat, to byla takova blyskavice, to letadlo se jenom pfevrace-
lo. A zkoumalo, jestli jsou to civilisti nebo Némci, a byli to gddzové, Némci, stiileli
po nich hlava nehlava. Bombardovali. A lidé na tom byli §patné.

Vy jste se narodila kde? V jaké vesnici?
Z.S.: V Miroli.

A gadzovsky se to fekne jak?
Z.S.: Mirola.

A odtamtud jste museli utikat?
Z.S.: Uz jsme se museli evakuovat, piijela auta, vyhnali lidi, tak jsme sli pésky
a véelijak. Kdo mél koné, tak sedél, jako gddzové. Vsechno to slo pry<.

A to jenom Romové nebo i gadzové?

Z.S.: Vsichni, celd vesnice, celd vesnice. Celd vesnice $la pry¢, chlapi utikali do po-
toka, to byli partyzani. A jak uz to partyzani obsadili, tak uz trogku ty lidi chranili.
Némce uz ke konci nic nezajimalo, protoZe si mysleli, Ze vyhrajou.

A v Miroli bydleli pied vilkou Némci? Pied valkou.
Z.S.: Ne.

Ne. Takze Némci pfisli, az kdyz byla valka.
Z.S.: Ano.

A byli v Miroli i gardisti?

Z.S.: Gardisti, to ti Némci byli gardisti. T, co méli takhle ty plisky na tom. Oni
se s tim nepdrali, mlatili hlava nehlava. Jim to bylo jedno, jestli byla Zenska t¢hotnd
nebo ne, jemu to bylo jedno. Délali stragné véci. Jesté néktery Némec mél dobré
srdce, docela, ale tamti byli zvifata.

Miizete nam fict néco o tom Némci, co mél dobré srdce, tak jak jste ted fikala?
Ten hodny Némec, jaky on byl?

Z.S.: Ja si to uz az tak moc nepamatuju, protoze co ji, jd jsem byla hol¢icka, tak
co? Bylo mi tak osm let, to ja si tolik nepamatuju.

Ale fekla jste, ze néktery Némec mél dobré srdce.

Z.8S.: Tak néktery mél dobré srdce, jiny byl zas jak dibel. Tomu to zase bylo jedno.
A nejhorsi byli ti, jak méli ty plisky, ti byli nejhorsi. Nakonec tam jesté byla takova
hromada, to byl vybrany hnij. A on si tam udé¢lal takovy bunkr a tam ziistal. A mél
spoustu zbrani. Tak pofdd stfilel, na nic se neohlizel, stfilel. Byli tam partyzéni,
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esas jekhorseder, kaj len kola blachi esas, kola sas jekhorseder. A mek pro ostat-
kos kadaj sas kajsi bari hromada, avri kidno oda hnojos. A jov kodoj peske kerda
kajso detungos a achila kodoj. A pherdo zbrarii les esas. Avka livinkerlas, na ba-
jinlas a livinelas. Partizana sas a dzanas opre ¢esko legija a jov avka livinkerlas.
Zas sar les chudne, ta les phandle pal o tangos. Avka les cirdenas dzi pre Dukla
a pal e Dukla pale a ¢hide les tele plajiha, imar sas murdardo.

Leperen mek le partizanen?

Z. S.: Ta partizana sas ludos, bojinenas, ¢ore sas, bojinenas savo hodno sas, ¢&i
chanas ¢i na chanas, na birinelas, na birinelas, ale bojinlas. Gadze pen kidenas
partizanenge, kidenas pen opre andro vojenska renti a dZanas te bojinel.

J. S.: Sas the 0 Roma kadarig, so sas andre vojna, bojinenas. Kadaj sas jekh Rom, jov
imar mula ¢irla, jov mek andre perso svetovo vojna bojinlas. Sas kadarig Komarii-
katar. Kadarig mursa bojinenas kajse, terne ¢have, ta len kidenas pre vojna. Ta me
na pamecinav, hoj so me... Ale so kola phure Roma denas duma, ta Sunahas.

Me sundom, hod o Roma varekana garuvenas le partizanen.

Z. S.: Ta o Roma garuvenas, bo va$ lenge achonas o partizana. Bojinenas vas
lenge, vas o ludos, na? The kadaj jekh gadzi, Oprufia Komarnikate, le Svobodas
ti§ zachraninda. Avile o Némci te rodel kodoj, te previsarkerel savoro a joj pre
leste besta, jov pes zhorbinda a joj pre leste besta, sas la kajse dindarde rokli a za-
besta les. Ta les zachraninda.

J. S.: O Ludvik Svobodas, so sas o prezidentos. Jekh gadzi Oprunestar.

Z. S.: Chraninenas, ta chraninenas. The amen kecen zachranindam. Joj, e daj
fiebozticko mindri, kecen zachraninda Iudos kavka. Avenas o Nemci andro kher,
furci avenas andro kher, dikhenas, thovnas le Iudos jekh sera, aver sera a jon avka
phirkernas pal oda te rodel, ¢i nane partizana. A te arakhlahas darekas andro kher,
ta murdardahas amen savoren, kecik samas andro kher. Roma adarig Bistratar
ke amende avile, Komarnikatar kadarig ke amende avile. Kaj hodno samas, kodoj
len thovahas, kaj te presoven, kaj thodamas len. Ta kajso esas. Avilam khere pal
evojna. Imar na sas, imar pes skon¢inda e vojna, avilam khere, na sas so te chal. Na ¢a
o Roma, ale the o gadze. Kola murdarde graja kaj esas, ta dZanas, ¢hingernas o Roma,
o gadze. Po jekh gono mas anenas, khere thovnas, ta kavka koleha le ¢haven Zivine-
nas. Bo na sas so, sar pes te chudel, savoro. Kajse phuva, bandurki sas posadzimen, kaj
jojojoj... a so na hodno sas, hoj savoro marchomen, savoro marchomen esas, ta ko-
dova sa zaminimen, savoro. Daranas pen Iudos, o granati pherdo ¢hivkerkerdo sadzi.
Andre $parheta thovnas o mini. Ta ¢ace. Amen avilam khere Mirolate, a o Rusi avile
a phenen amenge kavka, kaj te na thovas jag, medig jon na dzana te dikhel. Avka gele
andre $parheta, obdikhle, andro bov, savoro. Kidne avri o granati, o mini kidne avri,
avka palis uz phenen: ,Mézete si naklasti obne, uz mézete si isti variti.“Ta sas o ludos

pre bida, palis imar lokores avilam ke amende, the o gadze the o Roma. Taj kavka.
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postupovala Ceskd legie a on takhle stfilel. Ale pak zase kdyz ho chytili, tak ho
pfivazali za tank a takhle ho tdhli az na Duklu a z Dukly zpdtky. Pak ho shodili
dolii ze svahu, uz byl zabity.

A pamatujete si jesté partyzany?

Z.S.: Tak partyzani, to byli lidé, bojovali, byli chudi, bojovali, co mohli, at uz jedli
nebo nejedli, kdyz nemohli, nemohli, ale bojovali. Gadzové, ti se déavali k partyza-
nim, navlékali se do vojenskych $ati a 8li bojovat.

J. S.: Ale tady byli i Romové, co byli ve vilce, bojovali. Byl tady takovy jeden
Rom, uz teda divno zemfel, a ten bojoval jesté v prvni svétové vilce. Byl odsud,
z Komarnika. Chlapi odsud byli ve vilce, co byli ti mladi, brali je do valky. Ja si

to nepamatuju, protoze co jd... Ale poslouchali jsme to, co povidali stafi Romové.

Jajsem slysel, Ze Romové nékdy partyzany schovavali.

Z. S.: Ano, schovivali, protoze se jich partyzani zastdvali. Bojovali za né,
za lidi, ne? A tady jedna gddzovka z Vy$ného Komirnika zachrdnila Svobodu.
P1isli to tam prohleddvat Némci, vSechno pfevraceli a ona si na néj sedla, on
se skr¢il a ona si na néj sedla, méla takové dlouhé sukné a zasedla ho. Tak ho
zachrinila.?

J. S.: Ludvik Svoboda, co byl prezident. Jedna gidzovka z Vysného.

Z. S.: Chriénili, chranili. I my, kolik jsme jich zachranili. Joj, moje neboz-
ka maminka, kolik takhle zachrdnila lidi. P#i$li Némci do domu, vtrhli tam,
prohledévali, postavili lidi na jednu stranu, na druhou stranu a takhle chodili
hledat, jestli nékde nejsou partyzani. A kdyby nékoho v domé nasli, tak by nds
zabili vechny, vSechny, jak jsme v domé byli. Pfisli k nim Romové z Bystré
i Romové tady z Komdrnika k nim pfisli. Kde jsme mohli, tam jsme je nechali
pfespat, kam jsme je jen tak mohli dit. Takhle to bylo. Po vilce jsme se vratili
domu. To uz vilka nebyla, uz skondila. Pfisli jsme domi, neméli jsme co jist.
Nejen Romové, ale ani gadzové. Jak tam byli ti pozabijeni kon¢, tak Romové
§li, odfezévali si, i gddzové. Odnesli si pytel masa, skladovali to doma a tak
zivili déti. Protoze nebylo co, ¢eho se chytit. Takové pole, brambory byly po-
sdzené, ale jojojoj, to nebylo mozné, vSechno zmrzlé a v§echno zaminované.
Lidé se bili, vSude byla spousta granitd. Do kamen ddvali miny. Opravdu.
My jsme pfisli domid do Mirole a Rusové pfisli a fikaji, Ze nemdme rozdé-
ldvat ohen, dokud to nezkontroluji. Tak zkontrolovali kamna, pec, véechno.
Vysbirali granaty, vysbirali miny a potom uz fikaji: ,Mozete si naklasti ohne, uz
mozete si isti variti.“ Tak lidé na tom byli §patné, potom uz jsme pomaloucku
piisli k sobg, i gddzové i Romové. Takze takhle.

2 Ve své knize ,Z Buzuluku do Prahy“ Svoboda (1985) nic takového nezmiriuje.
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Tumen avilan khere khatar? Perjesistar abo. ..

Z. S.: Perjesistar avilam Kukovate, Kukovatar avilam palis, pamecinav. Imar
avilam ke Staviiika a Staviiikate amenge mula o chavoro. Avile o slugadza, rati,
Cesko legija, natrepinde pen pherdo andro kher. Kajso, so les sas ¢havore khere,
ta bavinlas pes leha. Me dZzanav ¢i jakhorendar chudna ¢i so, dZi tosara o ¢havo-
ro hotovo esas. Ale kaj les paronaha, te na sas kaj te paronel, bo zamarchomen
e phuv esas. O phral gejla, o Michalos, o gadZo difia amen deski, hoj zmarde leske
kajso mochtoro, a kodoj jekh gadzo sas paromen vareso, taj kidne avri e charori
kodoj pas o gadzo the thode les. The dzi do adadiives kavka achila koda ¢havoro. Ta

so majindam te kerel? Avka kodarig amen chudfiam, avilam varesar lokores khere.

14 pale khere avian, Mirolate.

Z. S.: Avilam khere andro kher, ta phenav tumenge, Ze oda avile mek o Rusi,
obdikhle savoro, ¢i nane zaminimen savoro, kidne avri o mini, o granati, savoro.
Opre andre oda sas e mina, cirdne avri, avka palis thoda e daj mindri jag.

Kaj tumen dodzanlan, hod'e vojna skoncinda?

Z.S.: Tabo imar avlas e ¢esko legija, imar avenas kodarig. Amen dZahas imar pal
e Cesko legija khere, bo imar amenge phende: , Uz madzete jiti domji pomaly.“ Bo
phenel: ,My uz ideme, uz sa nebijte niceho.“ Sas o Nemci, o Rusi marnas do Zivoho
Boha, sar les jekhvar pekelas la pazbaha a takoj murdarlas les. Ca jacinenas sar
benga kola Nemci.

A oda kavka calo gav putinenas pal aver gava? Abo ca tumari familija a aver fameliji
gejle avre smeroha?

Z.S.: Calo gav dzalas.

J. S.: Calo, denasenas het. Jon priklad kavka sas. Ze priklad avenas pal e Dukla
kadarig cez Polsko, rozumines, avnas o Nemci a livinkernas proti Rusi, kada, ta
o Iudos savoro denaskernas ¢im dureder, ¢im dureder, rozumines.

Kavka jekbetane?
J. S.: Tak, spolu, savore a medig na skoncinda e vojna. Kavka kernas. A na ¢a
o Roma, the o gadze, savore dZzanas het, bo akaj zlabarde avri o gav calo, savoro,

kaj Komarnika. So kadaj jekbareder boji, so pre Dukla.

14 Mirolate achile cuce kbera.

Z.S.: Oda na ¢a Mirolate, ale sa. Kadarig Komarnikakere, kala, Bistrakere, Ko-
marnikakere, kola Roma sa denasenas het, ¢im dureder, bo kadi boji sas bare. Le
¢havenca.

J. S.: A sar imar pregejla kodi fronta imar, sar pes skoncinda e vojna, avka visalo-
nas pale khere o Roma.
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Vy jste prisli domi odkud? Z Presova nebo...

Z.8S.: Z Presova jsme piisli do Kukové, potom jsme prisli z Kukové, to si pamatuju.
To jsme piisli do Stiavniku a ve Stiavniku nim umfelo to dité. PFisli vojaci, vecer, éeskd
legie. Nacpalo se jich do domu plno. Jeden, ktery mél sim doma déti, si s nim hrél. J4
nevim, jestli ho uhranul, nebo co, ale do rdna byl s ditétem konec. Ale kam ho pohtbi-
me, nebylo ho kam pohibit, protoze zem byla zmrzla. Bratr Michal’® $el ke gddzovi, ten
ndm dal desky, tak mu sbili takovou malou rakev. Byl tam pohibeny néjaky gidzo, tak
mu vykopali mensi diru vedle toho gadZe a tam ho dali. A zistal tam tak az dodneska.
Co jsme méli délat? Potom jsme se odtamtud vydali ddl, n€jak jsme pomalu dosli domii.

Takze jste se vratili domi, do Mirole.

Z.S.: Prisli jsme domi, do domu, a jak fikdm, pfisli jesté¢ Rusové, v§echno
prohlédli, jestli neni véechno zaminované, vybrali miny, grandty, v§echno. Byla
tam mina, vytahli ji, pak moje mdma rozdé¢lala ohen.

Kde jste se dozvédéli, ze skoncila valka?

Z. S.: Protoze uz pfichdzela Ceskd legie, uz odtamtud pfichdzeli. My jsme $li
za nimi, protoze nam fekli: ,Uz mozete jiti domji pomaly.“ A ¥ika: ,My uz ideme, uz
sa nebijte niceho. “ Byli tam Némci, Rusové je mlatili hlava nehlava, jak ho jednou
prastil pazbou, tak ho rovnou zabil. A Némci jenom jeceli az hriiza.

A to jste takhle putovali po jinych vesnicich celd vesnice? Nebo jenom vase
rodina a ostatni rodiny $ly jinym smérem?

Z.8S.: Celd vesnice $la.

J. S.: Cel4, utikali pry¢. To bylo naptiklad takhle. Pfichdzeli z Dukly, tady
pfes Polsko, rozumis, pfichdzeli Némci a stfileli proti Rusum, tak, a lidé
utikali co nejddl, co nejdél, rozumis.

Dohromady?

J. S.: Tak, spolu, vsichni, dokud neskondila vilka. Takhle to délali. A ne jenom
Romové, i gddzové, vsichni odchézeli pry¢, protoze tady vypalili celou vesnici, cely
Komarnik. Tady byly nejvétsi boje, na Dukle.

Takze v Miroli zistaly jen prazdné domy.

Z.S.: To nejen v Miroli, ale vsude. Tady z Komarnika, z Bystré, komarnicti, ti
Romové vsichni utikali pry¢, co nejdal, protoze tady byly obrovské boje. I s détma.
J. S.: A kdyz uz piesla ta fronta, kdyz skoncila vélka, tak se Romové vraceli zpatky
doma.

3 Michal Grundza, pozdéji kovaf v Krajné Polané, kde také zemfel.
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O khera achile kavka lache, na achila pes nic...

Z.S.: Nemci calo gav labarde. Caco. Ta pokam Nemci, véade pherdo Nemci sas.
Le verdanenca, motora, motorki. A kadaj ke amende Komarnikate pro plajis, ajso
mariben esas kadaj, ¢a dodiinlas. Jojoj, so kadaj Nemci achile. Kada sar jekhvar
prithode o Katusi. Ta oda ¢a o puli lecinenas. Jacinenas avka kadaj o Nemci. Ka-
daj opre andre Ceresia, kaj!

J. S.: Na sas len $anca proti Rusi. Sas feder o Rusi a hotovo, no. Ta so kereha.

Sar oda has pal e vojna? Te saj mange phenen? Hod tumen mek besenas Mirolate palis
pal e vojna?

Z.S.: Hej a mek palis besahas, imar samas das jekh kurko khere. A mek pher-
do Nemci avile. Ale khatar kola Nemci avile, me som dilini khatar. Ale ta te
dikhlanas e drazka, sar dZanas, ta oda phendanas, kaj ani jekh pindro, ani kadaj,
ani kadaj. Oda kadava ¢a kavka sas ¢isto sar zlatos. Sar dzanas le...

J. S.: Ale $un, jov tutar phucel kavka, Ze odava, sar pal e vojna. So, kaj salas, sar
avlan Mirolate. Palis joj gejla kodarig te sluzinel, kadaj Polanka, Krajnd Pola-
na. Ko gadze, bo oda darekana o Roma sa pre bida, na sas so te chal a kada. Ta
bichavnas le ¢haven te sluzinel, ko gadze. Rozumines. Phirnas pre mala, le gu-
rumiienca, kada. Ta phirnas kavka, kodoj chalas, dZivnas kodoj ko gadze. Avka
palis gejla Romeste. 7ak% to je.

A akanakes phendan, mek avle o Nemci, palis, sar gejlan pale Mirolate.
Z.S.: Hej, mek avile. Mek andro gav sas zabava a jon mek sa avile. Porazimen

~.

Nemcika, ale khatar kodova avile, me som dilifii khatar. Kajcik ¢udos avile.

T imar na kernas nisavo bengipen.
7. S.: Imar na, imar na sas ni¢, bo imar so? Imar len ola na domukhenas, o Rusi,
o partizana, obeste savoro. Ta imar na.

A palis phenenas, hod kavka dZivenas igen corikanes, hod musinenas grajen te chal.
A palis oda preachilas?

Z. S.: Imar palis polokes o Iudos ke pende doavnas. Oda na ¢a o Roma, ale the
o gadze.

Mirolate mek besen o Roma?

Z. S.: Na. Niko ii¢ nane imar. O pheiia gele pro Cechi mindre. O phrala mule.
Jekh phral mange mula pro Cechi. Duj mule kadaj, éa jekh Polankate a aver kadaj
Komarnikate.

J. S.: Jon pen rozgele kodarig, bo jon sas ¢a jekh fajta. Jekh famelija dZanes?
Palis odgele o..., kola pheiia lakere pal o Cechi savore gejle, o teti, ta me afi len
na prindzarav. Me len na dikhlom nigda. A ¢a jekh kadi Komarnikate achila.

136 | Romano dzaniben, 23 (2) | 2016



Domy zistaly v pofadku, nic se tam nestalo...

Z.S.: Némci celou vesnici zapalili. Opravdu. Vsude byla spousta Némcu. S vozy,
auty, motorkami. A tady u nds v Komdrniku na kopci, tady byly takové boje, jen
to dunélo. Joj, kolik tady zahynulo Némci. Jak jednou zacali palit z katusi, to pak
bomby jen létaly. Némci tady jenom jeceli. A tady nahofe na Ceresni?, ale co!

J. S.: Proti Rustim neméli $anci. Rusové byli lepsi a hotovo. Co nadélés.

Jak to bylo po vilce? Jestli byste mi mohla povédét. Vy jste jesté po valce bydleli
v Miroli?

Z.S.: Jo, potom jsme jesté bydleli, uz jsme byli doma tak tyden. A jesté pfisla
spousta Némcu. Ale odkud ti Némci pfisli, to jsem blizen odkud. Ale kdybyste
vidéli ten chodnicek, jak §li, to byste fekli, Ze ani jedna noha, ani tady, ani tady. To
bylo celé ¢isté, jako ze zlata. Jak 3li...

J. S.: Ale poslouchej, on se té pta takhle, jak to bylo po vilce. Co, kde jsi byla, jak
jste pfisli do Mirole. Ona potom $la slouzit do Polany, Krajnd Polana. Ke gddzam,
protoze tehdy na tom Romové byli §patné, nebylo co jist a tak. Tak posilali déti
slouzit, ke gadztim. Rozumis. Chodili na pole, s krdvama, a tak. Tak takhle chodili,
tam jedli, Zili tam u gddza. A potom se vdala. Tu% to je.

A tedjste fikala, Ze jesté prisli Némci, potom, kdyz jste pfisli zpatky do Mirole.
Z. S.: Jo, jesté prisli. Jesté byla ve vesnici zdbava a oni vsichni pfisli. Porazeni
Némcouri, ale odkud pfisli, to jsem bldzen odkud.

Tak pak uz nedélali Zadné nasilnosti?
Z.S.: Uz ne, uz nebylo nic, protoze uz co? Tamti uz je nepustili, Rusové, partyza-
ni, obsadili viechno. Tak uZ ne.

A potom jste fikala, Ze jste Zili v takové bidé, Ze jste museli jist koné. To uz pak
piestalo?
Z.8S.: Lidé uz se potom trosku vzpamatovali. A to nejen Romové, ale i gidzové.

Ziji jesté v Miroli Romové?

Z.S.: Ne. Nikdo, nic, uz ne. Moje sestry odesly do Cech. Bratfi mi umfeli. Jeden
bratr mi zemiel v Cechich.® A dva zemfeli tady, jeden v Polan&® a druhy tady
v Komirniku’.

4 Kopec u Nizného Komadrnika, téZ oznacovén jako vrch Obgr.

5 Jan Horvith, ktery byl za vilky odveden do pracovniho tdbora v Dubnici nad Vihom a ndsledné byl
v armadé (viz dopliiujici text).

6 Jiz zminovany Michal Grundza.

7 Stefan Horvath, ktery se rovnéZ pfizenil po vélce do Nizného Komarnika.
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Tumen kadaj gejlan romeste?
Z.S.: Hej, kadaj gejlom romeste.

Sar les prindzardan? Tumare romes?

Z.S.: Jov phirlas ke amende. Sas cikno, bavinahas amen jekhetane.

R.S.: Cez internet.

(smich)

J. S.: (smich) Phirnas pal o muziki, dzanes kada. Chave, terne chara. Sako kavka
peske romna arakhela.

Kadaj o Roma besenas éa kadaj? Sar akanakes?
Z.S.: Hej. Pre kada than besenas o Roma.

A kadaj besenas buter Roma sar Mirolate?
Z. S.: Hej. Amen kavka o ¢have amen zejdzinahas, imar samas bareder,
po dvanacet bers, esas amenge, jedenacet, ta amen zejdzinahas. Oda nadur

kadaj jekh ke aver.

Akanakes neve khera adaj, na?

Z.S.: Hej.

Kajse na has. Has kadaj vareso sar vatra abo kavka?
Z.S.: Kastune khera sas.

Phenda tumaro chavo, hoj imar chajorake phirenas te kerel buci ko gadze?

Z. S.: Me man nakerdom dost. A% prilis. Pre fabrika ¢hingeravas o deski, pre
fabrika Polankate.

J. S.: Jaj, pes kerlas phari buti. Kernas jon, terne, o Romnija, sa, kadaj dikhes, ze
sas Romnija a mursa sa andre buti, sa avka phirlas. Jedine kajso, so pre mater-
sko Romniija esas, Ze la sas cikno ¢havoro, ta khere sas. Ale kala Romnija ker-
nas, sa, oda sar kastenca pes kerel, kaj pila hin. Sas Polankate, imar nane, zru-
sinde kada. Kadaj pasones sas. Jekh kilometros pesones. Aiii o autobusis zadno,
ni¢, koda. Pesones. Tosara o pjatej andre buti, o drubej pale khere. Ci jevende,
¢inila, o brisind perlas, musinehas te dzal andre buti, kerehas. Dzivlas pes no,
bo sas love, kerehas.

Hin mek vareso, so tumenge pametinen koja dobatar? So amenge na phendan?
Z.S.: A so? Manuseske savoro avela pre misla, Ze so...
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J. S.: Oni se odtamtud rozesli, protoZe to byl jen jeden rod, jedna rodina, vis?
A potom odesly ty... ty jeji sestry, vSechny odesly do Cech. Tyhle tety, ty ja ani

nezndm. Jd jsem je nikdy nevidél. A ona jedind zustala v Komarniku.

Vy jste se sem privdala?
Z.S.: Ano, ptivdala jsem se sem.

Jak jste ho poznala, svého muze?

Z.S.: On chodil k ndm. Byl maly, hréli jsme si spolu.

R.S.: Pfes internet.

(smich)

J.S.: (smich) Chodili po muzikéich, vi§ jak. Mladez, kluci. Kazdy si takhle najde Zenu.

Tady bydleli Romové jen tady, jak bydli ted?
Z.S.: Ano. Romové bydleli na tomhle misté.

A tady bydlelo vice Romi nez v Miroli?
Z.S.: Ano. My déti jsme se takhle schdzely, uz jsme byli vétsi, dvandct let ndm
bylo, jedenict, tak jsme se schizeli. Tady to nebylo daleko, jeden k druhému.

A ted’jsou tu nové domy, ze?

Z.S.: Ano.

Dfive tu takové nebyly. Bylo tady néco jako osada nebo tak?
Z.S.: Dfevéné domy tu byly.

Vis$ syn fikal, Ze uz jako mala holka jste chodila pracovat ke gadziam.

Z.S.: J4 jsem se napracovala dost. Az prilis. Ve fabrice jsem fezala desky, ve fab-
rice v Polané.

J. S.: Jaj, to byla tézka price. Chodili délat, ony, mladi, Zenské, vsichni, vidis to,
ze 1 Zenské i chlapi, v8ichni byli v préci, chodili takhle vsichni. Jenom ty Zenské,
které byly na matefské, Ze mély malé dité, tak ty byly doma. Ale ostatni Zenské
pracovaly, vSechny, to se délalo se dfevem, na pile. Ta byla v Polang, uz nefunguje,
uz tu fabriku zrusili. Odsud to bylo blizko. Jeden kilometr pésky. Ani Zidny auto-
bus, nic. Pésky. Rano v pét do price, ve dvé zpitky doma. V zimé, v 1ét¢, za desté,
musel jsi jit do prace, pracoval jsi, normalné. Zilo se, protoze byly penize, chodil
jsi do price.

Je jesté néco, co si z té doby pamatujete? Co jste nam nefekla?
Z.S.: A co? Clovéku tak pfijde na mysl vSechno mozné, Ze co...
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Pametinen tumenge mek angle vojna, sar oda has? Sar pes dZivias a kavka?

J. S.: Angle vojna, angle vojna. Pamecines dareso?

Z.S.: Takaj me. So.

J. S.: Ta so, lake das ochto bers sas, so $aj dzanel.

Z.S.: Khere na somas, ta so, me dzavas maskar o raklijora.

J. S.: Dzanes, darekana kavka sas, Ze sas ¢hajorake kajse ochto bers, des bers
a imar la denas o rodica te sluzinel ko gadze, dzanes? Kavka sas, jon buter mas-
kar o gadze sas sar khere.

A tumen phendan, hoj raklijorenca sanas buter?

Z.S.: Ta pro gav samas, o phena phirnas pal e buti a me, so somas cikii, dzavas
maskar o raklijora. Taj calo dives. Avavas rati khere, avenas manca o raklijora,
odprovadzinenas man, avavas khere, kerlas e daj than, pasluvavas, tosara to samo
isto, ustavas sig: ,,Denas ko raklijora!“ Ta kamaratki.

J. S.: Domaci uloha na pisinlas. (smich)

(smich)

Z.S.: Jaj, andre $kola na phiravas.

Na phirenas?

Z.S.: Ta, na phiravas, bo na sas moznost te dzav andre kola. Na sas rentos. Pin-
drange, ta so Ze sas jevend, mrazos. A pindrangi dzavas, ¢a pes pal mande livin-
las. O pindre zamarchomen. No, avavas ke gadzi, roztatuvavas. Avka bavinahas
amen kodoj le raklijorenca, maj imar sas mange de§ bers. Ta imar phiravas pre
mala. Pojediiinlas man o dad. Jedninlas avri zarnos, bandurki, kaj so jekh aver.
Phiravas dzi ko jejsos medig az o jiv na perlas.

A o dad tumaro phirlas te kerel buti varekaj?
Z.S.: O dad khere sas.

Khere sas?
Z.S.: Hej.

J. S.: Kovalis esas.

Kowalis esas? Tu o gadze pes kavka na odcirdenas le Romendar. Ke tumende.
Z. S.: Ta sar samas ciknore, narodzisaluvahas, o gadZe dZanas amenge te ikerel
a e mama mindri phirlas le gadZenge.

A likerel pes oda kavka dzi akanakes? Hoj o gadze phiren le Romenge kirvenge?

J. S.: Ta imar kavka akaj nane, bo imar o Roma kavka na vi¢inen, ale, priklad
kadaj k'amende Komarnikate, kadaj o Roma le gadzenca, oda jedna ruka, ro-
zumines. Kadaj niko, Ze oda Zadno diskriminacija, so hin. Na, kadaj na. Le
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Pamatujete si, jak to bylo jesté pied vilkou? Jak se Zilo a tak?

J. S.: Pred vilkou, pred vilkou. Pamatujes si néco?

Z.8S.: Jak bych mohla, co.

J. S.: Vi§ co, ji bylo asi osm let, co muize védét.

Z.S.: Doma jsem nebyla, tak co, ja jsem chodila mezi neromské holky.

J. S.: Vi§, kdysi to bylo tak, Ze holce bylo osm let, deset let a uz ji rodice da-
vali slouzit ke gddzam, vis? Tak to bylo, no, takZe oni byli vice mezi gdidzema
nez doma.

A vy jste fikala, Ze jste byla vice s neromskymi holkami?

Z.S.: Bydleli jsme ve vesnici, sestry chodily pracovat a ja, ja jsem byla mala, cho-
dila jsem mezi neromské holky. A na cely den. Pfichdzela jsem vecer domii, holky
mé doprovizely, pfisla jsem domu, mdma mi ustlala postel, lehla jsem si a rino to
samé. Vstdvala jsem brzy: ,BéZ za holkama!“ To byly vSechno kamaradky.

J. S.: Domici tkoly nepsala. (smich)

(smich)

Z.8S.: Jaj, do skoly jsem nechodila.

Nechodila jste?

Z.S.: Tak nechodila jsem, protoze nebyla moznost, abych do $koly §la. Nebylo
obleceni. Pofad bosé, to je jedno, Ze byla zima, mriz. Béhala jsem bosd, jen se
za mnou présilo. Nohy zmrzlé. Pfigla jsem ke giddzovce, zahfila jsem se. Tak jsme
si tam hraly s témi holkami, uz mi bylo skoro deset let. To uz jsem chodila na pole.
Dohodl to tita, vyjednal za to obili, brambory a tak. Chodila jsem az do podzimu,
dokud nezacal padat snih.

A Vas tata chodil nékam pracovat?
Z.S.: Tita byl doma.

Byl doma?
Z.S.: Ano.
J. S.: To byl kovit.

Byl kovii? Tak gadzové se tu tak Romii nestranili. U vas.
Z.S.: Tak kdyz jsme byli mali, kdyZ jsme se narodili, gddZové nim chodili za kmo-

try a moje mdma chodila zase gadzam.

A dodrzuije se to takhle jesté dodnes? Ze gadzové chodi Romiim za kmotry?

J. S.: Tady uz to tak neni, Romové uz si takhle gddze nezvou, ale, napfiklad tady
v Komirniku, tady jsou Romové s gidZzema jedna ruka, rozumis. Tady nikdo,
tady neni Zadnd diskriminace, co je jinde. Ne, tady ne. S gddzema tady chodime
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gadzenca, kadaj amen dzas andre kar¢ma, priklad, pro pivos. Le raklenca karti
hrajinas, rozumines. Ale imar dZaha kodoj, imar teleder ke Svidnika, kodoj imar
rozdil, no.

Z.S.: Akanakes imar o phrala pheniake dzZan te ikerel. A kavka. Imar pengere.
No, poden tumenge mek duma a me imar dzav pal o ¢havo.

Ta palikeras tumenge.

Z.S.: Hej. (smich)
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do hospody, naptiklad, na pivo. S klukama hrajeme karty a tak, rozumis. Ale kdyz
uz pujdes trochu niz, smérem na Svidnik, tam uz je to rozdil.

Z.S.: Ted uz chodi za kmotry sourozenci. A tak. UZ mezi sebou. No, vy si jesté
popovidejte a jd uz jdu za klukem.

Tak vaim dékujeme.
Z.S.: Hej. (smich)
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Obr. 2: Mapa s vyznacenymi misty, ktera jsou zminéna v textu a ve vzpominkach

pani Sivakové. Znacka ¢. 1 — okresni mésto Svidnik; znacka ¢. 2 — obec Mestisko; znacka

&. 8 — obec Staskovce; znagka &. 4 — obec Sari§sky Stiavnik; znacka &. 5 — méstska &ast Solivar
(Presov). (Zdroj: www.mapy.cz, dpravy J.O.).

Obr. 3: Mapa s vyznaenymi misty, kterd zmifiuje pani Sivakova v kontextu evakuace z obce
Mirola. (Zdroj: www.mapy.cz, pravy J.O.).
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| Jan Ort

O Roma Mirolatar / Romové z Mirole

Vypravéni pani Zuzany Sivikové (1932-2014) je dalsim doplnénim do mozaiky
osudit Romu za druhé svétové vélky na Slovensku.! Rozhovor otistény na pfed-
chézejicich strandch se dotykd udalosti ve vicero vesnicich svidnického okresu.
Jedna se predevsim o obec Mirola, odkud pani Sivikovd pochazela a odkud byla
jeji rodina v dobé vale¢nych boji evakuovina. V nékterych pasizich jsou ovsem,
snad i diky vstupim jejiho syna, Jana Sivika (*1953), popisoviny také vilecné
uddlosti v obci Nizny Komadrnik, kam se pani Sivikovd po vélce pifivdala a kde
byl cely rozhovor zaznamenan. Na tomto misté neni prostor pro rozsihlejsi his-
toricko-antropologickou studii, omezim se tak pfedevsim na doplnéni vile¢nych
uddlosti vyplyvajici z vypovédi dalsich romskych pamétnic a jednoho pamétnika
pochizejicich ze svidnického okresu a z rozhovort s pfibuznymi pani Sivikové.
Text rozsifuji také o reflexi postaveni mirolskych Romu v rimci okresu, a o nékte-
ré pisemné pramenné stopy.

Mirola

Zuzana Sivikové se narodila v roce 1932 Michalovi Grundzovi a Terezii Hor-
vithové jako jedno z jejich sedmi déti. Na svém pritelstvi s neromskymi dévcaty
ilustruje dobré vztahy Romi se starousedliky v obci. Pro cely rozhovor je sou-
¢asné pfizna¢né zmirnovani hranice mezi Romy a Neromy. Pani Sivikova vedle
akcentace dobrych vztaht pfipomind, Ze za vilky i po vélce na tom byli $patné
vsichni, Romové i Neromové. Pfed vilkou zila v Miroli jedind romska rodina, dnes
jiz v Miroli nezije z Romu nikdo. Déti Michala Grundzy a Terezie Horvithové
po vilce postupné odesly do okolnich vesnic (Nizny Komdrnik, Krajnd Polana,
Hunkovee; resp. do Cech — Duchcov, Praha). Na Slovensku viak jejich potomci
vodu, a udrzuji tak kategorii mirolakere Roma / ,,mirolsti Romové® relevantni. Lidé,
ktefi se jako mirolsti Romové identifikuji, tak ¢ini pfedevsim v situacich, kdy chtéji
zduraznit historickou kontinuitu dobrych vztahd své rodiny s neromskymi sou-
sedy a pfipomenout a objasnit tak vlastni schopnost piizpusobit se neromskému
stylu Zivota. V Nizném Komarniku pfejimaji podobny typ argumentace i neromsti
vesni¢ané, kdyz tvrdi, Ze tito Romové maji ,lepsi navyky®, protoze jejich predci
nevyrustali v osadé, ale ve vesnici mezi gadzi. Zajimavd je zminka pani Sivikové
o vzdjemném kmotrovstvi s neromskymi vesnicany.

1 K tomu pfedevsim Hitbschmannovi (2005). K vyznamu osobnich svédectvi ve studiu historie Romu pak
Sadilkové (2016 — povile¢na historie Romu; 2015 — Romové za 2. svétové vélky).
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,KdyZ jsme byli mali, kdyZ jsme se narodili, gdidZové nim chodili za kmotry

a moje mdma chodila zase gadzim.“

Kmotrovstvi na predvile¢ném vychodoslovenském venkové je popisovino spise
v intencich jednostranného paternalismu, kdy si Romové zvali za kmotry boha-
té sedldky, ktefi pak ,svoje“ romské rodiny podporovali.? Zminka pani Sivikové
zatim ¢ekd na ovéfeni v matri¢nich zdznamech, nicméné vzdjemné kmotrovstvi
by bylo v tomto kontextu zajimavym roz$ifenim takového obrazu. Ovsem i vypra-
véni pani Sivikové odhaluje spiSe lokalni paternalismus nez rovné vztahy Romi
s Neromy. Desetiletd Zuzana Sivakova chodila za naturélie pracovat na pole ne-
romskych vesnicantl. Zcela konkrétné pak narusuje obraz harmonickych vztaht
vypravéni Jana Horvitha zvefejnéné v knize Po Zidoch Cigani (Hiibschmannova
2005: 451-469). Jan Horvith, bratr pani Sivakové, stravil za valky pul roku v pra-
covnim tdbofe na Peti¢i a odtamtud byl odveden do pracovniho tibora v Dubnici
nad Vihom:

,Prisli Cetnici. Predseda povidd, Ze je tfeba dit nékoho do tibora. A giadzové
co? Koho poslat do tdbora? Které chlapy? Jen Cikdny, gidZe ne. Mné¢ bylo
asi Sestndct let — Cetnici: ,Jde se!* Do Svidnika k odvodu a ze Svidnika

do Hanusovci na Petic.

[...]

Miizu se zeptat, kolik Romi od vis vzali do tdbora?

Od nis nevzali nikoho. Ja jsem z Mirole, myj tatinek byl kovat. V Miroli
jsme byli jenom jedna romska rodina. Mij tatinek, maminka, bratfi, sestry,
tii bratii, Ctyfi sestry. Ja se narodil v Mirolj, tatinek se taky narodil v Miroli.
MEél mezi sedliky velikou véznost, protoze ve vsi byl jediny kovar a to byl
myj tatinek. Vyrdbél sedldkim vsechno, co potfebovali. Mého nejstarsiho
bratra chtéli vzit do tdbora, ale nevzali ho, protoZe mél prerazenou nohu.“

(Hiibschmannovi 2005: 452-453)3

2 Napt. viz Lackovi (1994).
3 Originél: wAvile o phandle. Phenda o precedas, kaj te del andro taboris varekas. No ta o gadze so? Kas dena andro

taboris? Save mursen? Romen! Gadzen na. Mange sas asi desusov bers, o phandle: [DZas!* Svidiiikate pro odvod

a Svidnikatar Hanusovcate, pro Peticis. [...]

Saj phucav, keci Romen ile andro taboris kbatar tumende?

J. H.: Khatar amende na ile riikas. Me som Mirolatar, miro dad sas chartas. Amen samas Mirolate ca jekh romari
familija. Miro dad, miri daj, mire phrala, mire phetia, trindzene phrala, stardzena pheria. Me ulilom Mirolate,
the miro dad ulila odoj. Les sas bari pativ maskar o gadze, bo sas ca jekh chartas andro gav jou, miro dad. Kerelas
lenge, le gadzenge sa, so lenge kampelas. Mire phrales kamle te lel, le jekhphurederes, ale na ile les, bo leste sas phago
pindro.“ (Hitbschmannova 2005: 461-2)
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Odvedeni Jana Horvétha se ve vypravéni Zuzany Sivikové neobjevuje, stejné
jako se ztraci ve vypravéni dalsich potomku této rodiny. Narativy se obvykle pfidrzuji
obrazu vyznamného postaveni rodiny mezi neromskymi vesnicany v Mirole a harmo-
nickych vztahi s nimi. Jednim z divoda miiZe byt i to, Ze jsem se nesetkdval a neho-
vofil s pHmymi potomky pravé Jana Horvétha, ktef{ jiz vyristali prevazné v Cechach.
To, Ze se internace jednoho z pfibuznych v pracovnim tibofe vytrici z narativi ,,mi-
rolskych“ Romu, je mozné vidét i ve svétle toho, co popsal Scheffel (2014: 144-145)
pro situaci Romi ve Velkém Sarisi. Tamni Romové vytésiiuji ze svych narativii vilecné
zkusenosti, na kterych se negativnim zptsobem podepsali i jejich neromsti sousedé.
Podle Scheffela tak ¢ini v rimci vSeobecné pragmatické snahy pfedchazet lokalni-
mu interetnickému konfliktu a zachovat si tak postaveni Romu, ktefi jsou se svymi
neromskymi sousedy zadobfe. Tézko lze srovnédvat situaci Romi za vilky v Miroli
a ve Velkém Sarisi, kde byla Romiim zbourdna osada a byli vyhnéni na kopec daleko
od obce. Oviem tendence ,,mirolskych Romi kapitalizovat v narativni podobé dob-
ré postaveni svych predka v (pfed)vale¢né Miroli je zfejmd. Pfibéh Roma, ktery byl
neromskymi vesni¢any vyddn do pracovniho tdbora, do takového narativu nezapada.

Jan Horvith o svém otci, Michalu Grundzovi, uvadi — stejné jako dalsi po-
tomci tohoto mirolského kovare-, Ze si ho neromsti vesnicané vazili, protoze v obci
uz zadny jiny kovar nebyl. Povile¢ny vypis zdloh na ndhradu vilkou zptsobenych
skod* vsak vedle Michala Grundzy (€. d. 32, uvedeny jako ,koval“) odhaluje jesté
jméno jiného kovife — Peter Kurecko ,kovac“ (¢. d. 33). To by mohlo naznaco-
vat, Ze zde fungoval stejny model, jaky pro postaveni romskych kovéiia popsala
Hiibschmannova, kdy na vesnici byl vedle neromského kovife jesté kovaf romsky,
ktery byl ur¢en na ,cikinskou praci“ a z podstaty svého postaveni ,Cikdna“ dosta-
val méné zaplaceno (Hiubschmannové 1998: 238-239).

Datace pfichodu Romui do obce Mirola zistivd nejisti. Dle soupisi Romu
z druhé poloviny 18. stoleti, které pro tuto obec zpracovala Tkicovi, zde nezila
v letech 1774,1775,1780,1781, 1782, 1783 ani 1784 jedind romska rodina. V roce
1785 byla zapsina rodina jedna. Tkécova ovéem v komentéfi uvadi, Ze ,[p]o na-
hliadnuti do sapisov sa dd lahko zistit, Ze takmer vSetky rémske rodiny zotrvé-
vali na jednom mieste najviac niekolko rokov, a potom migrovali dalej* (Tkdcova
2016:139). Dalsi zminku o Romech v obci Mirola lze nalézt u Jurové (2002: 20, zvy-
raznil autor), kterd uvadi, Ze ,[n]a dokreslenie informécii o zakladani osidd v 18.storo&i
i skor mozno uviest prieskum Narodopisného ustavu SAV zo zadiatku 50. rokov, kto-
ry dodnes nebol spracovany a publikovany [....] [o]kres Svidnik uviedol, Ze ,Rémovia
Ziju od nepamiiti‘v obciach Mirola, Krajnd Polana, Nizny Komarnik, Krajnd Bystra,
Ladomirov4, Hunkovce, Semetkovce, Kapisovd, Svidnicka, Svidnik, Mlynarovce.*

4 Statny archiv v Presove - pracovisko Archiv Svidnik, ,II. Preddavok. Soznam poskodenych obce Mirola, okres
Svidnik, ktorym sa poskytuje II. preddavok na nahradu vojnovych skéd.“ Obvodny irad MNV v Krajnej Polane
1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. &. 3841/1946.
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Yoy,

zatim zjistit nepodafilo. Anna Karalové (roz. Sivikovd, *1950), dcera pani Siviko-
vé, pfi vzpominkich na vypravéni svych predki uvadi, Ze jejiho dédecka Michala
Grundzu, ktery pochdzel z Mestiska (okr. Svidnik), si pozvali do Mirole jako kovife.
Usadit se tam mél i s Terezii Horvithovou (*1890, dle Anny Karalové pavodem
z Krajné Polany). Jan Sivik potvrzuje, ze Michal Grundza byl v Miroli pristas, ale
Terezia Horvithova méla podle néj pochdzet pfimo z Mirole. Vypovédi se shoduji
v tom, Ze tato rodina méla dfevény diim nékolik set metri od vesnice pod lesem,
pozdéji i druhy, ve kterém Zila jejich dcera Anna Grundzova (*1919)° se svym mu-
zem Janem Géborem (*1925).Ti spolu dle soupisu ,praceschopnych cikdnt“ z roku
1948 méli ¢tyfi déti.® Zda se Michal Grundza a Terezia Horvithova vzali, nenf jisté,
v kazdém piipadé nékteré z jejich déti zdédily piijmeni po matce a nékteré po otci.
Vime tedy napiiklad, Ze pani Sivikové se jmenovala za svobodna Horvithova, stej-
né jako jeji jiz zminovany bratr Jan Horvith a sestra Julia Horvithova. Ta by dle
archivnich pramend méla byt onou sestrou, o které pani Sivikova uvadi, ze zila
za vilky v Presové na Solivaru. Dalsi sourozenec, Stefan Horvéth (*1930), se stejné
jako pani Sivikova po vilce odstéhoval do Nizného Komarnika. Jiny bratr, Michal,
o kterém pani Sivakova rovnéz vypravi, se jmenoval po otci Grundza. Po otci zdédil
i koviiské femeslo a odstéhoval se do Krajné Polany, kde se svoji rodinou dlouho byli
jedinymi Romy v obci. Povéle¢ny seznam obyvatel obce Mirola vSak pfipisuje véem
shodné ptfjmeni Grundza: Jan Grundza (*1923, vyse zminény Jan Horvéth), Anna
Grundzovi (*1919), Helena Grundzovi (*1927), Maria Grundzovi (*1928). Pravé
tyto osoby potvrzuje dcera pani Sivikové jako sourozence své maminky. V soupise
je uvedend i maminka Terezia Grundzovi (*1890).

Rodina kovare Michala Grundzy méla mit viZené postaveni také mezi Romy
v okoli. Ti k nim chodili i pro jidlo, pfedevsim pro $vestky, kterych méla rodina
okolo domu plno. Dle vypravéni pani Sivikové méla rodina rovnéz poskytovat
utocisté Romim (zmifiuje Nizny Komadrnik a Krajnou Bystrou), ktefi se skryvali
za valky. Samotna obec Mirola vsak, stejné jako vétSina dalsich vesnic svidnického
okresu, byla na konci roku 1944 tvrdé¢ zasazena osvobozeneckymi boji. Dle vypra-
véni pani Siviakové byli v8ichni obyvatelé obce, Romové i Neromové, evakuoviani.
Sled dalsich udélosti neni z vypravéni pani Sivikové zcela jasny. Jeji rodina skon-
Cila az u sestry v PreSové na Solivaru (vzdileném 74 km od Mirole), néjakou dobu
se také skryvala v lesich. Zvlastni pozornost si zaslouzi zminka o obci Kukovd, a to
proto, Ze pravé v této obci se setkdvd svédectvi nékolika dalsich pamétnic.

5 Na jiném misté uvedeno datum narozeni 1929.

6 Statny archiv v Presove - pracovisko Archiv Svidnik, ,Soznam praceschopnych ciginov v obei Mirola*, Obvodny
drad MNV v Krajnej Polane 1945-1950(1951), krabice 10, inv. ¢. 42, sign. & 3274/1947.

7 Statny archiv v PreSove - pracovisko Archiv Svidnik, ,Soznam ludi od 18 roko[v] do 60 rokov, Obvodny trad
MNV v Krajnej Polane 1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. €. 3371/1946.
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Kukova

,Byli jsme evakuovdni, skon¢ili jsme az v Presové. Tam jsem méla sestru,

na Solivaru, tak tam jsme byli. Ale bylo tam jesté vice Romu nez nis, tak
jsme odtamtud odesli, pfisli jsme do Kukové. V Kukové byla spousta Romu
v takové velké stodole, kam dfive Romové chodili. Gddzové chodili za praci.
Prigli jsme tam, vzal nds tam k sob¢ tatdv jak kdyby zet. Tak tam jsme byli
kolik, mozna tfi nebo &tyfi tydny a pak uz jsme se vydali domud.*

Vlastivédny slovnik obci na Slovensku o Kukové uvadi, ze ,[0]d 16.do 19. stor. [...] mali
v obci majetky Banovei. [...] Obyv., pocetni Zeliari, sa zaoberali polnohospodarstvom,
tkdcstvom, kozusnictvom a vyrobou kolovritkov. V' 19. stor. boli tu pocetné sady. —
Za 1. CSR bol v obci velkostatok s lichovarom [...] a 3 vodné mlyny. Obyv. pracovali
na velkostatku, zaoberali sa chovom oviec, tki¢stvom, kozu$nictvom a vyrobou drev.
vyrobkov.“ (1977: 118). Na internetovych strankach obce se uvadi, Ze ,,[rJodina Banov-
cov [...] vlastnila skoro polovicu chotdra obce, lichovar a kastiel, v ktorom rodina byvala.
Na tychto poliach pracovali celé rodiny poddanych a pri zakazkovych pricach ako
bola Zatva, prichadzali na konskych vozoch pracovatludia z chudobnych dedin spod
Dukly, z Komarnika a z Krajnej Bystrej. Za précu im platili naturdliami (zrno, ze-
miaky, osfpané). Cast poddanych byvala v typickom kukovskom dome dlhom asi 50
metrov, kde mala kazda rodina predsien, komérku a jednu vicsiu izbu. Ostatni byvali
prevazne v drevenych doméekoch zo slamenou strechou® (zvyraznil autor).®

Uvedeny usek pak dopliuje vypravéni pani Karalové, kterd za vilky do Ku-
kové piisla z Kapisové:

»My jsme byli evakuovani v Kukové. [...] Tam jsme byli, tam jsme pracovali,
takova hol¢icka jsem byla, sbirali jsme brambory pro toho pana. Tam jsme
byli, tam byla takova stodola. Tolik lidi! Byli jsme ostfihdni dohola. Ani bys
nefekl, kdo je Zena a kdo muz, jeding, Ze bys ji chytil za prso, nebo co. Tak
bys poznal, Ze je to Zena. A jinak jediné muz. Protoze jsme byli ostiihani. Ja
vim, uZ je mi kolik let, a ja si to pofdd pamatuju, tehdy mi bylo patnéct.’

8 Stat o historii Romu na internetové stranky obce Kukova zpracoval Branislav Gellbart, student Filozofickej
Jakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Pro jim uvedené tvrzeni se bohuzel nepodafilo dohledat
primérni zdroj. Dostupné z: http://www.kukova.ocu.sk/sk/index.php?ids=3 [cit. 21. 7. 2016].

9 Nahravka & 2015-02-27-01. Rozhovor s Mariou Karalovou, vedl Jan Ort v Kapisové 27. 2. 2015. Original:
wAmen samas vakimen Kukovate. [...] Kodoj samas, kodoj kerahas, kajsi chajori somas, amen kidahas o bandurki le
rajeske. Kodoj samas, te balanda esas, kajcik ludos. Samas stribimen dobolu. Ani na phendalas, Ze savi romiii kodoj,
savo murs. Chobaj te chudehas cucatar, abo so, no ta dzanehas, Ze Romiii. A kavka éa o murs. Bo oda stribimen.
Ha, samas. [...] No ta kodoj kajso raj esas, kaj gejlam kodoj te kerel pas leste. Kerahas. No ta gejlam cala famelija, sa
gejlam kodoj. [...] Me dzanav. Me imar kajcik bers a me mange pamecinav, éa petnact roki mange esas.

Jan Ort | O Roma Mirolatar / Romové z Mirole | 149



Na Kukovou vzpomina i Méria Horvithova z Hunkovced, kterd se po vélce vdala
za Jana Horvitha, bratra Zuzany Sivikové:

»A tak jsme se rozdélili, jedni §li sem, jini §li tam, tfeti tam — no jd sla s otcem,
teta, stryc — bylo nas asi deset. Pisli jsme k néjakym Romiim v Kukové. Byli to
hodni lidé, povidaji: ,Mame tady dole takovy domek a tam vis nechdme. Tam
muzete byt.* A tak jsme tam byli, dokud neskoncila valka. Byli jsme tam asi piil
roku. Chodili jsme délat po sedldcich, protoze tady byl jesté klid. Chodili jsme
vybirat brambory, ja chodila pfist na kolovratku, vieténko, vysivala jsem, moje
maminka a babicka taky vysivaly.“ (Hiibschmannové 2005: 458)™°

Na pozniamku Zuzany Sivakové ,kodoj phirkernas o Roma varekana® / tam dfiv
Romové chodili“ navazuje vypovéd Zuzany Horvithové, kterd poukazuje na to, ze
se do Kukové chodilo pracovat jesté pied valkou. Pani Zuzana Horvithova pred
vilkou vyrostla v Kapisové a po vilce se vdala do Nizného Komarnika:

,Gadzové utikali do Ruska, vSude, kam to bylo mozné, tam utikali. My jsme
§li do Kukové. Tam bydleli vsichni Romové z Kapisové. [Dfive] tam chodili
pracovat, tam byl takovy pan, takovy bohaty. Tak chodili sbirat brambory

a bydleli tam. On jim déval jidlo. Pracovali tam a na zimu pfichazeli domu.
Byly to takové malé dfevéné domy. Tak po tfech, ¢tyfech rodinach byli v téch
domech. Tam bydleli. Zili, jak jen to bylo mozné. [...] Tam byli kapisovsti, to
jesté nebyla vilka. A oni tam odesli dffv a tam pracovali. Sbirali brambory,
protoze jich bylo spousta zasazeno. No tak my jsme tam piisli a taky jsme
chodili pracovat. Byli jsme tam celé 1éto, domu jsme pfisli aZ na zimu. A uz
gadzové hnali Romy pry¢, tak jsme $li vSichni domda. Prichazeli jsme bosi, byl
snih, bosi z Kukové az do Kapisové. I hladovi, bosi, pfisli jsme domu, malinky
dim, obryty, obdélany byl. A byla v ném zima. No uprostfed domu rozdélali
oherl, a okolo toho vsichni sedéli a i tak spali. Nebylo co jist, byli jsme hladovi.“!*

10 Originél: ,No avka amen rozdelindam, jekh gele adaj, aver gele kadaj, trito gele kadaj — no me gelom le dadeha,
e cetka, o ujcus — asi des dzene samas. Avlam ke jekh Roma Kukovate. O Roma sas lache, phenen: .Amen hin
kadaj tele ajso kher, ta odoj tumen mukhaha. Kodoj avna. Ia kodoj samas, mindig pes na skoncinda e vojna. Odoj
samas das jepas bers. Amen phirahas pal o gadze te kerel, bo odoj mek sas cichones. Tu phirahas lenge o bandurki te
kidel, me phiravas pre koja kolovratka te katel, katli, avrisivavas, e daj miri phirlas, e baba phirlas te avrisivel*

(Hiibschmannovia 2005: 467).

11 Nahravka & 2015-04-13-01. Rozhovor se Zuzanou Horvithovou, vedl Jan Ort 13. 4. 2015 v Krajné Polané.
Originél: »0 gadze denasenas andre Rusko, vSadzik, kaj sas hodno, ta denasenas. No amen gejlam Kukovate. Odoj
besenas o Roma Kapisovakere savore. Phirnas te kerel, kodoj kajso sas raj, kajso barvalo. Ta phirnas o bandurki te
kidel. Tl odoj besenas. A jon delas len te chal. No. a kerenas odoj a palik imar avnas khere pro jevend. No kajse
kherora sas kastune, ciknore. Ta po trin po Star fameliji, andre kola kherora esas. Besenas. Tu dZivnas sar hodno sas.
[...] Kodoj sas Kapisovakere, mek na sas vojna. A jon gele sigeder odoj, ta odoj kernas. A o bandurki kidenas, bo sas
but sadzimen. No ta amen avilam odej, ta phirahas tiz te kerel. Ta samas kodoj calo 1iilaj, aZ jevende aviam khere.
No imar o gadze tradne le Romen avri, taj gejlam khere savore. Avahas pindrange, jiv sas, pindrange, Kukovatar
dzi Kapisovate. The bokhale, the pindrange, aviam khere, kheroro ciknoro, orijimen, obkerdo sas. 1a $il andro kber sas.
No maskar o kber thovnas jagori, the khatar koja jagori besenas sako, the kodoj sovnas. Na sas so te chal, bokhale.

150 | Romano dzaniben, 23 (2) | 2016



Nizny Komarnik

Na nékterych mistech rozhovor s pani Zuzanou Sivikovou pfechdzi k odkazim
na vile¢né udalosti v obci Nizny Komarnik. Jsou to zejména pasize, ve kterych
vyraznéji promlouvd syn pani Sivakové, Jan. Do Nizného Komadrnika Ize ale loka-
lizovat i nékteré vypovédi pani Sivikové.

A on si tam udélal takovy bunkr a tam zistal. A mél spoustu zbrani. Tak porad
stfilel, na nic se neohlizel, stiilel. Byli tam partyzani, postupovala Ceskd legie

a on takhle stfilel. Ale kdyz ho chytili, tak ho pfivézali za tank a tak ho tdhli az
na Duklu a z Dukly zpatky. Pak ho hodili dolt ze svahu, uz byl zabity.

Uvedena pasiz, ve které pani Sivikova mluvi o jednom z némeckych vojaki, by mohla
odkazovat k dlouhym bojim o vrch Obsir, které se v Nizném Komaérniku odehra-
valy v fijnu a v listopadu 1944. Nasledujici aryvek je pfevzaty z kroniky obce Nizny
Komarnik, jednd se ovsem o téméf doslovny prepis uryvku ze slovenské verze knihy
Z Buzuluku do Prahy Ludvika Svobody (1985: 176). Zvyraziiuji pasiz, kterou lze s vel-

kou opatrnosti a bez jasnéjsich podkladi dit do souvislosti s vypovédi pani Sivikové:

»Po dobyti Dukelského priesmyku 6. oktébra 1944 nebolo ¢asu na rozjimanie
nad vitazstvom. Pred nami stal nepriatel. Na vietkych strandch, cestich, v le-
soch — v8ade boli vtedy desattisice min. Nimi fasisti po nedobrovolnom ustupe
od hranic na vopred vybudované pozicie posiali cely kraj. Nepriatel sa zbesilo
branil. Fasisti na kazdy ttok spustili mohutnu palbu z Obsédru a z vysiny 531
zdpadne od Nizného Komadrnika. Robilo sa vSetko mozné, aby sa situdcia zlep-
sila. Obsar vzdoroval. Jedine¢né pozorovacie schopnosti jeho obrancov a ststre-
dena palba zo vietkych zbrani, ktoré nase deld a minométy nestihli umlat,

to bola neprekonatelnd hradba. Na Obsari, na severozapadnych svahoch tejto
dominujicej vysiny, mali fasisti mnoZstvo bunkrov. Z nich ovladali celé udolie
Nizného Komarnika. Jeden bol obzvlast nebezpeény. Priamou pal'bou de-
lostrelectva sa zneskodnit nedal. Bol pred nim husty les. K bunkru sa nemoz-
no pribliZit, nepriatel tam mal rozmiestnenych vela gulométov, ktorymi bra-
nil pristup k pevnostke, terén silne zaminovany. Dvakrit sa pokusil Petras so
skupinou vybranych ludi dostat sa k bunkru a zneskodnit ho. Nepodarilo sa.”
(Kronika obce Nizny Komarnik, dile jen N. K., s. 19, zvyraznil autor)*

Obec Nizny Komarnik byla v listopadu 1944 béhem bojti o vrch Obsir (jehoz
soucdsti je Sivikovou zmiriovany kopec Cere$na) téméf kompletné vypélena.™
Konkrétni osudy komdarnickych Romi za vilky nejsou znimy, podle vypovédi

12 Zipis do kroniky byl proveden az po zméné kronikife, kterd probéhla 12. 2. 1988.
13 Podrobnéjsi popis bojii o vrch Obsér uvadi ve své knize tehdejsi armadni generdl Ludvik Svoboda (1985: 176-181).
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neromskych vesni¢anid a mladsi generace Romi se méli Romové schovavat v le-
sich a u pfibuznych v jinych vesnicich. Neromsti vesni¢ané se naproti tomu casto
skryvali pfimo ve vesnici ve sklepich. Kronika obce rovnéz uvédi, Ze ,,[pJocas hlav-
nych bojov o kétu 532 Obsir boli ob¢ania obce evakuovani do Pol[s]ka — Krolika,
Dukli ap“ (Kronika obce N. K., s. 25). Jan Sivik v otisténém rozhovoru zmiriuje
aktivni G¢ast mistnich v armddé a vyzdvihuje jednoho z Romu:

»No a to byli i Romové odsud, co byli ve vélce, bojovali. Byl takovy jeden

Rom, ten uz ddvno zemfel, ten bojoval jesté v prvni svétové vélce. Byl odsud,

z Komirnika. Co byli muzi odtud, tak bojovali, mladi kluci. Ja si to nepamatuju,
protoze co ji... Ale poslouchali jsme to, co povidali staif Romové.*

Jedna se patrné o Alexandera (Sandora) Kraku, ktery je uveden v kronice obce
Nizny Komérnik:

,Po stupu fronty sa ob¢ania obce dobrovolne prihlasili do 1. éesko-
slovenského armddného zboru, ktorému velil general Ludvik Svoboda.

Z obce don vstuapili: Peter Chocholik, Jan Janek, Stefan Cajnik, Peter
Lescisin, Vasil Greslik, Vasil Vachna, Michal Jurco, Sandor Kraka, Jan
Skarupa, Jan Jurcisin, Vasil Si¢ak, Andrej Jurcisin, Derco Peter. Styria z nich

v bojoch o Liptovsky Mikulds padli.“ (zvyraznil autor)

Zminku o Alexanderu Krakovi jsem nalezl rovnéz v archivnich zdznemech, pod-
le nich zemfel 21. 7. 1945 u Ruzomberoku."* Ziznam o jeho umrti je nadepsin
jménem Alexander Kroka, ostatni informace, véetné mista imrti a jmen rodicd, se
v§ak shoduji s vypovédmi komdrnickych Romd, a tak se jednd zfetelné o stejnou
osobu. O stejné osobé vypovidaji komarniéti Romové jako o ,Sandorovi®, coz je
varianta kfestniho jména ,,Alexander zaznamenand i v uvedeném uryvku z kroniky.

Neni zcela jasné, zda pozniamka pani Sivikové o tom, Ze ,Némci celou ves-
nici zapdlili“, sméfuje k Miroli nebo k Niznému Komérniku. O obci Mirola vime
z Viastivedného slovniku obci na Slovensku, ze byla v roce 1944 ,znacne poskodena®
(1977: 254). Obec Nizny Komiérnik v§ak byla takto vypélena zcela jisté:

»Nemci pri ustupe 6. oktébra 1944 v noci zapdlili obec Nizny Komérnik,

ktord vtedy mala 50 drevenych domov, zvi¢sia pokrytych slamou a $indlom.
Okrem par domov véetko zhorelo do zékladov, ostali trcat iba kominy a pece

so sporakmi. Obyvatelia obce sa z lesov vratili na zhoreniskd a ukryvali sa

v pivniciach pod zhorenymi doméekami. V no¢nych hodindch zo svahu Obgiru
schddzali do obce Nemci, ndsilim brali od ob¢anov potraviny a civilov zabijali.
V oktébri 1944 zastrelili Mariu Jurcisinovu, pretoze nechcela dat kravu —
Zivitelku rodiny. Kazdy den do obce padali delostrelecké a minometné granity,

14 Stitny archiv v Preove - pracovisko Archiv Svidnik, ,Smreny pad Alexandra Kroka“[sic!], Obvodny trad
MNV v Krajnej Polane 1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. ¢. 1709, 1734/1946.
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ktoré usmrtili jedenast Iudi. Traja starsi obcania zomreli od hladu. Styria
zahynuli na minovom poli, $trnast ich bolo ranenych a Jana Jur¢a Nemci obesili.
Pri pade delostreleckého grandtu ¢repinou usmrtend bola Zuzana Sutakovd. Jej

dieta, ktoré mala na rukdch, ostalo nazivu.“ (Kronika obce N. K.: 22-23)

Zivot po vélce

Rodina pani Sivikové se po vilce vritila do zna¢né znicené obce Mirola. Seznam
»poskodenych [...], ktorym sa poskytuje II. preddavok na ndhradu vojnovych §kod*
ze 7.11. 1946 piiznavi kovifovi Michalovi Grundzovi (€. d. 32) zdlohu na movitosti
ve vy$i 9.000 Kés. Pro srovnéni uvadim, Ze zalohy neromskych vesnicant se pohybo-
valy mezi patndcti a tficeti tisici Ceskoslovenskych korun. Naproti tomu ,kovac® Peter
Kurecko mél pfiznanou zélohu ve vysi 5.000 K&s." Jiny povalecny seznam uvadji, ze
dim rodiny Michala Grundzy v hodnoté 10.000 K¢&s byl poskozen z 20% a niklad
na obnovu ¢ini 1.000 K¢s. Stejny seznam poskytuje informaci, Ze jeden ¢len této ro-
diny byl v odboji (zaskrtnuto v kolonce nazvané ,kolko ¢lenov bolo v odboji®). Jednd
se patrné pravé o Jana Horvétha, ktery tfi dny po ndvratu domu z pracovniho tibora
v Dubnici nad Vihom $el do armédy, o ¢emz vime pouze z jeho vypravéni:

»No potom z Dubnice — tam jsem byl taky pul roku — z Dubnice mé

vzali do Ilavy k odvodu. Pustili mé na tfi dny domu a do armédy jsem Sel

v Trnavé. Z Trnavy do Bratislavy a tam uZ byli Némci a odzbrojili nés.
Odtamtud jsem utekl, doma jsem byl asi dva mésice, znovu jsem dostal
povoldvaci listek, narukoval jsem do Nitry, z Nitry do Komdrna, z Komarna

az do Chebu.“ (Hiibschmannov4 2005: 453)1¢

Hiibschmannovi (tamtéz: 453) k tomu v pozndmce dodava: ,Komarno lezelo na tze-
mi okupovaném za vélky Madarskem, teprve po kvétnu 1945 se opét vritilo Cesko-
slovensku. Ze byl pan J. Horvéth pfeloZzen do Komarna, a pak dokonce do Chebu,
svéddi o tom, Ze k jeho posledni vojenské sluzbé muselo dojit az po konci valky.*

Pani Sivikova popisuje povile¢nou chudobu, kdy Romové i Neromové byli
nuceni jist maso z uhynulych koni. V povile¢nych soupisech obyvatel obce Mi-
rola rodina Michala Grundzy jesté figuruje,'” jednotlivi ¢lenové rodiny ale obec

15 Stétny archiv v Presove - pracovisko Archiv Svidnik, ,II. Preddavok. Soznam poskodenych obce Mirola, okres
Svidnik, ktorym sa poskytuje II. preddavok na nahradu vojnovych skéd.“ Obvodny irad MNV v Krajnej Polane
1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. ¢. 3841/1946.

16 Origindl: ,No palis Dubriicatar — odoj tiz somas jepas bers — Dubriicatar man ile Ilavate pro odvod. Mukle
man trin dives kbere a gejlom pro slugadzipen Trnavate. Trnavatar Bratislavate, a odoj imar avle o Nemci, ta
amen odzbrojinde. No odarig denaslom khere, somas kbere asi duj chon, palis chudiiom povoldvaci listek, palis
narukindom Nitrate. Nitratar Komarnate, Komarnatar Cheboste“ (Hiibschmannovéa 2005: 462).

17 Statny archiv v Presove - pracovisko Archiv Svidnik, ,Soznam ludi od 18 roko[v] do 60 rokov*, Obvodny tdrad
MNV v Krajnej Polane 1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. ¢. 3371/1946.
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zéhy opustili. Syn Michal Grundza, ktery si jesté v Miroli vydélaval jako muzi-
kant, odesel do Krajné Polany, kde se Zivil jako kovif. Jan Horvith se odstéhoval
do Hunkovei za svoji Zenou Mariou, po smrti jeho matky odesli do Prahy. Stefan
Horvith se oZenil do NiZzného Komadrnika, kde se rovnéz vénoval kovifskému
femeslu a pfivydélaval si i jako muzikant. Julia Horvithova uz pted vilkou zila
v Presové na Solivaru, Anna Grundzovi, kterd jesté po vélce Zila se svym manze-
lem Janem Gaborem v Miroli, se rovné zihy odstéhovala do Cech. Dalsi sestry se
podle Anny Karalové vdaly za Neromy do Cech (Duchcov). Podle Jéna Sivika se
tyto sestry mély do Cech dostat diky tomu, Ze si vzaly za muZe neromské vojiky
z Cech, ktefi v oblasti dnesniho svidnického okresu slouzili v armadé.

Otec rodiny, kovar Michal Grundza, zemfel patrné zahy po vélce. Peter Hor-
vith (*1967) vzpomind na vypravéni svého otce Stefana Horvitha, podle kterého
musel Stefan se svym bratrem Michalem Grundzou po smrti jejich otce Michala
Grundzy st. jit hrat na svatbu ve vesnici, aby si vydélali na jeho pohieb. Matka ro-
diny, Terezia Grundzovd, se po smrti manzela odsté¢hovala do Hunkoveu ke své-
mu synovi Janovi, kde také v poloviné Sedesétych let zemfela. Samotnd Zuzana
Sivikovd méla po vilce slouzit u Neromu v Krajné Polané a okolo roku 1950 se
vdala do Nizného Komadrnika za Jana Sivika st. (1929-1989), se kterym méla dvé
déti — Jana a Annu. Velkou ¢ést Zivota pak, stejné jako mnozi dalsi Romové z oko-
li, pracovala na pile v Krajné Polané. Pani Sivikova se téila viZzenému postaveni
i mezi Romy v Nizném Komarniku, povazovali si ji také neromsti sousedé, se
kterymi udrzovala pfitelstvi.'® Postaveni Zuzany Sivikové ve vesnici lze ilustrovat
kratkym komentdfem jejiho synovce Jana Grundzy (*1960): ,,Ona Zuzka chodila
do kostela, gddzové ji nebrali jako je [ostatni Romy], viibec.“?

Zavér

Piibéh pani Sivikové ilustruje dobré vztahy Romu s okolnim obyvatelstvem,
na které mnozi Romové dodnes odkazuji. Pani Sivikova takové vztahy doklidd
postavenim své rodiny v pfedvale¢né Miroli, kde se udrzovaly vzajemné kmotrov-
ské vztahy i pratelstvi s dévcaty ve vesnici. Ve svém vypravéni se soucasné snazi
narusit ostrou hranici mezi Romy a Neromy, jejichz vile¢né osudy na nékolika
mistech spojuje. Evakuace, skryvini i bidn4 situace po vilce se tykala vSech, Romu
i Neroma.

18 Pani Sivikové je vénovéna velkd pozornost v reportizi Daniely Obsasnikové, kterd vysla v ¢asopise Romano
nevo [il (Obsasnikovd, D. 2010. Reportdz: O pani vode a priezracne Cistych vztahoch. Ako v rozpravke.
Romano nevo lil).

19 Nahrévka ¢. 2015-06-02-02. Origindl: ,Joj e Zuzka phirlas andre khangeri, la o gadze kavka na kidenas sar len,

vébec.
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Takto vystavény narativ zastupuje motiv dobrych vztaht s neromskymi ves-
nicany, se kterym je mozné se v okolnich vesnicich setkdvat bézné. Takovy motiv
muze fungovat bud odkazem na ptivod — mirolakere Roma / ,mirolsti Romové,
odkazem na soucasnou pfislusnost k vesnici — napt. komarriikakere Roma / komdr-
ni¢ti Romové®, ale i odkazem na okres s vymezenim viici vice ¢i méné konkrétni
kategorii ,problémovych Rom“ — amen o Roma andre svidriikakero okresis / ,my,
Romové ve svidnickém okrese“. Spolu s historickou kontinuitou dobrych vztahi
s neromskymi vesni¢any vSak vypravéni odhaluje i kontinuitu asymetrie lokdlniho
paternalismu. Pani Sivikova vyristala v domé nékolik set metri za vesnici, do sko-
ly nechodila, protoze neméla v ¢em, a uz jako mala chodila pracovat za naturdlie
k neromskym vesnicanim na pole. Stejné tak po vélce slouzila u Neromi v Krajné
Polan¢.

Neméli bychom se ovéem spokojit s obrazem pasivni tlohy mistnich Romu,
kterym staci piibéh dobrych vztaht s neromskymi vesnicany. Dle vypovédi sama
pani Sivakova aktivné vystupovala proti lokdlnim (resp. stitnim) politikdim vici
Romum. Vystupovala proti snahdm o pfesunuti romské osady v Nizném Komir-
niku (dle archivnich dokumentt se pfesunuti, respektive likvidace romské osady
pldnovalo opakované od zacitku Sedesitych let), stejné jako se branila vystavbé
obecnich bytii nizsiho standardu zalitkem nového tisicileti, o kterych je fe¢ ke kon-
ci rozhovoru otisténého na predchozich strandch. Dopliiujici ilustraci aktivniho
piistupu na piikladu rodiny pani Sivakové je piibéh jeji dcery (vyse zminéné Anny
Karalové), kterd se po roce 1989 se svym muzem Michalem Karalou rozhodla
vstoupit do Romské obcanské iniciativy, a aktivné se tak podilet na zviditelnéni
romského hlasu na vyssi politické urovni.

Prameny

Archivni zdroje

Kronika obce Nizny Komiérnik (uloZend na obecnim tfadé obce Nizny Komiérnik)

Statny archiv v Presove — pracovisko Archiv Svidnik

»I1. Preddavok. Soznam poskodenych obce Mirola, okres Svidnik, ktorym sa poskytuje
II. preddavok na ndahradu vojnovych skéd. , Obvodny drad MNV v Krajnej
Polane 1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. ¢. 3841/1946.

Smriny pdad Alexandra Kroka“ [sic!], Obvodny drad MNV v Krajnej Polane
1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. ¢. 1709, 1734/1946.

wSoznam priceschopnych ciganov v obci Mirola®, Obvodny urad MNV v Krajnej
Polane 1945-1950(1951), krabice 10, inv. ¢. 42, sign. ¢. 3274/1947.

»Soznam ludi od 18 roko[v] do 60 rokov*, Obvodny urad MNV v Krajnej Polane
1945-1950(1951), krabice 9, inv. &. 41, sign. &. 3371/1946.
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Nahravky z archivu Seminare romistiky

2012-05-24-01 — Zuzana Sivikova (*1932, Mirola — 1 2014, Nizny Komdrnik)
Nahrél Pavel Kubanik, Nizny Komarnik, 24. 5. 2012, romsky

2015-02-27-01 — Miria Karalova (*1928, Kapisova)
Nahral Jan Ort, Kapisova, 27. 2. 2015, romsky

2015-04-13-01 — Zuzana Horvithova (*1931, Medvedie)
Nahral Jan Ort, Krajna Polana, 13. 4. 2015, romsky

2015-06-02-02 — Jan Grundza (*1960, Krajnd Polana)
Nahral Jan Ort, Nizny Komarnik, 6. 2. 2015, romsky

Internetové zdroje

Histéria obce Kukovd na internetovych strinkich obce Kukovd. Dostupné z:

http://www.kukova.ocu.sk/sk/index.php?ids=3 [cit. 21.7.2016].
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| Andrej Gifa, Stana Mikova

Pozdravy do/z Rokycan

V dobeé, kdy jsme s Karolinou Ryvolovou jako spolu-editorky uzaviraly prdci na vyboru
% celozivotniho literdrniho dila Andreje Gini (Pativ, Tridda 2013), bylo zrejmé, Ze se
diky jeho neutuchajici energii a vili ddle psit a publikovat u Karoliny Ryvolové pomalu
shromaZduje dalsi velké mnoZstvi materidlu, jako zdklad pro pristi knizku. Pan Gina
svoje prdce neprestal posilat ani v ndsledujici dobé a nedlouho po predstaveni proniho
vyboru verejnosti jsme se na xdméru pracovat na pripravé dalsi knizky vsichni spolecné
shodli. Andrej Giria na konci zdri roku 2015 zemiel. Co se tyce jeho literdrni poziista-
losti, zanechal ndm velké mnozstvi dokoncenyich, ale dosud nikdy nepublikovanych textil
pobddek a kritkych i delsich povidek z prostiedi komunity, ve které prozil cely svij Zivot.
A také jeden bohuzel nedokonceny delst text, vénovany rodinné historii jeho manzelky
Heleny.

Na pripravé zminéného vyboru i celého pozdeéjsiho kitu se téz podilely vnucky
Andreje Gini, Stanislava a Denisa Mikovy. Predevsim diky nim se pak podarilo uspo-
rddat v roce 2016 prazské rozlouceni s panem Giriou, které stejné jako predchozi krest
hostila Knihovna Viclava Havla. Hlavné se Stanou jsme pak opakované mluvily
0 tom, jak pohnout s literdrni praci jejiho dédecka ddle. Ukdzalo se, Ze jablko nepadlo
daleko od stromu. Zacala psit a se svou povidkou Pativ/ Ucta (text viz www.romea.cz)
vyhrdla proni rocnik Literdrni soutéZe pro romské studenty, vyhldsené v roce 2016
Romeou pri prilezitosti mezindrodniho dne romstiny.

V ndsledujicim bloku tedy predstavujeme nékolik dosud nepublikovanych textii
Andreje Gini — nejen jako pripomenuti jeho literdrni prdce a skrze ni predevsim i jeho
samotného jako clovéka a vyznamné osobnosti, ale také jako ukdzku, co miZe nove
pripravovany vybor z jeho prdce nabidnout. Na prekladech téchto textil z romstiny se
podileli také nékteri soucasni studenti romstiny, resp. romistiky na FIFF UK. Vedle nich
pak téz nabizime krdtky vhled do nové zapocaté prdce jeho vnucky Stdni.

Helena Sadilkovd
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Andrej Gina
Pal e Kali rani. Cirlatuiii romani paramisi

Kaj has, kaj na has, guleja bachtaleja the mek Devla ¢aceja, has jekh Rom. Ole Romes
has trin ¢have. Duj mursa a jekh ¢haj. Peskera famelijaha dZivlas upreder gaveske
andro cikno kheroro. Pa$ leste mek besenas star fameliji. Okle mursa has sa aver sar
jov. Phirnas te kerel ko gadze. Vas oda chudenas o chaben a varekana the love. Sta-
rinenas pes pal peskere fameliji, sar ¢a has hodna. Ale oka Rom, so pal leste vakeras,
has ¢avargosis. Nekéineder duvar ¢honeste naslolas kheral sar thuv a fiiko na dzanlas
kaj. Vas oda leske niiko avres na phenlas ¢ak Dilino. Leskeri romiii imar na dzanelas,
so leha te kerel. Hjaba pre leste vicinelas a rakinlas leske, jov savoro lake egerinlas, ale
Soha 1i¢ na dolikerlas. Jekhvar kavka fiisostar ni¢ naslila a niiko na dzanelas kaj.

O Dilino dzalas ta dzalas, az avla andre jekh baro foros. Odoj phirlas pal o us-
takos a obdikhelas o vithode. Avri has kerades a kamelas pes leske pani. Has les
bacht. Pro foros has bari kasna a andre Zuzo pai. O Dilino pila a maj leske has feder.
Rozdikhla pes a dzalas odijader, az doavla kije khangeri. ,Avri igen kerades, phenda
peske, ,dzav andre, odoj peske odpocivinava a sar na ela avka kerades, dzava odija-
der,“a gela andre. Adaj besenas andre esebno lavica duj phureder gorija a modlinenas
pes. O Rom peske besta andre maskarutni lavica a rozdikhelas pes pal e khangeri.
Te modlinel pes na dzanlas, tak ¢a dikhelas. Na likerda but a o gorija odgele. O Dili-
no pes nacirdla pre lavka, hoj les na dicholas, a zasuta. Ko dZanel, keci sovlas. Maskar
oda avla o khangeraris a zarinda savore vudara. Le Romes na dikhla. O Rom ustila
arozdikhla pes pal e khangeri. Niko adaj na has. Pro Rom avla e dar a rozdenasta pes
kijo vudara, ale savore has zarimen. Chudla andre lende te marel savora zoraha, ale
niiko les na sunda a o vudara na phundrada. Na achila leske i¢ aver, cak te dzal pale
te besel andre lavica. Avri imar §itisalolas. Pro Dilino avla e dar. Avka paslila peske
pale pre lavica a zasuta.

Jekhvar les ustada bari vika. Zalabile savore lampi the o momela, so odoj has. Sar
te kamlahas vareko e khangeri te rozc¢hivel, sar te chivkerdahas vareko upral o bara
a pa$ oda kerlas ajsi vika, hoj az kana dukhanas. O Rom miste na avla avri andal
e cipa. Denaselas kijo vudara, ale has savore zarimen. Andre oda vareko pre calo muj
asalas. Avka denagelas pal calo khangeri upre tele a Sunlas, sar pal leste vareko dena-
Sel, ale na dikhla nikas. O Rom imar ¢oro na birinlas. Denaselas pasal e spovediiica.
Has phundradi, avka andre chutila. Zarinda pes, scirdla e oblakica, besta pre phuv.
Polokes ai na dichinlas. Sunlas, sar pasal leste vareko denaskerel a rodel les. Sunda,
sar vareko pa$ leste zaachila, ale rozdenasta pes pale odijader. Kadi vika a kada trestos
likerlas Zi desuduj ori. Pal jepas rat sar te ochindahas a savoro jekhvar preachila. Ale
o Rom andal e spovediiica avri na avla, az odoj zasuta. Ac¢hila odoj calo rat.

Tosara o khangeraris phundrada o vudara a gela andre. Dikhla, hoj e spoved-
nica zaphandli. ,,Sar oda, hoj hini zaphandli? O rasaj la preci $oha na zaphandel,
phenda peske angla peste a phundrada o vudar. Darandila, sar dikhla le Romes odoj
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Andrej Gina
O Cerné pani. Starodavna romska pohadka

Bylo nebylo, sladky, pozehnany a k tomu spravedlivy Boze, Zil jeden Rom. Ten
Rom meél tfi déti. Dva chlapce a jedno dévce. Se svou rodinou zil na vrch-
nim konci vesnice v malém domku. Vedle ného zily jesté ¢tyfi rodiny. Chlapi
z téchhle rodin byli vsichni jini nez on. Chodili pracovat ke gddzim. Za to
dostdvali jidlo a nékdy i penize. Starali se o své rodiny, jak jen mohli. Ale ten
Rom, o kterém je fe¢, byl tuldk. Nejmin dvakrit za mésic se vytratil z domu
jako dym a nikdo nevédél kam. Proto mu nikdo nefekl jinak nez Hlupak.
Jeho Zena uz nevédéla, co si s nim poc¢it. Nadarmo na néj kiicela a naddvala
mu. V8echno ji slibil, ale nikdy nic nedodrzel. Jednou zase takhle z ni¢eho nic
zmizel a nikdo nevédél kam.

Hlupik sel a Sel, az dorazil do jednoho velkého mésta. Chodil tam po né-
mésti a obhliZel vylohy. Venku bylo vedro a on dostal Zizen. M¢l stésti. Na na-
mésti byla velka kasna a v ni ¢istd voda. Hlupdk se napil a hned mu bylo lip.
Rozhlédl se a el dil, az piisel ke kostelu. ,Venku je stragné vedro,* fekl si, ,pii-
jdu dovnitf, tam si oddechnu a az nebude takové vedro, pajdu dal,“ a vstoupil
dovnitf. Sedély tady v prvni lavici dvé star$i pani a modlily se. Hlupdk si sedl
do prostfedni lavice a rozhlédl se po kostele. Modlit se neumél, a tak se jenom
koukal. Zanedlouho gddzovky odesly. Hlupdk se natdhl na lavici, Ze ho nebylo
vidét, a usnul. Kdo vi, jak dlouho spal. Mezitim pfisel kostelnik a zamkl vSech-
ny dvefe. Hlupéka si nev§iml. Ten se za chvili vzbudil a rozhlédl se po kostele.
Nikdo tu nebyl. Dostal strach a rozbéhl se ke dvefim, ale v§echny byly zam¢e-
né. Zacal do nich busit v$i silou, ale nikdo ho neslysel a dvefe se neoteviely.
Nezbylo mu nic jiného, nez se vratit a sednout si zpatky do lavice. Venku se uz
stmivalo. Na Hlupdka dolehl strach. A tak si zase lehl na lavici a néjak usnul.

Nardz ho probudil hrozny hluk. Rozsvitily se vSechny lampy a svice, co
v kostele byly. Jako kdyby chtél nékdo kostel zbofit, jako kdyby nékdo metal
shora balvany, a pfitom délal takovy rimus, az z toho usi bolely. Rom milem,
ze nevyletél z kaze. Utikal ke dvefim, ale byly zamcené. A do toho se nékdo
z plnych plic smél. A tak béhal po celém kostele nahoru a doli a slysel, jak
za nim nékdo utik4, ale nikoho nezahlédl. Chudik Rom uz nemohl dil. Bézel
kolem zpovédnice. Byla oteviena, a tak do ni sko¢il. Zamkl se, zatdhl okénko
a sedl si na zem. Skoro nedychal. Slysel, jak okolo né¢ho nékdo slidi a hled4 ho.
Slysel, jak se nékdo vedle ného zastavil, ale pak se zase rozbéhl dil. Ten kiik
a bozi dopusténi trval az do dvanicté hodiny. Po pilnoci jako by utlo, v§echno
rizem ustalo. Ale Rom ze zpovédnice nevylezl. Nakonec uvnitf usnul. Zustal
tam celou noc.

Rano kostelnik oteviel dvefe kostela a vesel dovnitf. Vsimnul si, Ze zpo-
védnice je zaviend. ,Jak to, Ze je zaviena? Knéz ji pfece nikdy nezavird, fekl
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te besel. Musaj te phenel, hoj ani o Dilino pre oda na has feder. Kamla sigo te ustel
a te denasel, ale o khangeraris les na mukla. ,,Ma dara pes mandar. Me tut na kerava
ni¢. So adaj keres a sar pes adaj dochudlal?* phucla lestar. ,,Av manca kijo rasaj a odoj
amenge sa pheneha. Sar pre tu dikhav, ta sal bizutnones bokhalo.“ Avka gele ko rasaj.
Odoj les dine te chal maro ¢hileha the thud. O Dilino has ajso bokhalo, hoj o chaben
andre leste perlas sar andre chanig. Sar dochala, chudla te vakerel a rozphenda lenge
sa. Sar avla andre khangeri, sar odoj zasuta, sar les zarinde a sar rati desujekha oratar
les ustada igen bari vika, sar te kamlahas vareko e khangeri te rozchivel, sar te upral
vareko ¢hivkerdahas o bara a pas oda asalas pre calo khangeri. O rasaj the o khange-
raris Cak Sunenas a na kamenas te patal peskere kanenge. ,,Vareko man dohaiiinlas
pal e khangeri, avka pes garudom andre spovediiica a zarindom pes. Desuduje oren-
dar sa jekhvar preachila, sar te ochindalas. Ale me andal e spovediiica avri na avlom,
az sar man odoj arakhla kadaj o khangeraris.“, Tak tu salas andre khangeri calo rat>
phenda o rasaj, ,ta oda musinas maj te phenel le kraliske. Tu sal baro vitezis a ani
olestar na dzanes.“ O Dilino pre lende ¢ak dikhelas a na achalolas nisoske. ,Kadi
novina, hoj tu vilikerdal andre khangeri calo rat, musinas maj te phenel le kraliske.
Kampel, hoj leske sa te rozphenes, sar phendal amenge.“ Na likerda but a angle fara
avla e hentova. O rasaj the o khangeraris le Romeha pes vidine andre diz.

Adaj pre brana o rasaj avla kijo slugadzis, so adaj terdolas, a dina peske te vicinel
le kraliskere inasis. Kaj¢ak le slugadziske pes igen na kamelas, az sar leske phenda,
pal soste leha kamel te vakerel, ta vas leske bichada. O inasis len ila pal o kralis. ,Mro
kralina,“ chudla te vakerel o rasaj. ,Ma rus, hoj pal tute avlam, ale amen sam bizutna,
hoj kada, so tuke kamas te phenel, kamehas te dZanel. Dzal pal e khangeri, so odoj
daravel.“ O kralis ¢ak dikhelas. , Kadaj o Rom tuke sa phenla. Gondolinav, hoj kada
kamelas te Sunel the e kralovna.“ O kralis vas lake maj bichada. Sar avla, o rasaj va-
kerlas odijader. ,Kadaj o Rom tumenge sa phenla,*a dikhla pre leste. ,Phen lenge sa,
avka sar vakerehas amenge.“ A o Rom chudla te vakerel. Sar phirlas pal o foros, sar
pes leske igen kamelas parii, sar avla kije khangeri, sar la zarinde a jov odoj achila kor-
koro, sar marlas pro vudara, ale fiiko leske na phundrada, az pale zasuta. Sar les desu-
jekha oratar ustada igen bari vika, sar te kamlahas vareko e khangeri te rozmarel, sar
te upral vareko ¢hivkerdahas o bara a pas oda igen asanas a vi¢inenas. ,Me denasavas
kijo vudara, ale savore has zarimen. Na dikhlom nikas, ale vareko man dohaiiinlas
pal e khangeri. Pre odi bacht denasavas pasal e spovediiica. Garudom pes andre, za-
rindom pes a scirdlom o vudaroro, ta man na arakhle. De$uduje orendar sa jekhvar
preachila, sar te ochindahas. Murdalile savore lampi the o momela, the achila cicho,
sar te pes ni¢ na achilahas. Tosara, sar ophundrada kadaj o khangeraris e khangeri, ta
man arakhla andre spovediiica.”

»Afi na dZanen, savo lacho hiros mange andan, phenda o kralis. ,Romeja,
tu sal igen baro vitezis. Imar igen but dZene kamle andre khangeri te presovel, ale
savore denaste, sar Sunde e vika. Tu sal eSebno, ko odoj vilikerda Zi tosara. Avehas
mek bareder vitezis, te odoj vilikerehas mek duj rata. Oda tut calo amari phuv, savore
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si v duchu a oteviel dvefe. Lekl se, kdyz tam uvidél sedét Roma. Je tfeba Fict,
ze ani Hlupak na tom nebyl lip. Chtél rychle vstit a utéct, ale kostelnik ho
nenechal. ,Neboj se mné. J4 ti nic neudélim. Co tady délas a jak ses sem do-
stal?“ zeptal se ho. ,Pojd se mnou za knézem a tam ndm vSechno povis. Jak
tak na tebe koukdm, m4is urcité pékny hlad.“ A tak §li ke knézi. Tam mu dali
chleba s maslem a mléko. Hlupdk byl tak hladovy, Ze do ného jidlo padalo
jako do studny. Kdyz dojedl, pustil se do vypravéni a v§echno jim povédél. Jak
ptisel do kostela, jak tam usnul, jak ho tam zavfeli a jak ho v noci v jedendct
hodin probudil désny ramus, jako kdyby chtél nékdo cely kostel zbofit, jako
kdyby nékdo hdzel shora balvany, a pfitom se smél na cely kostel. Kostelnik
a knéz jenom poslouchali a nechtélo se jim véfit vlastnim usim. ,Nékdo mé
pronisledoval po kostele, a tak jsem se schoval a zamkl ve zpovédnici. O pul-
noci véechno najednou pfestalo, jako kdyz utne, ale jd jsem ve zpovédnici
zistal, dokud mné tam nenasel tady kostelnik.“ , Tak ty jsi byl v kostele celou
nocr“ fekl knéz, ,to musime okamzité fict krali. Jsi veliky hrdina a ani o tom
nevis.“ Hlupdk na né jen koukal a ni¢emu nerozumél. , Tu novinu, Ze jsi vydr-
zel v kostele celou noc, musime hned sdélit krali. Bude nejlepsi, kdyz mu to
vSechno povi$ sim tak, jaks to vypravél i ndm.“ Zanedlouho pred faru piijel
koc¢ar. Knéz a kostelnik se spolu s Romem vydali do zdmku.

Pfed branou pfisel knéz k vojakovi, ktery tam stdl, a dal si zavolat kralov-
ského sluhu. Jenze vojikovi se moc nechtélo. Az kdyz knéz fekl, pro¢ chce se
sluhou mluvit, poslal pro néj. Sluha je vzal ke krali. ,O muj kréli,* zacal knéz,
»nezlob se, Ze jsme za tebou pfisli, ale jsme si jisti, Ze to, co ti chceme Fict, bys
ur¢ité chtél védét. Jde o kostel, co v ném strasi.“ Kral jenom koukal. , Tady
tenhle cikdn ti vSechno povi. Myslim, Ze tohle by chtéla slySet i krdlovna.”
Kral pro ni hned poslal. Kdyz pfisla, knéz pokracoval dil. , Tenhle cikin,“
kouknul se na néj, ,vim vSechno fekne. Povéz jim vSechno tak, jaks to fikal
nim.“ A Rom zacal vypravét, jak chodil po mésté, jak mél velkou Zizen, jak
prisel ke kostelu, jak ho pak zamkli a on tam zistal sim, jak busil do dvefi, ale
nikdo mu neoteviel, az zase usnul. Jak ho v jedendct hodin probudil hrozny
ramus, jako by nékdo chtél kostel zbourat, jako by nékdo shora hézel balvany,
a pfitom se fehtal a kficel. ,Jd jsem utikal ke dvefim, ale v§echny byly zamce-
né. Nikoho jsem nevidél, ale nékdo mé honil po kostele. Nastésti jsem utikal
kolem zpovédnice. Schoval jsem se uvnitf, zamkl se a zatdhl dvitka, aby mé
nenasli. O pulnoci vSechno najednou ustalo, jako kdyz utne. V8echny lampy
a svicky zhasly a nastalo ticho, jako kdyby se viibec nic nestalo. Rino, kdyz
tady kostelnik otevtel kostel, nasel mé ve zpovédnici.”

»2Ani nevite, jak dobrou zprévu jste mi pfinesli!“ fekl kral. ,Cikane, ty jsi
veliky hrdina. Jiz hodné lidi se pokouselo v kostele pfespat, ale vSichni utekli,
kdyz uslyseli ten ramus. Ty jsi prvni, kdo tam vydrzel az do rdana. A byl bys
hrdina jesté vétsi, kdybys tam vydrzel jesté dvé noci. To by té celd nase zemé,
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manusa, likernas sar nekbaredere vitezis pre calo luma a imar pre tute Soha na bis-
ternas.“ ,A $aj mange phenen, soske odoj avka daravel a so pes odoj achila?* phucla
o Rom. Le kraliske na has igen andre duma. Vareso leske vakerlas, hoj o Rom nane
igen godaver a hoj les sigeder chudela, te lestar kerla bare vitezis. Ale la kralovnake
na dodina a chudla te vakerel. ,Amen has igen $ukar ¢haj, e Terezka. Sako la rado
dikhelas. Kija sakoneste has lachi a kaj has hodno, ta odoj le manusenge $igitinlas.
Kada na zligenda o kalo dZungalo ¢arodejiiikos a jekhvar, sar dzalas korkori pasal
e khangeri, tala orda. E ¢haj ani na dZanla, so pes laha achila. Avka la pokerda a tho-
dala andre khangeri, hoj odoj sako rat te daravel. Kada pokeriben phagela ¢ak manus,
so vilikerla trin dives pal peste andre khangeri calo rat. A tu imar jekh rat vilikerdal.
Mangav tut vas peske, va$ miro rom, ale nekbuter va$ amari Terezka, mek dza andre
khangeri a viliker odoj mek duj rata.“,, Ta kaj, me niikhaj na dzav. Me man igen darav.
A so te pre ma perla e khangeri? odphenda lake. ,,Zijand, hoj na prindzardal amara
¢ha, laTerezka. Joj tut Sukares pomanglahas a te adaj nane, ta me tut mangav vas lake.
Amen keraha sa, hoj pes tuke 1i¢ te na achel. Pre¢i la na mukeha andro vasta kole
dzungale kale carodejiikoske. Cak tu la $aj zaarakhes. Sal manus, savo adaj fikhaj
nane. Mek niko, afi o princi na vilikerde andre khangeri calo rat. Amen thovaha
le slugadzen te terdol pasal e khangeri a te elas nekgoreder, ta tuke avna te Sigitinel,
hoj, kralina?“ O kralis kerda le Sereha, hoj hat. Le Romeske avla pharo pal e prin-
cezna a phenda le kraliske the la kralovnake: ,,Miste, ale musinen man te del peha
jekh maro, the baro koter balevas a jekh caklos thardi. Oki rat somas igen bokhalo.*
O kralis the e kralovna ¢ak o jakha dine avri. ,,Sa ela, sar kames. Akana av amenca
a cha a pij, so ¢ak tiro jilo kamel,“ a ile les andre kuchria. O Rom na dZanelas, andre
soste pes te mukel. Kajci lachipena mek $oha na dikhla. Palis les andre hentova ligen-
de pre fara. Rati o Rom gela andre khangeri a ila peha o maro, o balevas the e thardi.
O Rom chala, pila ajci, az zasuta.

Desujekha oratar jekhvar zalabile savore lampi the o0 momela a achila bari vika.
Andro Rom sar te vilindahas. Ustila a na dzanla, kaj pes te thovel. Maj has trizbo.
Avka dicholas, hoj imar e khanhgeri perla. Sar te vareko ¢hivkerdahas tele o bara
a pa$ oda kerlas ajsi vika, sar te o perumi mardahas a pas oda asalas, miste na pernas
o ¢itri pal e fala. O Rom daratar miste na mula. Chudla te vicinel. ,Dado, mamo,
sigitin! Dikh, kamen man te murdarel!“ a garuda pes tel e lavica. Sunda, sar vareko
phirel pal e khangeri a rodel les. Sar odgela odijader, o Rom palis chudla te vakerel.
»VIri romnii, egerinav tuke, hoj imar kheral nnikhaj na denasava a le ¢havenge na scha-
va sa o halugki ciraleha.“ Zadikhla jekha jakhaha, sar les vareko rodel a hino sa andro
kalo, ani o muj leske na di¢hol, ¢ak o pindre leste parne. ,Egerinav tuke, mri kedvesno
romiii, hoj tut imar $unava a kerava sa, so pheneha, ¢ak av adaj a vitrade avri kalen, so
rozmaren adaj e khangeri!“a garuda pes pale tel e lavica. Kada likeras vajkeci minuti.
O Rom $unlas, sar pasal leste vareko phirel. Pre odi bacht les na dikhla. Kaj¢ak nali-
kerda but a koda, so has calo urdo andro kalo, visalila pale a avlas prosto kijo Rom.
Jov chudla te vi¢inel. ,Mamo, dado, $igitin a av va§ mange!“ a rozdenasta pes pal
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v8ichni lidi, povazovali za nejvétsiho hrdinu na celém svété a uz nikdy by
na tebe nezapomnéli.“ ;A muzete mi Fict, pro¢ tam tak strai, co se tam sta-
lo?“ zeptal se Rom. Krili nebylo moc do fe¢i. Néco mu fikalo, Ze cikin neni
ptili§ bystry a Ze ho pfemluvi spis, kdyz z ného udéld hrdinu. Ale kralovné to
nedalo a zacala vypravét: ,Méli jsme krasnou dceru, Terezku. Kazdy ji mél rad.
Na kazdého byla hodnd, a kde bylo tieba, tam lidem pomdhala. To nesnesl
zly Cerny Carodéjnik, a kdyz jednou $la sama kolem kostela, unesl ji. Dévée
ani nepostfehlo, co se s nim stalo. Zacaroval ji a nechal ji v kostele, aby tam
kazdou noc stragila. Tuhle kletbu zlomi jenom ¢lovék, ktery v kostele vydr-
Zi tfi dni po sobé celou noc. A ty jsi jiz jednu noc vydrzel. Proto t& prosim,
za sebe, za svého muze, ale nejvic za nasi Terezku, jdi do kostela a vydrz tam
jesté dvé noci!® ,Ani nihodou, ji nikam nejdu. Strasné se bojim. Co kdyz
na mné kostel spadne?* odpovédél ji Hlupak. ,Skoda, Ze jsi nasi Terezku ne-
znal. Ona by té hezky poprosila, ale kdyz tady ona neni, tak té za ni prosim jd.
My udélime v8echno pro to, aby se ti nic nestalo. Pfece ji nenechds$ v rukou
tomu zlému ¢ernému ¢arodéjnikovi. Jen ty ji mazZes zachranit. Jsi ¢lovék, nad
kterého tu neni. Jesté nikdo, dokonce ani princové nevydrzeli v kostele celou
noc. Nechidme kolem kostela postavit straze a kdyz by bylo nejhuf, pfijdou ti
na pomoc, ze, krali?“ Kral pfikyvl, Ze ano. Romovi pfislo princezny lito a fekl
krélovi a krdlovné: ,Dobfe, ale musite mi s sebou ddt bochnik chleba, velky kus
slaniny a lahev palenky. Tuhle noc jsem mél désny hlad.“ Krdlovna s kralem
jen vykulili o¢i. ,VSechno bude, jak si pfejes. Ted pojd s ndmi a jez a pij, co
hrdlo ra¢i,“ a vzali ho do kuchyné. Rom nevédél, do ¢eho se dfiv pustit. Takové
dobroty jesté nikdy nevidél. Pak ho odvezli v ko¢aru na faru. Vecer se Rom
vypravil do kostela, s sebou si vzal chleba, slaninu a palenku. Najedl se a vypil
tolik, aZ usnul.

V jedenict hodin se zapilily vSechny lampy a svicky a spustil se velky kiik.
Do Roma jako kdyz stieli. Vstal a nevédél, kam se vrtnout. Hned vystfizlivél.
Zdilo se, ze tentokrit se kostel zhrouti. Jako by nékdo hédzel dolu balvany,
a pfitom délal takovy ramus, jako by himélo, a zdroven se smal tak, Ze v kos-
tele div nepadaly obrazy ze stén. Rom malem umfel od strachu. Zacal kiicet:
»2Mamo, tito, pomozte! Kouknéte, chtéji mé zabit!“ a schoval se pod lavici.
Slysel, jak nékdo chodi po kostele a hledd ho. Jak odesel opodil, za¢al Rom
mluvit: ,Zeno moje, slibuju ti, Ze uz nikdy neodejdu z domu a détem ze uz
nikdy nesnim v8echny halusky s tvarohem. Jednim okem zahléd]l, jak ho né¢kdo
hleda, je cely v ¢erném a ani oblicej mu neni vidét, jen nohy ma bilé. ,Slibuji
ti, moje mild Zeno, Ze t&€ budu poslouchat a udélim vsechno, co feknes, jenom
sem piijd a vyzer tyhle, co tady rozbijeji kostel! A schoval se pod lavici. Tohle
trvalo nékolik minut. Rom slysel, jak kolem ného nékdo chodi. Nastésti si ho
nev§iml. Jenze netrvalo dlouho a to, co bylo celé zahalené v ¢erném, se vritilo
zpatky a pfislo rovnou k nému. Zacal kficet: ,Mamo, tito, pomozte, pfijdte
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e khangeri a koda andro kalo pal leste. O Rom vi¢inlas: ,Jmar merava a buter imar
$oha na chava halugki ciraleha the arminaha!“ a denaselas kijo oltaris. Odoj zadikhla
o vudar andre zakristia. Zagela andre a zarinda pes. Koda, so les dohaninlas, avla
kijo vudar, ale andre pes na dochudla. O Rom daratar ati na dichinlas. Pre odi bacht
demada desuduijto ora a jekhvar sa preachila. Murdalile o lampi the o momela a an-
dre khangeri achila cichones, sar te pes ni¢ na achilahas. O Rom daratar peha ani
na ¢alavlas, az palis vaj jekha oraha zasuta.

Tosara o khangeraris arakhla le Romes te sovel andre zakristia a polokes les
ustada. O Rom vichutila a kamla te vicinel. Az palis leske dogela, hoj imar na mu-
Sinel te daral. O khangeraris les ila pre fara a o rasaj leske radoscatar podina o vasta
aigen leske palikerlas, vas oda, hoj odoj vilikerda cali rat, a maj pes so trin dZene vi-
dine andre diz te phenel le kraliske, so pes achila. Le Romeske o kralis the e kralovna
igen palikerde a maj dine te kisitinel kola nekfeder chabena. Savore palis beste pal
o skamind, chanas a pas oda o Rom vakerlas, so pes andre khangeri achila. O kralis
the e kralovna ¢ak bondarnas le Serenca a Sunenas. ,Dichol, hoj tu sal koda nekba-
reder vitezis. Mek niko andre khangeri na vilikerda duj rata. Som bizutno, hoj the
kadi trito rat savorenge, so andre khangeri daraven, sikaveha, hoj pes lendar na daras
ahoj oda aveha tu, ko pre lende vikhelela.“ , Ta kaj, me imar fiikhaj na dzav!“ phenda
o Rom. ,Dzanen, sar man daravas?, Ale vilikerdal savoro,“ odphenda leske o kralis.
,» Tu sal nekbareder vitezis, savo kana has. Ale te vilikereha the kadi trito rat, ta imar
pre tute bareder vitezis fiikhaj na ela. Sako pal tute vakerla.“ ,,Gondolin pre amari
princezna,“ phenda e kralovna. ,Imar ¢ak jekh dives a ela pale amenca. Daha tut sa,
so Ca tiri vodi kamela.“ Kija late pes pridifia o rasaj. ,Kola, so tut daraven, ta jon tutar
tiz daran. Te tutar na daranas, ta tut imar vareso kerdehas. Ale jon tutar daran buter
sar tu lendar. Va$ oda pre lende imar duvar vikheldal," a kerda pro kralis la jakhaha.
Le Romes le rasaskere lava podhazdle. ,,Miste, dzava the adadive andre khangeri, ale
musinen man te del duj bare mare, duj kotera balevas the duj cakli thardi.“ Savorenge
podchutila o jilo, sar Sunde, hoj o0 Rom dzala the tritovar andre khangeri. O kralis
maj parancolinda, hoj les te den sa, so ¢ak kamela. O khangeraris the o Rom ile sa sa,
so len o kralis difia a gele pre fara. Odoj o Rom schala maj jekh calo maro the o bale-
vas a vipila maj jekh caklos thardi a thoda pes te sovel.

Vaj ena orendar rati les o rasaj the o khangeraris ligende andre khangeri a za-
rinde savore vudara. O Rom has ajso mato, hoj so ¢ak les thode andre lavica te besel,
maj zasuta. Desujekha oratar jekhvar zalabile savore lampi the 0 momela a achila
ajsi vika, sar te kamlahas te el agor luma. Imar di¢holas, hoj perla e khangeri. O Rom
ustila a sar dikhla, so pes kerel, maj has trizbo. , Ta so, Romeja, daras pes?* chudla
vareko te vicinel. ,Kada, oda imar tiro agor!“ a fest asalas. O Rom daratar miste
na vichutila andal e cipa. ,Mamo, dado, sigitinen mange. Kamen man te murdarel.
Mri kedvesno Sukar romi, egerinav tuke, hoj imar Soha nikhaj na denasava a igen
mange pharo, hoj imar $oha na chava tire haluski ciraleha the arminaha!“ a roz-
dikhla pes pal e khangeri. Savore vudara has zaphandle, ¢ak maj pas o oltaris has
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za mnou!“ a rozbéhl se po kostele, a to ¢erné za nim. Rom kficel: ,UZ umi-
rdm a uz si nikdy neddm halusky s tvarohem ani se zelim!“ A utikal k oltafi.
Tam zahlédl dvefe do zdkristie. Vbéhl dovnitf a zamkl za sebou. To, co ho
pronisledovalo, dobéhlo ke dvefim, ale dovnitf se nedostalo. Rom strachy ani
nedychal. V tom nastésti odbila dvandctd hodina a vSechno najednou pfestalo.
Svicky a lampy zhasly a v kostele nastalo ticho, jako by se nic nestalo. Rom se
strachy ani nepohnul a az kolem jedné hodiny usnul.

Rino nasel kostelnik spat Roma v zdkristii a opatrné ho vzbudil. Rom
vyskocil a chtél zafvat. AZ pak mu doslo, Ze uz se nemusi bat. Kostelnik ho
vzal na faru. Knéz mu cely stastny podal ruce a srde¢né mu dékoval za to, Ze
tam vydrzel celou noc, a hned se vsichni tfi vydali na zdmek fict kralovi, co se
stalo. Kral a kralovna byli Hlupakovi velmi vdé¢ni a okamzité dali piipravit ty
nejlepsi pochoutky. Pak si vsichni sedli ke stolu, jedli a cikdn pfitom vypravél,
co se délo v kostele. Krél s krdlovnou jen koukali a vrtéli hlavou. ,Zd4 se, Ze jsi
skutecné ten nejvétsi hrdina. Jesté nikdo nevydrzel v kostele dvé noci. Jsem si
jist, ze i tuto tfeti noc ukdzes vSem, co v kostele strasi, Ze se jich nebojis, a Ze to
budes ty, kdo nad nimi zvitézi.“ ,Ale kde, ja uz nikam nejdu,“ fekl Rom. , Vite,
jak jsem se bal?“ , Ale viechno jsi vydrzel,“ odvétil mu kral. ,Jsi nejvétsi hrdina,
jaky tu kdy byl. Ale kdyz vydrzi§ i tuhle tfeti noc, tak uz nad tebe vétsiho hrdi-
ny nikde nebude. Kazdy o tobé bude mluvit.“ ,Mysli na nasi princeznu,“ fekla
krélovna, ,uz jen jeden den a bude zpétky s nimi. Ddame ti vSe, po ¢em jen tvd
duse zatouzi.“ Pfidal se k ni knéz: , T4, co té strasi, se t& taky boji. Kdyby se té
nebdli, tak uz by ti néco udélali. Ale oni se té boji vic nez ty jich. Proto jsi nad
nimi uz dvakrit zvitézil,“ a mrknul na krale. Roma knézova slova povzbudila.
»2Dobfe, pijdu do toho kostela i dneska, ale musite mi dat dva velké chleby, dva
kusy slaniny a dvé lahve pédlenky.“ VSem radosti poskocilo srdce, kdyz uslyseli,
ze Rom pujde do kostela i potfeti. Kral hned porucil, aby mu dali vse, co jen
bude chtit. Kostelnik a Rom vzali v§echno, co jim krél dal, a vratili se na faru.
Rom tam hned snédl skoro cely bochnik chleba a slaninu, vypil téméf celou
lahev pilenky a $el spit.

Priblizné v devét hodin ho kostelnik a knéz odvedli do kostela a zamkli
vSechny dvefe. Rom byl tak opily, Ze usnul, jen co ho posadili do lavice. V je-
dendct hodin nardz vzplanuly vSechny lampy a svice a nastal takovy rimus,
jako kdyby mél pfijit konec svéta. Uz uz se zddlo, ze se kostel zhrouti. Rom se
vzbudil a jak vidél, co se déje, hned vystfizlivél. , Tak co, cikdne, bojis se?“ zacal
nékdo kficet. , Tohle je tviij konec!“ zasmal se ten nékdo straslivé. Rom strachy
malem Ze nevyskocil z kiize. ,Mamo, tito, pomozte mi. Chtéji mé zabit. Moje
mild Zeno, slibuji ti, Ze uz nikdy nikam neutecu a hrozné mé mrzi, Ze uz si
nikdy neddm tvoje halusky s tvarohem a se zelim!“ a rozhlédl se po kostele.
Vsechny dvefe byly zaviené, jenom hned u oltife lezela rakev. , Tak to je vazné
muj konec,“ ekl si v duchu. V tom se rakev oteviela a vystoupila z ni Cerna
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omochto.,, Taodaimarmiroagor,“phendaanglapesteo Rom. Andre odaphundrisalila
o mochto a andal avla avri e Kali rani. Zi andro pasos has imar parni, ale le pasostar zi
upre has Kali. Rozdikhla pes pal e khangeri a zadikhlale Romes. So ¢akles dikhla, maj
pes rozdenasta kija leste. Kaj¢ak o Rom na uzarlas a chudla te denasel pal e khangeri,
Denaselas vudar vudarestar, ale savore has zarimen. Imar dicholas, hoj les e Kali rani
chudela. O Rom imar na dzanla, so te kerel, a sar denaselas pasal o mochto, chutila
andre a zacirdla o verchos. E Kali rani les mangelas, hoj la te mukel andro mochto,
hoj les ni¢ na kerla, hoj te na daral, ale 0 Rom peha ani na ¢alada a has cicho, hoj ani
na dichinlas, hjaba hoj les e Kali rani mangelas. Andre oda demada desudujto oraasa
jekhvar achila ¢it, ¢ak e Kali rai les furt mangelas, hoj la te mukel andro mochto, ale
o Rom peha ani na ¢alavlas. Kavka vilikerda zi tosara. Maj tosara avla o khangeraris
a miste leske na vichutile avri o jakha. Pas o mochto beselas e princezna, Sukar sar
popka, a sikavlas pro mochto. ,,Miro zachrancos hino andre.“ O khangeraris achila
sar kast. Avla leske pre godi, hoj o Rom mulo. E princezna maj prindzarda, so pes-
ke gondolinel a phundrada o verchos. Andre paslolas o0 Rom a polokes ustelas. Sar
dikhla la princezna the le khangeraris, vichutila andral a kamla te denasel het. ,Imar
pal savoro,“ phenda o khangeraris. ,Kadaj e princezna, so la zaarakhlal. Akana dzaha
savore kijo rasaj a odarig andre diz.“

Pre brana sar dikhle e hentova la princeznaha, ta achile sar kasta. Ale maj pes
prekidle a radoscatar chudle te vi¢inel. ,E princezna adaj, e princezna adaj!“ a dena-
Senas vas$ o kralis. Oda imar the andro foros o manusa pes dodzanle, hoj e princezna
pes bachtales visalila khere a hoj la zaarakhla o Rom. Pro ulici pes basavlas, khelelas
a gilavlas. O kralis the e kralovna na dzanle, sar le Romeske te palikerel. ,,Akana sal
Caces nekbareder vitezis pre calo luma. Vas oda zasogalines sa, so ¢ak tiri vodi kamel.
Amen la kralovnaha egerindam koleske, ko la zaarakhela, ta leske la daha romiake.
Te kames, aveha miro dzamutro.“ O Rom ¢ak dikhelas. ,,Ma rusen pre ma. Man imar
hin romi a trin ¢have a kamav so neksigeder te el pas lende.“ Avka les o kralis dina
ajci somnakaj a love, keci korkoro vazinelas the mek aver barvalipen. Sa narakinde
andre barikani hentova a ligende le Romeha khere.

Adaj calo gav avla leske pro ¢udos. Sako les adaj likerlas sar dilines a jov avla
khere sar baro raj a barvalo, hoj pes na del ai te vakerel. Musaj te phenel, hoj les imar
niko na uzarlas. Sako peske gondolinlas, hoj varekaj naslila, vaj les vareko murdarda.
So ¢ak avla khere, e romi les ila, sar pes phenel, tel o majdros. Sa dilinipena leske
andal o $ero vitradla. Beselas khere a Sunlas la pro lav. Dine peske te kerel sukar baro
kher a Sigitinda the le Romenge, so beSenas pas leste. Savore peske prikerde o khera
a jov len upre difia o love. Soha na has chalo a la romiiaha sakoneske Sigitinlas, te
lenge kampelas. Pal kada lenge ulile mek star ¢have, duj mursa a duj ¢haja. Savore
dzivnas bachtales, jekhetanes a te na mule, dzi doadadives dziven. A so pes achila
kole dzungale ¢arodejiikoha? Sar pes dodzanla, hoj la princezna zaarakhla o Rom,
cholatar achila lestar baro ¢iriklo a odlitiinda het. Akorestar les imar andre koda fo-
ros fiiko na dikhla. Vakerlas pes, hoj cholatar roz¢hingersalila pro kotera.
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pani. Do pul pasu uz byla bil4, ale od pasu nahoru byla ¢ernd. Rozhlédla se
po kostele a zahlédla Roma. Jen co ho uvidéla, hned se k nému rozbéhla.
Jenze Rom na nic necekal a rozbéhl se po kostele. Utikal od dvefi ke dvefim,
ale viechny byly zamcené. Uz to vypadalo, Ze ho Cernd pani chyti. Rom uz
nevédél, co délat, a jak utikal kolem rakve, skoc¢il dovniti a pfitdhl poklop.
Cerna pani ho prosila, aby ji do rakve pustil, Ze mu nic neudéla, aby se nebil,
ale on se ani nehnul a byl zticha, milem ani nedychal, i kdyz ho tak upénlivé
prosila. V tom odbyla desatd hodina a viechno ztichlo, jenom ho Cerna pani
stile prosila, aby ji pustil do rakve, ale Rom se ani nehnul. Takhle vydrzel az
do rina. Hned rino pfisel kostelnik a mélem mu vypadly o¢i z dalka. U rakve
sedéla princezna, krdsnd jako rize, a ukazovala na rakev. ,Muj zachrdnce je
uvnitf.“ Kostelnik zdfevénél. Napadlo ho, Ze je Rom mrtvy. Princezna hned
poznala, co se mu honi hlavou, a odkryla poklop. Uvnitf lezel Rom a pomalu
se posadil. Jak uvidél princeznu a kostelnika, vysko¢il ven a chtél utéct pryc.
»UZ je po vSem,“ fekl kostelnik, ,tady je ta princezna, kterou jsi zachranil. Pa-
jdeme ted vsichni za knézem a od néj rovnou na zdmek.“

Kdyz uvidéli u brany kodar s princeznou, zustali jako opafeni. Ale hned
se vzpamatovali a zacali radosti kficet. ,Princezna je tady! Princezna je tady!“
a utikali pro krile. To uz se dovédéli i lidi ve mésté, Ze princezna se $tastné
vritila domt a Ze ji zachrdnil Cikdn. Na ulicich se hrélo, tancovalo a zpivalo.
Kril s krdlovnou nevédéli, jak Romovi podékovat. , Ted jsi skute¢né nejvétsim
hrdinou na celém svéte. Za to si zaslouZis vSechno, po ¢em jen tva duse touzi.
My s krilovnou jsme slibili, Ze ji dime za Zenu tomu, kdo ji zachréni. Jestli
chces, stan se mym zetém.“ Rom jenom koukal. ,Nezlobte se na mé. Jd uz
zenu mam a tii déti a chci byt co nejdfiv u nich.“ A tak od krale dostal tolik
zlata a penéz, kolik sim vazil, a k tomu jesté jiné poklady. Vsechno to nalozili
na parddni ko¢dr a odvezli i s Romem k nému domi.

Tady se tomu celd vesnice divila. Kazdy ho tu mél za hlupaka a on se vratil
domi jako veliky pédn, bohaty, Ze se to nedd ani slovy popsat. Je tfeba dodat,
ze ho tady uz nikdo necekal. Kazdy si myslel, Ze se nékde ztratil, nebo Ze ho
nékdo zabil. Jen co piisel dom, Zena si ho vzala, jak se fikd, na paskal. Z hlavy
mu vyhnala v§echny hlouposti. Sedél doma a poslouchal ji na slovo. Dali si
postavit hezky velky dim a pomohli i Romiim, co Zili vedle nich. Vsichni si
opravili domy a on jim na to dal penize. Nikdy nechtél mit véechno pro sebe
a se zenou kazdému pomaihal, kdyZ to bylo potfeba. Narodily se jim potom
jesté Ctyfi déti, dva chlapci a dvé hol¢icky. Vsichni zili $tastné a spolu, a jestli
neumfeli, Ziji az dodnes. A co se stalo s tim zlym carodéjnikem? Jak se dové-
dél, Ze princeznu zachrédnil ten Rom, ze vzteku se proménil ve velkého ptika
a odletél pry¢. Od té doby ho ve mésté nikdo nevidél. Rikalo se, 7Ze se vzteky
rozsypal na kousky.

Prelozil Martin Galis
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Andrej Gina
Pal o Rom the pal e phuri Jozana

Kaj has, kaj na has, guleja bachtaleja the mek Devla ¢aceja, has jekh Rom. Ole
Romes has ajci ¢have, keci pro niebos ¢erchena the mek o jekh buter. Sar savore
Roma the jov has ¢oro, hoj Coredere manuses phares varekaj avrether arakhlalas.
Peskera romnaha the le ¢havenca beselas andro ciknoro kheroro pre aver agor ga-
veste. Jekhvar besenas savore khere a uzarenas pro chaben. E romni kerelas gom-
boda a kija pekelas marikla. Savore pes nastik douzarde, kana ela tado. Te ulahas
hodna, ta chalalas the e piri, so pes andre tavlas. O Rom dikhelas pre romni. Has
smutno, sar te rundahas. ,, Ta so tute? phucla latar. ,Masovar hin tut pherdo dumi
a adadive mek na phunradal o muj.“, Tosara, sar gelal andro ves,“ vakerel e romii,
»ta somas andro gav te anel varesavo chaben, ale fiiko man na dina phuvali. Kada
chabenoro, so akana kerav, oda ehin sa, so amen hin khere. Tajsa imar na cha-
na. Khere nane mek ani krusinka.“ ,,Ale romiije, kavka upre imar samas kecivar.
Tajsa ustava sigo, dzava andro gav a dikheha, hoj varesavo chaben anava.“ Sar
phenda, avka kerda. Ustila sigo, ophirda savore khera, ale na anda ni¢. Avka leske
e romiii phenda: , Te na kames, hoj adaj savore te meras bokhatar, musines te dzal
andre luma a te anel varesave love. Avres adaj savore dodzaha bokhatar.“ O Rom
pes pre aver dives skidla a gela andre luma. E romni leha gela Zi pro agor gaveske
a odoj pes leha rovibnaha rozgela. Ale arii le Romeske na has miste, ¢ak avka avka
zalikerda o apsa. ,Merkin pre peste. DZanes, hoj pre tute uzaraha sar pro Devloro
a te tut na ela bacht, av mindar khere,“ phenda e romii. Pal kada pes rovibnaha
rozgele.

O Rom dzalas ta dzalas, gav gavestar, foros forostar, ale e bacht sar te angla
leste denastahas a 0 Rom la na a na te dochudel. Jekhvar avla andre kajso baro ves.
Auvri has kerades a kamelas pes leske igen te pijel. ,Andre kajso baro ve§ kamelas
te el chanigori,“ phenda angla peste a gela la te rodel. O Rom phirlas a phirlas, ale
naana pre late te talinel. Avka peske besta tel o baro rukh. Ajso has strapimen, hoj
odoj zasuta. Andre odi bacht dzalas odarik o hajnikos, zadikhla les odoj a maj gela
kija leste. ,, Ta so adaj keres, sar pes adaj dochudlal? Sem adaj na dikhas manuses,
sar o ber§ baro. Kadaj hin but ruva. Te pre tute talinena, ta tut roz¢hingerna. Av
manca kij’amende. Dichol pre tute, hoj sal bokhalo. E romni bizutnones vareso
lacho tada.“ O Rom le goreske igen palikerda a gela leha. E gadzi ¢ak dikhelas,
kas lake lakero anda. ,Arakhlom les te sovel tel o baro rukh. Te les na arakhlomas,
ta les o ruva dochalehas. Hino igen zuiiimen a bokhalo. Hin tut vareso te chal?
phucla latar. ,Musinen Cepo te pouzarel. Maj ela tado.“ Na likerda ani des minuti
ae gori thoda lenge pro skamind peko mas the phuvale. ,,Oda koda $080j, so les idz
vilindal,“ phenda peskere romeske. O Rom nastik avla kija peste, sar dikhla kajso
lachipen pro taiiiris. O chaben andre leste pela sar andre chaig. Imar has polokes
rat a avri §itisalolas. E gadzi dikhla pro Rom a chudla te vakerel. ,Akana pre rat tut
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Andrej Gina
O Romovi a staré Jozané

Byl, nebyl, sladky, stastny a ke viemu spravedlivy Boze, jeden Rom. Ten Rom
mél tolik déti, kolik je na nebi hvézd a jesté o jedno vic. Jako vsichni Romo-
vé i on byl chudy, Ze chudsiho ¢lovéka bys tézko jinde hledal. Se svou Zenou
a détmi bydlel v malickém domecku na druhém konci vesnice. Jednou vsich-
ni sedéli doma a &ekali na jidlo. Zena vafila gombodu a k tomu pekla placky.
Vsichni se nemohli doc¢kat, az bude uvafeno. Kdyby mohli, snédli by i hrnec,
co se v ném vafilo. Muz se dival na Zenu. Byla smutni, jako by plakala. ,Co
»Réno, kdyz jsi el do lesa,” fikd Zena, ,tak jsem byla ve vesnici, abych nim
donesla néjaké jidlo, ale nikdo mi nedal ani bramboru. Tahle trocha jidla, co
ted vafim, je vSechno, co mame doma. Zitra uz jist nebudete. Doma uZ neni
ani drobecek.“ ,Ale Zeno, takhle jsme na tom byli uz kolikrit. Zitra vstanu
brzo, pijdu do vesnice a uvidis, Ze néjaké to jidlo donesu.“ Jak fekl, tak se
stalo. Vstal brzy, obesel vSechny domy, ale nic nedonesl. A tak mu Zena fekla:
»Jestli nechces, abychom tu v§ichni umfreli hlady, musis jit do svéta a donést
néjaké penize. Jinak tady vsichni pojdeme hlady.“ Muz se druhého dne se-
bral a vydal se do svéta. Zena ho doprovodila a7z na konec vesnice a tam se
s nim s brekem rozlou¢ila. Ani jemu nebylo dobfe, jen tak tak zadrzel slzy.
»2Ddvej na sebe pozor. Vis, Ze na tebe budeme ¢ekat jako na smilovini Bozi,
kdyz nebudes mit $tésti, pfijd hned dom,* fekla Zena. Potom se s pli¢em
rozesli.

Muz $el a $el, od vesnice k vesnici, od mésta k méstu, ale §tésti jako by
pfed nim utikalo a Rom ho ne a ne dostihnout. Jednou pfisel do takového
hlubokého lesa. Bylo horko a chtélo se mu moc pit.,,V tak hlubokém lese by
mohla byt studdnka,“ fekl si sim pro sebe a vydal se ji hledat. Chodil a cho-
dil, ale ne a ne studdnku najit. Tak se posadil pod velky strom. Byl tak unave-
ny, ze tam usnul. Nagtésti kolem prochizel hajny, zahlédl ho tam a hned $el
k nému. ,Co tu délas? Jak ses sem dostal? VZdyt zde nevidime ¢lovéka, jak je
rok dlouhy. Je tu hodné vlka, kdyzZ na tebe narazi, roztrhaji té. Pojd se mnou
k nam. Je na tobé& vidét, Ze jsi hladovy. Zena urcité uvafila néco dobrého.
Rom gddzovi hezky podékoval a $el s nim. Gadzi jenom koukala, koho Ze
to ten jeji pfivedl. ,Nasel jsem ho spit pod stromem. Kdybych ho nenasel,
tak by ho vlci sezrali. Je désné unaveny a hladovy. M4s néco k jidlu?“ zeptal
se ji. ,Musite chvili pockat, hned bude vafeno.“ Netrvalo ani deset minut
a gddzi jim postavila na stil pe¢ené maso a brambory. , To je ten zajic, co jsi
ho véera stfelil,“ fekla svému muzi. Rom se nemohl vzpamatovat, kdyz uvi-
dél na talifi takovou dobrotu. Jidlo do néj spadlo jak do studny. Pomalu byl
vecer a venku se stmivalo. Gddzi se na Roma podivala a fekla: , Ted vecer uz
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imar fiikhaj na mukaha. Presoveha adaj a tosara dzaha.“ The avka pes achila. Mek
leske thode andro gombocis maro the kotor balevas. O Rom na dzanla, sar lenge
te palikerel. Te na o gadzo, ko dZanel, so pes leha achilahas.

Avka pes difia o Rom e$ebnone dromeha pre savo talinda. Dzalas ta dzalas
az doavla kijo jekh gav. Sar gela odijader, prindzarda, hoj odoj besen o0 Roma. Az
ojilo leske podchutila. Avka pes mukla prosto kijalende. Nalikerda but a zadikhle
les cikne ¢have, rozdenaste pes kija leste a zvedavones peske les obdikhenas. , Ta
so, ¢havale, pacinav pes tumenge? Zijand, hoj pre ma na figinen varesave cuk-
ri, ulahas tumen, so te ¢hinel!* O ¢have ¢ak dikhenas a gele lestar odijader. Oda
imar zadikhle le Romes o Roma, so has avri. Maj pes kija lende pridine o dzuvli-
ja the o bareder ¢have a maj has e dvora pherdi. Sako has zvedavo, k’oda avel.
O Rom doavla 7 kija lende a $ukares pozdravinda. ,Lacho dives tumenge Zicinav.
Gondolinav, hoj na rusen, kaj avlom ke tumende. Doande man mire pindre, ani
na dzanav sar.“,Ma omang pes. Imar dikhlal, ¢i sundal, hoj Rom Romes te na lel
andro kher a te na del les te chal>* phenda o phureder Rom, so terdolas maj pas
leste. ,Igen tumenge palikerav savorenge. Som pro droma but a but divesa a le
Romenca pes na zgelom, afii na dzanav kana.“ Avkalestar o Roma phucenas, kha-
tar hino, kaj dzal a so jekh aver. Kaj te avel andro romano gavoro Rom, oda pes
na achila imar &irla. Vakernas a vakernas, az avla avri o phuro Kachnaris. Avka les
adaj vi¢inenas savore, bar te les has o nav Jozus, a vi¢inda le Romes ke peste an-
dro kher. Leskeri romiii thoda leske haluski a o phuro Kachnaris chudla lestar te
phuckerel, khatar hino, kaj dzal a soske. Avka o0 Rom chudla te vakerel, sar phares
pes lenge dzivel, a va$ oda gela andre luma te anel varesave love, hoj te predziven.
O phuro Kachnaris sar te obzidilahas a maj zmukla. ,,Me kola gava, khatar tu sal,
dzanav. Me som andal o trito gav pasal tumende. Odoj predzidilom o terfiipen.
Avka sar tu, gelom andre luma, avlom adaj, arakhlom peske la romna,* a sika-
da pre romiii, ,a imar achilom adaj. Na sas tiro papus o phuro Jantekus? phucla
lestar. O Rom ¢ak difia avri o jakha. , Tak tumen les prindzarnas?“, Sar dikhes, tak
hat, the tira baba, la Pavlina.“ O Rom achila sar kast. Avka peske vakernas a kija
lende pes pridine mek aver Roma. Pre aver dives tosara o Rom igen palikerda le
phure Kachnariske a savore Romenge, hoj les avka Sukares priile maskar peste,
a vidina pes odijader andre luma. ,Ma bister,“ phenda leske o phuro Kachnaris,
»adaj tute o vudar phundrado, kana ¢ak aveha. Sar ¢ak birinaha, ta tuke Zutinaha.”

O Rom dzalas ta dzalas, az doavla andro jekh baro foros. Odoj maj ago-
ral pa$ e bari kapura basavnas o lavutara. ,Na hoj aveha smutno!“ phenda leske
o slugadzis. ,Smutnone manusen na tromas andro foros te mukel.“ ,Soske avis
smutno. Me som igen lo$, hoj pes adaj basavel a 0 manusa asan.“ Kale lavenca pes
mukla andro foros. Adaj maj andre dojekh ulica pes basavlas, gilavlas a khelelas.
O Rom ¢ak dikhelas. , Ta adaj pes musinda te achel igen baro lachipen. DZav an-
dre kar¢ma,” phenda peske, ,,0doj pes dodzanava buter.“ E kar¢ma has namardi.
Andro kutos basavnas o lavutara a o nipi khelenas a gilavnas. So ¢ak peske besta,
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té nikam nepustim. Pfespis tu a pijdes az rino.“ A tak se také stalo. Jesté mu
do uzliku dali chleba a kus $peku. Rom nevédél, jak jim podékovat. Kdyby
nebylo toho hajného, kdo vi, co by se mu bylo pfihodilo.

A tak se Rom vydal prvni cestou, na kterou narazil. Sel a 3el, a7 prisel
k jedné vesnici. Kdyz se jesté kousek pfiblizil, poznal, Ze tam bydli Romové.
A7 mu srdce poskocilo. Tak $el rovnou k nim. Netrvalo dlouho a zahlédly ho
malé déti, pfibéhly k nému a zvédavé si ho prohlizely. , Tak co, déti, libim se
vam? Skoda, Ze na mné nevisi n&jaké bonbény, mély byste si co utrhnout.”
Déti jenom koukaly a odstoupily od néj dil. To uz ho zahlédli i Romové,
co byli venku. Hned se k nim pfidaly Zeny a vétsi déti, a plicek pfed domy
byl hned plny lidi. Kazdy byl zvédavy, kdo to pfichdzi. Rom dosel az k nim
a hezky pozdravil. ,Dobry den vim pieji. Doufim, Ze se nezlobite, Ze jsem
k vim prisel. Donesly mé sem moje nohy, sim ani nevim jak.“ ,Neomlouvej
se. Uz jsi nékdy vidél nebo slysel, aby Rom Roma nepozval k sobé domu
a aby mu nedal najist?“ fekl star$i Rom, co stil hned vedle n¢j. ,Moc vim
vSem dékuji. Jsem na cestdch uz moc a moc dni a Romy jsem nevidél, ani
nevim kdy.“ A tak se ho Romové ptali, odkud je, kam mifi a dalsi véci. Aby
ptisel do romské vesnic¢ky néjaky cizi Rom, to se uz davno nestalo. Mluvili
a mluvili, aZ vySel ven stary Kachnar. Tak mu tu vsichni fikali, pfestoze se
jmenoval Jozo. Pozval Roma k sobé na navstévu. Jeho Zena mu nandala ha-
lusky a stary Kachiar se ho zacal vyptivat, odkud je, kam jde a pro¢. Rom
zacal vypravét, jak se jim téZce Zije, a proto Ze se vydal do svéta, aby vydélal
néjaké penize, aby pfezili. Stary Kachiar jako kdyby ozil a hned spustil: , Ty
vesnice, odkud pochdzi§, ty ja zndm. Jsem ze tfeti vesnice od vds. Tam jsem
prozil mladi. Tak jako ty jsem se vydal do svéta, pfiSel jsem sem, nasel jsem
si zenu,“ a ukdzal na ni — ,a uz jsem tu zustal. Nebyl tvij déda stary Jantek?“
zeptal se ho. Rom jen vykulil o¢i. ,Tak vy ho znite?* ,Jak vidis, tak ano,
a taky zndm tvou babic¢ku Pavlinu.“ Muz zkoprnél. Takhle si spolu potom
povidali a pfidali se k nim jesté dalsi Romové. Na druhy den Rom hezky
podékoval starému Kachriarovi a vSiem Romum, Ze ho mezi sebe tak hezky
ptijali a vydal se dil do svéta. ,Nezapomen,“ fekl mu stary Kachnar, ,tady
mds dvefe oteviené, at prijdes kdykoli. Jak jen budem moct, pomuzeme ti.“

Rom 3el a $el, az dosel do jednoho velkého mésta. Hned na kraji u velké
brany hréli muzikanti. ,Ne, Ze bude$ smutny, fekl mu vojik. ,Smutné lidi
nesmime do mésta poustét.“ ,Pro¢ bych byl smutny? Jsem moc rid, Ze se
tu hraje a lidé Ze se smé&ji.“ S témito slovy se vydal do mésta. Tady se snad
skoro v kazdé ulici hriélo, zpivalo a tancilo. Rom jenom ziral. ,Tak tady se
muselo stit néco skute¢né dobrého. Jdu do hospody, fekl si, ,tam se dozvim
vic.“ V hospodé bylo narvino. V kouté hrali muzikanti a lidi tancovali a zpi-
vali. Jen co si sedl, hned k nému pfisel hostinsky. ,Co si dd§?“ zeptal se ho.
»,Copak ja bych si dal cokoli, ale nemam ani zlimany halit.“ ,Dneska penize
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maj kije leste avla o kar¢maris. ,,So peske deha?“ phucla lestar. ,,So bi, me peske dds
bar so, ale nane man ani phago fileris.“ ,Adadive tuke love na kampel. Adadive saj
pijes a chas hjaba.“ O Rom ¢ak difa avri o jakha. ,A oda ¢aces, ¢i peske keres phe-
ras? Me Soha na dikhlom, hoj varekaj te davkeren hjaba te chal the te pijel. Te oda
avka, anen mange, so kamen.“ O kar¢maris anda leske peka kachna the phuvale
a kija mek mol. O Rom dina avri o jakha. ,Oda mange?* phucla mek jekhvar.
»Vla vaker a cha. Te tut ela ¢ino, tak mek tuke anava.“ O Rom pes mukla andro
chaben a musaj te phenel, hoj andre leste perlas sar andre chanig. Andre kar¢ma,
ale the avri pes khelelas a gilavlas Zi jepas rat. Oda has o chaben the o pijiben hja-
ba. ,Mek mange na phendal, phucla o Rom le kar¢maristar, ,,so pes adaj achila,
hoj pes vsadzi basavel a khelel>* ,,Amara phurederake princeznake ulila mur$oro
ae terneder princezna gela romeste a sa pes achila adadives. Va$ oda o kralis phen-
da, hoj adadives Zi jepa$ rat sako $aj pijel a chal hjaba pre bacht the pro sastipen
le chavoreske the la princeznake.“ O kar¢maris anda angle desudujto mek jekhvar
sakoneste te chal the te pijel. Pal o desuduj ori pes imar chalas a pijelas sako vas
peskero. O Rom pre aver dives tosara gela andre diz. Phenda peske: ,Idz has
ajse bare oslavi a sakones has lachi kedva, talam man na ¢hivna avri a dena man
varesavi buti.“ The pes avka achila. Dine les te pasinel le papinen.

Pregela vaj jekh ¢hon a achila pes vareso, so niko ani andro nekbareder suno
nauzardahas. E princezna, so gela romeste, jekhvar fiisostar iii¢ nasvalila. Preachila
lake te $makinel te chal, na birinlas ai te phirel, savi has slabo a tel o jakha Sutolas.
Mek $oha nasvali na has, ai sar cikni ¢hajori. Sako la dzanlas sar sastona, zorala,
a so gela romeste, the bachtala dzuvla. Savore, o princos, lakero rom, e kralovna
the o kralis, achile vidarade. O kralis maj dina te vi¢inel le nekfeder dochtoren.
Jon la predikhle, ale 1i¢ na arakhle. Kerenas savoro, hoj te aven pre oda, so late,
sar la te visastarel, ale na avle pre nisoste. Avka lakero rom, o princos, egerinda
koleske, kola visastarla, ajci somnakaj, keci korkoro vazinel. Maj doavle vaj keci
manusa la princezna te sastarel, ale sar avle, avka odgele. Ani jekh lake na Zutinda.
Sar pes dodzanla o Rom, so pes la princeznake achila, maj gela pal e kralovna. Joj
pre leste dikhelas a na kamelas te patal peskere jakhenge. , Tu phenes, hoj kames
la princezna te visastarel> phucla lestar. ,Mange igen pharo, so pes lake achila.
Te $aj laha povakeris, ta maj tumenge phends, so late.“ E kralovna ¢ak pre leste
dikhelas. Maj dina te vi¢inel le kralis the le princos. So duj dzene pre leste ¢ak
dikhenas. ,, Tu kames te visastarel la princezna?“ asabnaha phenda o kralis, ,,ale te
imar phendam, hoj ko kada dokanizla, ta chudela ajci somnakaj, keci korkoro vazi-
nel, tak musinas o lav te dolikerel.“ Avka gele savore pal e princezna. Cori dicholas
igen namiste. Sar pre late dikhle, ta andro roviben lenge dzalas, ale ulikerde pes.
Na kamle lake te kerel mek bareder dukh. O princos la obchudla a chudla te vake-
rel. ,Kadaj o Rom tutar kamel vareso te phucel. Te aveha hodno, ta leske odphen.”
»Ale elas miste, te pas oda adaj niko cudzo na elas, phenda o Rom. Avka savore,
so pasal e princezna kernas, odgele, a 0 Rom chudla la princeznatar te phuckerel.
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nepotiebujes, dneska miizes§ pit a jist zadarmo.“ Rom jen valil o¢i. , To jako
doopravdy nebo si délds legraci? Nikdy jsem nevidél, aby nékde davali jidlo
a piti zadarmo. Ale kdyz to tak je, tak mi doneste, co chcete.“ Hospodsky
mu donesl pecenou husu, brambory a k tomu vino. Rom vykulil oé¢i. , To je
pro mé?“ Zeptal se jesté jednou. ,Nemluv a jez! Kdyz budes mit mdlo, jesté
ti donesu.“ Rom se pustil do jidla a musim fict, Ze to do néj padalo jako
do studny. V hospodg, ale i venku se tancovalo a zpivalo az do pulnoci. To
bylo jidlo a piti stdle zadarmo. ,Jesté jsi mi nefekl,“ zeptal se Rom hospod-
ského, ,co se tu stalo, Ze se tu vSude hraje a tancuje?“ ,Nasi star$i princezné
se narodil chlapecek a mladsi princezna se vdala, a to vSechno se stalo pravé
dneska. Proto kral fekl, Ze dnes az do pilnoci muze kazdy pit a jist zdarma,
na zdravi a na §tésti toho kloucka a nasi princezny.“ Pfed pulnoci pfinesl
hospodsky jesté jednou kazdému jidlo a piti. Po dvandcté si uz kazdy jidlo
a piti platil sim. Na druhy den rino se Rom vydal na zimek. Rekl si: , Veera
byly takové velké oslavy a kazdy mél dobrou ndladu, snad mé nevyhodi a daji
mi néjakou prici.“ A tak to i bylo. Dali mu pést husy.

Uplynul jeden mésic a stalo se néco, co by nikdo ani v tom nejcernéjsim
snu necekal. Princezna, kterd se vdala, jednou z ni¢eho nic onemocnéla. Pte-
stalo ji chutnat, nemohla se ani postavit, jak byla slabd a ztrdcela se pfed oc¢i-
ma. Je$té nikdy nebyla nemocn4, ani jako malé dité. Kazdy ji znal jako zdra-
vou, silnou a — co se vdala — i jako $tastnou Zenu. V§ichni, princ, jeji manzel,
kralovna a krdl byli vystraseni. Krdl hned nechal pfivolat nejlepsi doktory.
Prohlédli ji, ale nic nezjistili. Délali vS§echno, co mohli, aby zjistili, co ji je
a jak ji vylécit, ale nezjistili nic. Jeji manzel princ slibil tomu, kdo ji uzdravi,
tolik zlata, kolik bude sdm vazit. Princeznu pfislo uzdravit hned nékolik lidi,
ale jak pfisli, tak odesli. Ani jeden ji nepomohl. Kdyz se Rom dozvédél, co se
princezné stalo, hned $el za krialovnou. Koukala na néj a nechtéla véfit svym
o¢im. , Ty tvrdi§, Ze chces princeznu uzdravit?® zeptala se ho. ,Je mi moc lito,
co se ji pfihodilo. Kdybych s ni mohl mluvit, hned bych viam fekl, co ji je.*
Krilovna na néj jen zirala. Hned dala pfivolat kréle a prince. Oba na néj taky
jen koukali. , Ty chces uzdravit princeznu?“ fekl s usmévem kral, ,kdyz uz
jsme jednou fekli, Ze kdo to dokdze, dostane tolik zlata, kolik sim vazi, mu-
sime svoje slovo dodrzet.“ V8ichni se vydali za princeznou. Chudik vypadala
hrozné $patné. Jen co se na ni podivali, bylo jim do breku, ale udrzeli se. Ne-
chtéli ji zpusobit jesté vétsi bolest. Princ ji objal a spustil: ,, Tady ten cikin se
té chce na néco zeptat. Kdyz budes moct, odpovéz mu.“ ,Ale bylo by dobré,
kdyby u toho nebyl nikdo cizi,“ fekl Rom. Odesli v8ichni, co princezné slou-
zili, a Rom se ji zacal vyptavat. Kterd jeji sluzebnd je k ni nejmilejsi, jestli ji
navstévuji jiné Zeny a muzi. Princezna nevédéla. Potom se ji zeptal, jestli tam
za nékym ze sluZebnictva nepfisla néjakd starsi Zenska. ,Ja jsem ji nevidéla,
ale mé sluzebné ji tady vidély. Mluvila s moji vrchni sluzebnou, s komtesou.
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Savi lakeri inaska hini kija late nekfeder, ¢i pal lende phiren varesave aver dzuvlija
¢i mursa. E princezna na dZanelas. Palis latar phucla, ¢i odoj na avla pal varekaste
phureder gori. ,Me la na dikhlom, ale mire inaski la adaj dikhle. Vakerlas mira
esebnonaha inaskaha, la komtesaha. Sakoneske vakerlas, hoj oda lakeri famelija
pal e baba.“ Le Romeske maj dogela, so pes achila.,,Mindik adaj na avla e gori, tak
e princezna has sasti, hoj hat? A sar odgela, ta nasvalila. Hin man ¢aco?“ phucla
lendar. ,Avka ehin,“ odphenda leske o princos. ,Som bizutno, hoj kodi gori la
princezna pokerda.“

Savore pre leste dikhenas, ale na achalonas, so pes achila. Avka lenge o Rom
viphenda, s’oda ehin, te varekas pokeren. ,Kada pes achila kij"amende andro gav,
jekha terna gorake. Na has lake mek ani tranda bers a has la duj cikne ¢havore.
E gori nisostar 11i¢ jekhvar nasvalila. Preachila lake te $makinel te chal a tel o jakha
Sutolas. Achila ajsi slabo, hoj na birinlas ani te phirel.“ O kralis, e princezna the
o princos ¢ak pre leste dikhenas. ,,Se kada pes achila amara princeznake. Sa avka,
sar tu vakeres,“ phenda o princos. ,,Avka lakero rom laha pophirda pal savore dok-
tora,“ vakerlas o Rom odijader, ,.ale fiiko lake na dzanlas te Zutinel.“ ,,Savoro, so
vakeres,“ phenda o kralis, ,besel pre amari princezna.“ ,La gora, avka sar the la
princezna, vareko pokerda. Palis leske avla pre godi, hoj andre aver gav amen-
dar, besel e romni, e phuri JozZana. Joj sastarel le manusen le drabenca. Zaprahin-
da le grajen andro verdan a gela pal late. E romni sar te les uzardanas. O gadzo
avla kija late a chudla te vakerel, so pes achila leskera romnake.“ ,Miste,“ phenda
e phuri JoZzana, ,imar tut uzaravas. Calo gav vakerel pal oda, savi bibacht pre tu-
mende pela. Lav peha o draba a dzas.“ So ¢ak avla kije gori a predikhla la, maj
prindzarda, hoj hini pokerdi. Maj lake kerda jakhengero parii a dina lake les te
vipijel. Palis latar chudla te phuckerel, ko odoj phirel, avka sar me phucavas tu-
mendar, a prerodla calo kher. Hazdla o duchni, o periici, o matraca, az achile
o hadi ¢u¢a. Andre lakero hados has lakere bala, e kangli, o phusa the khast. Sar
$utonas o phusa the o khast, avka polokes $utolas e gori. Lakero rom the o ¢have
¢ak dikhenas, so e Romai kerel, a palis chudla te vakerel, ale anglal peske terdila
pas la gorakero $ero. ,Phagerav o pokeriben. Sar avla, avka mi oddzal, a imar
$oha nikaske te na ubliZinel a oda, ko tut dina te pokerel, mi el bibachtalo calo
dzivipen,’ a pomodlinda pes. Mek jekhvar predikhle calo kher a sa, so arakhle
tel o prahos a tel o matraca, zlabarde. O gadzo na dzanla, sar la Romnake te pali-
feder. Imar chudla te chal a e zor lake polokes visalolas pale. O gadzo narakinda
andro verdan chaben a ligenda les la Romnake.“ O kralis la kralovnaha ¢ak $une-
nas. ,, Te kada, so amenge akana vakerehas, hin ¢adipen, tak musinas mindar vas
e Romnii te dzal,“ phenda o princos. ,Laha e hentova le nekfeder grajenca a maj
tajsa dzaha vas$ lake.“ Sar o princos phenda, avka kerde. O Rom avla pal e phuri
Jozana a rozphenda lake sa, so pes achila la princeznake. ,,Miste, phenda e phu-
ri, ,]lav peha varesave draba a $aj dZas.“ Beste andre hentova a mukle pes andro
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Kazdému vypravéla, Ze je to jeji pfibuznd po babic¢ce.“ Romovi hned doslo,
co se stalo. ,Dokud sem ta Zenskd nepfisla, tak byla princezna zdravd, nebo
ne? A jak odesla, tak onemocnéla. Nemam pravdu?® zeptal se ostatnich. ,Je
to tak,“ odpovédél princ. ,Jsem si jisty, Ze ta gadzi princeznu poc¢arovala.®
Visichni na néj koukali, ale nerozuméli, co se stalo. Tak jim Rom vysvétlil,
co znamend, kdyz nékdo nékoho pocaruje. ,Jednou se to stalo u nds ve ves-
nici jedné mladé gddZovce. Nebylo ji jesté ani tficet let a méla dvé malé déti.
A najednou z ni¢eho nic onemocnéla. Pfestalo ji chutnat a ztrdcela se pfed
o¢ima. Byla tak slabd, Ze nemohla ani chodit.“ Krdl, princezna a princ na n¢j
jen koukali. ,VZzdyt tohle vSechno se pfihodilo i nasi princezné. Pfesné jak to
popisujes, fekl princ. ,Jeji muz s ni obesel viechny doktory,“ vypravél Rom
dal, ,ale nikdo ji neumél pomoci.“,To vSechno, co fikds, sedi i na nasi prin-
ceznu,“ fekl krdl, ,jak tu gddzoku, tak i princeznu nékdo pocaroval.“ ,Potom
si muz té gadzovky vzpomnél, Ze ve vedlejsi vesnici bydli jedna Romka,
stard Jozana. Léci lidi bylinkami. Zapidhl koné do vozu a jel za ni. Babka
jako by ho uz ¢ekala. Sedlik k ni pfiSel a zacal ji povidat, co se jeho Zené
stalo. ,Dobfe,‘ fekla stard Jozana. Uz jsem té ¢ekala. O tom, jaké nestésti
vas potkalo, uz mluvi celd vesnice. Vezmu s sebou svoje bylinky a jedeme.*
Jen co pfijela ke gadzi a prohlédla ji, hned poznala, Ze je pocarovana. Hned
ji ptipravila vodu, co se déld proti uhranuti, dala ji tu vodu vypit. Potom se
zacala vyptavat, kdo k ni chodi, tak jako jsem se vyptdval i jd vis, a prohle-
dala cely dam. Sundala pefiny, pol§tire, matrace, aZ na postelich nebylo nic.
V posteli té gidzovky nasla jeji vlasy, hfeben a stébla slimy a seno. Jak schla
ta slima a seno, tak pomalu usychala i ta gddZovka. Jeji manzel a déti jen
zirali, co s ni ta stard Romka déld. Potom zacala ¢arovat ona, ale pfedem si
stoupla k hlavé té gidzovky. ,Lidmu tuhle kletbu. Jak pfisla, tak at odejde,
at uz nikdy nikomu neubliZi a ten, kdo té nechal pocarovat, at je nestastny
cely zivot,” a pomodlila se. Jesté jednou prohledali cely dim a v$echno, co
nasli pod prahem a pod matracemi, spalili. Sedlak nevédél, jak té Romce
podékovat. Ale ona nic nechtéla. Netrvalo ani tyden a gidzi bylo o hodné
lip. Zacala zase jist a pomalu se ji navracela sila. Sedlak nalozil plny viz jidla
a té Romce ho odvezl.“ Krdl a krdlovna jen naslouchali. ,Jestli je to, co nim
tu vypravis, pravda, tak to musime pro tu starou Cikdnku hned zajet," fekl
princ. ,Do koc¢dru zapfdhneme nejlepsi koné a hned zitra se za ni vyddme.“
Jak princ fekl, tak to i udé¢lali. Rom zajel za starou JoZanou a povyprivél
ji o vSem, co se princezné pfihodilo. ,Dobfe,“ fekla stard Jozana, ,vezmu
s sebou néjaké byliny a mizeme jet.“ Nasedli do kocdru a rozjeli se do zdm-
ku. Tady uz je vsichni olekdvali. Princ vzal Jozaru za princeznou. Pofddné
ji prohlédla a jen pokyvovala hlavou. Pricezna byla hubend a slaba, kdyz
§la, museli ji pfidrzovat. ,Kdybyste ji takhle nechali jesté jeden, dva tydny,
uz by nemusela byt mezi nami.“ PfestoZe Jozana vizila tak dlouhou cestu
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diz. Adaj len savore imar uzarnas. O princos ila la Romiia pal e princezna. Joj
la miste predikhla a ¢ak kerlas le Sereha. Has Suki, slabo a sar phirlas, ta ¢ak la
chudenas. ,No ta mek la muklanas avka jekh duj kurke, ta imar na musinda te el
maskar amende.“ E romiii, bar te avla ajso baro drom a has zufiimen, maj chudla
la princezna te sastarel. Kerda lake jakhengero parii a dina lake te vipijel. O kralis
the e kralovna ¢ak dikhenas. E phuri Jozana prindzarda, hoj pes pal e princezna
igen daran. Avka lenge phenda: ,Kada pari, so akana e princezna vipila, sastarel
o jakha. Kola, so la pokerda, musinde te el igen zorale a nalache jakha. Akana sa
prerodaha andro kher, kaj e princezna sovel.“ Avka odoj sa rozkidle. Andro hados
arakhle o phusa the o kast, e kangli la princeznakere balenca a tel o pindre la has
parno ratvalo patavo. E Romiii chudla te vakerel: ,Sar Sutonas o phusa the o khas,
avka Sutolas e princezna, a o ratvalo patavo odoj thode, hoj pes te trapinel so
nekbuter. La princezna pokerda koda, so the la gora andal amaro gav. Akana mu-
Sinas sa te zlabarel a te vipratinel o kher.“ Palis terdila pas e princezna, ¢hinda pre
peste the pre princezna kerestos. ,Phagerav o pokeriben, kaj imar soha nikaske te
na ubliZinel a koda, ko dina la princezna te pokerel, mi el calo peskero dzivipen
bibachtalo, kaj te na prindzarel, s’oda ehin lachipen.“ Pal kala lava dia e romi
sa te zlabarel az o hadi, so upre e princezna sovlas. E phuri Jozana pes polokes
la princeznatar ani na ¢alada. Ale na ¢ak joj. Savore uzarnas, sar elala princeznake.
O kralis, e kralovna the o princos sar has hodna, tak has pas late. Chvala Devleske,
lake has dives so dives feder. Chudla pale te chal a polokes lake visalila e zor. Sa-
vore has igen bachtale, hoj pes e princezna olestar dochudla, ¢ak lakeri nekbareder
inaska, e komtesa, pes nikhaj na sikavlas. Pela pre late e bibacht, sar lake e romni
zi¢inda. Joj oda has, so dina te pokerel la princezna. Igen lake zavidzinlas, hoj hini
bachtali, hoj peske ila le princos a hoj pes rado dikhen. O kralis sar pes dodzanla,
so kerda, dina la le rikonenca te tradel avri andal o diz. Na likerda ani jekh ¢hon
a e princezna savorestar visastila a has ajsi, sar angomis. Sasti, bachtali a zorali.

O kralis na dzanla, sar le Romeske te palikerel the la Romriake, la phura
Jozanake. Savore la Jozana mangenas, hoj te achel lenca andro diz, ale joj na ka-
melas. Cirdelas la khere andro peskero kheroro, kijo draba. Ale ani pro Rom
na bisterde. Igen leske va$ savoro palikernas. The les o kralis pomangla, hoj te
achel andro diz sar leskero radcas, ale jov pes imar nastik douzarda, kana ela khere
pas o ¢have the pas e romni. Avka leske the la phura Jozanake thode love, som-
nakaj, keci ¢ak restila andre hentova, so len ligenda khere.

A so pes achila okla goraha, so difa te pokerel la terfia gora andal o gav, kaj
beselas o Rom? Has la bibacht calo dzivipen. Lakero rom la ¢hida avri adal o kher
a niko zi do adadives na dzanel, so pes laha achila. Sar avla 0 Rom khere andre
barikani hentova, ta calo gav leske avla pro ¢udos. Angle famelija peske thoda
nevo baro kher. Andre dzivnas spokojnones. Bar te has barvalo, sako, ko ke leste
avlas, ta leske Zutinlas. Avka dzivnas savore spokojnones a te na mule, Zi doadadi-
ves dziven.
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a byla unavend, hned princeznu zacala 1é¢it. Pfichystala ji vodu proti uhra-
nuti a dala ji ji vypit. Kral a kralovna jen koukali. Stard Jozana poznala, ze
se o pricenznu velmi strachuji. A tak jim fekla: ,Tahle voda, co ji princezna
vypila, 1é¢i o¢i. Ta, co ji proklela, musi mit hrozné silné a z1€é o¢i. Ted v mist-
nosti, kde princezna spi, véechno prohledime.“ V$echno rozebrali. V posteli
nasli stébla slimy a seno, princeznin hfeben s jejimi vlasy a pod nohami
méla bily zakrvaveny hadr. Jozafa zacala vysvétlovat: ,Tak, jak vysychala
sldima a seno, tak hubla i princezna, a ten krvavy hadr tam dali proto, aby
se co nejvic trdpila. Princeznu pocarovala stejna Zenskd, jako tu gddzZovku
z na$i vesnice. Ted musime viechno spilit a celou mistnost vyklidit.“ Potom
se postavila k princezné a pokiizovala sebe i ji. ,Rusim tuhle kletbu, aby uz
nikdy nikomu neubliZila a ten, kdo princeznu nechal pocarovat, at je cely
sviij Zivot ne$tastny, at nepoznd, co je to dobro.“ Po téchto slovech nechala
Jozana vsechno spilit, dokonce i postel, na které princezna spala. Od prin-
cezny se pak pomalu ani nehnula, ale nejen ona. I vSichni ostatni ¢ekali, jak
princezné bude. Kril, krdlovna a princ zistdvali u princezny tak dlouho, jak
jen mohli. Chvéla Bohu, bylo ji den co den lépe. Opét zacala jist, pomalu
se ji vritila sila. V8ichni byli moc $tastni, Ze se z toho princezna dostala, jen
jeji vrchni sluzebnd, komtesa, se nikde neobjevila. Padlo na ni nestésti, jak
ji to pfisoudila Jozana. Byla to ona, kdo nechal princeznu pocarovat. Moc
ji zavidéla, Ze je Stastnd, Ze si vzala za muZe prince a Ze se maji radi. Kdyz
se krdl dozvédél, co provedla, nechal na ni pustit psy a vyhnal ji ze zdmku.
Netrvalo ani mésic, princezna se ze vecho vylécila a byla takova jako dfiv,
zdravi, §tastnd a silnd.

Kril nevédél, jak Romovi a staré Jozané podékovat. Vsichni Jozanu pro-
sili, aby s nimi zistala na zdmku, ale ona nechtéla. Tahlo ji to domi do jejiho
domecku, za bylinkami. Ale nezapomnéli ani na Roma, za v§echno mu moc
dékovali. I jeho kral pozadal, aby ztstal na zamku jako jeho rddce, ale on se
uz nemohl doc¢kat, az bude doma u déti a u Zeny. Jemu i staré Jozané nalozili
do koédru, co je vezl domi, penize a tolik zlata, kolik se tam jen veslo.

Kdyz prijel Rom domii v honosném kocafe, celd vesnice ho ptisla obdi-
vovat. S rodinou si postavil novy, velky dim. Zili v ném spokojené. Piestoze
byl bohaty, pomohl kazdému, kdo k nému pfisel. Tak Zili vsichni spokojeng,
a jestli neumfeli, Ziji dodnes.

A co se stalo s tou Zenskou, co nechala pocarovat tu mladou gddzi z ves-
nice, kde Rom bydlel? Méla cely Zivot smtilu. Jeji manzel ji vyhnal z domu
a nikdo do dnesniho dne nevi, co se s ni stalo.

Prelozila Iveta Kokyovd

Andrej Gifia, Stafia Mikova | Pozdravy do/z Rokycan | 179



Andrej Gina
Lavutara

Ehin nilaj, kerado $ukar sar kamel te el bers 1950, kurke pal o dilos. Savore Roma,
so pes pal e Slovensko precirdle pal o mariben kije Rokicana, arakhle peske adaj
buti, chudle khera a $aj pes phenel, hoj pes adaj imar Sunen sar khere. But dze-
ne besenas andro Lagros, andre Cehelia a ostatia has roz¢hivkerde pal o foros.
Nekbuter besenas andre Havlickovo ulica andro baro purano ¢inzakos. Kala ulica-
ha pes dzal pro landardo.

Pre dvora, kaj besen o Roma, peske o phureder mursa thode o skaminda the
o stolki. O terne ¢have the o ¢haja terdon pas o lavutara. No a le ¢haven hin maj
buti. Phiren andro hotelis Cerny kiifi le murenge lovinake. O hotelis adarig ajse
penda metri.

Sar sako kurko, the adadives pes zgele o Roma adaj pre dvora. O phureder po-
pijen e lovina a lidZan bare dumi pal savoro. Pas jekh skamind besel o Tentejis. Bar
te pes vicinel Jozus, niko leske avres na phenel ¢ak o Tentej. Pas leste besel o Be-
las, les vi¢inen Buchlar, the leskero phral o Juras. Pas aver skamind besen o Roma
Balpotokatar, Ternatar, Chmilanatar a STiviikostar.

Pas o trito skamind be$en o trin bare kamarata: o Teluno, o Urfis, the o Lipkas.
Jekhetanes phiren andro karémi. O Teluno le Urfiha na thovna jekh bi avreskero
ani krokos a pal o dzuvlija hine sar benga. O Lipkas pre kada nane. Bar te le Urfis
na has buter sar Sel the penda cm, savi dzuvli pes leske podelas, olaha dzalas. O Te-
luno has ajse $el the eftavardes cm baro, phikalo murs a jov kamelas ¢ak thulen,
Staltovnen a bulalen dZuvlijen.

»2Dikh,“ phenda o Tentejis le Balaske, ,,0 trin asarde pes zgejle, a zadikhla pro
skamind, kaj jon besenas. ,Som zvedavo, ko buter chochavel.“—,Sar te len na dza-
nehas,“ phenda o Juras, ,ta o Teluno, ko aver!*

Andre oda chudle o lavutara te basavel. O Jakhas pre prima, o Paguris braca,
o phral, o Dezis, kontra a o Lojzis bugova. Savore has terne, mek lenge na has ani
bi$ bers. O Jakhas the o Paguris has bare lavutara. Imar pre Slovensko len dZanenas
o Roma pal calo okolica. Musaj te phenel, hoj basavnas mistes, tel o pindre a o ter-
ne maj gele te khelel. O ¢ardasa lenge dZanas ara het, ale the o moderna gila. But
gore, so dZanas pasal o kher, odoj zaa¢honas a Sunenas. O basaviben the o gilavipen
$undolas pre calo ulica.

Palis, avka jekha oraha, gela o Jakhas, o nav leske has o Karol, kijo Feris.
Oda has terno rom Balpotokatar, primasis. ,Sem me adaj na som korkoro, kaj
furt te besav. San adaj pherdo lavutara. Le e lavuta a sikhav lenge, sar pes basavel
Balpotokate,” a thoda leske e lavuta andro vast. O Feris ila e lavuta, gela kijo la-
vutara a zmukla romano ¢ardasis a o terne maj chudle te khelel. Musaj te phenel,
hoj leskero basaviben has savorenge pre kedva. Basavlas ajse jepas ora. Igen ka-
melas, hoj te el feder sar o Jakhas, ale na has les ajso loko vast, sar le Jakhas. Sar
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Andrej Gina
Muzikanti

Pise se rok 1950. Je horké nedélni odpoledne, jak md byt. VSichni Romové,
ktefi se po vilce piistéhovali ze Slovenska do Rokycan, tu nasli praci, dostali
byty a da se Fict, Ze uz se tu citi skoro jako doma. Hodné jich bydli v Ligru,
v Cihelné a dalsi jsou rozptyleni po mésté. Nejvic jich bydli ve velkém sta-
rém ¢inzdku v Havlickové ulici, co vede ke koupalisti.

V tomhle dom¢ si star§i Romové vynesli stoly a Zidle na dvar. Omladina
postdvd u muzikantd, ale chlapi je hned zaméstnali. Posilaji si je do hotelu
Cerny kan pro pivo. Hotel je odsud asi padesit metra.

Romové se tu na dvofe sesli tak jako kazdou nedéli. Starsi popijeji pivo
a vedou vdzné debaty o vSéem mozném. U jednoho stolu sedi Tentej. I kdyz
se jmenuje Jozka, nikdo mu jinak nez Tentej nefekne. Vedle néj sedi Béla,
kterému se fikd Buchlar, a jeho bratr Jura. U dalsiho stolu jsou Romové
z Babina potoka, Terni, Chminan a Slivnika.

U tfetiho stolu se potkali tfi velci kamarddi, Teluno, Urfi a Lipka. Cho-
divaji spolu do hospod. Teluno s Urfim nedaji jeden bez druhého ani rinu
a po zenskych jsou jak divi. Lipku na Zenské neuzije. Zato Urfi — nema vic
jak metr padesat a kterd se od néj nechd ukecat, s tou ptjde. Teluno méfi
kolem sto sedmdesiti, je to vysoky ramenaty chlap a potrpi si na Zenské
plnokrevné, festovni, s velkym pozadim.

,2Podivej,” fekl Tentej Bélovi, ,sesli se tfi vejtahové,” a podival se ke sto-
lu, kde sedéli. ,, To by mé zajimalo, kdo z téch tii si nejvic vymysli.“

»Jako bys je neznal,“ povida Jura. ,Pfece Teluno, kdo jiny!

Do toho spustili muzikanti. Jakha hral prim, Pagur na violu, jeho bratr
Dezi kontry a Lojza na basu. Vsichni byli mladi, nebylo jim jesté ani dva-
cet. Jakha a Pagur byli vynikajici muzikanti. Uz na Slovensku o nich védeéli
Romové ze Sirokého okoli. Musi se nechat, Ze hrili dobfe, do skoku, a mladi
zalali hned tancovat. Card4e jim §ly niramné a moderni pisné jakbysmet.
Hodné giadzu, ktefi sli kolem, se zastavovalo a poslouchalo. Hudba a zpév se
rozléhaly po celé ulici.

Kolem jedné hodiny pfistoupil Jakha, vlastnim jménem Karol, k Feri-
mu, mladému primasi z Babina potoka. ,VZzdyt tu nejsem sdm, abych pofid
hril, je vas tady plno muzikantd! Vezmi si housle a ukaz jim, jak se hraje
u vés,“ a dal mu housle do ruky. Feri vzal housle, sel k muzikantim a spustili
takovy Cardds, Ze mladi zacali hned tancit. Jeho hrani hned vSem jesté vic
zvedlo niladu. Hrél tak pal hodiny. Velmi se snazil byt lepsi nez Jakha, ale
nemél, jak se ikd, tak lehkou ruku jako on. Kdyz dohral, pfedal housle Sén-
dorovi. Sdandor byl nejstarsi bratr Jakhy. Zacal hrat a postupné se do hudby
tak vzil, Ze se vSelijak nakldnél, div se nezlomil, poskakoval a délal grimasy,
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dobasada, difia e lavutale Sandoriske. Jovila e lavuta a chudla te basavel. Polokes pes
andro basaviben avka vdzivlas, hoj pas oda véelijak bandolas, miste pes na phager-
las, podchuékerlas a le mujeha kerlas, sar te kamlahas varekas te chal. Niko na khe-
lelas, ¢ak sako pre leste dikhelas. Preachila te basavel sa strapimen a skhamlardo,
hoj pal leste ¢ulalas. But pes rozmislinda, gela kijo Teluno a thoda leske e lavuta
andro vast. Savore pre leste ¢ak dikhenas, so kerel. ,Dula, basav, ma ladza tut! Jov
ila e lavuta a gela kijo lavutara a zmukla purano gadzikano ¢ardasis. Okle lavutara
pes maj chudle. Le Belaske, le bracosiske, avka pes o Paguris vi¢inlas, na kerlas
nisave problemi. Bar te pes basadahas na dZanav save hangostar. No a te pes chude-
las jov, ta pal leste pes chudenas savore lavutara. O Teluno basavlas polokes, phares
a darekana avka cichones, hoj pes pal leste na delas ani te khelel. Leskeri pasija has
o gadzikane bondale gila. Avka pes andre lende zamotinlas, hoj dzalas avri andal
o hangos a oda na dzalas pal leste te bracolinel. Basavnas hami$nones. Chmilara-
kere Roma ¢ak $unenas a bondarnas le Serenca. Kajso vareso mek na sunde. Ani
jekh dzeno na khelelas. Cak sako dikhelas.

O Teluno dobasada a dina e lavuta le Urfiske. , Le, kirvo,“ phenda o Teluno.
,Sikhav lenge, sar pes basavel Chrapkoste.“ Savore, so odoj has, mek le Sandoris,
avka pes vicinlas o Urfis, te basavel na sunde. Leske pes na kamelas, ale o Teluno
the o Lipkas les prevakerde a jov gela te basavel. O lavutara ¢ak dikhenas. Mek
Soha les na $unde. Terdila pas lende a zmukla romano ¢ardasis. Musaj te phenel,
hoj basavlas feder sar Teluno. Varesave ¢have gele the te khelel. Basada mek vaj-
keci gila a dina e lavuta Jakhaske: ,Karol, basav tu. Tuke e lavuta ilinel, amenge
na.“ Mek kampel te phenel, hoj o Paguris has le Urfiskero dzamutro. Dzivlas les-
kera ¢haha, la Manaha. Sar chudla te basavel o Jakhas, calo dvora obdzidila. So
¢ak zmukla, maj savore, the o phureder, gele te khelel. O Tentejis na dina nikas
smirom. Dikhelas pro ¢haja a ¢hivkerlas pre lende le jakhenca a sikhavlas, ¢i leha
dzana. Le Paguriskeri Mana pre leste dikhelas a kerda pre leste le vasteha. ,,Sar pes
dodzanela e Margita, hoj kadaj dikhen pal o terne ¢haja a sikhaven, hoj tumenca te
dzan, ta oda ela khere cirkusis!“ E Margita has leskeri romi a miri phen. Le Tente-
jis sako dzanlas sar igen pherasunes manuses a le ¢hajen ¢ak chudelas avri, so kerna.

Avka pes o Roma sdzanas pre dvora sako kurko, te has avri Sukares. Basavnas,
khelenas, gilavnas a na kampla lenge javiskos aiii sala.
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jako kdyby chtél nékoho spolknout. Nikdo netancoval, jen se na néj divali.
Unaveny a zpoceny, az z néj lilo, pfestal hrat. Dlouho se nerozmyslel, dosel
k Telunovi a pfedal mu housle. Vsichni nechdpavé koukali, co to dél4. ,Dulo,
hraj, nestyd se!“ Teluno vzal housle, sel k muzikantiim a spustil stary sloven-
sky ¢ardas. Ostatni se hned pridali. Violistovi Bélovi, jak se Pagur jmenoval,
to necinilo Zddny problém, i kdyby se hrilo nevim od jakého akordu. A kdyz
se chytl on, tak to zvladli i ostatni. Teluno hrdl pomalu, ztézka a obcas tak
potichu, Ze se ani nedalo tancovat. Liboval si v tahlych gadZovskych melodiich.
Zamotaval se do nich, ztricel téninu. Doprovizet ho na violu bylo hodné
tézké. Hral falesné. Chminansti Romové poslouchali a nevéficné kroutili
hlavami. Takovy ko¢icinec jesté neslyseli. Vsichni koukali a nikdo netandil.

Teluno dohril a podal housle Urfimu. , Tumds, kmotfe, fekl mu. ,Ukaz
jim, jak se hraje v Hrabkové!* Sandor, jak se Urfi jmenoval, byl Paguriv
tchdn, Pagur Zil s jeho dcerou Manou. Hrit ho nikdo nikdy neslysel. Ne-
chtélo se mu, ale Teluno a Lipka ho pfemluvili. Stoupl si vedle muzikanta
a zacal romskym ¢arddSem. D4 se fict, Ze hrdl 1épe nez Teluno. Néktefi si
dokonce $li zatancovat. Zahrdl jesté nékolik pisni a vratil housle Jakhovi.
»Karole, hraj ty, k tobé housle patfi, ne k nim.“ Cely dvur ozil, jen co se
Jakha chopil néstroje. Skoro vsichni, mladi i stafi, §li tancit. Tentej nedal
zadné Zenské pokoj. Pokukoval po nich, mrkal na né a gestikuloval, jestli
s nim pujdou. Pagurova Mana ho pozorovala a pohrozila mu., To bude doma
cirkus, az se Margita dozvi, Ze tu koukdte na mladé holky a ukazujete jim,
aby s vima §ly!“ Margita byla Tentejova Zena a moje sestra. Tenteje kazdy
znal jako velkého $prymare. U dévcat jen zkousel, jak se zachovaji.

Takhle se Romové schizeli na tomhle dvofe kazdou nedéli, kdyz bylo
hezky. Hrali, tancili, zpivali a nepotiebovali jevisté ani sdl.

Preklad Stanislava Mikovd
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Stanislava Mikova
Saj oda el ¢acCipen?

Besav, andre godi mange avel ajso baro ¢udalipen, so pes achila maj anglal o bis
bers.

Oda somas mek terni ¢hajori, besavas la daha, dadeha the mira phenoraha.
Has amen cikno kher, duj kherora the kuchnica. Sar adadives dikhav, the andro
cikno kher $aj likeres avri chaven u manusa, so pes rado dikhen, peha dZivena the
andro jekh kheroro. Avke has the hin ke amende.

Amen la pheniaha besahas andro ¢havorikano kheroro palal. Has amen baro
parno hados, pase perenas kastune parne policki the bari skrina.

Imar ciknavarbatar rado Sunavas, te o phuredere vakernas, so kaske pes
achila. Pherasune vakeribena the pal o mule, oda has miro. Le kanenca mara-
vas, daravas the asavas. Musinav man te pridzanel, hoj igen savoreske na patavas.
»Sem pes but del te vi§vetlinel, sar pes phenel, védecky.*

Jekhvar pes achila, hoj e Deniska nasvalila, has lake namiste, dukhalas la
andre men, has la nadcha, chasalas. Avla pal mande e daj u phenda: ,Adadives
soveha pindral, bo e Deniska nasvali, ta ela feder, kaj te paslos pre oki sera.“ Avla
rat u kisitinahas amen andro hados. Ilom o periiici, thodom mange pre aver sera.
Andro hados peske mek vareso vakerahas, ale pal o de§ minuti imar so duj sova-
has sar kasta. Thodom mange but tel o $ero, zasutom pro dumo, ale has mange
igen mistes, bo Sereha visalilom pa$ e blaka u dikhavas pro calo ¢hon, so avri avka
$ukares $vicinlas.

Jekhvar, aii na dZzanav sar, man vareso ustada. Sil, baro sil, sar te &ino balvaj
$undomas andro kher. Andro $ero mange avel, hoj avka sar zasutom, ta avka the
ustilom, pro dumo. Pasluvav, aii man na ¢alavav. ,Stdo, Stino, Stano!“ Avka
darandilom, kaj $unavas te marel peskero jilo. ,Sar $aj ada el, sem me na sovav!“
Vareko abo vareso mange trival andro kan phenda miro nav. Nane oda o dad, les
hin varekana ajse idei, hoj amen phirkerel te daravel. Ale ajso dZungalo hangos,
phuro? Polokores dikhav pre jekh sera, pre aver, o vudar andre amaro kheroro
phandlo, vsadzik cma. Savore soven, e phen tis, fiko, sa soven.

»dar oda, so oda?* Gondolinav. Te vareko vakerlas, ta na dZanav, savo avri
elas sil, ta furt leske andal o muj dzala tato, ale kada mange $ilarelas o kan. Nasti
bisterav pre oda dzungalo phuro hangos. Oda nasti el manus! Daratar achilom
paralizimen, varesar ke peste thodom o vasta u kole vastenca polokes cirdavas
e duchna upre pro $ero, kaj 1i¢ te na Sunav. Mangav Devles. Dza het, phenav
andre peste.

Chvala Devleske, zasutom!

184 | Romano dzaniben, 23 (2) | 2016



Stanislava Mikova
Muze to byt pravda®?

Sedim a vzpomindm na jeden zdhadny zazitek, co se mi stal vice jak pfed
dvaceti lety.

Tehdy jsem byla jesté mald holka, bydlela jsem s mamkou, titou a svou sest-
rou. Méli jsme maly byt, dva pokojicky a kuchyriku. Jak to dnes vidim, i v malém
byté¢ muze$ vychovat déti, a lidé, ktefi se maji radi, spolu budou zit i v jednom
bytecku. Tak tomu bylo a také je u nés.

My se sestrou bydlely v détském pokojicku vzadu. Mély jsme velkou bilou
postel, k ni se hezky hodily dfevéné bilé policky a velka skifi.

Uz od détstvi jsem rada slychala, kdyz dospéli vypraveéli, co se komu piihodi-
lo. Strasidelné pfibéhy a jesté k tomu o mulech, to bylo moje. Usi jsem natahovala,
bala se a sméla. Musim se pfiznat, Ze Gplné véemu jsem nerozuméla. ,VZdyt se
hodné z toho dd vysvétlit, jak se fika, védecky.

Jednou se stalo, Ze Deniska onemocnéla, bylo ji $patné, bolelo ji v krku, méla
rymu i kagel. Pfisla za mnou mambka a fekla: ,Dnes budes$ spit nohama obrécené,
protoze je Deniska nemocna, bude lepsi, kdyz si lehne$ na druhou stranu.” Prisel
vecer a my se uklddaly do postele. Vzala jsem si pefiny, polozZila je opa¢né. V po-
steli jsme si jesté néco vypravély, ale za deset minut uz jsme obé spaly jak dfevo.
Meéla jsem tehdy vysoko pod hlavou a usnula na zddech, ale bylo mi moc krdsné,
protoze hlavou jsem se otocila smérem k oknu a sledovala mésic v tpliku, ktery
venku tak krdsné zafil.

Najednou, ani nevim jak, mne néco probudilo. Zima, velikd zima, jako bych
v pokoji ucitila maly pravan. Vzpominam si, Ze jsem se probudila ve stejné poloze,
jako jsem usnula, na zddech. Lezim, ani se nehnu. ,Stdilo, Stdrio, Stario!“ Vydésila
jsem se tak, Ze jsem slySela, jak mi srdce busi. ,Jak je to mozné, vzdyt nespim!“
Nékdo nebo néco mi do ucha tfikréit feklo moje jméno. Neni to tita, ten md nékdy
takové napady chodit nds strasit. Ale takhle désivy a stary hlas? Pomalu se divim
na jednu stranu, na druhou, dvefe v naSem pokojicku jsou zaviené, véude je tma.
Vsichni spi, sestra taky, nikdo tu neni, dplné v8ichni spi.

»Jak to, co to bylo? Pfemyslim. Kdyby nékdo mluvil, tak i kdyby byla venku
nevim jakd zima, pofdd by mu z ust Sel horky dech, jenze ji z toho méla ucho
ledové. Na ten stary a désivy hlas nemizu zapomenout. To nemohl byt ¢lovek!
Z té hrazy jsem byla paralyzovani, ale néjak se mi podafilo k sobé¢ pfitdhnout ruce
a rukama pomalu pfetihnout pefinu pfes hlavu, abych uz nic neslysela. Modlim se
k Bohu. P#i tom v duchu odfikdvim: ,Jdi pry¢.”

Bohu diky, zase jsem usnula!

Preklad Lada Vikovd
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U na dela peske smirom u na dela

»O Magkarutno pale ¢hida peskere pandz. Koda leskero vibito muj, imar pale gela
te ¢avarginel pal o cudza Roma. Jekhvar avka ela, hoj leske vareko rozmarla o muj
u palis imar besela khere pre koja $uki bul!“ phenel leskeri daj. Cholamen na avka,
maj chutel pas e metla, chudel laha andro vasta te razinel. ,Sem ov avela khere, ale
kalaha metlaha chudela, so les jekh zarvinava, ta pes mange chvatinela pal e phuv!“

»U keci hino pale het?“

»INo, Helen, na pataha mange, duj ¢hon, phagerda o pindre u gela.”

»Haro, tro ¢havo baro bitangos!*

»Iasem, saranda bers le Romeske, ale dikh, ¢ilela romna, ani leskere ¢haven
na dikhava. Ca pharipena, miste te chochavel, le manusendar dilinen te kerel,
oda leskero.“

»Ta dZanes sar oda, Hao, sako sam aver u ov imar avres na dzivla.“

»Pale mange avla khere varesava paramisaha, mandar dilina te kerel, ale me
leske upre imar fiikda Soha na chutava,“ phenda e Haia.

Duje kurkenca avel o Maskarutno khere u leskeri daj zmukel: ,Dikh, ko
avla, o princos.“ Rakinel leske, grav¢inel u mek kajso lacho uco hangos e Romnii
pekla, kaj pes na delas te likerel avri.

,Cit, Romniije, so pre ma ajci gravéines, ta me kerav avka, kaj amenge savore
Romenge te el mistes, u tu pre ma rakines. Somas pal e buti, kaj somas. Ca furt
— kaj, kaj, kaj. Chudlom buti Prahate, phiravas upre tele u o $eralo Prahatar man
difa buti.“

E Romiii preachila te rakinel u phenel leske: ,Maj tut o $eralo dela buti*“

,Caces,* phenel lake. ,,Ubitovia chudaha, bo akana Prahate baron kole bare
bitovki, ta kamen manusen, kaj odoj te pratinen avri pal o buta. Phenav tuke, duj
¢hon ela le Romen so te kerel. Kamen, kaj o mursa sa o bordelis pal e stavba te
¢hiven het, u romnijen kamen, hoj te pratinen pal o parnarisagos. No, u te sovel?
Den amen ubitovia. Kamen te besel khere, abo te zarodel varesave love?*

»U keci manusen kamen? phucelas e romni imar avre hangoha, bo kadi
Romiii sar §unelas pal e buti, ta lake o jakha labonas. Elas lake jekh, ¢i kopalinela
sar o mursa, abo pratinela.

»Ko $aj ela hodno, ta oda dzala, tajsa dzava pal o Roma, kher kherestar u oda

Je (€

elas, hoj varekas na chudava andre buti.

Hin 3Sukar tosarutno dives, o khamoro avri $vicinel, avri Sukares, tatores.
O Magkarutno thovel e kalapa pro $ero: ,Mamo, nasti besav khere, musinav
sigo te stradel manusen, adadives vtorkos u amen musinas kurke imar te dzal
Prahate.”

Ta avka phirelas kher kherestar, le Romenge sa vakerlas, pal o neve bitovki,
so kampen te del andro poradkos, kerelas len upre, hoj peske zarodena varesave
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A neda si pokoj a neda

» Lak Stfedik se zas vypafil. Ta jeho nevymachand huba, zase vyrazil na toulky po ci-
zich Romech. Jednou se stane, Ze mu nékdo tu jeho drzku rozbije a pak uz zistane
sedét doma na té své hubené prdeli!“ #ikd jeho mdma. Aby nebyla tak rozéilend, sko-
¢i hned k metle, chytne ji do ruky a zacne s ni tfast. ,Ale az pfijde domd, tak touhle
metlou dostane. Jak ho uvidim, ubalim mu takovou, Ze se bude vilet po zemi.*

A jak dlouho je uz pryer

»INo, Heleno, nebudes mi véfit, dva mésice, praskl do bot a sel.

,2Haro, ten tviij kluk je pekny ¢islo!“

» Lo teda, pinovi je uz ¢tyficet let, a mysli§, Ze se ozeni? J4 se snad ani jeho déti
nedockim. Leda starosti, navymyslet si bachorky a z lidi nadélat blazny, to je jeho.

»INo jo, vi§, jak to je, Harlo, kazdej jsme jinej a on uz se nezméni.”

,Zase mi sem piijde s ndkou bachorkou, a bude si ze mé stiilet, ale ja mu
na to uz nikdy neskoc¢im,“ fekla Hanka.

Za dva tydny pfisel Stfeddk domu a jeho médma spusti: ,A heleme se, kdo
pfisel, nas princ.“ Nadavd mu, jeci a kvili, Ze se to nedd vydrzet.

, I'ide, Romnije, co na mné tak jecis, ja tady déldm na tom, aby se ndm, véem
Romiim, Zilo lip, a ty mi nadavas. Za praci jsem byl — kde bych byl?! Furt — kde,
kde, kde. Dostal jsem prici v Praze, chodil jsem vSude mozné a jeden feditel
z Prahy mi nabidl préci.”

Jeho mdma prestala nadavat a fika mu: , Tak tobé dal prici feditel, jo?

,Vazng,“ fika ji. ,Dostaneme ubytovnu, protoze ted v Praze stavi takové velké
obytné domy, nabiraji lidi, aby to tam po téch pracich uklizeli. Rikim ti, dva mési-
ce budou mit Romaci co délat. Chtéji, aby chlapi likvidovali po stavbé vSechen ten
nepofiddek, a Zenské nabiraji taky, aby to tam vycidily po malovéni. A kde budeme
spat? Daji ndm ubytovnu. Chcete sedét doma, nebo si néco vydélat>*

»A kolik lidi cht&ji** ptd se uz jinym hlasem, protoze tahle Romka kdyz sly-
Sela o prici, odi se ji rozsvitily. Bylo ji jedno, jestli bude kopat jako chlap nebo
uklizet.

,Kdo bude moct, pojede, zitra pijdu po Romech, dim od domu, a to by bylo,
abych nékoho na tu préici nesehnal.

Je rino, krasny den, slunce sviti, venku je pékné, teplo. Stfeddk si dava klo-
bouk na hlavu: , Tak, mami, nemtzu vyseddvat doma, musim rychle shdnét lidi,
dneska je ttery a v nedéli se uz musi odjizdét do Prahy.“

A tak se vydal dim od domu, Romiim v§e vypovédél, o novych obytnych
domech, na jejichz uklid se shdni lidi, nasliboval jim, Ze si vydélaji pékné penize,
jak vie bude v pofddku a at si s sebou vezmou vie, co budou potiebovat. Rikal jim:
»Kdo chce, tak v deset hodin na nddrazi a na nic nezapomerite.”

Nastal ten den, Romové si nachystali vSechny véci. Romky smazi fizky pro své
manzely, nakupuji v obchodech jidlo a piti na cestu — véechno mozné. Do tasek si

Andrej Gifia, Stafia Mikova | Pozdravy do/z Rokycan | 187



lovore, hoj ela sa mistes u hoj peske te len peha sa, so lenge kampela. Phenelas
lenge: , Ko kamela, ta de$ orendar aven pre $tacija, u pre nisoste ma bisteren.*

Avel oda dives, o Roma kisitinen sa o veci. O Romnija peken avri fizki le
romenge, cinkeren andro sklepi chabena u pijibena pro drom. O hudri peske
thoven andro taski, cirden peha the o duchni the periiici. Avka aven sa pro na-
drazi. Phureder Roma the o terne, so imar gele avri e sikhlardi. O Magkarutno
len ginel.

»2Romale sam adaj bis$ u duj dZene, sthovas amen pro listki.“ Pal o jepas ora
sa besen andre masina, ¢ino daran, bo na dzanen, so len odoj uzarel, ale pherasa
na preachon te kerel.

ylmar sam adaj, avas dzas!“

Andal e masina aven pro baro nadrazi, varesave mek ade na has, ta dikhen,
keci manusa ade hin. O Maskarutno terdol pa$ e daj u chudel latar te phuckerel:

»Vlamo, cindal sa, so kampel?“

»He, soske phuces?*

» Ia phuéav, bo sa dur kola ubitovniatar, sar palis dzaha te cinel?>

»Phenav tuke, hoj sa cindom.“

» I'a mistes, lon tut hin, pepros?*

»J0j$, sa man hin, kecivar tuke phenava?*

,Raska? Raska tut hin?“

»J4j, ta raSka man nane, oda jekh.“

»oar oda jekh, akana sar taveha gruli, so oda ela, nisavo chaben? Oda pes
musinel te cinel mek akana, bo phenav tuke, hoj palis na ela kana. Me maj avava,
uzaren adaj, maj som pale. Sar avava, dZzaha metroha.“

»La dZa, bo raska ¢aces kampel, sar bi lakero tavava.“

Avka o Masgkarutno gela te cinel.

O Roma the leskeri daj uzaren, jov nikhaj. Jepas ora, jekh ora, duj ori.
O Roma chudle te cholisalol, leskeri daj bari nervozno. U jov niikhaj. Avka pes sa
o Roma chudle te marel andro Sero, rakinenas.

»Koda, mi avel amenge, sar les dochudaha andro vasta, chudel!“

»Koda leskero vibito muj, pale leske upre chutilam, avka amendar te kerel
dilinen.“

E Hana ladzandila avri. ,Devla miro, so me kaske kerdom, hoj man hin ajso
¢havo?“

Pal o trin ori besle pre masina ke Plzna.

»Vlek jekhvar amenge $aj avel, hoj les hin buta abo vareso aver!“

»Avka te kerel peskera daha, kaj pes na ladzal. Hoj leske nane pharo pal e daj!*
¢udalinenas pes o Roma, hoj peske na del smirom.

E Hana besel khere pro stolkos, gondolinel: ,Me tut dava raska, avka le Ro-
menca te kerel, ajsi ladz, ¢a av mange khere, e metla chutkerla. Cudakona!®
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sklddaji $atstvo, tdhnou s sebou i pefiny a polstife. Takhle se v§ichni dosta-
vili na nddrazi. Star§i Romové i ti mladi, co prave vysli ze zdkladky. Stieddk
je pocita.

,Lidi, je nds tu dvacet dva, slozme se na listky.“ Po ptl hodiné sedi
v8ichni ve vlaku, maji trochu obavy, protoze nevi, co je tam ¢ekd, ale pfitom
Zertuji a vtipkovat nepfestanou.

,UZ jsme tady, tak jdeme!*

Z vlaku vystoupi na hlavnim nddrazi, néktefi zde dosud nebyli, tak se
rozhlizi, jakd spousta lidi tady je. Stfeddk se postavi k mamé a zaéne se ji
vyptdvat:

»2Mami, koupila jsi véechno, co budem potfebovat?*

»J0, pro¢ se ptagr*

,INo ptim se, protoze z té ubytovny je véechno daleko, jak pak pijdeme
nakoupit?“

»Jak fikim, v§echno jsem koupila.*

»2Dobfe, a sl a pepf masr*

»)€ezi§, véechno mam, kolikrat ti to mam fikat?“

»2A kmin? Kmin m4s taky?“

»,INo, kmin nemdm, ale to uz je jedno.“

,Jak to Ze jedno, jak asi budeme vafit brambory, aby byly k jidlu? To se
musi koupit jesté ted, protoze jak fikam, pak nebude kdy. Ja hned pfijdu,
pockeijte tady, jsem hned zpdtky. Az pfijdu, pojedeme metrem.*

A Stredik sel nakoupit.

Romici a jeho mama cekaji, on nikde. Puil hodiny, hodinu, dvé hodiny.
Romdci zacinaji byt nastvani, jeho mdma strasné nervézni. A on nikde. Na-
konec se vsichni ti Romové tlu¢ou do hlavy a naddvaji.

»len at se zkusi ukdzat, jak se nim dostane do ruky, tak to schytd

,1a jeho drzka prolhani, zase jsme mu nalitli, takhle z nds nadélat
blazny.“

Hanka se studem v hlase béduje: ,Boze mij, co jsem komu ud¢lala, ze
médm takovyho kluka?“

Po tfech hodinich nasedli na vlak smér Plzen.

'“

»Jesté jednou muze ptijit, Ze md pro nds praci nebo néco jinyho!“

,Takhle se chové ke svy mamé, Ze se nestydi. Ze mu neni vlastni mamy
lito!“ divili se Romové, Ze si nedd pokoj.

Hanka sedi doma na zidli a v duchu #ika: ,J4 ti ddm kmin, takhle se cho-
vat k Romi@im, takova ostuda, jen mi pfijd domi a uvidis, jak té tou metlou
zmaluju. Ty holomku jeden!*

Preklad Lada Vikovd a Jitina Stolafovd
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Papu amaro,

ta avka pes jekhvar achila, kaj avla tiro ¢iro u tu pes musindal te zmukel pro baro,
baro drom andro aver svetos. Gondolinav sar tuke odoj, sar odoj di¢hol u kaha
pes ode sgelal.

Amen adaj misStes, sem dZanes sar sigo o divesa dZan, niZ pes visares, ta maj
rat. E baba pal tu gondolinel sako dives, igen lake chibalines u le ¢havenge tis, pha-
ro lenge, hoj tut na dikhen, hoj tuha nasti vakeren. Te peske avke laha, tu na gelal
igen dur, achilal andre amare jile, andro gende, andro paramisa, andro gila.

Tu salas oda manus, so kerlas Rokicanate o zabavi. Sako dZeno has igen losa-
lo, sar kamlas te avel oda dives — sombat, sar pes o dZuvlija urna ara het u o mursa
ti§, sar dzana pre tumende te khelel, pro RYTMUS 84. Dzi adadives nane ajsi
banda, so la dZzanenas maj sa 0 Roma andal o Cechi the pre Slovensko. Pre soste
imar o Roma khelena bugi? Ko basavla purane swingova gila?

Me dzanav, hoj sal rado maskar manusa, rado asas, vakeres a Sunes lache lavutaren.

Musinav tuke te phenel, hoj gendom tiri avriphendi Pal trin jandre, ajci
asandilom, akana achaluvav, soske tut ajci asaren o gore, bo sukares irines. But
gadze tut dzanen u rado tut dikhen, vas oda, kaj sal ajso godaver, jileskero manus.

Avel mange andro Sero, sar samas cikne u tu amen kidehas peha gojenge
u palis te bikenavel kole vjaski le Romenge ko Kladnos the andro aver fori, vsadzik
pre tu uzarenas u sig peske kisitinenas ¢are pro goja. Sar cikiii tut lavas sar koles, so
bikenavkerel o goja u kerel Romenge varesavi kultura, ,,talenti“ sako ber§ abo miss,
zabavi, kurzi the seminara. Abo sar amen la babaha lenas pal o pamatki, kecivar
besahas andro motoris u e baba vareso mek duj ori khere rodelas, $misno.

Tuha nikda na diom duma gadzikanes, pametinav, sar mange phenehas:
»Na kajsi parni sal, kaj manca te vakeres gadzikanes, romani ¢hib sukar, musinas
te vakerel romanes!“ Oda has ajso fundamentos imar kheral, hoj upral na gondoli-
navas, ni§ na avlom pre bari skola. Odoj sikhavlas tiri kamaratka, e Milena, u latar
achalilom, sar oda kampel kaja amari ¢hib. Te la ode dikheha, ta lake phen, hoj lake
palikerav, kajsi jileskeri manusii imar na ulola. Pre odi $kola dikhlom, kaj tu na sal
¢a podiikatelis the lavutaris, godaver, ale the baro romano spisovatelis, hoj pal
tute sikhlon andre skola. Akor mange doavla, hoj man hin pre kaste te el barikani.

Nadocirla gendom Lavutara u ode pisines pal o Roma, so avle pal o dujto
mariben pro Cechi, sar pes adaj chudle te Sunel sar khere. Me duminav, hoj sar
has andre povidka pisimen, ta avka keren the ode. O Roma cirden avri o skamin-
da, hin $ukar letno divesoro u tumen pes odoj peha savore Romenca, so pal lende
pisinehas, zdZan. Savore Romenca pas o Perjesis, savore lache, godaver, pherasu-
ne manusenca, lavutarenca asan, basaven u hin tumenge mistes u imar pes odoj
Sunen sar khere. Tumen ode san khere.

Savoren odoj pozdravin, rado tut dikhas. Na bisteraha.

Tiri voucka Stdna
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Dédo,

tak uz k tomu doslo, Ze nastal tvij ¢as a ty ses musel vydat na dlouhou, pfedlouhou
cestu do jiného svéta. Pfemyslim, jak ti tam je, jak to tam vypadd a s kym ses tam setkal.

Nam je tu dobte, vzdyt vis, jak dny rychle ubihaji, nez se oto¢is, hned je ve-
Cer. Babi na tebe kazdy den mysli, moc ji chybis§ a détem taky, je jim lito, Ze té tu
nevidi, Ze s tebou nemohou promluvit. Kdyz si to tak vezmeme, neodesel jsi moc
daleko, ztistal jsi v nasich srdcich a taky v knizkach, pohddkach i pisnich.

Byl jsi to Ty, kdo v Rokycanech poradal zabavy. Vsichni méli skvélou ndladu,
kdyz se mohli tésit na ten den — na sobotu, az se Zeny obléknou do svych nejlep-
$ich $atd, ustroji se i chlapi a az si na vds ptjdou zatancit, na Rytmus 84. Dodnes
nen{ takové skupina, kterou by znali viichni Romové z Cech i ze Slovenska. Na co
ted Romové budou tancit boogie? Kdo bude hrit staré swingové melodie? Jsem
si ale jistd, ze Ty jsi stdle spokojeny mezi svymi, mas se s kym zasmat, vypravis
a poslouchas dobré hudebniky.

Musim ti fict, Ze jsem si pfecetla tvou povidku O tiech vejcich a moc jsem se
nasmdla. Ted uz chépu, pro¢ té ,bili“ tak chvali, Ze krdsné piSes. Hodné gadza t&
znd a maji té radi, protoze jsi skute¢né moudry a srde¢ny c¢lovek.

Vzpomindm si, jak jsme byli mali a tys nds bral s sebou pro gdja a pak jsme je
jezdili prodavat po Romech — do Kladna a do jinych mést. VSude na Tebe ¢ekali
a rovnou si na géja nosili misy. Jako mald jsem v tob¢ vidéla toho, kdo prodava géja
a organizuje pro Romy kdejakou kulturu, kazdoro¢né ,talenty” nebo miss, zabavy,
kurzy a semindfe. Nebo jak jste nds s babickou brali po pamatkéch, kolikrat jsme uz
sedéli v auté a babicka jesté dvé hodiny doma néco hledala, to byla legrace.

S tebou jsem nikdy nemluvila ¢esky, vzpomindm si, jak jsi mi fikal: ,Ale ty
nejsi tak bila, abys se mnou mluvila gddzovsky, romstina je krdsnd, musime mluvit
romsky!“To byl takovy zéklad uz z domova, Ze jsem nad tim ani nepfemyslela, do-
kud jsem nezacala chodit na vysokou $kolu. Tam udila tvoje kamarddka, Milena,
a diky ni jsem pochopila, jak je ten nds jazyk potiebny. Kdyz ji tam uvidis, fekni
ji, Ze ji dékuji, tak srde¢ny clovék se uz nenarodi. AZ na té skole jsem zjistila, Ze
ty nejsi jen podnikatel a muzikant, moudry ¢lovek, ale Ze jsi i vyznamny romsky
spisovatel, Ze se o tobé uéi ve skole. AZ tehdy mi doslo, Ze mam byt na koho hrd4.

Nedévno jsem ¢etla Tvou povidku Muzikanti, kde pises o Romech, co pfisli
po druhé svétové vilce do Cech a jak se zde zacali citit doma. J4 myslim, ze jak je
to napsané v té povidce, tak to délate i tam. Romové vytihnou ven stoly, je krasny
letni den a vy se tam spolu se vSemi, o kterych jsi psal, schizite. Se vSemi Romy
od Presova, samymi dobrymi a moudrymi, vtipnymi lidmi, s muzikanty, smé&jete
se, hrajete a je vim dobfe a uz se tam citite jako doma. Vy tam totiz doma jste.

Vsechny tam pozdravuj, mdme té radi. Nezapomeneme.

Tvoje vnucka Staria
Preklad Lada Vikovd
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FROM IBERIAN
ROMANI

TO IBERIAN
PARA-ROMANI

VARIETIES

Zuzana Krinkova

From Iberian Romani to Iberian Para-Romani varieties.
[Od iberské romstiny k varietam iberské para-romstiny]

Praha: Karolinum 2015, 240 s., ISBN 9788024629360

Kniha Zuzany Krinkové znamena pro romistiku velky pfinos. Jedna se o jednu z mala studii,
kterd porovndva rizné variety (para)romstin na Pyrenejském poloostrové, a ze zminéné hrstky
studii jde o tu, kterd se tématu vénuje do nejvétsi hloubky. Jedné se o publikaci zaloZzenou
na dizertaéni praci, kterou autorka napsala pod vedenim olomouckého hispanisty Ivo Buzka.
Ten séam prispél k vyzkumu Spanélské romstiny nékolika vyznamnymi studiemi. Krinkova se ne-
zaméfuje pouze na $pandlskou rométinu, resp. kastilské a andaluské variety z jizniho Spanél-
ska, jeji zabér zahrnuje cely Spanélsky stat.

Spanélsko je zemi nékolika mistnich tradiénich jazykd a kultur. Pro pochopeni kontextu je
nezbytné uvést nékolik zakladnich faktli o jazycich statd Pyrenejského poloostrova, tedy Portu-
galska a Spanélska. Do kratkého prehledu by navic bylo potieba zahrnout i jizni Ameriku, ktera
byla osidlovana z velké Gasti z Pyrenejského poloostrova, pfi¢emz Romové byli sou¢asti toho-
to osidlovani. Podél vychodniho pobiezi Spanélska prevlada katalanstina. Katalanstina je
samostatny jazyk, kterym mluvi zhruba pét miliont lidi. Jeji odliSnost od francouzstiny a Spanél-
Stiny mGZeme snad pripodobnit k rozdildm mezi ¢estinou a polstinou. Nejjiznéjsi jazykovou
varietou Pyrenejského poloostrova je valencijstina, ktera byva nékdy povaZovana za samostat-
ny jazyk, jenz ma blizko ke katalanstiné a kastiltiné. Na severovychodé poloostrova se mluvi
galicijsky, jazykem velmi blizkym portugalstiné. Portugalstina je hlavnim jazykem Portugalska
a stejné jako Spanélstina, katalanstina a galicij§tina vychazi i ona z latiny. Na jihu Spanélska se
mluvi andaluskou Spanélstinou, coz je dialekt s nec¢etnymi odchylkami ve vyslovnosti. Na zapa-
dé Pyreneji nakonec nachazime baskictinu, kterou mluvi asi 700 000 lidi. Baskictina je od $pa-
nélstiny odliSna zhruba jako madarsStina od Cestiny. Zatimco madarStina ma ale historickou
vazbu k jinym jazyk(m jako je finstina nebo jiné jazyky v Asii, baskictiné neni pribuzny Zadny jiny
jazyk, pripadné takova spojitost dosud nebyla nikym doloZena.

Zakladnim rysem situace romstiny na Pyrenejském poloostrové je fakt, ze flektivni rométina
tak, jak ji zndme od mluvéich z Ceské republiky, Slovenska a mnoha jinych zemi, neni jiz Romy,
ktefi na poloostrov pfichazeli od 15. stoleti, uZivana. Ve Spanélsku mluvi flektivni romstinou jiz
pouze rom§ti imigranti z vlassych skupin, jejichZz predkové ovS§em na poloostrov prichazeli az
v poslednich sto letech. Jazyk drivéjSich romskych imigrantd z obdobi 15. a 16. stoleti Ize do-
vozovat ze sice signifikantnich lingvistickych stop, nicméné v mluvené podobé jejich plvodni
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varieta zanikla a vSichni Romové, ktefi patfili mezi zminéné prvni romské migranty na Gzemi
Spanélska, jiz dnes pouZivaji lokalni neromské jazyky. Dodnes se ovéem uziva urdita ast rom-
ské slovni zasoby. Vétsina Romu uZiva alespon nékolik desitek plvodem romskych slov a také
se identifikuji jako Gitanos, Gitans nebo ljtoak. Jejich jazyku se obvykle fika calo, tedy oznace-
nim odvozenym z romského vyrazu pro Sernou barvu. V Baskicku uZivaji Romové rovnéz etno-
nymum, které je odvozené od slova Romanichal, tedy od oznaceni uzivaného mimo jiné Romy
v Anglii.

Recenzovana studie je do velké miry archeologickou vypravou, ve které Krinkova predsta-
vuje veskeré lingvistické materidly ddleZité pro studium romstiny na Spanélském poloostrove,
a to od prvnich zminek z druhé poloviny 16. stoleti po doklady nedavné. Na zakladé téchto
materidl( se snazi vyvodit zavéry o plvodu, souvislostech a migraci Spanélskych, baskickych
a kataldnskych Romu. Podobné jako archeologické studie, musi i Krinkova historii skladat
z fragmentérnich zdokumentovanych pozlstatki jazyka. Tyto pozUstatky navic pochazeji z rdz-
nych region a rliznych obdobi.

V podstaté vSechny prameny k romstiné z Pyrenejského poloostrova zachycuji smisené ja-
zyky, ve kterych je slovni zasoba romstiny vloZena do gramatickych systéma lokalnich jazyk( —
baskictiny, katalangtiny a (vétSinou andaluské) §panélstiny. Podobné druhy jazykovych variet
zname i z jinych regionl Evropy, nékdy se spolecné oznacuji jako pararomské variety. Mira
romské slovni zdsoby mé klesajici tendenci, plivodné smiseny jazyk s prevahou slovni zdsoby
z rométiny se tak postupné miZe vyvinout ve formu Spanélstiny s nékolika strategicky uzivany-
mi romskymi slovy — tak tomu dnes je v komunitdch GitanG.

Jednim z dusledki této situace je skutecnost, Ze gramaticky systém pararomskych variet je
zdokumentovan jen okrajové, zatimco nejvétsi pozornost je vénovana lexiku. V baskické, kata-
lanské, portugalské a Spanélské varieté pararomstiny nachazime jen ojedinéle zachované po-
zUstatky gramatickych systémd. Z dnesni mluvené feci prvky gramatiky vymizely zcela, urcitou
moznost rekonstrukce ¢asti plvodni romské gramatiky uzivané zhruba pred péti sty lety nabizi
systému nebo zplisobu ¢asovani sloves) jsou proto velmi Gtrzkovité. Jedinou podstatnou vy-
jimku z tohoto pravidla poskytuje katalansky pramen, ze kterého lze vygist uréité informace
o deklinaci sloves v obdobi, ve kterém jiz byl padovy systém romstiny (romstina uziva Sest pa-
dovych koncovek) nahrazen sadou predpon z katalanstiny.

Kniha Zuzany Krinkové ma &tyfi kapitoly. Prvni z nich nese nazev ,Nékolik poznamek k rom-
§ting" (s. 13-26). Zabyva se klasifikaci dialektd, geografickou distribuci dialektnich rysa
(izoglosami), popisuje v tomto kontextu zvlastni pozici takzvanych pararomskych variet. Kapito-
la shrnuje soucasny stav poznani, dliraz klade i na diskusi o historickém vyvoji variet a rys(.

Druhé kapitola ,Romsky jazyk na Pyrenejském poloostrové" (s. 27-40) se vénuje doku-
mentaci romstiny v rliznych dobach. Zmiriuje prvni dokument zachycujici nékolik romskych vét,
ktery pochazi z poloviny 16. stoleti, tedy zhruba sto let od chvile, ke které se vztahuje prvni
zaruéend zminka o pfitomnosti RomU na Pyrenejském poloostrové (1425). Kapitola obsahuje
rovnéz nékteré demografické Udaje. Na zakladé Siroké skaly publikovanych prament se kapi-
tola vénuje také soucasné situaci jazyka.

Problematika pramend je detailnéji rozebréana ve treti kapitole ,Prameny potfebné ke studiu
calé a jinych iberskych (para)romskych variet” (s. 41-53). Kapitola se z velké ¢asti zaméfuje
na varietu cald zaloZzenou na $panélsting, ve zvlastnich oddilech je ale zahrnuta i baskicka, ka-
talanska a brazilskd varieta.

Jadrem celé studie je Ctvrta kapitola ,Lingvisticky popis iberskych pararomskych variet”
(s. 55-183). Je rozdélena do pododdilli hlaskovani a zapis (s. 56-63), fonologie (s. 63—-89),
ojedinélé hlaskové zmény (s. 89—-107), morfologie (s. 107-159) a slovni zasoba (s. 163-183).
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V posledni kapitole ,Zavéry" (s. 185—190) nalezneme sumarizaci hlavnich zjisténi, celd stu-
die je zde také predstavena v Sir§im kontextu véetné moznosti pro budouci vyzkum. Rozséhlou
bibliografii o 160 titulech nalezneme na stranach 191-197, shrnuti ve §panélstiné na stranach
199-204 a terminologicky index zahrnujici také jazyky na strandch 205-208. Dezert je Ctendri
nabidnut v podobé slovni¢ku s etymologickymi pozndamkami (209-271).

JelikoZ ¢tvrtd kapitola je v knize klicova, budu se ji zabyvat detailnéji.

Sekce 4.1 se zaméruje na pravopis a fonetickou transkripci. JelikoZ vétSina pramend pouzi-
va jazyky Pyrenejského poloostrova nebo anglictinu, zapis romstiny je zaloZzen na lokalnich ja-
zycich. MlzZe to byt i matouci, protoZe stejna pismena zachycuiji v kastil§ting, katalansting,
baskictiné a portugalstiné odliSné zvuky, fesSeni tedy neni jednoduché. Obzvlasté kdyz si uvé-
domime hlaskové zmény, kterymi tyto jazyky v rGznych regionech prosly, i vzhledem k tomu, Ze
dialekt pouzivany v Andalusii je dost vzdéleny standardni Spanélstiné. Jedna se o velmi obsir-
ny, detailni a doposud zdaleka nejlepsi rozbor tématu.

Uvedeni do problematiky zépisu je nutné proto, aby bylo mozné pfistoupit k tématu fonolo-
gie iberské romstiny, kterou se autorka zaobira v ¢asti 4.2. | tato ¢ast je velmi zdafila, snad az
na jeden nedostatek: autorka nerozliSuje mezi dvéma odliSnymi /s/, kterd jsou v baskic¢tiné fo-
nologicky distinktivni. Jedno /s/ je apikoalveolarni, druhé laminodentéalni, v moderni baski¢tiné
se zapisuji <s> a <z>. To same plati pro afrikaty <tz> a <ts>. Krinkova pracuje s tctyhodnym
poctem primdrnich zdrojui, celkem s patnacti neSpanélskymi prameny, které uzivaji rlzny druh
zapisu. JelikoZ hlaskovou zménu /mn/>/mbr/ Ize datovat do obdobi 13.—16. stoleti, Ize na za-
kladé toho soudit, Ze forma cambri z romského khamni ,téhotnd” je stard, coz implikuje také
dochovani jejich starsich variant.

Oddil 4.3 je vénovan pomérné sloZité problematice. Podle neogramatickych principl jsou
hlaskové zmény v jazyce pravidelné. Vétsina historickych lingvistd se této myslenky do jisté
miry stale drzi, pokud ji neberou rovnou jako dogma, pouZivaji ji alespon jako heuristicky prin-
cip. Pomérné Cetné nepravidelnosti hlaskového vyvoje, se kterymi se setkdme v pripadé cald,
v8ak mohou tuto ideu do jisté miry podkopavat. Kapitola zmiriuje fadu jednotlivych a unikat-
nich hlaskovych zmén, pfi¢emz Matras (2010) vysledoval obdobny jev v pfipadé angloromsti-
ny (pararomstiny zaloZené na propojeni romského lexika a anglické gramatiky; pozn. prekl.).
Tyto pomérné radikalni hlaskové zmény mohou byt v rdmci pararomstin nezvykle frekventova-
nym jevem. Ctendf si mozna vysvétleni mize najit u Matrase (2010).

Sekce 4.4 se zabyva morfologii. Ackoli pararomstiny si uchovavaji jen necetné stopy deri-
vacnich a flektivnich morfém, diky ranym prameniim zejména katalanské provenience mlze
byt obraz morfologie pararomstin komplexné;jsi. Krinkova se vénuje procestim promény mluv-
nického rodu (gender transfer). Rométina, $panél$tina i katalanstina (nikoli ale baskiGtina) znadi
u jmen bud Zensky nebo muzsky rod. Slovo romského plivodu si nékdy svij rod zachovava,
i kdyZ je adaptovano do $panélstiny nebo katalanstiny, nékdy se ale pdvodni rod pfizplGsobuje
lokalnimu jazyku. V jazykovém materidlu nalezneme pouze pozistatky znaceni pluralu, pfipadné
adjektivni flexe, nikoli ale znageni padd. Osobni zajmena nékdy uchovavaji stopu padovych
koncovek (napf. menda ,ja" odvozené z ablativniho tvaru mandar, nikoli jiz ale s vyznamem to-
hoto padu). Pozustatky slovesné morfologie miZeme nalézt ve slovesnych kofenech, jako na-
priklad v cald ve vyrazu camel-ar ,chitit, prat si* (pfipona —ar je koncovka infinitivu ve $panélsting),
ktery obsahuje priponu treti osoby —el. Dal$im pfikladem mize byt romské junau-tu z baskické
variety, které obsahuje pfiponu prvni osoby singularu —av (spolu s baskickym —tu). Ve star8ich
pramenech dokumentujicich kataldnskou romstinu se uchovaly i prvky romské flexe.

U nékterych jmen se urcity nebo neurdity ¢len staly soucasti jména samotného, napft. yeruv

zUstaly z&asti uchovény nebo jsou zdokumentovany. Zachovaly se i nékteré derivaéni pfipony.
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Mohou byt uZity k rozsiteni lexika, tak jako to zndme z jinych pararomskych variet. Také v iber-
skych pararomstinach narazime navic na bilingvni slovni hfiky, napf. chichiar ,plavat” z dialekt-
niho romského tvaru ¢i¢i ,nic”, pfiCemz Spanélsky vyraz pro ,nic* nada je zvukové blizky
Spanélskému vyrazu pro ,plavat” nadar.

Oddil vénovany syntaxi (4.5) ma jen nékolik stran. Krinkova predklada ¢tenafi k posouzeni
nékolik okrajovych vazeb, které se z romstiny mohly uchovat, v ostatnich pfipadech se uZivaji
syntaktické vzorce Spanélstiny, katalanstiny nebo baskictiny.

Ackoli pararomské variety ztratily témér veSkerou romskou syntax a velkou ¢ast morfologie,
zd4 se, Ze v Uhrnu se v nich zachovala podstatna vétSina predevropské slovni zasoby romstiny
(pGivodem indické, iranské a Fecké slovni kofeny). Navic ve slovni zdsobé nalezneme fadu slo-
vanskych a nékteré némecké prejimky. Néktera slova ze slovanskych jazykd nalezneme na Bal-
kéané, jind jsou omezena na severoslovansky region, napfiklad izba ,pokoj* a §korné ,boty".
Tento fakt napovida, Ze migracni trasa na Pyrenejsky poloostrov vedla spiSe pres stredni Evro-
pu nez pres severni Afriku.

Zuzana Krinkova presvédcivé zvlada na jedné strané podat prehledny obraz o iberské rom-
Stiné v Sirokém historickém a dialektologickém kontextu a na strané druhé byt zarover pozorna
k detailim. Ctenafi nabizi vylet do tématu iberské romstiny, o kterém ma vSechny dileZité in-
formace. | tak Ize ale v préci podobné Sife a hloubky najit chyby. Vyjime&né narazime na uZziti
Ceského nebo Spanélského slova, pfipadné nezvyklého obratu nebo neologismu (,traduce”,
»opine*). Napodital jsem Fadu chyb, z nichZ nékteré je Iépe zminit, nebot mohou byt matouci.
Na strané 79: 8ing znamend pouze zvifeci ,roh" (anglicky horn), nikoli ,roh* coby prostorovy
Utvar (corner) (v etymologickém apendixu je v&e jiz spravng). Pismeno <x> v nékterych dialek-
tech baskictiny oznacduje tdajné zvuk /x/, pokud je mi ale znamo, oznaduje vzdy pouze /f/ (za-
timco <j> mlZeme vyslovovat jako /x, 3, d3, j/).

Krinkové pracuje s obdivuhodné Sirokou $kalou pramend, coz budi dojem komplexnosti.
Napocital jsem nicméné par desitek vétSinou okrajovych pramend, o kterych se text nezmiriu-
je. Zainteresovany &tendf miZe tyto texty nalézt v bibliografii Bakkera a Matrase (2003). Neni
ale dlivod se domnivat, Ze by uZiti téchto zdroju vedlo k né¢emu zasadnéjSimu neZ k upfesnéni
nékolika malo detaild.

Knihu povaZuji za Uctyhodny krok kupfedu v badani o iberské rométiné, o jejim misté mezi
ostatnimi varietami romstiny jinde ve svété a o zméndch, kterymi iberska romstina prosla. Au-
torka vyuzivd ohrommného mnoZzstvi prament napsanych v riznych jazycich. U nékterych slov
dosud neznamého plvodu navrhuje presvédcivé etymologie. Kratce feceno, jedna se o vyji-
mecnou védeckou praci.

Knihu Ize objednavat jako ti§tény svazek, pro ctenare preferujici elektronicky format je k dis-
pozici i v této podobé.

Peter Bakker'
(preloZil Pavel Kubanik)
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Elena Marushiakova, Vesselin Popov
Gypsies in Central Asia and the Caucasus.
Palgrave Macmillan, 2016, 142 stran, ISBN 978-3-319-41056-2

Autorska dvojice Elena Marushiakova a Vesselin Popov pfinasi zejména od prelomu tisicileti
fadu romistickych textd, které Ize rozdélit zhruba do dvou hlavnich proudd — prvni klade di-
raz na urcity areal a postihuje zakladni historické a etnografické poznatky o Romech na da-
ném Uzemi — v Bulharsku (1997), v Osmanské ¥i§i (2001), na izemi byvalého Sovétského
svazu (2003). Druhy proud je pak zaméfen na urdity kulturni, socialni &i politicky jev, jehoz
podoby autofi sleduji komparativné u rlznych romskych skupin — propojovani a déleni rom-
skych skupin (2004), romska etnonymie (2013) a jiné. Posledni kniha, kterd je pfedmétem
této spiSe popisné recenze, se pomérné jednoznacné radi k prvnimu naznacenému sméru.
Cilem publikace je pfehledné usporadat dosavadni sumu poznani o ,cikanskych skupinach*
Cernym a Kaspickym motem, jeho? severni &ast patfi dnes pod Ruskou federaci, na jihu pak
nalezneme Gruzii, Arménii a Azerbajd?an) a v postsovétské centralni Asii (tedy v regionu
na vychod od Kaspického more, dnes spadajicim pod Kazachstan, Uzbekistan, Turkmenis-
tan a Tadzikistan). O ,cikdnskych skupindch“ v danych regionech existuje pouze omezené
mnozstvi literatury, jeji velkd Cast je psand rusky a anglicky prehled je tedy velmi pfinosny.
Autofi navic z velké &ésti pracuji se zatim jen okrajové prezentovanymi (2014) poznatky
z vlastniho terénniho vyzkumu.

Souslovi ,cikanské skupiny” si v souvislosti se studovanym regionem zaslouzi obzvlastni
pozornost. Jedna se o zastreSujici termin uZivany v historii a do jisté miry dodnes rGznymi poli-
tickymi spravci zmiriovanych region(i (a mistnim neromskym obyvatelstvem) a zahrnuje jazyko-
vé, kulturné i historicky riizné skupiny, z nichz Romové tak, jak je vnimame v regionu stfedni
a vychodni Evropy, tvoii pouze ur&itou ¢ast. Ve studovaném regionu nelze bez upresnéni uplat-
novat ani indicky ptivod Romu coby prvek odliSujici Romy od jinych socio-profesné obdob-
nych skupin, nebot indicky ptvod je historicky doloZitelny i u jinych skupin mistné oznacova-
nych jako ,cikanské", jak na Kavkaze (Domové, Lomové), tak v Centrdlni Asii, kde navic
dochazelo k imigraci rliznych ptvodem indickych a afghanskych etnickych skupin az do
19. stoleti (skupiny uZivajici endonyma Kavol, Chistoni, Parya, Balyuj — nejedné se zde o af-
ghénské Baluce; v celé recenzi zachovavam anglickou transkripci skupinovych nazvli uZivanou
v knize, pokud se nejedna o skupiny v Seském prostfedi béZné znamé).
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Sirsi vymezeni vyzkumu na ,cikdnské skupiny* miZe &tenére, ktery mé autory zafixované
predevsim jako romisticky orientované etnografy a historiky, nejdfive mast, nicméné ukazuje se
jako pfinosné, nebot umozZiuje alespon v zékladnich obrysech vidét riizny historicky vyvoj
a promény skupinové identity u populaci, které spojuje pfislusnost k uréitému geopolitickému
regionu a vétsinou i spoleCensky status v ramci okolni populace a davna migracéni historie.
Pravdou ovSem je, Ze zachycené rozdily tento zhustény prehled spiSe jen vybérové popisuje
a jejich hlubsi analyzu nechava na dalsi vyzkum.

Kniha je roz¢lenéna na dvé hlavni ¢asti (Cikani na Kavkaze; Cikani v Centrdlni Asii) a kazda
z téchto asti podava struény prehled o historii, demografii, sou€asnych Zivotnich podminkach
jednotlivych etnickych skupin oznacovanych zvnéjSku jako ,cikanské“ v daném regionu
(zaméstnanost, vzdélani, zdravi, politické organizace) a jejich identité (etnonymie, shatkové
vzorce, jazyk a dalsi prvky, které se podileji na vyjedndvani skupinovych hranic). Ackoli jsou si
autofi védomi proménlivosti identity podle aktualniho kontextu, snad i pfehledovy format publi-
kace je vede spiSe k popisu identity coby hierarchicky uspofadanych vrstev (pfislugnost ke
komunité&, etniku v rdmci stétu, ke statu...).

V ¢asti o Centrélni Asii ziska ¢tenaf prehled o skupinach, které jsou sice zvnéjsku nalepko-
vany jako ,cikanské", v zdsadé ale nemaji nic spole¢ného s Romy ve (stfedo/vychodo)evrop-
ském smyslu slova (tedy s populaci indického pavodu, ktera mluvi nebo v minulosti mluvila
romsky a ktera je ve zminéném prostoru okolim oznaGovana jako Romové/Cikani). Kromé vyse
zminénych skupin, které do oblasti pfisly pomérné nedavno z Indie a Afghanistanu, se jedna
o skupiny Mazang, Agha a Tavoktarosh, které zde ziji alespori 300 let. Del$i doba usidleni
na uzemi Centrélni Asie se podle autorl projevuje vétsi mirou identifikace téchto skupin s ma-
joritni populaci oproti Kavolim a jinym vy$e zminénym skupinam (véetné jazykové asimilace
a CastéjSich svazkl s partnery z majority).

Nejvyrazngjsi ,cikanskou skupinou® v Centralni Asii (které je v pfislusné &asti knihy vénovan
nejvétsi prostor) jsou Mughatové, tadzicky mluvici muslimskd komunita v minulosti servisnich
noméadt (sezénnich koCovnikil poskytujicich sluzby okolni populaci). Mughatové (okolim nazyva-
ni Lyuli nebo Jughi) Ziji od stfedovéku predevsim na Gzemi dnesniho Uzbekistanu a Tadzikistanu,
dnes Ize jejich pocet odhadnout podle autorli zhruba na 20 az 60 tisic. Navzdory dlouhodobému
pobytu se jedné o skupinu s dodnes udrzovanou endogamii viiéi okolni populaci.

Romové (skupiny Ruska Roma, Servi, Sinti, Dajfa, Krymurja) na Gzemi postsovétské cent-
ralni Asie sice Ziji, jedna se ale spiSe o jednotlivé rodiny, které sem prisly (nebo byly deportova-
ny) v prabéhu 20. stoleti z jinych regiont byvalého SSSR a vytrvaly zde i pfesto, Ze vétSina
Romi z tzemi odeSla v rdmci Sir§i migrace po rozpadu SSSR v devadesatych letech. Vyjim-
kou je Kazachstén, kde stéle Zije zhruba 5 aZ 10 tisic Roma a kam (opét v ramci §irsiho pfilivu
imigrantd do Kazachstanu) stéle pfibyvaji také nové pfichozi Romové. V prvni &asti knihy proto
neni Romim vénovéna Sirsi pozornost.

VSechny dosud zminéné etnické skupiny jsou od 19. stoleti zahrnovany pod pojem ,cikan"
na zékladé podobnosti, které vnéj$i pozorovatelé shledavali v jejich zplsobu Zivota a postaveni
v rdmci Sirsi spolecnosti. V centralni Asii se dnes pro tyto skupiny rovnéz uziva zastresujiciho termi-
nu Lyuli nebo Rom (pfedevsim v diskurzu nevladnich organizaci), k éemuz se autofi stavi kriticky.

Druhd, ,kavkazska“ polovina knihy nabizi zakladni pfehled o historii a sou€asnosti tfech
skupin citovanych snad v kazdé historicko-pfehledové romistické praci: o Domech, Lomech
a Romech.

At uZ je pravdiva jakakoli z teorii o historickém (ne)propojeni téchto skupin (jednalo se kdysi
o jednu skupinu, kterd se béhem migrace do Evropy rozstépila, nebo se jednalo o separatni
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migra&ni proudy z Indie?; blize napf. Tcherenkov, Laederich 2004 nebo Matras 2012), na Gze-
mi severniho (,ruského”) a jizniho (,gruzinského", ,azerbajdZanského* a ,arménského*) Kavka-
zu Ziji vedle sebe. Domové, Lomové a Romové jsou i zde zahrnovéni zvnéjsku pod zastresujici
termin ,Cikani*, nicméné alespori v mistni akademicko-politické tradici nikoli na zakladé spo-
le€ného Zivotniho stylu, jako je tomu u ,cikanskych skupin® v Centralni Asii, ale na zakladé
obecného povédomi o spole¢ném indickém plivodu vSech téchto tfi skupin. Domové, Lomové
a Romové o tomto ,spfiznéni zvnéjsku” védi, nicméné se od sebe navzajem distancuiji (jsou
napfiklad vzajemné endogamni nebo nechtéji byt zahrnovani do rozvojovych projektd coby
spolecna cilova skupina).

Zatimco Domové (svym okolim zvani Quarachi nebo Mitrip) jsou na Kavkaze vnimani jako
spoledensky vydédéna skupina, Lomové (okolni populaci zvani Bosha nebo Posha) jsou dnes
na Kavkaze povaZovani za soutast arménského naroda (specifickou, nicméné pfeci jen sou-
Gast), resp. arménskych minorit mimo Arménii. Tuto perspektivu v zasadé sdileji jak Arméni, tak
Lomové, coz je v ostrém kontrastu viigi pfijimani jak mistnich Dom0, tak Romi v daném regio-
nu. Tento trend by jisté stal za hlubsi rozbor.

Romové na Kavkaze (subetnické skupiny Krymurja, Vlakhi, Ruska Roma, Plagéuni, Servi,
Kisiriovci, Lingurari) maji velmi odlidny Zivotni standard na severnim Kavkaze a v Gruzii. V se-
verni, ,ruské" ¢asti Ziji v souCasnosti podle autorli na Grovni mistni majority, k GemuZ vyrazné
prispélo jejich zbohatnuti skrze obchodovani s mistné nedostatkovym zboZim v asech ekono-
mické stagnace sedmdesatych a osmdesatych let. V tomto regionu Zije az Gtvrtina celkové
romské populace v Ruské federaci (odhadem 60 tisic). Situace Romua v Gruzii je naprosto
opacnd. Autofi jejich soucasné Zivotni podminky vidi jako mnohem horsi, nez jak je zndme
u Rom ze stfedni a vychodni Evropy, pficemZ jejich chudoba je dnes navic prohlubovéana
stdle se reprodukujici funkéni negramotnosti fady z nich. Ta mé totiZ v Case rozvratu fungovani
statu mnohem vét&i dopady nezZ jinde — Romové nemaji doklady, nemaji tak narok na zdravotni
pédi, Zeny rodi doma, déti jsou neevidované, a je proto slozité je zapsat do Skoly...

Autofi v knize predstavuji anglicko-jazyénému publiku pomérné spletitou mozaiku skupin
povazovanych zvnéjSku za stejné nebo obdobné. Na sto stranach textu vénuji pozornost
pouze nejzakladnéjSim faktim. Kniha mGze byt inspiraci pro antropology, sociology a histori-
ky, ktefi by mohli v budoucnu Iépe vysvétlit, jak funguje kazdodenni souZiti a vymezovani se
téchto skupin (navzajem i vici Sir§imu okoli) v popisovaném prostoru.

Pavel Kubanik’
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Katefina Sidiropulu Jankd
Nikdy jsem nebyl podcernovanej. Ze slovenskych osad
do ¢eskych mést za praci. Povale¢né vzpominky.

Brno: Masarykova univerzita, 2015, 126 s., ISBN 9788021079496; ISBN 9788021079502
(online: pdf)’

Vydavani romskych memorétd ma v ¢eské knizni produkci dnes jiz pomérné dlouhou tradici.
Z nejvyznamnéjSich jmenujme alespor Lackové Narodila jsem se pod Stastnou hvézdou
(Lackova 1996), u jejihoz zrodu stéla Milena Hibschmannova, Memodry romskych Zen
(Kozékovd, Machalkova 2004), které vydalo Muzeum romské kultury (v redakei Jany Horvathové).
Predevsim valedné vzpominky piinasi knihy Po Zidoch Cigani I. (Hiibschmannova a kol. 2005)
a (NE)BOLI (Kramarova a kol. 2005). Posledné jmenovana kniha je navic svym presahem
do povalecnych let blizka i knize Nikdy jsem nebyl podceriovanej, kterd se naopak jen obcCas
dotyka i valenych udalosti (néktefi pamétnici zmifiuji i vdle¢né udalosti ve své plivodni do-
movské obci na Slovensku, jez napf. zpUsobily, Ze se rodina neméla po vélce kam vratit, a pro-
to volila odchod do Cech).

Od roku 2015 se tedy k této fadé mlze poditat i knizka tvofena souborem dvaceti vzpomin-
kovych vypravéni pamétnik z Brna a z Ostravy, ktefi lii svdj pfichod ze Slovenska do Ceské
republiky, kam pfichézeli bud sami, nebo se svou rodinou za praci, a zlistali zde, ¢asto popisu-
ji své stéhovani za vyhodnéjS§im zaméstnanim, vlastni vyuceni, profesni postup, pracovni Uspé-
chy, do vypravéni zahrnuji udélosti a obdobi z vlastniho Zivota jako svatbu, zakladni vojenskou
sluzbu, narozeni a vychovu déti apod., nemoci a vyrovnavani se s nimi. Kniha vysla jako jeden
z vystupll projektu ,Leperiben — pamét romskych délniki“.?

Projekt K. Sidiropulu Jank( navazuje svou technikou na osvédceny recept — snahou podni-
tit zajem déti a mladeZe o vypravéni starnoucich prarodicli a zapojit je do vyzkumu miize pripo-
menout na prelomu tisicileti realizovany projekt sbéru vzpominek na druhou svétovou valku,
ktery realizovalo obc¢anské sdruZeni R-Mosty a jehoZ vystupem byla knizka Co mi doma vypra-
véli (Nejedla a kol. 2001). Také na zaGéatku projektu ,Leperiben” stal totiz napad zapoijit do ak-
tivity romskou mladeZ. Autofi projektu vylepili plakaty se sloganem ,Papu, babo, vakeren!”,
kterym se snazili naldkat romské teenagery ke spolupraci na sbéru vzpominkovych vypravéni

1 Kniha je ke stazeni na http://www.leperiben.cz/files/upload/file/NikdyJsemNebylPodce%C5%88ovanej.pdf

2 O projektu vice viz webovi stranka http://www.leperiben.cz/
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(s. 111). Jak autorka projektu ve svém doslovu ke knize dale uvadi, déti se nezapojilo mnoho,
pouze nékolik Zakyr patych aZ devatych tfid, ale presto se (i diky nim) podafilo shromazdit
pres dvacet vzpominkovych vypravéni. U nahravani byli vzdy také odbornici a privodci projek-
tu (socidlni pracovnice, pedagozka, knihovnice nebo téz filmovi dokumentaristé, ktefi vzpomin-
ky zaznamenavali i vizudlné — viz s. 111). Pogate¢ni plan projektu byl daleko skromnéjsi nez
jeho nasledna realizace. Od plivodniho zdméru pouze shromézdit vzpominani a fotografie
a z nich vytvofit vystavu ve vefejném prostoru® se rozrostl o dal$i rozméry — zminény filmovy
dokument, zde recenzovanou knihu, jeden zpracovany prispévek (vypravéni Michala Conky
z Ostravy) byl v r. 2013 zaslén do soutéze ,Pfibéhy 20. stoleti, jiz pravidelné pofadéd Post
Bellum. V internetovém hlasovani ziskal 126 hlasu a je stéle k poslechu online (https://www.
pribehy20stoleti.cz/pribehy/2013601_bylo-to-tezke-ale-kdyz-clovek-chce-tak-to-dokaze/),
na této adrese jsou i dobové fotografie z alba pana Conky. Z dal$ich nahravek byl pak vytvoren
rozhlasovy serial ,Romové hovoii* (5 pfib&ht bylo odvysilano na stanici CRo RadioZurnl
v obdobi bfezen—kvéten 2015 — viz http://www.leperiben.cz/serial-na-cro). O projektu, ktery
probihal v letech 2012-2015 a jehoZ hlavni vystup — vystava — pokracuje i v roce 2018, bylo
mozné (a ¢asteCné dosud je) Gist pribézné novinky (napf. chystané nové otevieni putovni vy-
stavy nebo promitani filmu) na adrese: http://www.leperiben.cz/novinky. Lze tedy fici, Ze pro-
jekt probihal maximalné transparentné a interaktivné. Metodické poznatky, teoretické ukotveni
a dal$i postfehy akademického razu shrnuje ve svém &lanku autorka (Sidiropulu Jankd 2014).

Pravé o knize autorka projektu piSe, Ze shromazdénim vypravéni do jednoho svazku jakoby
jednotliva vypravéni vytvofrila jeden ,spoleény pfibéh... socialistickych délniki z romskych
osad“ (s.113). Knizni verze vystupu projektu sice plvodné nebyla v planu, ale vznikla na zékla-
dé potreby. Jak piSe autorka projektu, ,[klniha ... si fekla o své zpracovani sama silou Zivotnich
pfib&ht zde uvedenych® (s. 111).

K vyznamu zverejfiovani vzpominek autorka piSe cenné postrehy: ,U¢i nds porozumét vzpo-
minani ne jako prosté rekapitulaci, ale jako procesu zvyznamnovani vlastniho Zivota v ocich
druhych, at jiz biograficky blizkych, nebo téch spolecensky vzdalengjsich, symbolickych,
zobecnélych” (s. 111). V ramci doslovu autorka pfipomind, Ze mnohym pamétnikim, zvlasté
tém, ktefi se nijak neangazovali ve vefejném Zivoté, se zdalo nepochopitelné, co by mohlo byt
na jejich Zivotech pozoruhodného, co by stalo za to nahrat. Pamétniky — kromé& jejich romské-
ho plivodu a toho, Ze piisli do Cech (vétsinou eskych priimyslovych mést) ze Slovenska
(vétSinou slovenského venkova) — spojoval predevsim fakt, Ze se prevaznou &ast svého Zivota
Zivili manualni praci.

K metodologii projektu je dobré poznamenat, Ze pro nahravani slouzilo pét jednoduchych
vstupnich (navozujicich) otdzek (viz zminka Sidiropulu Jankd 2015: 111), které mohly byt
dale rozvijeny. VSichni vzpominajici byli vyzvani, aby vypravéli ,svij pfibéh pfichodu do es-
kych zemi za praci* (s. 111). Néktera vypravéni byla nahravana jen na diktafon, néktera
i na kameru (aby z nich vznikl dokumentarni film*), pamétnici byli fotografovani a podepsali
informovany souhlas s G6asti v projektu a s naslednym uloZenim shromaZzdénych materiald
v Muzeu romské kultury.

3 Vystava byla zatim postavena celkem jiz devétkrit, mezi roky 2014 a 2016 stila dvakrit v Ostravé, dvakrit
v Praze, v Brn¢, v Mladé Boleslavi, Usti nad Labem, v Bratislavé a Kosicich — pfesnd data a pozvinky
na vystavy jsou ulozeny zde: http://www.leperiben.cz/vystavni-turne-2014-2016.

4 Dokumentirni film v rezii Tomase Hlavicka a Petry Hlavackové byl pod jménem KdyZz més préci, mas
vsechno dokonéen v roce 2016. Vice viz http://www.csfd.cz/film/429800-kdyz-mas-praci-mas-vsechno/
prehled/
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Autorka tuto knihu vénuje ,Ceskému Honzovi. At si do svéta na zkusenou pfibali k buchtam
i marikla“ (s. 7), &imZ ve &tendfi vyvold otdzku: kdo je zde tim Honzou myslen? Je snad pro
»ceského Honzu" otevieného kulturnim vliviim, ktery chce poznat Zivotni zkuSenosti dalSich
lidi, tfeba i RomG? Nebo snad i pro Honzu, ktery se za Ceského povaZuje, ale ma napfr. romské
koreny, na néz mozna uz zapomnél?

Kniha priblizuje nejen zajimavy projekt, ale predevsim Zivotni ptibéhy konkrétnich patnacti pa-
métnikd, jejichZ poselstvi je v dnesni dobé velice cenné: po knize mohou sahnout ucitelé ob&anské
vychovy &i déjepisu (ktefi budou udit o situaci po druhé svétové vélce aZ do soucasnosti), mohou
z ni Cerpat akademicti pracovnici (historici a socidlni védci), ale i aktivisté, socidlni pracovnici apod.
Predstavuje jednotlivé (vefejnosti zatim vétSinou neznamé) zastupce Romd jako aktivni, pracovité
a cilevédomé lidi, ktefi byli hnani potrebou zlepsit svou Zivotni Urover a prijimali pracovni tkoly jako
Sanci v zivoté néceho dosahnout a uspét. Z mnoha vypravéni dycha na ¢tenére nostalgie po ca-
sech, kdy prace byla naprosto samoziejmou soucasti Zivota, po dobé, kdy lidé nebyli odkazani
na Zivofeni ze socidlnich davek (jako dnes mnozi Romové jsou), na dobu, kdy méli své domovy
v sousedstvich Neromd. Pfipominaji dobu, kdy Romové byli hrdi na své pracovni uspéchy, dobu,
kdy si vétSinou tézkou fyzickou praci dokézali vydélat velice slusné penize (dokonce i vysoce nad-
primérné, jako napf. hornici), a zajistit tak své mnohdy po&etné rodiné slugnou Zivotni droveri.

Ve zde shromazdénych vzpominkach se vyskytuji (opakuiji se) dva hlavni mezniky: roky 1945
a 1989. Zatimco konec druhé svétové vélky znamenal pro rodiny téchto pamétnikl vétsinou
dobu, kdy se jim otevFely nové Zivotni 8ance v Cechach, rok 1989 maji spojeny s nad&jemi, které
zUstaly nenaplnény. Mnozi pamétnici totiz priznavaji rozEarovani z politického vyvoje po roce
1989, kdy dochézelo k postupnému vylu€ovani Roml na okraj spoleénosti, setkali se s otevre-
nym rasismem a diskriminace se stala bé&Znou realitou. Pan Cervefidk (nar. 1947) k tomu fika:
,Pred komunistama by si to nikdo nedovolil, byt skinem a tak. VSechno udélala ta demokracie”
(s. 34). O par stranek dal jakoby mu pfitakaval pan Gab&o (nar. v r. 1952), kdy? Fika: ,Zivot byl
lepsi nez ted, Elovék nemél strach” (s. 93). A jako velmi vymluvny se jevi konec pfibéhu pana
LeSka (nar. 1944), ktery si na zavér vypravéni stéZuje na, jak fika, ,poruseni lidskych prav*
— a¢ nema dluhy na byté&, chtéji ho vystéhovat do socidlné vylou¢ené komunity a nema nikde za-
stani (s. 29-30). Nejplsobivéjsi jsou pak informace z doslovu k jeho pfibéhu — pan Lesko se
kratce po pofizeni nahravky musel skute€né vystéhovat a nedlouho po zahdjeni vystavy zemfel.

Hlavnim spole€nym motivem pribéht je vysoké pracovni nasazeni pamétnik. Mnozi k tém
autobiografickym vzpominkam pfistupuji vice ze Siroka — aby ukazali, Ze pracovat je v jejich
rodiné normalni. Napft. Jan Horvath narozeny r. 1936 v Nélepkové vzpomina na svou babicku,
ktera za prvni republiky odjela za praci do Ameriky. Jiz po cesté tam uklizela na lodi a neZ tam
dorazila, méla uz vydélano 200 dolard (s. 43).

Vedlejsi linii mohou byt napf. zminky o (ne)pfedavani romského jazyka mlad$im generacim,
napt. pan Conka vzpoming, jak po prichodu do Cech, kdy hned zadal chodit do $koly, neumsl
Cesky, doma se mluvilo pouze romsky, a jaké mu z toho plynuly problémy. Z toho divodu pak
na své déti uz romsky nemluvil, chtél jim vstup do Skoly usnadnit, nyni toho vS8ak lituje. Jen
nejstarsi dcery umi trochu diky dédeckovi, ktery s nimi romsky mluvil (s. 14).

Kniha je rozdélena do tfi ¢asti: prvni ¢ast tvori sedm vypravéni z Ostravska, druhou ¢ést
pak osm memoratl z Brna a okoli a tfeti ¢ast jsou doprovodné prilohy jako seznam zkratek,
slovni¢ek romskych vyraz(, které se v knize vyskytuji, na ¢tyfech stranéach jsou prezentovany
Udaje k nahravkam (kdy k rozhovoru doslo, zda probihal opakované, kdo byl pfitomny, jak dlou-
héa je nahravka apod.)® a predevsim jiz zminény podrobny doslov. V ném je kromé teoretického

5 Zde se dozviddme i jména dokumentaristi (Tomds a Petra Hlavackovi) a kterych nahravek se zicastnili.
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ukotveni vénovano vice prostoru (s. 112-113) jedné z nejvyznamnéjsich spolupracovnic pro-
jektu, pani Mérii Tulejové, jeZ se nahravani zicastnila, sama vedla Sest rozhovor( a dle autorky
(editorky knihy) méla pro projekt zdsadni vyznam — pfinesla jedny z nejzajimavéjsich rozhovorl
a predevsim je pfipravena zkuSenosti v projektu ziskané dale rozvijet a uplatnit.

Projekt ,Leperiben” a pfedstavovana knizka predstavuji velmi zajimavy podin, ktery
ukazuje moZnou cestu pro vzajemné obohacovani se a sdileni pfibéhd a zkuSenosti, na némz
muzZe (spolu)pracovat prakticky celd komunita.

Lada Vikova®
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