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| Helena Sadilkova,* Lada Vikova?

Editorial

Dostavé se vam do rukou druhé ¢islo ¢asopisu Romano dzaniben z roku 2024, které
predstavuje pokracovani tématu spolecenské a politické angazovanosti Romua a boje
za rovnopravné postaveni Romi od historie po soucasnost (Sadilkovd, Vikovd
2024b). Texty publikované zde se tedy ddle riznym zpiisobem soustfeduji nejen
na historii romskych hnuti, ale pfedev§im na aktérstvi konkrétnich lidi, z néhoz
mnohé romské kolektivni spolecenské iniciativy, véetné téch sebeorganizacnich,
Casto vychdzely a vychdzeji.

Prvni &islo bylo slozeno z prispévki mapujicich tato wsili prevazné v Cechach
a na Moravé — a Cisté ke Slovensku se vztahoval pouze prispévek zaméfeny na
lokélni romskou iniciativu dokumentace a vefejné prezentace historie mistni
romské komunity v Brekové (Cinova, Gunir, Ort 2024).° Ve druhém disle je tomu
pfesné naopak — prevlidaji v ném piispévky sledujici déni na Slovensku a pouze
jeden piispévek se tyka kauzy, jez probihala v Ceské republice. Analyzuje oviem
jev, ktery by bylo mozné zdokumentovat i v medidlnim prostfedi Slovenska.

Romano dzaniben tak pfindsi na svych strankich v tomto roce celkové deset
raznych textd, které na téma romské emancipace nahlizeji z riznych Ghli pohledu,
v riiznych oblastech i obdobich: od zacitku 20. stoleti (viz Hajska 2024, Slacka,
Vikova 2024) pies obdobi stitniho socialismu (zejména texty Moniky Stachové
a Anny Koptové v tomto Cisle) az po dobu spolecenskych zmén v devadesatych
letech (téZ v textu Anny Koptové a dile v rozhovoru s pani Elenou Gorolovou —
viz Sadilkovd, Vikova 2024a), véetné obdobi rozpadu Ceskoslovenska a niristu
otevieného rasismu, a to i mezi politiky, az po soucasnost (text Jenny Ulrich
v tomto ¢isle). Vedle boje s riznymi projevy otevieného protiromského rasismu
v novodobé historii obou samostatnych republik oviem Romové a Romky pracovali
a pracuji nadéle pfedevsim na tom, aby doslo ke skute¢nému vyrovnani jejich pozic
jako rovnopravnych ¢lent zdejsi spolecnosti, v politické i spolecensko-kulturni
roviné. Ac¢koli pravé na zacatku devadesatych let doslo kone¢né k naplnéni snahy
nékolika generaci romskych aktivista a aktivistek skrze ustavné ukotvené uznani
Romi jako nrodnostni mensiny v obou &stech byvalého Ceskoslovenska, nijak
tim neskoncil boj za to, aby byl jejich hlas skute¢né slyset. Na statecné trvani

1 Helena Sadilkové pisobi na Oddéleni romistiky, UESEBS FF UK. E-mail: helena.sadilkova@fF.cuni.cz
2 Lada Vikova ptsobi na KSKA FF Univerzita Pardubice. E-mail: lada.vikova@upce.cz

3 Pro upfesnéni je tieba dodat Ze preshrani¢né jsou informativni i dalsi dva texty: text o romskych kralich,
ktery je do znaéné miry rozkroceny mezi Polsko, Slovensko a Cesko (Hajska 2024), a dale text zabyvajici
se snahami o uzndni holokaustu Romt a Sintd v USA, ktery je ovSem psany s vyznamnym pfesahem do
Ceskych zemi, odkud autorka, G¢astnice tohoto boje, pochdzi (Gelbart 2024).
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romskych aktérti na nutnosti neignorovat Romy a Romky jako rovnocenné
partnery v riznych spoleenskych a politickych diskuzich upozornuji zejména
texty, zvefejnéné v tomto ro¢niku RDZ, které mapuji vyvoj v soucasné dobé¢ ¢i
neddvné minulosti a zamé&fuji se na formovdni uritych &asti sttni politiky (viz
text A. Musinky v tomto &isle), mezindrodni politiky paméti (Gelbart 2024), ale
i na plianovédni rozvoje romstiny (viz text J. Gdborové-Krokové v tomto &isle).
Svédei o tom, Ze nastaveni (mistni) neromské spolecnosti nadale osciluje pfevazné
mezi paternalismem, nevstiicnosti a rasismem, a dokumentuji ¢i jinak nepfimo
odrazeji i riznou miru dspéchu s tim, jak a ve kterych oblastech se romskym
aktériim a aktérkdm dafi toto nastaveni ménit.

Recenzovanou ¢&ist tohoto ¢isla zahajuje text Moniky Stachové, ktery se
zabyvd moznostmi participace slovenskych Romii a Romek v oblasti zlepseni
bytovych podminek romskych rodin na slovenském venkové v padesitych az
osmdesitych letech. Autorka svij pfispévek ,Romové jako aktéfi vyjednavini
bytové agendy v dobé stitniho socialismu: Pfipadovd studie Podunajskych
Biskupic a Plaveckého Stvrtku (1950-1989) postavila na analyze dochovanych
archivalii, novinovych ¢linku a také na rozhovorech s pamétniky téchto lokdlnich
snah. Dokazuje pii tom, Ze a¢ se konkrétnim aktérim z pocatku dafilo vyjednat
mnohé navrhy sméfujici k feseni neuspokojivé irovné v oblasti bydleni romskych
rodin a obé mista se mohla stit pfikladem participace Romu na feseni bytovych
pozadavka pro dalsi slovenské obce, konkrétni navrhy nakonec nebyly zejména
v Plaveckém Stvrtku realizoviny. V textu jsou pfipomindny vyznamné mistni
romské osobnosti, které se prosadily i ve vedeni Zvizu Rémov (1969-1973).
Konkrétné z Podunajskych Biskupic to byli ¢lenové rodiny Rigovych — Jan Rigé,
Ernest Rig6 & Vojtech Rigé —a z Plaveckého Stvrtku Viliam Zeman. P¥ipominana
je v této souvislosti i romskd aktivistka Margita Kukiovd z Tomédsova.

Druhym pfispévkem je ¢linek Alexandra Musinky ,RieSenie situdcie
Rémov na Slovensku v rokoch 1989 — 2020 prostrednictvom idey komplexného
pristupu a participicia Rémov na jeho tvorbe a definovani® vénovany tvorbam
politik sméfovanych do mistnich romskych komunit na Slovensku, na nichz
se od devadesitych let podileli i romsti aktéfi. Text je pfispévkem k mapovini
obdobi 1989-2020, pficemZ se v ném autor soustfeduje zejména na fungovani
Utadu zplnomocnénce vlady SR pro romské komunity jako zdsadniho télesa
na nejvyssi stitni drovni zaméfeného na identifikaci a feseni problému romské
mensiny na Slovensku. Zviditelnuje formulovani ¢i prosazovani konkrétnich
politik — zejména tzv. komplexniho pfistupu. Jeho logika byla unikdtni jednak
tim, Ze se odklidnéla od vypisovini vzdjemné izolovanych dota¢nich schémat
v jednotlivych oblastech a nabizela komplexni feSeni napfi¢ vSemi rezorty
soucasné, a zdroven tim, Ze byla do zna¢né miry formulovdna a podpofena
odborniky i aktivisty z fad Roma a Romek. K jeho plné realizaci ov§em na

Slovensku nikdy nedoslo.
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Text Jenny Ulrich nazvany ,Navraty k vykladu pojmu ,nirod* “ je pfispévkem
analyzujicim jednu konkrétni medidlné zviditelnénou kauzu z ¢ervence roku 2007
v CR, kdy se starostka a sendtorka Liana Janackova vyjadila (byt jen polovefejné)
oteviené rasisticky o romskych ob¢anech CR, v kontextu pfesidlovani romskych
obyvatel v rimci Ostravy. Na jeji slova publikovand v tehdej$im tisku reagovala
v uvodniku Casopisu Romano vodi jeho tehdejsi $éfredaktorka Jarmila Baldzova.
Prostiednictvim diskursivni analyzy téchto i dalsich vyjadfeni autorka ukazuje,
ze svym prohldsenim ostravska politicka de facto upfela Romim privo nélezet
do ceského stitu jako ,spole¢ného domova“ a zdroven ze tento diskriminaéni
projev vyvolal u romské Zurnalistky a aktivistky reakci, v niz lze sledovat silné
pocity ,negace sebe samé*, znejisténi a nedtivéru ve stit jako takovy. Skutecnost,
Ze sendtorka Jandckovd nebyla vyddna k trestnimu stihdni a Ze se ji navic dostalo
medidlniho prostoru, kde se hdjila dal$imi protiromskymi vyroky, autorka
interpretuje jako posileni snah o ,uml¢ovani ob¢anského jazyka“ ve verejné debaté.
Zaroven piispévek pfipomind, Ze boj Romti muze mit rizné formy, konkrétné
i takové, které zahrnuji medidlni odpovédi.

Piispévky v revudlni Cdsti opét piedstavuji rtizné pohledy na boj za
rovnoprivné postaveni Romi na Slovensku. Prvnim z nich je autorsky text Anny
Koptové, novinarky, politicky, aktivistky a také uspésné manazerky — pfipomerime,
ze byla prvni $éfredaktorkou Casopisu Romano lil nevo a prvni vedouci prvniho
romského profesiondlniho divadla v Ceskoslovensku, divadla Romathan,
zalozeného v Kogicich v roce 1992. Od roku 1997 stoji v ¢ele Nadace Dobrd vila
Kesaj, kterd se vénuje podpore vzdélavini romskych déti a mlideze a diky které
se podafilo v Kosicich zalozit tfi vzdélavaci instituce, v nichz se Zdci a studenti
setkdvaji s romskym jazykem. Text Anny Koptové pfinasi jeji vzpominky na
détstvi, rodinné zdzemi, studium a zejména na zalitky jejiho zapojeni do
romského hnuti v sedmdesatych letech veetné jeji ucasti na druhém Romském
svétovém kongresu v Zenevé a na problémy, kterym nésledné éelila jak ona
sama, tak i jeji rodina. Mimochodem, jeji aktivismus se projevil pravé i ve formé
odpovédi na dehonestujici novinovy ¢lanek v Rudém privu o neddvno skonéeném
romském kongresu. Tehdy se Anné Koptové nedostalo uznani a jeji reakci coby
reakei ¢tendrky a Gcastnice kongresu denik nejen Ze neotiskl, ale mozno fici smetl
ze stolu. Celou tuto konverzaci ovéem v tomto Cisle RDZ zvefejiiujeme, véetné
dalsich dobovych dokumenti a fotografii z jejtho soukromého archivu.

Poslednim pfispévkem k tématu romské emancipace je rozhovor Lady Vikové
s Jankou Gaborovou-Krokovou, ktery byl zimérné veden v romstiné (do ¢estiny
jej prevedl Pavel Kubanik). Janka Gédborovi-Krokova, mladd védkyné a odbornice
na romskou literaturu, jiz se vénuje jak v roli vysokoskolské pedagozky na Ustavu
romskych studii na Presovské univerzité v Presové, tak i jako odbornd pracovnice
ve Statni védecké knihovné v Presové — je zdroven rodild mluvei a propagétorka
romského jazyka. V romstiné pfedndsela své odborné prispévky na nékolika

Helena Sadilkova, Lada Vikova | Editorial | 7



poslednich mezindrodnich konferencich romistické oborové organizace Gypsy
Lore Society v sekci Pal o Roma romanes a v romstiné v rimci tohoto panelu
diskutovala i s dalsimi romsky mluvicimi akademiky a akademickami z jinych
oblasti Evropy. Lze ji tedy jisté zahrnout mezi aktivisty usilujici o rozvoj vlastniho
jazyka. V rozhovoru vzpomind na svd prvni setkini s romskou literaturou a také
reflektuje, jak se postaveni romského jazyka na Slovensku béhem jejiho Zivota
méni a z ¢eho Cerpa sviij optimismus, Ze romstina na Slovensku nezanikne.

Také v recenzich zafazenych do tohoto &isla lze nalézt mnohé spojitosti
s tématem boje Romi za vlastni prava, a to véetné prava Romii na rozvoj vlastniho
jazyka, popf. s upozornénim na dal$i oblasti, kde byla a jsou romskd priva
poslapavina. Prvnim pfispévkem je recenze Pavla Kubanika pfiblizujici pieklady
Bible do romského jazyka, které se na izemi byvalého Ceskoslovenska v posledni
dobé objevily. Recenze z pera Marie Julikové pfedstavuje knihu britské historicky
Celie Donert Prava Romii: Boj za obianstvi v povdleiném Ceskoslovensku, kterd
vysla neddvno v ceském piekladu. Autorka recenze predstavuje nejen v knize
sledovanou historii toho, jak byli Romové v Ceskoslovensku mezi lety 1948-1989
systematicky diskriminovéni pod rouskou snah o jejich zaclenéni a asimilaci a jak
dlouho trval jejich boj za uznani jejich prav, ale upozorfiuje i na zisadni nedostatek
Ceského prekladu této knihy, kdy ptekladatelka a redaktorka patrné dostatecné
nedomyslely mozné zpusoby pievodu terminu ,Gypsy“. Knihu historika Jifiho
Smlsala nazvanou Holokaust a majetkovd perzekuce Romii v Protektordtu Cechy
a Morava ptedstavil jiny historik (a soucasné i pravnik) Petr Lhotka. Kniha
piiblizuje holokaust Romu a Sintd z dosud mailo probddané perspektivy
majetkového (ne)vyrovnani, nebot majetek, ktery byl romskym rodindm zabrin,
byl rozebrin ¢ rozprodin a v dokumentovanych pripadech nebyl pfezivsim
vricen, resp. nedoslo k majetkovému vyrovnédni. Posledni recenzi je souhrnni
recenze dvojice Anny Terezie Kratochvilové a Lady Vikové na publikace, kterymi
nakladatelstvi Kher obohatilo knihovny uréené (nejen) pro romské déti a mladé
¢tendfe. Na tomto misté lze konstatovat, Ze i vyddnim téchto knih urcenych
détskému a mladému publiku se dafi pomalu splicet dluh, ktery md spole¢nost
vici mluvéim romského jazyka. Konecné se dafi romskym rodi¢im ¢ uciteliim
romskych déti zpiistupnit romskou literaturu, kterou mohou détem zakoupit,
vénovat a spolu s nimi i ¢ist. Zdroven se dafi zpfistupnit romskou literaturu také
neromskému publiku, rodi¢tim a détskym ¢tenaftim.
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| Monika Stachova*

Romové jako aktéri vyjednavani bytové agendy
v dobé statniho socialismu. Pripadova studie
Podunajskych Biskupic a Plaveckého Stvrtku
(1950-1989)

Roma as actors in negotiating housing policies during state
gocialism. The case study of Podunajské Biskupice and Plavecky
Stvrtok (1950-1989)

Abstract

The text examines the negotiation of local housing politics in Slovakia between the 1950s
and 1980s and the agency of local Roma in this process, focusing on the diversity of their
political strategies, their positioning, influence and limits of their political participation. The
research is based on data from two municipalities in western Slovakia. In one of them, the
Romani actors were fighting against existing discriminatory strategies and other factors
posing limits to their participation. The other municipality was honored as a model of inter-
ethnic cooperation for the rest of Slovakia. Nevertheless, during the late 1970s, the situation
has rapidly changed also in this locality. The text inserts the two specific experiences within the
broader historical, social, and political context. The author attempts to analyze the dynamics
of the changes in the local policies and the determinants that played a crucial role in the success
or failure of the demands by the Roma. While doing so, the author focuses on two levels of
political participation — on the one hand in the framework of the Slovak Union of Gypsies
Roma, and on the other hand, within the local administrative structures.

Key words

political participation, local Romani politicians, agency, state socialism, Podunajské
Biskupice, Plavecky Stvrtok, Union of Gypsies-Roma, western Slovakia
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Uvod?

WJe zndma skutoinost, Ze na neplneni koncepinych zdmerov v tejto oblasti sa
v dost podstatnej miere podielajii samotni cigdanski obyvatelia, ktorym chyba
potrebnd aktivita, cielavedomost, vytrvalost a casto aj finaniné prostriedky.
Podstatne horsia je vsak td skutocnost, ze brzdou v rieseni bytovych problémov
Cigdnov je casto aj negativny postoj ostatnych obyvatelov, ba i funkciondrov
ndrodnych vyborov k prestahovaniu ciganskej rodiny do obce, ulice, susedného
domu.
(Olga Hanselova, tajemnice komise rady Zapadoslovenského KNV
pre otdzky cigdnskych obyvatelov)

Uvedeny citit formulovala na za¢atku osmdesatych let tajemnice Olga Hanselovd
ze Zapadoslovenského krajského ndrodniho vyboru ve svém bilan¢nim piispévku
vénovaném stitni a stranické politice, kterd se dotykala romského obyvatelstva
v Zapadoslovenském kraji (Ambrusova 1983: 23). Zminovala v ném, Ze realizace
toho, co bylo v okrese Bratislava-vidiek dobovym pojmem nazyvino jako
wSpolocenskd integricia®, nebylo brzdéno vyhradné jen samotnymi Romy
a Romkami,® ale Ze pravé i jejich aktivita asto nardzela na negativni pfistup
neromského obyvatelstva v obci. Tento pfistup v kontextu feSeni bytové
situace mistnich Romi a Romek nejenze mohl zablokovat, omezit ¢i pozdrzet
pfestéhovani konkrétni rodiny z romské osady do jiné lokality, ale mohl také
omezovat politickou participaci mistniho romského obyvatelstva.

Ve své studii se zaméfuji pravé na politickou participaci romskych aktéra
a aktérek® v kontextu bytové politiky na piikladu dvou lokalit zdpadniho Slovenska,
a to v obdobi padesitych az osmdesitych let. Text je souldsti pfipravované
diserta¢ni prace’ a vychdzela jsem v ném pfedevSsim z pramenii vytvofenych

2 Na tvod bych chtéla moc podékovat F., T. a celé jejich roding za vielé piijeti a sdileni vzpominek. Prislusné
pasdze ze svédectvi jsou zvefejnéné s jejich autorizovanym souhlasem. Stejné tak bych chtéla srde¢né
podékovat za cenné informace, které mi poskytla, dalsi pamétnici, jejiz osobni idaje jsem anonymizovala.
Anonymizaci v tomto textu podléhaji prakticky vSichni aktéfi nebo aktérky, pokud se nejednalo
o exponované politické predstavitele a predstavitelky.

3 Pokud hovotim o Romech a Romkiéch, vychdzim pfedevsim z materidli Zvizu Ciganov-Rémov, , Cigdni“&i
adjektivum ,cigansky“ vyuzivim pouze v kontextu dobového pojmenovini a pouzivim v textu slovensky tvar tohoto
exo-etnonyma. Podobné jako jiné dobové pojmy z archivnich prameni, uvadim i toto oznaceni v uvozovkéch
a kurzivé. V piipadé, Ze nevychizim z pramenti ZCR a pfimo necituji dobovy pramen, uzivim termin Romové
a Romky ve snaze zahrnout do pfibéhu i Romy a Romky (prakticky vyluéné z Podunajskych Biskupic), ktefi se
vymezovali vii¢i dobovému oznaceni ,,C/cigan® ve svych Zddostech, zaznamenanych v zdpisech rady MINV.

4 Politické aktéry chdpu jako individua vykondvajici v praxi politickd prava a zakousejici své aktérstvi v rdmci
hegemonie (Laclau, Mouffe 2014), a ne tzce instituciondlné (Richova 2015: 21). V tomto pojeti by Romové
a Romky predstavovali terminologicky spiSe nepolitické ¢i spolecenské aktéry.

5 Snazim se o vétsi fokus na samotné Romy a Romky v pramenech a zaméfuji se spiSe na méné znamé lokalni
politické pfedstavitele a pfedstavitelky, nez je tomu napf. u Celie Donert (Donert 2017).

14 | Romano dZaniben 2 | 2024



pracovniky a pracovnicemi danych obci, vétsinou neromskymi, ale i romskymi
a také z rozhovort, které jsem vedla s pamétnikem a pamétnici v Plaveckém
Stvrtku. V ¢lanku se rovnéz snazim popasovat s asymetriénosti a odlisnou
povahou archivnich prament, které se v ramci danych obci dochovaly. Vyuzila
jsem v ném také ordlné-historické prameny (svédectvi pamétnika a pamétnice
z Plaveckého Stvrtku) a audiovizudlni prameny (dobové dokumentarni filmové
spoty o Podunajskych Biskupicich).

Problém asymetri¢nosti se v rimci této srovndvaci studie vyvoje politiky
bydleni ve dvou lokalitich tyka i faktu, Ze sledovany vyvoj se v kazdé z lokalit
odehraval v odli$nych, jen ¢astec¢né se piekryvajicich ¢asovych obdobich. Pravé
tato asynchronnost podle mne ukazuje odli$né mistni podminky a otevira otazky,
pro¢ v nékterych lokalitich nové imaginace socidlniho prostoru® vznikly dfive,
v jinych pozdéji a v nékterych napf. viibec nebyly formuloviny. Ziroven lze
i na téchto odlisujicich se pfikladech sledovat jeden z moZznych posunii v bytové
politice vii¢i Romim a Romkdm od pfelomu sSedesitych a sedmdesatych let,
odrizejici se i v jinych sledovanych lokalitich, tj. sméfovani od tzv. politiky
><rozptylu®, od niz bylo upusténo v roce 1968, ke komplexnéjsimu tzemnimu
planovini bydleni pro Romy a Romky, které, jak podotyka Jan Ort, mohlo
pfispét k jejich mnohem vétsi teritorializaci (Ort 2023a: 78).” Prameny
také poukazuji na posun od svépomocné vystavby, jako v pfipadé plinované
individudlni bytové vystavby (IBV) v Plaveckém Stvrtku, k jeji kombinaci
s komplexni bytovou vystavbou (KBV'), popt. vystavbou druzstevni.

Sledovanymi lokalitami jsou Podunajské Biskupice a Plavecky Stvrtok,
vzdilené od sebe necelych 44 kilometri. Prestoze se v obou obcich s ¢asovym
posunem objevily riizné koncepce bytové politiky fesici bydleni mistnich Roma,
v jedné z nich plin realizovan byl, zatimco v druhé ne. Zajimalo mne, jakou roli
pii formovéni téchto koncepci bytové politiky méli mistni romsti aktéfi a aktérky
a jaké faktory mohly sehravat diileZitou roli v (ne)realizaci téchto zdméra. Obé
lokality se po roce 1960 nachizely v obvodu nové vzniklého okresu Bratislava-
vidiek, ktery se sklddal z pavodnich okresi Malacky, Senec, Pezinok a Bratislava-
-okolie, kam spadaly pravé Podunajské Biskupice. Ty se pak na za¢atku sedmdesatych
let staly soucdsti Bratislavy, tedy odlisného urbanniho prostfedi, zatimco
Plavecky Stvrtok, ktery spadal piivodné pod okres Malacky, v ptisobnosti okresu
Bratislava-vidiek zustal i po roce 1972. Pravé tento okres se vyznacoval slozitou
bytovou situaci mistniho romského obyvatelstva. Jesté v roce 1983 zde existovalo

6 Prostor nechdpu jako pfirozeny a apriori dany, ale s odkazem na Henriho Lefebvra jako socidlné
konstruovany odrédzejici mj. socidlni vztahy ¢i politiku v pfislusné lokalité (Lefebvre 1991).

7 Jan Ort zde zminuje obecni vystavbu po roce 1989, kterd piedstavovala kontinuitu segregacnich
praktik. Podobné aspekty mély nékteré pfipady plinované vystavby IBV a KBV jiz dfive v rdmci pozdni
statnésocialistické vystavby, napf. Nizny TvaroZec na Bardejovsku, Plavecky Stvrtok a jiné lokality.
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nejvice tzv. ,chatréi“ v rimci celého Zdpadoslovenského kraje, presnéji 113
v celkem 6 romskych osadach. Jednalo se o vyssi pocet, nez tomu bylo v piipadé
okrest Senica nebo Galanta (Ambrugova 1983: 22). Jednou z téchto Sesti osad byl
pravé i Plavecky Stvrtok.

Pri samotné typologizaci romské politické participace vychazim z klasifikace
politologi Timofeye Agarina a Aidana McGarryho (Agarin, McGarry 2014),
ktefi ve své studii o politické participaci Romt a Romek rozlisuji mezi politikou
piitomnosti (politics of presence), politikou hlasu (pofitics of voice) a politikou vlivu
(pofitics of influence). Jedna se o stupné vyjadfujici miru participace. Politika
pfitomnosti popisuje stav, kdy je dand osoba fyzicky pfitomna na néjakém jedndni
nebo je ¢lenkou néjaké instituce ¢i organizace, coz ale nemusi nutné znamenat, Ze
md v ramci jedndni na dané padeé i pfislusny vliv. Druhy typ participace, oznaceny
za politiku hlasu se vztahuje na moznost artikulovat sviij nazor ¢i pozadavek, rovnéz
tieba pravé v dané organizaci nebo komisi, jenz vSak nutné nemusi byt vyslysen.
Pokud je v8ak dany pozadavek realizovan ¢i hlas dané osoby nélezité vyslechnut
a md duisledky na dalsi prabéh pfislusné agendy, hovoii pak Agarin a McGarry
o tzv. politice vlivu. Toto jednoduché rozdéleni mi pomihd v ¢lanku sledovat
nejen perspektivu reprezentativniho zastoupeni Roma a Romek v mistni a okresni
spravé a dalsich organizacich, ale rovnéZz pozorovat v archivnich pramenech,
napt. v zdpisech ze schuzi, stopu jejich politiky hlasu. Pomoci stru¢nych zdznamu
o aktivitich romskych politika a politi¢ek, o dobovém hodnoceni jejich ¢innosti ¢i
pfimo zdznamu o jejich projevech na schiizich atp., které zasazuji do historického,
socidlniho a politického kontextu, se posléze pokousim rekonstruovat miru
jejich vlivu na realizaci agendy, kterd se bezprostfedné dotykala mistni a okresni
politiky. Na zapisy ze schiizi je zdroven potfeba pohlizet kriticky jako na dokumenty
podléhajici mozné selekei ze strany jejich autorstva (Gjuricovd 2022).° Velice
specifickym archivnim pramenem jsou pak dobové interni kadrové posudky
a hodnoceni, které, pfestoze jsou ovlivnény subjektivnim vnimdnim hodnotitele ¢i
hodnotitelky a ideologicky zabarveny, poskytuji cenné informace pravé o spolecenské
a politické participaci danych romskych aktérti a aktérek.

Predkladany text pfedstavuje pouze jednu z mnoha perspektiv na danou
problematiku a neklade si proto ndrok na univerzalni platnost. Moje pozicionalita
je notné omezend na socidlné-historickou a politologickou perspektivu. Tématu
bytové politiky ve stitnim socialismu, jez se tykala Romt a Romek, se ostatné
vénovala jiz fada autorti a autorek. Syntetizujici a faktograficky cenné dilo
zaméfené na stitni politiky, jez cilily na tzv. ,ciganské obyvatelstvo®, poskytla

8 Adéla Gjuri¢ova poukazala ve svém koreferdtu v seminafi Ustavu pro soudobé déjiny na jistou diskrepanci
mezi videonahrévkami a klasickymi zdpisy ze schizi frakei, kterou zaznamenali kolegové z Parlamentniho
institutu némeckého Bundestagu. Zatimco se Zeny podle zdpisi v diskusich viibec nevyjadiovaly, ve
videonahravkéch se ukazalo, Ze v debatich promlouvaly. Zapisovatelé nebo zapisovatelky vsak jejich repliky
patrné nepovazovali za duleZité.
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v roce 1993 historicka Anna Jurova (Jurova 1993).” O zachyceni vztahu $irsiho
spektra aktérd a aktérek v kontextu asimilacni politiky tzv. ,rozptylu® usiluji
napf. antropologicky zaméfené mikrohistorické studie Jana Orta (2023b) nebo
Heleny Sadilkové (2017). Zarovei je podle mne na téchto pracich cennd snaha
zviditeliovat aktérstvi Romt a Romek a problematizovat panujici dominantni
narativ tykajici se asimila¢ni politiky.

Helena Sadilkovd ve svém sbornikovém pfispévku v roce 2017 ukazala,
ze statni asimila¢ni politika nemusela byt notné v protikladu vici zdméram
samotnych Romu a Romek opustit osadu nebo se piestéhovat na jiné misto v obci
(Sadilkova 2017; téz Ort 2023b: 36-37). Jan Ort zmifiuje dalsi piedstavitele, ktefi
se zabyvali ve svém badani socialistickou asimila¢ni politikou, zejména pfi¢inami
jejiho selhdni, jako napt. Willa Guye (1977) a Celii Donert (2017). Politika tzv.
»<rozptylu“ mohla nardzet i na rasismus a diskrimina¢ni praktiky ze strany mistni
neromské populace, kterd nechtéla Romy a Romky z osady v obci pfijmout
(Sadilkova 2017, Scheffel 2009, Stewart 2005, Ort 2023a, b).

Nejen pro piiklad Plaveckého Stvrtku je tedy diilezitd kategorie teritorializace,
se kterou pracuje Jan Ort (2023a, b), kterd vytycuje a konstruuje hranice mezi
pomyslnym romskym a neromskym prostorem dané obce. Tyto charakteristiky
nejsou danému prostoru pfirozené vlastni, ale jsou utvifeny socidlni praxi a jsou do
jisté miry i odrazem socidlni politiky aplikované v dané lokalité. Snahy a moznosti
vykroc¢it z podobné teritorializovaného prostoru jiz v minulosti ohleddvali
autofi jako napf. Michael Stewart (2005), zaméfujici se na Romy a Romky
v socialistickém Madarsku, nebo David Scheffel (2009 a 2015). Nuancovanéjsi
rozlieni pfindleZzeni Romt a Romek k obci podal Tomds Kobes (2012). Pfimo
sledovanym lokalitim se jiz v minulosti vénovalo autorstvo z obort jako etnologie,
antropologie ¢i historie, na které budu posléze odkazovat v piislusnych pasazich.

V nasledujicim textu se budu vénovat nalrtnuti pozice romskych aktéra
a aktérek pfevazné na poli lokdlni bytové politiky ve dvou zminénych lokalitich.
Obé spojuje jisty typ specifického a novitorského experimentovini v bytové
politice spolu s nékterymi typickymi znaky stitni politiky daného obdobi.
Pokusim se alespon fragmentirné vysledovat vliv mistnich Romt a Romek na
agendu, kterd se jich bezprostfedné dotykala, a limity politické participace, se
kterymi se potykali. Plavecké a biskupické Romy a Romky pfi tom tedy nechipu
jako obéti a pasivni objekty stitné-socialistické politiky (Marushiakova, Popov
2021: xviii), ale jako aktérstvo, které mohlo vice ¢i méné omezené zasahovat do
lokélni politiky. Podobné jako Marushiakovd a Popov se domnivim, Ze archivnich
prament mapujicich aktivni roli Romt a Romek je i v kontextu slovenské lokalni
politiky pomérné dost, jen stile nejsou dostatecné zmapoviny (Marushiakova,

9 Autorka viak podle mého nédzoru v knize prakticky nedéva prostor romské perspektivé a misty nekriticky
piijima perspektivu pramen.
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Popov 2021:xix). V zavéru studie se pak vratim k vyse zminéné klasifikaci politické
participace (Agarin, McGarry 2014) a budu se snazit pojednat sledované déni
v ramci kategorii této klasifikace.

1 Podunajské Biskupice

1.1 Socialisticky vzor

WAz v poslednych mesiacoch sa vdZnejsie pristupuje k vypracovaniu planov
na likviddciu ciganskych osdd, no ide tu zatial o pliny dlhodobé. (...)
Najdalej sii v tomto smere v Bratislavskom kraji, kde mozno zaznamenat
pri uskutocriovant tejto iilohy zatial najvacsi vspech, a to v pripade likviddcie
zndmej osady v ,jame‘v Podunajskych Biskupiciach. “(Prica medzi ciginskym

obyvatelstvom, 1959: 10)

Podunajské Biskupice byly prezentoviny na sklonku padesitych let v pfirucce
pro ndrodni vybory jako vzorovéd obec. Nasvéd¢uje tomu i uvedeny uryvek, ktery
predstavoval jakousi zdvérecnou bilanci celoslovenského aktivu z konce ledna
1959 vénovaného ,prici medzi ciganskym obyvatelstvom*. Piiklad Podunajskych
Biskupic inspiroval lokdlni ufady natolik, Ze v této dobé vznikl manuil, ktery
byl posléze odeslin na vychodni Slovensko a méla byt podle néj provedena nové
bytovi vystavba pro romské obyvatelstvo v Bardejove.'

Koncepce bytové politiky v Podunajskych Biskupicich byla formovina
na pozadi utvifeni nového sméfovini stitnich politik vici tzv. ,cigdnskemu
obyvatelstvu“ po skonceni druhé svétové vilky. K 1. lednu 1949 bylo zruseno
domovské pravo'' a o rok pozdéji piestal platit zakon ¢. 117/1927, ktery dosud
upravoval pristup stitu vici tzv. ,cikdnim®. Nasledujici léta se nesla ve znameni
promén, piesouvini agendy tykajici se romského obyvatelstva mezi jednotlivymi
odbory stitnich orgint, inspiraci sovétskymi vzory, ruznych socidlnich
experimentd (Spurny 2012: 246-285), uvah o pfevychové a také hleddni nové
jednotici legislativni Gpravy, kterd by tento zikon nahradila. V bfeznu 1952 vznikla
v Ceské a slovenské obdobé smérnice ,,0 Upravé poméri pro osoby cikdnského
puvodu® zaméfend na piistup ndrodnich vybord vic¢i Romim a Romkdm, kterd
kromé dalSich témat zahrnovala mj. i téma bydleni (Kdra 1975: 53). Dalsi
vyraznéjsi celostitni zména piisla s usnesenim UV KSC ,0 praci mezi cikinskym
obyvatelstvem® z dubna roku 1958 a na né&j navazujicim zdkonem ¢&. 74/1958

10 Ta vsak byla realizovéna ve zcela jiné podobé coby sidlisté Postarka az v 70. letech 20. stoleti. AMB, f.
MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieseni bytovej a kultirnej zaostalosti osob
cigdnskeho povodu z roku 1959.

11 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-174?text=domovské+pravo [cit 5. 10. 2024].

18 | Romano dZaniben 2 | 2024


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-174?text=domovské+právo

,0 trvalém usidleni kocujicich osob“.” Pro tuto pasiz bude urcujici ,Zpriva
o stavu price mezi cikinskym obyvatelstvem® z roku 1958, k niZ se tematicky
vztahoval dany celoslovensky aktiv, jehoz vystupem byla vyse citovand brozura.
Demolice romské osady v Podunajskych Biskupicich byla dobové oznacovand jako
Wlikvidicia ciganskej osady®, a byla realizovina dfive, nez vzniklo vladni nafizeni ¢.
502 z roku 1965 tykajici se politiky tzv. ,organizovaného rozptylu®, urcujici hlavni
smér statni politiky viici Romim a Romkim az do roku 1968, kdy od ni bylo
upusténo.

Popisovand biskupickd romskd osada ,Jama“ prakticky ve stfedu obce
(pojmenovand podle jaimy u cesty, ve které se nachézela, nebo ,Velkd kolonia®)
predstavovala v o¢ich Jana Stencla, mistopiedsedy Zboru poverenikov a autora
jednoho z pfispévku v citované brozufe z roku 1959, odstrasujici priklad bydleni
ve §patnych podminkdch s vysokou hustotou osidleni, kde na jednoho ¢lovéka
pfipadl pouze jeden m* prostoru.”” Vzniku a realizace plinu na jeji zrueni se
vsak nedcastnila jen specidlni komise pii MNV, mistni ,komisia pre starostlivost
o prevychovu ciganskeho obyvatelstva®,"" kterd méla na starosti agendu tykajici
se zdejsich Romu a Romek, ale aktérstvem se stavali i samotni mistni Romové
a Romky, ktefi aktivné vystupovali a promlouvali do bytové politiky, ktera se jich
bezprostfedné dotykala.”” Komise zorganizovala nékolik schiizi s mistnimi Romy
a Romkami a v jejich faddch se nachizelo hned nékolik Romu."

V ¢em byl pfistup aplikovany v Podunajskych Biskupicich v povale¢ném
obdobi tak novitorsky? MNV v Podunajskych Biskupicich se ve své agendé
nejprve zaméfoval vyhradné na osvétovou €innost cilenou na mistni romské
obyvatelstvo a zlepSeni $kolni dochdzky. Postupné si osvétovi pracovnici
i samotni poslanci rady MNV zacali v§imat nedostate¢nosti a bezzubosti
aplikovaného dirazu na osvétu bez zlepseni materidlnich podminek a Zivota

12 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1958-74 [cit 5. 10. 2024].

13 Dohromady zde Zilo pro pfedstavu zhruba 252 osob v 15 chatrnych boudédch. Celkem Zilo v Podunajskych
Biskupicich zhruba 1000 Romii a Romek z 6880 obyvatel. Projekt bytové vystavby byl zaméfen jen na
romské rodiny bydlici pravé ,v Jame* SABA, f. KNV BA, sekretariit predsedu (1949-1960), inv. & 266,
kart. 25, fasc. 257/2: Navrhy MNV v Podunajskych Biskupiciach na riesenie ciganskej otdzky v obci,
Riesenie zaostalosti bytovej a kultirnej otdzky osob cigianskeho povodu — Ziadost o poskytnutie vypomoci
od R-MNV z tinora 1958, s. 1. AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieseni
bytovej a kultirnej zaostalosti 0sob cigédnskeho poévodu z roku 1959, s. 1.

14 Nejcastéjsim dobovym oznacenim byla ,Komisia pre otdzky ciginskych obyvatelov”, v pramenech v rdimci
slovenskych lokalit, kterym se vénuji v disertaci, jsem se setkala s riznymi pojmenovinimi, viz i disertace
Jana Orta (Ort 2023b: 45).

15 K aktérstvi v bytové agendé v kontextu vychodniho Slovenska 60. let viz nejnovéji disertaéni préice Jana
Orta (Ort 2023b). Jan Ort neni zdaleka jedinym autorem, ktery se aktérské perspektivé vénoval a snazil
se polemizovat s pfevlddajicimi viktimizaénimi narativy o opresivni stdtni moci uplatiiované nad Romy
a Romkami v roli obéti a snazi se vykreslit aktérstvi romského obyvatelstva mnohem plasti¢téji (viz napf.
Sadikova 2020, 2016; Sadilkovd, Slacka, Zavodska 2018 aj.)

16 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 36, Zapisnica R-MNV PB 13. 3.1957, Supis osob cig. povodu
a zostavenie komisie pre prevychovu oséb cig. pévodu.
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samotnych Romt a Romek."” V marxistickém duchu mélo byt nejprve mysleno
na zlepSeni materidlnich podminek, tzv. ,ekonomické zikladny“, nez doslo ke
zméndm v tzv. ,nadstavbé“. Koncept individudlni svépomocné bytové vystavby
pro mistni romské obyvatelstvo'® byl vypracovin nejprve v prvni poloviné
roku 1958 v ramci dvaceticlenného aktivu rady MNV," pficemz jeho hlavnim
autorem byl jeji dlouholety ¢len Imrich Mandli, tehdejsi predseda ,komisie pre
starostlivost o prevychovu ciganskeho obyvatelstva“ >’ V druhém kroku byli k jedndni
o svépomocné vystavbé vedenému na MNV prizvani i romsti obyvatelé a obyvatelky.
Takovych schuzi s mistnimi Romy a Romkami bylo svolino nékolik, nez byla
dosazena shoda. ,Hned to vsetci nepochopili, podajedni odmietali a niektori ani
tomu neverili, Ze by sme mali zdujem sa o nich starat.“’ Pfestoze je pro zpravu
MNV zachycujici tato jedndni typicky jisty paternalisticky tén, ukazuje panujici
prvotni nedivéru mnohych Romi a Romek vidi opatfenim ze strany stitu
a pristupu obce, obzvldst v povile¢nych pomérech, a obavu z jejich potencidlné
opresivniho charakteru. Zaroven zmiflovand véta, piestoze nespecifikuje miru
rozriznénosti ndzord jednotlivel a jejich zastivand stanoviska, poukazuje na
pluralitu perspektiv a postoji romského aktérstva k plinované vystavbeé.

Z uspornych zédpisi rady MNV z inkriminovanych let 1958-1959 by se
mobhlo zdit, Ze mistni Romové a Romky dany ndvrh pasivné pfijali nebo o ném
objevovaly promluvy aktivnich mistnich Rom, at jiz na tzv. ,Rozhovorech s ludom*
nebo na plendrnich schuzich. Tfeba mistni Rom B. v jedné z diskusi zmirioval:

~Byvame v jame a nestard sa o to nikto, aby sme byvali na inom lepsom mieste.
Vroku 1952 sidruh M.” cheel cigdriov vystahovat, ale vtedy sme to odmietli, preco
by sme isli prec z rodnej obce.

17 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieSeni bytovej a kultirnej zaostalosti
0s0b cigdnskeho povodu z roku 1959, s. 1.

18 Individualni svépomocna vystavba tehdy probihala v Podunajskych Biskupicich jak pro romské, tak pro
neromské obyvatelstvo. Konkrétné to znamenalo, Ze se budouci vlastnici domut sami podileli na jeho
vystavbé. Cerpali sice stitnf pispévek, zaroveii ale oproti jinym druhiim vystavby na nich leZelo biemeno
mnohem vét§i finanéni spolutcasti (Vilimek, Pazout 2023: 251).

19 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Oznamenie o rieSeni bytovej a kultdrnej zaostalosti
0s0b ciginskeho povodu z roku 1959, s. 1.

20 SABA, f. KNV BA, sekretariit predsedu (1949-1960), inv. € 266, kart. 25, fasc.257/2 Navchy MNV
v Podunajskych Biskupiciach na rieenie cigdnskej otizky v obci, Riesenie cigdnskej zaostalosti osob
cigdnskeho povodu, 7.1.1958, s. 1. Jednalo se o zpréavu Krajské hygienické stanice. Viz i AMB, f. MNV PB,
neinventarizovany, kart. 36, Zdpisnica napisand na zasadnuti R-MNV PB 26.11. 1958, Zpriva o vystavbe
rodinnych domkov ob¢anom ciginskeho povodu, s. 1.

21 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieSeni bytovej a kultirnej zaostalosti
0s0b cigianskeho povodu z roku 1959, s. 2.

22 Pfijmeni anonymizovéno autorkou, nejednalo se o Imricha Mandliho.

23 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 35, Diskusia o ndvrhu dstavného zdkona a ziakona NV na
Rozhovore s ludom, 30. 1. 1954, s. 2.
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Je zajimavé, Ze pan B. argumentoval hodné ze stranickych pozic a neromsti obecni
predstavitelé mu davali za pravdu v tom, Ze pfistup dfivéjsich narodnich vybort
byl chybny. Pfestoze i jedndni v roce 1958 provizela jistd mocenskd nerovnost,
z uvedenych zapist vyplyva, ze Imrich Mandli patrné reagoval na dlouhodobou
poptavku mistnich Roma a Romek na zlepseni jejich bytovych podminek, protoze
mistni Romové a Romky na $patny stav opakované poukazovali ve vefejnych
debatich. Ziroven de facto biskupi¢ti Romové a Romky (u)hdjili své setrvini
v obci, nebot jak B. v diskusi upozornil, néktefi mistni politi¢ti predstavitelé
a predstavitelky se je snazili vymistit pry¢ z obce.

Mistni vyvoj 1ze vnimat svym zplisobem jako pielomovy. Romové a Romky
— prestoze lze diskutovat o redlné mife jejich vlivu — byli pozvani k jednacimu
stolu a mohli vyjadrit sva stanoviska, ideje, problémy ¢i navrhy na zlepSeni
u jednoho stolu s nejvys§imi predstaviteli MNV, tj. pfedsedou a tajemnikem
MNYV, predsedou komise pro vystavbu a zdravotni komise, vybranymi romskymi
zdstupci v komisi, fediteli kol ¢i s pfedsedy a predsedkynémi spolecenskych
organizaci (Casto napt. ze Socialistického zvizu Zien) nebo komunistické strany,”*
coz do té doby nebylo pfili§ obvyklé. V kontextu asimilaéni politiky” nastolené
usnesenim UV KSC, stvrzené zdkonem & 74/1958, a zmifiovaného aktivu o ,prdci
medzi cigianskym obyvatelstvom*zde vznikal ambivalentni politicky prostor, ktery na
jednu stranu cilil na stitem fizenou asimilaci Romi a Romek a na druhou stranu
umoziioval a prohluboval jejich aktérstvi. Pokud bychom nahliZeli na bytovou politiku
pouze prismatem asimilace, tento narativ by ndm nedokdzal vysvétlit dobrovolnost
a angazovanost nékterych aktérii a aktérek. Komunistickd strana navic dlouhodobé
cilila na participaci Romut a Romek v ramci budovini socialismu a pozdé&ji v rimci
socialistické spolecnosti. Pfedstavy o tom, jak by tato participace méla vypadat, se vsak
nemusely vzdycky shodovat s pfedstavami samotnych Romut a Romek, coZ ostatné
ukdzal i autorsky kolektiv (Sadilkova, Slacka, Zavodska 2018) na piikladu snah
romskych politicky ¢innych predstaviteli a pfedstavitelek o uznani za nirodnost.

Kromé angazovanosti samotnych Romu a Romek na vystavbé v Podunajskych
Biskupicich zde byla také pomérné dobra konstelace pro vystavbu domk, kterd
vznikla diky relativné velkému mnozstvi disponibilnich pozemkd v intravilinu
obce. Ty obec ziskala konfiskaci soukromé vlastnéné velkostatkdiské pudy
apridélilaje pro planovouvystavbu.” Vzhledem k nedostatku stavebniho materidlu

24 Tamtéz.

25 O tomto narativu piSe i Jan Ort ve své disertacni praci v souvislosti napf. s Annou Jurovou (Ort 2023b:
27-28, Jurova 1993: 51). Will Guy se zmirtiuje o tiech cilech asimilaéni politiky po roce 1958, kterymi byla
tzv. ,likvidace osad®, jez by na tento pfipad pasovala nejvice, zaméstnanost a omezeni romské migrace mezi
Slovenskem a ¢eskymi zemémi.

26 Podunajské Biskupice byly pfevazné madarskou obci, ve které podle s¢itdni obyvatelstva v roce 1930 Zilo
2 509 osob madarské a 121 némecké narodnosti z celkového poctu 3 108 obyvatel (Statisticky lexikon
1936:100). Po druhé svétové vélce zde bylo podle s¢itdni obyvatel méné zhruba o 600 osob pfihldsenych
k ndrodnosti madarské a o 100 k némecké.
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a jeho pomérné vysokym velkoobchodnim cendm se osvédcilo ziskdvini materidlu
na stavbu z bouracek z centra nedaleké Bratislavy, s jejimZ ndrodnim vyborem
MNV Podunajské Biskupice v tomto ohledu navizal spoluprici.”” Vystavba
novych domu se tak stala pro mistni romské obyvatelstvo cenové dostupnéjsi.
Hlavni organizitorku bytové agendy pfedstavovala Rada MNV v Podunajskych
Biskupicich, kterd také koordinovala a sméfovala zddosti o financovini a materidlni
podporu na riizné instituce, jako napt. UV KSS, Narodni vybor v Bratislavé &
Krajsky narodni vybor. Pravé aktivizace MINV, osloveni vice instituci ohledné
financovani stavby byly patrné klicovymi faktory aspésné realizace, diilezitou roli
hrélo i zapojeni ze strany mistnich Romek a Romu ¢&i dostatek stavebnich parcel
v katastru obce.

V planu bylo nejprve vybudovat zhruba 25 domi s obytnym prostorem asi
40 m?. Cenové vysel jeden v priiméru na 40 000 K&s. V domé se méla pivodné
nachdzet samostatnd kuchyn, pokoj a $pajz.”® Stavba meéla probihat skrze
svépomocnou bytovou vystavbu v rimci akce Z,” zbytek stavby mél byt
financovany ptjckou jednotliveim od stitni spofitelny ve vysi zhruba 15 000
K¢s. Obec navic usilovala o ziskdni finan¢nich prostfedku od stitu na zbyvajicich
zhruba 7-9 domt pro rodiny, které se pro nemoc nebo vék nemohly zapojit aktivné
do svépomocné vystavby.”” MNV v Podunajskych Biskupicich se zdroven snazil
romské aktéry a aktérky motivovat k rychlé vystavbé poskytnutim stavebnich
pozemku a chybéjicich odborniku ¢i femeslnika.

Podle udajii v projevu Jana Stencla a podkladi z MNV v Podunajskych
Biskupicich zacala vystavba sedmi domi jiz v roce 1958, svépomoci vlastnikd
a za asistence dalsich pomocniki. Cim vice prace zvladl vlastnik na stavbé svého
domku svépomoci, o to se snizovaly nidklady na stavbu. Dovoz materiilu mohl
zabezpecit pfes podnik, ve kterém byl stavebnik zaméstndn.”’ Vystavbu nékterych
domka zajistil celou MNYV, pokud se na ni nikdo z domdcnosti nemohl podilet.
Stavebni pozemky byly vlastnikim pfidéleny zdmérné na riznych parcelich

27 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieSeni bytovej a kultirnej zaostalosti
0s6b ciginskeho povodu z roku 1959, 5. 3.

28 SABA, f. KNV BA, sekretariit predsedu (1949-1960), inv. € 266, kart. 25, fasc.257/2 Navchy MNV
v Podunajskych Biskupiciach na rieenie cigdnskej otizky v obci, Riesenie zaostalosti bytovej a kultdrnej
otdzky os6b ciginskeho povodu — Ziadost o poskytnutie vypomoci, s. 4. O rok mladsi zprava pro Bardejov
hovofila hned o dvou pokojich. AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieSeni
bytovej a kultirnej zaostalosti 0sob ciganskeho povodu z roku 1959, s. 3.

29 Jednalo se o systém obc¢anské vypomoci na rozvoji dané lokality, dobové oznacovany jako ,zvelebenie, mést
a obci.

30 SABA, f. KNV BA, sekretaridt predsedu (1949-1960), inv. ¢ 266, kart. 25, fasc.257/2 Navrhy MNV
v Podunajskych Biskupiciach na rieenie ciginskej otizky v obci, Riesenie zaostalosti bytovej a kultdrnej
otdzky os6b cigdnskeho pévodu — Ziadost o poskytnutie vypomoci, s. 4.

31 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieSeni bytovej a kultirnej zaostalosti
0s6b ciganskeho pdvodu, s. 3.
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7 obci, aby nebyly vytvofeny nové Cisté romské lokality. Timto se ,vzorové®
Podunajské Biskupice odlisovaly od jiné obce v bratislavském kraji, Novych
Kogarisk, kde si mistni Romové a Romky sice postavili nové velice kvalitni domy,
ale koncentrované, v rimci jediné ulice (Priaca medzi ciginskym obyvatelstvom,
1959: 12). Podunajské Biskupice byly propagovany jako ,socialisticky vzor* pro
jiné obce nejen v rimci pfirucek pro ndrodni vybory, ale také prostfednictvim
filmu a novinovych ¢lanka.*

Napiiklad filmové zébéry z ,Ty2driu vo filme*, pochazejici z roku 1959,
zobrazovaly zbyvajici dfevéné domky v osadé¢ Jama, které byly zdemoloviny
v témze roce, a stavély je do kontrastu s nové vystavénymi domy. Komentitor
zde spojoval nové politické a bytové podminky s novym zptsobem Zivota Romu
a Romek v kontextu budovini socialismu ,skoncujiic[/im] s biednou minulostou >
Ve filmovém Sotu byly pfedevsim vyzdvihoviny zdsluhy MNV v Podunajskych
Biskupicich, jmenovité zde figuroval napt. predseda MINV Jozef Kiss sledujici praci
na novostavbé, ovéem uz ne autor konceptu Imrich Mandli. Ukazovalo se zde $irsi
zapojeni romskych rodin, nebot na stavbé participovali nejen dospéli muzi, ale také
zeny a déti vybirajici ze suti z bouracek material, ktery by se dal zrecyklovat na
stavbu novych neomitnutych domu. Jejich nazor ovéem snimek nereflektoval.

V roce 1959 byla v Podunajskych Biskupicich schvilena vystavba dalsich
rodinnych domu.** Mély pomérné typizované dispozice v podobé kuchyné, $pajzu,
schodisté a dvou pokoju. Realizace — nakonec celkem 29 domi oproti pivodné
plinovanym 25 — méla byt dokoncéena v zdfi 1959 (Prica medzi cigdnskym
obyvatelstvom, 1959: 11). Dostavbou domu viak jednini novych vlastnika
s pfislusnymi dfady nekoncilo. Stavebni ufad obvykle nafidil tzv. komisiondlni
pochiizku. Hodnotitelé ndsledné posoudili stav nemovitosti a navrhli pfipadné
Upravy a termin jejich realizace. Pokud bylo vée v pofadku ¢&i byly zjistény pouze
diléi nedostatky, bylo vlastnikovi udéleno povoleni k uzivini nemovitosti. Jak
podobna prohlidka vypadala, 1ze ilustrovat na kontrole novostavby M. K., ktery
dokondil vystavbu svého domu na konci ¢ervna 1959.% Pii pochizce byly zjistény
mensi nedostatky v podobé nenamontovanych okapovych rour, nedokonéené
elektroinstalace nebo dosud provizornich vchodovych schodu.

Do jedniani ohledné stavebnich zileZitosti nebyli zapojeni pouze muzi,
ale ve dvou pfipadech se u dokumenti objevuje i podpis jejich manzelek, které

32 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieseni bytovej a kultirnej zaostalosti
0s6b ciganskeho povodu, s. 4.

33 SFU, Obéania rémskeho povodu. 3. sot, In: Tyzdesi vo filme 11/1959.

34 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 3, fasc. ONV BA — okolie, Odbor VaVH, Stavebné povolenie
pre vystavbu RD pre ob¢anov ciginskeho povodu, 1959, s. 1.

35 Tamtéz, fasc. M. K., f. 2.
36 Tamtéz, fasc. S. R. st. a podpis jeho manzelky M. a fasc. S. R. ml. a podpis jeho manzelky V.
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3¢ Jednalo se rovnéz

patrné vyfizovaly zélezitosti v pracovni dobé svych manzela.
o pfipady komisiondlni pochuzky tykajici se kontroly dané novostavby. I kdyz
se podpis tykal patrné zastoupeni manzeld pravé v nepfitomnosti muze, ukazuje
romské Zeny v obecnich dokumentech jako spoluaktérky bytové agendy. Pod
jednim rozhodnutim o poskytnuti stavebniho materidlu se navic objevuje podpis
jak muze, tak i Zeny, coz nelze odivodnit nepfitomnosti muzského aktéra a jeho
zdstupem v podobé pfitomné Zeny.”’

V souladu s timto ,vzorovym socialistickym chovanim® bylo i $ir$i zapojeni
v rdmci struktur komunistické strany. Mnoho mistnich Romu zac¢alo vstupovat do
KSS jiz brzy po skonceni valky. Mistni Rom B. zminoval v ,Rozhovorech s ludom:

ol-.] ked bola zalozena [MO KSS] v Pod[unajskych] Biskupiciach, bolo tam hodne
cigdriov. Za burzoazie tito boli vyhiceni 2 komunistickej strany. Pri volbdch tiez boli
vyhicent z volebného prava. Poukdzal na to, Ze to bola urcite chyba narodnych vyborov. a8

Kritizoval tak snahy osekat politickou participaci Romt a Romek na minimum.
Prozatim se mi vsak nepodafilo sehnat soupis veskerych ¢lent a ¢lenek mistni
(dedinskeé) organizace (DO/MO KSS), abych zjistila jejich pfesny pocet. Motivaci
k vstupu do komunistické strany mohla byt i napf. angazovanost komunistické
strany, resp. DO KSS, v organizovini individudlni bytové vystavby pro Romy
a Romky.* Ucast Romii i Romek v dalsich mistnich spolecenskych organizacich
byla pomérné vysoka i v nisledujicich letech.

Avsak jak politicka, tak i bytovd situace rozhodné nebyly idedlni. Podunajské
Biskupice se totiz na zacitku Sedesitych let potykaly se vSeobecnou krizi
angazovanosti, a to jak romskych, tak neromskych obcanu a obcanek, ktefi se
neucastnili vefejnych zasedini MINV.* Tato skute¢nost probleskuje napf. v zapisech
z plenarnich schizi MNV z roku 1962 pii hodnoceni ¢innosti jak samotnych
poslanct a poslankyn a mistni rady, tak i mistnich komisi MNV. Obecnd pasivita
mohla byt projevem kumulace funkei nékterych ¢lend MNV, ktefi posléze nebyli
schopni plné zastivat svou pozici v komisi nebo se aktivné dcastnit schizi. Mezi
vyraznymi kritiky situace na plénu byl i poslanec MNV a délnik Ernest Rigé,"
ktery na zacitku Sedesitych let zastival pozici predsedy mistni dopravni komise.
Prave on kritizoval chaos panujici v obci, netcast ¢lent komise na schizich, coz

37 Tamtéz, fasc. M. R.

38 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 35, Diskusia o ndvrhu stavného zdkona a zikona NV na
Rozhovore s ludom, 30.1.1954, s. 2.

39 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 132, fasc. Ozndmenie o rieseni bytovej a kultirnej zaostalosti
0s6b ciginskeho povodu, s. 5.

40 Tamtéz, kart. 19, zépisnica napisand z P-MNV v PB, 3.7.1962,s. 3.

41 SABA-M, MNV PB 1959-60.Volby 1960 PB, neinventarizovany, Prihlaska kandidéta na registréciu —
Ernest Rigé.
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nasledné blokovalo jeji akceschopnost a také distanci predstavitelil a pfedstavitelek
politické moci v obci od jejich obyvatel, kdyz podle jeho slov prakticky neznali své
volistvo a nebyli s nim v kontaktu. Néktefi poslanci nezvladali plnit své politické
povinnosti kvili pracovnimu vytizeni. Neaktivita poslancii a poslankyin MNV byla
siroce diskutovdna i v rdmci plendrnich schiizi MNV, nebot panovala obava, aby
nezacala predstavovat negativni piiklad pro zbytek obyvatelstva obce.

Clenstvi v komisich rady nebo tcast na plendrnich schiizich MNV viak nebyla
jedinym typem participace Romi a Romek v Podunajskych Biskupicich. Od roku
1971 bylo mozné se v obci setkat s dalsim, pon€kud odlisnym druhem participace
v ramci celoslovenské romské organizace, Zvizu Ciginov-Rémov (ZCR), jenz
fungoval mezi léty 1969-1973. Prestoze byli mistni Romové velice aktivni na
urovni okresniho vyboru ZCR, mistni organizace vznikla teprve v roce 1971.* Do
mistni organizace Zvizu vstoupilo z Podunajskych Biskupic podle dochovanych
archivnich dokumenti maximalné 40 osob.” Neprili§ vysoky pocet ¢lent a clenek
svédcil patrné spiSe o neatraktivnosti svazu oproti angazmad v jinych spolecenskych
organizacich nebo MNV. Negktefi ¢lenové a ¢lenky MO ZCR byli organizovani
paralelné i v jinych organizacich Narodni fronty a dalsich sdruzenich, napf. v mistni
télovychovné jednoté.™ Verejné ¢inni biskupicti Romové byli také vétsinové zaméstnani
v bezprostiedni blizkosti svého bydlisté, nemuseli proto dojizdét na vétsi vzdalenosti
za praci. Pravé dojizdéni za praci, které znamenalo ¢astou nepfitomnost v dané obci
a navySovalo Casové vytizeni aktéri a aktérek, mohlo potencidlné znesnadiiovat jejich
angazmd v lokalni politice. Jména nékterych ¢lent, napt. ¢lena socidlni komise Jana
Riga nebo zminovaného Ernesta Riga, byla zndma z jejich angazma v mistni politice
jiz z ptedchozich let, konkrétné jako ¢lent pléna MNV. Dalsi z mistnich Romi,
Vojtech Rig, se stal v roce 1969 predsedou OV ZCR Bratislava-vidiek. Tajemnikem
OV ZCR Viliamem Zemanem byl charakterizovin jako obétavy a aktivni ¢lovek,
ktery nevdhal obétovat volny Cas pro feseni problémii romského obyvatelstva v okrese,
které pravidelné na svoje ndklady navstévoval.® Zdd se vsak, ze se Vojtech Rigé na

42 Pritom lze vysledovat z materiala UV ZCR, Ze se v bfeznu 1969 konala ustavujici schize MO ZCR
v Podunajskych Biskupicich, patrné ale mistn{ organizace nebyla funkéni. Viz SNA, £. UV ZCR, inv. &.
61, kart. 30, fasc. MO ZCR Bratislava-vidiek, rézne, Zapisnica zo zakladajicej schodze MO ZCR v PB.
Ziroven se viak piSe v zdpisu z pléna 6. 3. 1971 OV ZCR Bratislava-vidiek ,zatial nemame organizdciu
zalogenii“. Viz tamtéz, fasc. Zapisnice z pléna OV ZCR Bratislava-vidiek 1971-1972, Zapisnica
z plendrneho zasadnutia OV ZCR Bratislava-vidiek, 6. 3. 1971, s. 2.

43 Srov. rozdilné pocty ve fondu OV ZCR na seznamu (12 osob) s poctem piihlasek ve fasciklu (cca 36),
viz SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 4, fasc. Clenské legitimace PB, Zoznam
&lenov MO ZCR PB. V zépisech ,komisie pre otdzky ciganského obyvatelstva“je 32 osob. AMB, f. MNV
PB - cigdnska komisia, neinventarizovany, kart. 66, Zdpisnica zo zasadnutia komisie pre otdzky ciginskych
obyvatelov R-MNV 29. 11. 1972,s. 2.

44 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 4, fasc. Clenské legitimace PB, Clenské
piihldsky Viliama R. a Michala I.

45 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 2, fasc. Zapisnice z pléna OV ZCR Bratislava-
vidiek 1971-1972, Zépisnica z plendrneho zasadnutia OV ZCR Bratislava-vidiek, 6. 3. 1971, s. 3.
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vypracované koncepci bytové politiky OV ZCR patrné piili§ nepodilel, coz bude
pojednéno ve specialni podkapitole vénované ZCR a bytové politice.

Obyvatelé a obyvatelky osady Jama se sice pfestéhovali do novych domii, nékteré
romské rodiny vsak stdle nezily v dobrych bytovych podminkach & jejich domy
byly urceny k asanaci. Zpozdovala se také dostavba domu, mj. i kvili nejraznéjsim
sporim. ONV kviili tomu idajné odmitlo udélovat dalsi stavebni povoleni, pficemz
tento krok dile zpomaloval realizaci dalsich staveb a vyvolaval bytovou krizi.*
V druhé poloviné $edesitych let sice nadéle nebyl problém s nedostatkem stavebnich
parcel, ale zpozdovala se vystavba a MNV ¢ekal na univerzalni celoslovenské
feseni pomoci stavebnikim, ktefi stavéli své domky svépomocné.”” Obec se snazila
nedspésné Celit problému nedostatku byt i sttni vystavbou nejméné 24 bytovych
jednotek na nékolika parceldch v rimci intravilinu obce. Neustdle se navic odklddal
zalitek komplexni bytové vystavby v podobé sidlisté Medzi jarkami s findlnim
poctem 1 570 byta v bytovych domech,” a Dolné hony, do jejichz realizace si
obec projektovala i feseni stavajicich nedostatki tzv. obcanské vybavenosti, napt.
dobudovini zikladnich kol nebo nového kulturniho zafizeni.

1.2 Podunajské Biskupice jako soucast velké Bratislavy

V roce 1972 piestaly Podunajské Biskupice existovat jako samostatnd obec a staly
se soucdsti Bratislavy, kterd v tomto obdobi zaznamenala vyraznéj$i uzemni
zvétSeni a ndrist poctu obyvatelstva na vice nez 300 tisic.” Dokonceni vystavby
mistniho sidlisté¢ Dolné hony, jinak zvaného sidlist¢ Podunajské Biskupice,
kde mélo byt podle plinu komplexni bytové vystavby z roku 1975 zbudovino
v nékolika etapich (1974-1978) celkem 4 768 novych bytd,” a sidlisté Medzi
jarkami (1973-1979), pfedstavovalo zménu dirazu bytové politiky z individualni
svépomocné vystavby na komplexni bytovou vystavbu. Tato proména se dotkla
i romského obyvatelstva v Podunajskych Biskupicich z asanovanych domu, které
tvorfilo vétsinu Roma a Romek na sidlisti. Kromé nich byly na sidlisté Dolné hony
sest¢hoviny romské rodiny z dalsich étyf bratislavskych méstskych obvoda,’!

46 Tamtéz, s. 2.

47 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, kart. 43, zdpisnica zo zasadnutia R-MNV v PB, 3.9.1969, Spréva
o vystavbe a izemnym rozvoji Podunajskych Biskupic, s. 1-2.

48 Obytny siibor Medzi jarkami. Dostupné z: https://www.register-architektury.sk/objekt/295-obytny-subor-
medzi-jarkami [cit. 20. 11. 2024].

49 Nis Dunaj, ro&. 23, &25,1.9.1971, 5. 1.

50 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Materiil pre schodzku rady ObNV BA II diia
6.5.1975, Sprava odbor vystavby a tizemného planovania ObNV II o plneni uloh na aseku IBV, KBV,
vystavby a evidencii gardzi, majetkopravnej agendy, s. 6-7.

51 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Materiil pre schodzku rady ObNV BA II diia
3.5.1977, Informativna sprava o situdcii v stave cigdnskych obyvatelov na novobudovanych sidliskich
v obvode Bratislave II,s. 1.
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pfi¢emz z pozdéjsich zprav rady ObNV Bratislava II (dile jen obvodni vybor) bylo
patrné, Ze jeho predstavitelé a predstavitelky ztratili od roku 1977, kdy stéhovéni
novych obyvatel a obyvatelek probihalo, pfehled o Romech a Romkach bydlicich
na tomto sidlisti. Pficlenénim Podunajskych Biskupic k Bratislavé se pfesunula
Cast zasadnéjsi agendy z MINV pravé na tento obvodni vybor.

Pristup obvodniho vyboru k romskému obyvatelstvu byl spiSe kontrolné-
represivni.”? Oproti vystavbé realizované v Podunajskych Biskupicich na konci
padesitych let zde téméf vymizelo aktérstvi samotnych Romu a Romek, v zépisech
rady déle figurovali spiSe v pozici objektii mistni bytové politiky. Ani ve ¢lenstvu
zminované rady obvodniho vyboru navic nebyli pfitomni ani jeden Rom nebo Romka.
Teprve od roku 1981 se stal ¢lenem rady délnik J. R., hodnoceny jako svédomity
pracovnik,” jenz dokonce obdrzel titul nejlepsiho pracovnika Slovnaftu a spojoval
v sobé¢ socialisticky idedl pracovniho nasazeni a politické angazovanosti. Kontinuitu
je vsak mozno spatfovat v osobé tehdejstho pfedsedy MNV Imricha Mandliho,
piivrzence ,politiky rozptylu®, ktery se nejprve aktivné podilel na planu vystavby domu
pro romské obyvatelstvo v Podunajskych Biskupicich jako v tehdy jesté samostatné
obci a v sedmdesitych letech se zabyval stiznostmi neromskych obyvatel na nékolik
romskych domdcnosti™ v novém bytovém domé, kvili hluku nebo devastovini
vefejnych prostor.” Pravé témto domdcnostem se posléze obvodni vybor snazil s
oudné zrusit jejich uzivaci pravo k byttim. Pfi pohovorech se zdstupci a zdstupkynémi
Domovni spravy artikulovaly romské rodiny pfani zistat alespon v rimci obvodu
Bratislava I1.°° V' tomto ohledu obvodni vybor &istené reflektoval jejich prani
a snazil se tyto romské rodiny vystéhovat do bytd nizsi kategorie v obvodu nebo
do starych domd, které mélo poskytnout MNV v Podunajskych Biskupicich.””
Presidlovini se nemélo tykat jen domdacnosti, na které si neromské obyvatelstvo
stézovalo, ale také Romi a Romek z horsich socidlnich pomérti. Mezi nimi byly jak

52 Napt. AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Material pre schodzku rady ObNV BA
II dnia 18.12.1984, Sprava o plnenie opatreni na riesenie problémov ciganskych obyvatelov v obvode
Bratislava II v zmysle uznesenie vlddy SSR ¢. 23/1983 nebo Uznesenie ¢. 129 k Spréve o situdcii cigdnskych
obyvatelov na novobudovanych sidliskich v obvode Bratislava II, které hovofi o zintenzivnéni hlidek VB.

53 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Material pre schédzku rady ObNV BA II dia
16. 12. 1986, Navrh na zloZenie komisie pre otizky ciganskych obyvatelov ObNV BA 1, s. 4.

54 Tamtéz. Material pre schodzku rady ObNV BA II diia 3. 5. 1977, Informativna sprava o situdcii v stave
ciganskych obyvatelov na novobudovanych sidliskdch v obvode Bratislave 11, s. 1.

55 Podle pfedchizejici zpravy se jednalo patrné zhruba o 7 pfipominek ze zhruba 107 podnéti shromédzdénych
na obcanskych vefejnych setkanich na sidlisti Do/né hony. Viz tamtéz, Sprava o priprave, priebehu
a vysledkoch volieb ob¢ianskych vyborov v obvode Bratislava I, s. 6. Vice obyvatele trapila doprava na
sidlisté, bytové problémy a zdvady.

56 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Material pre schodzku rady ObNV BA II dia
18.12.1984, Spréva o plneni opatreni na rieSenie problémov ciginskych obyvatelov v obvode Bratislava II
v zmysle uznesenie vlddy SSR ¢. 23/1983,s. 1.

57 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Material pre schodzku rady ObNV BA II dia
3. 5. 1977, Informativna sprava o situdcii v stave ciganskych obyvatelov na novobudovanych sidliskich
v obvode Bratislave II, s. 1.
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nékteré romské rodiny pochézejici pivodné z Podunajskych Biskupic, tak i rodiny
zjinych obvodi, konkrétné Bratislava I-I1I. Jednou z argumentaci, kterd zaznivala na radé
obvodniho vyboru, bylo nebezpeti vybuchu zptisobeného $patnou manipulaci s plynovym
sporikem.” Pfesun téchto rodin do bytii niz§i kategorie byl dlouhodobym procesem
a jako takovy byl pfitomny v bytové agendé¢ prakticky az do druhé poloviny osmdesatych
let. Jesté v roce 1986 ovsem vyse zminéné rodiny nedostaly pfidéleny jiny byt.”

Promény v bytové politice korespondovaly s proménami v politické a spolecenské
participaci. Pfestoze ¢innost Romi a Romek ve vefejné politice neustala ani v obdobi po
pficlenéni k Bratislavé, pozice a vliv MINV Podunajské Biskupice oslabil a spolu s nim
i vliv mistniho romského obyvatelstva, jakkoli byli zdstupci mistnich Romui a Romek
naddle pfitomni na riznych pozicich ve struktufe mistntho MNV. Na plénu MNV
se v roce 1972 angazovali hned ¢tyfi mistni romsti poslanci, obdobné jako na zacitku
Sedesitych let. Romové a Romky méli své zastoupeni v komisich MNV, konkrétné
v komisi ochrany vefejného potidku, v socidlné-zdravotni komisi a v tzv. ,komisii pre
otdzky cigdnskeho obyvatelitva ', v niz v roce 1972 pusobili dva romsti zastupci. Od druhé
poloviny sedmdesatych let byla dcast romskych clent a ¢lenek této komise notné
proménliva a rovnéz se poné¢kud vytricel hlas Romi a Romek ze zapisti ze schizi, které
se nasledné stavaly ¢im dél struénéjsi. Pri zkoumani kddrovych materialt z jednéni této
komise se ovSem ukdzalo, Ze nékteré Romy mohla omezovat pfi projevovini veétsi
aktivity napiiklad i nedostate¢nd znalost slovenského jazyka. Naptiklad poslanec MNV
Jan Rigé se na schuazich podle ¢lenky provadéjici hodnoceni pravdépodobné piilis
nevyjadfoval k projedndvané agendé kwvili jazykové bariéfe, kdyz adajné plné neovlidal
slovenstinu, nebot na rozdil od madarstiny nebyla jeho primérnim jazykem. Na schiize
piitom dochézel pravidelné, z jedndni se omlouval pouze vyjimecné.”” V roce 1974 mél
dokonce nejvyssi acast ze véech ¢leni a ¢lenek komise.!

Kromé ptsobeni na MNV Romové a Romky ve sledovaném obdobi rovnéz
participovali ve spole¢enskych organizacich, jako napf. ve Zvizu ¢eskoslovensko-
sovietskeho priatelstva, Socialistickom zvizu Zien, Socialistickom zvizu
mlédeze, v Nék klubja (Madarském klubu Zen), v ZCR, nejvice pak v mistni
télovychovné jednoté.*” Z celkového poctu® zhruba 200 Romu a Romek Zijicich

58 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Materiil pre schodzku rady ObNV BA II diia
3.5.1977, Zapisnica zo zasadnutia R-ObNV BA 11, 3.5.1977, 5. 5.

59 AMB, f. ObNV II BA, nezinventarizovany, odb. org., fasc. Materidl pre schodzku rady ObNV BA 11
dria Materiél pre schodzku rady ObNV BA II dria 16.12.1986, Opatrenie na zabezpecenie dalsicho
skultirnenia ciginskych obyvatelov v obvode BA II do r. 1990, s. 5.

60 AMB, f. MNV PB - ciginska komisia, neinventarizovany, kart. 66, Hodnotenie ¢lenov Komisie pre riesenie
ciginskej otdzky za rok 1972,s. 2.

61 AMB, f. MNV PB - ciginska komisia, neinventarizovany, kart. 65, Zhodnotenie ¢innosti komisie pre
otizky ciganskych obyvatelov pri MNV PB za rok 1974, s. 2.

62 Tamtéz, Zapisnica zo zasadnutia komisie pre otdzky ciganskych obyvatelov R-MNV 29. 11. 1972,s. 2.

63 V roce 1974 7ilo v Podunajskych Biskupicich 1 244 Romi a Romek. TamtéZ, Sprava o ¢innosti komisie pre
otézky ciganskych obyvatelov za 1. polrok 1974 — priloha.
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v Podunajskych Biskupicich to byl vsak jen zlomek.** Proto byly spolecenské
organizace neustile vyzyvany, aby ve svych faddch angazovaly vice romskych
obyvatel.

Politické ¢i nepolitické aktivity mistnich Romt a Romek a jejich participace
na socialistickém projektu podléhaly kvantifikaci a bedlivé kontrole ze strany
piislusnych komisi. Ta se netykala jen sledovéni ukazatelt jako byla zaméstnanost
dospélych i mlddeze, kterd Cerstvé dokoncila povinnou $kolni dochazku, ¢i skolni
dochdzky samotné, ale také napfiklad stavu zahridek.” Tento typ vyzadované
participace ze strany mistniho ndrodniho vyboru, ktery napiiklad vypisoval
soutéZe mobiliza¢niho charakteru, nebudil mezi Romy a Romkami p#ili§ velké
nadseni.® Do soutéze ,Priloz i Ty ruku k dielu“ zaméfené pouze na romské rodiny,
ve které se soutézilo o penézni odmény a dalsi hmotné ceny, se tak napiiklad
zapojilo jen 11 mistnich romskych rodin z celkového poctu cca 1200 Romi
a Romek.®” Nepopuldrni byly predevsim pravidelné kontroly, které mohly mit
pro romské aktéry nebo aktérky negativni dopady. Pokud totiz stav zahradek
neodpovidal neromskym pfedstavim o normativité, mohli byt vyzvini Gfedné
k nipravé, pokutovini nebo pfedvolani k pohovoru na MNV.*® Pokracoval tak
systém kontroly, ktery se ustanovil jiz dfive: pozornost, kterd se dfive zaméfovala
pfedevsim na komisionalni prohlidky domi, se jen béhem sedmdesitych let
pfesunula spiSe na stav zahrddek a nakladani s odpadem.

Pocite¢ni optimismus spocivajici v pokroku bytové vystavby a predstavu
Podunajskych Biskupic jako vzorového piikladu pro celé Slovensko z obdobi
padesitych let brzy vystfidala realita pofadnikd na komundlni byty, opakujici se
zminky o pozadavku na zvyseni pfislusnych nizkych kvét pro romské obyvatele
a pretrvévajici $patné bytové podminky mistnich Romi a Romek, kdy se v jednom
bytu nebo domé tisnilo vice rodin.*” Situaci pfili§ nezlepsila ani pozdéjsi novd
sidlistni vystavba a asanace starych nevyhovujicich obydli. Samotnd ,komisie pre
riesenie otdzok ciganskeho obyvatelstva“MNV v Podunajskych Biskupicich oteviené
pfizndvala selhdni ze strany mistni spravy. Tempo vystavby novych domi totiz

64 Obecné k tomuto tématu viz Sonja Dimpelmann, kterd se vénuje krajinné historii (landscape history)

a vyzkumu specifického typu urbdnni ob&anské participace (Dimpelmann 2015), podléhajici kontrole stitu
& riznych instituci (Dimpelmann, Kargruber 2023).

65 AMB, f. MNV PB - ciginska komise, neinventarizovany, kart. 66, Sprava o ¢innosti komisie rady pre
rieenie cigdnskej otazky pri MNV BA-PB za 2. polrok 1976, s. 3: , Cigdnsk[i] obéiania neboli nadsent s tymito
previerkami, ale casom si na ne zvykli.

66 AMB, f. MNV PB - ciginské komise, neinventarizovany, kart. 66, Vyhodnotenie sutaze ,Priloz i Ty ruku
k dielu“ konanej medzi ciganskymi rodinami v Bratislave Podunajskych Biskupiciach, 6. 2. 1976.

67 Tamtéz, Sprava o kontrole obrobenych zahrad z roku 1976.

68 Tamtéz, Zapisnica zo zasadnutia komisie pre rieSenie otazok ciganskych obyvatelov, 17. 12. 1975. Dile viz
tamtéz, Uspokojovanie bytovych poziadaviek obyvatelov ciginskeho povodu, 17. 9. 1974.

69 Tamtéz, Zapisnica zo zasadnutia komisie pre rieSenie cig. otazky za roky 1978, 1979, 1980, zépisnica
212.3.1979.
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zdaleka nezvlidalo pokryt pozadavky ze strany romského obyvatelstva.”” V roce
1978 se navic objevuji zminky o tom, Ze viznul samotny systém piidélovini
bytovych jednotek podle kvét ze strany Obvodniho ndrodniho vyboru Bratislava
II., kdy romskym rodindm nebyl piidélen jediny byt.” Obdobna krizova situace
pretrvivala az do osmdesitych let, kdy 1ze zaznamenat piipady romskych rodin
Cekajicich na pridéleni bytu uz vice nez deset let. Diiraz na komplexni bytovou
vystavbu a pifidélovini komundlnich bytd bez doplnéni individudlni bytovou
vystavbou a svépomocnou vystavbou se ukézal jako nedostate¢ny.”

2 Koncepce bytové politiky optikou OV ZCR

Koncepce bytové politiky nebyla pouze doménou centrilnich stitnich orginu
a mistnich ¢ okresnich ndrodnich vybora. Navrhy na zlepseni bytové situace
Romui a Romek se objevovaly i v rimci OV ZCR v okrese Bratislava-vidiek. Ten
se totiz rovnéz pokousel — nepiili§ Gspésné — o prosazeni vlastni bytové politiky
a asistovani svému ¢lenstvu pfi individudlni bytové vystavbé.”” V dokumentech OV
ZCR lze nalézt koncepci podpory bytové vystavby, sepsané Viliamem Zemanem,
jez byla podobnd zminované podpofe v Podunajskych Biskupicich v druhé
poloviné padesitych let, tj. spocivajici v zajisténi levného stavebniho materiilu
z tzv. bouralek v Bratislavé na zbudovini novych domki pro romské obyvatelstvo
v okrese. Realizaci bouracek, zprostfedkovani stavebniho materilu a jeho prevoz
zde neméli zajistovat odborni stavebnici jako v pfipadé Podunajskych Biskupic,
ale asistenci pii vystavbé mél poskytnout hospodatsky podnik ZCR Butiker. OV
ZCR se rovnéz dle tohoto ziméru mél podilet na pomérné finanéné narocném
vykupu dfevénych domka. OV ZCR se ovSem navic stavél negativné k Zddostem
lidi, ktefi nebyli ¢leny a ¢lenkami ZCR, a na plénu v tom smyslu zaznivaly
i formulace jako v pfipadé¢ stanoviska k zadateli ze Zohoru, ,2e &kyjm nebude clenom
zvdzu, aby mu nebola Zddost vybavend. "

P1i snahdch o realizaci této koncepce bytové politiky vsak OV ZCR narizel
predevsim na neakceschopnost pfedsednictva, jez kritizovala i pozdéjsi tajemnice

70 Tamtéz, Zapisnica z 6. 6. 1978. Viz i tamtéz, kart. 65, Sprava o ¢innosti komisie R-MNV PB pre otazky
ciganskych obyvatelov od 1. 1. 1978, s. 2.

71 Tamtéz, Vyhodnotenie plnenia uznesenia vlady SSR ¢. 94 z roku 1972 a ¢&. 377 z roku 1972, z hladiska
Koncepcie riesenia a postupného zvySovania kultirnej a socidlno-ekonomickej trovne ciginskeho
obyvatelstva za obdobie 1972-1974, s. 8. Ve sledovaném obdobi 1972-74 bylo schvéleno pouze Sest
projekta IBV.

72 SNA, f. UV ZCR, inv. &. 61, kart. 30, fasc. Zépisnice — predsednictvo OV ZCR BA-vidiek 1971-2.
Zipisnica z predsednictva OV ZCR 23. 1. 1971,s. 2.

73 SNA, £. UV ZCR, inv. & 61, kart. 30, fasc. Zapisnice — plénum OV ZCR BA-vidiek 1971-3, Zapisnica
z plendrneho zasadnutia, 16. 9. 1972, s. 4.

74 SNA, £. UV ZCR, inv. & 61, kart. 30, fasc. Zipisnice — predsednictvo OV ZCR BA-vidiek 1971-2.
Zipisnica z predsednictva OV ZCR 11. 11. 1971,s. 3.
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Jkomisie pre riesenie otdzok ciganského obyvatelstva“ONV Bratislava-vidiek Margita
Kukiovi, na omezeny vliv pravé na bytovou agendu a nedostatek financi, kdy se
ukazovalo, ze OV ZCR prakticky nemél penize ani na tzv. plinovany ,vykup
chatréi.”” Podobné jako mnohé jiné OV ZCR na Slovensku, se i ten mistni potykal
se shanénim finan¢nich prostfedki na zajisténi svych aktivit. Zaroven se nékteré
OV ZCR snazily vytvofit paralelni struktury bez dostate¢ného vlivu a financi,
které nemohly dostate¢né suplovat roli stitu v bytové politice. Akceschopnost
OV ZCR se také na pocitku sedmdesitych let ¢aste¢né vycerpavala spory mezi
svymi Celnymi predstaviteli, tj. tajemnikem Viliamem Zemanem a pfedsedou
Vojtechem Rigem, ktery rezignoval v bieznu 1971.7°

Tehdy na plendrni schizi OV ZCR vyvrcholily dlouhodobéjsi neshody
mezi témito politickymi aktéry. Nejednalo se pouze o osobni rozepfi, ale do celé
zélezitosti se promitly tenze na drovni UV ZCR, odlisné predstavy o hospodafeni
okresniho vyboru a kritika ¢innosti mistnich organizaci ZCR, ve kterych se
V. Zeman a V. Rigé angazovali.

Prestoze oba aktéfi, tj. Vojtech Rigé a Viliam Zeman, byli dle slov Vojtecha
Riga velice aktivni, koncepci bytovych podminek na drovni ZCR promyslel
pouze druhy z nich. Inspirativni pro néj byl pfistup MNV v Podunajskych
Biskupicich ve zlepseni bytovych podminek. Moznym divodem, pro¢ pro
Vojtecha Riga nebyla tato problematika pal¢ivd, mohla byt probihajici stavebni
¢innost v Podunajskych Biskupicich, pfedevsim tedy sidlistni vystavba a vétsi
podpora svépomocné bytové vystavby jiz od padesatych let. Zajimavé je sledovat,
jak byly tyto imaginace socidlniho prostoru promysleny a reformulovény, tj. jakym
zpusobem byl koncipovin posun v bytové politice a zlepseni bytovych podminek
Romi a Romek v Plaveckém Stvrtku, jak byl koncept vystavby pietvaien riiznymi
aktéry a aktérkami az do podoby tendujici k adaptované typizované vystavbé
z prelomu sedmdesatych a osmdesitych let.

3 Plavecky Stvrtok

3.1 Obec na samém chvostu bytové politiky

Pamétnice, se kterou jsem vedla rozhovor o vyvoji v Plaveckém Stvrtku,”” se
narodila kritce po skonceni druhé svétové vilky v zdejsi romské osadg,” nékdy

75 Tamtéz, s. 3.

76 Rozhovor se odehril 15. 8. 2024 bez zvukového zdznamu s psanymi poznimkami. Na Zddost pamétnice
neuvadim jeji jméno ani pfesny rok narozeni. Mnohokrit ji timto dékuji za pffjemny rozhovor a informace,
které se mnou byla ochotna sdilet.

77 Pokud neni specifikovino jinak, pod ,,romskou osadou® rozumim v nisledujicim textu pravé druhou osadu
v Plaveckém Stvrtku umisténou u plynovodu, jez existuje dodnes.

78 Deékuji F. B. za presnéjsi lokalizaci dfivéjsi osady. Ruéné psané poznamky z rozhovoru vedeného s F. B. 8. 5. 2024.
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nazyvané ,Kolonia“ (Podolinskd 2015: 495). Osada se dnes nachdzi u plynovodu,
Jeji rodina pfitom pochidzela z druhé mistni romské osady, lezici na hranici
katastrii obce Lab a Plavecky Stvrtok, v blizkosti dnesni chatafské oblasti smérem
na Ldb a Zohor.” Byla oznacovina jako ,ldbskd®, zanikla v roce 1965.% Labské
Romy a Romky li¢ila pamétnice jako velice dobrosrde¢né a pracovité, pficemz
zdiiraziiovala, Ze se jednalo o vyucené kovife, zpracovatele plechu ¢i pracovniky
a pracovnice u mistnich sedldka.® Takto mluvila o generaci svych rodict — jak
otec, tak matka se v pomérné brzkém véku museli vyrovnat se ztritou ¢i odchodem
rodicl a postarat se o domdacnost a mladsi sourozence. Mnozi z labskych Romu
a Romek zahynuli béhem druhé svétové vilky ¢i bezprostiedné po ni na zranéni
nebo na choroby, zejména tyfus.

Kromé dichotomie pracovité, pilné, starsi generace versus mladsi, nevyucené,
kladla nardtorka, podobné jako jiny mistni romsky pamétnik F. B. (nar. kolem roku
1970), velky duraz na starobylost romského osidleni v katastru Plaveckého Stvrtka.
Pravé délka romského osidleni v Plaveckém Stvrtku se totiz po roce 1989 stala
pfedmétem neustilého zpochybnovini, obzvlast ze strany mistnich neromskych
politickych predstavitelt a predstavitelek.*” Snazili se Casto prokdzat, Ze stdvajici
romska osada, lezici v blizkosti mistniho plynovodu, vznikla mnohem pozdéji a ze
domky v ni byly postaveny nelegdlné. Poukazovali také na nepocetnost skutecné
mistniho romského obyvatelstva® a usilovali ¢asto o to, aby byla obydli mistnich
Romi a Romek zbourina. Dokladem dlouhodobé pfitomnosti romského
obyvatelstva v obci mohou byt mj. osobni tdaje uvedené v ¢lenskych legitimacich
nékterych ¢lent zdejsiho historického MO ZCR nebo s¢itaci archy ze séitdni
provedeného roku 1930.%

Plavecky Stvrtok zistival i béhem konce osmdesitych let mezi obcemi
zdpadniho Slovenska, kde nebyla realizovina systematicka vystavba novych domii,
kterd by fesila existenci mistni romské osady. Pfitom v sedmdesitych letech se

79 SABA-M, £. ONV BA-vidiek (1960-1990), VI’K, neinventarizovany, Staznosti 1970, Staznost M.O. z Labu.

80 S kolektivizaci v zemédélstvi se struktura zaméstnanosti v okrese Malacky proménila a romské obyvatelstvo
se piesunulo do zemédélskych podniki a primyslu (128 z 314 obyvatel nad 14 let) a do Jednotného
robotnického druzstva (JRD) 14. Viz SABA-M, f. ONV MA (1945-1960), odb. org. inv. &. 830, kart. 910,
1.1959, Zpréva o zacleniovani obcanov ciginskeho povodu do hospodarskeho a kultirneho Zivota v okrese (sic).

81 Podle matri¢nich zéznamu bylo romské obyvatelstvo v katastru Plaveckého Stvrtku piitomné jiz
v 19. stoleti (Turcsdny, Duchori 2015: 80).

82 Pfitom ve zprivé z roku 1959 byl Plavecky Stvrtok spoleéné s Labem a Zihorskou Vs{ zahrnut mezi tzv.
»obce, kde sa nachddza vicsie mnoZstvo ob¢anov cig. povodu. Viz tamtéz.

83 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 4, fasc. Clenské legitimacie PS.Viz
i Seitact harok 1213/45, Plavecky Stvrtok (Malacky), Dostupné z: https://slovakiana.sk/scitacie-
harky?page=1&Im=0 [cit. 9. 10. 2024]. Ve statistickych udajich ze s¢itini lidu z roku 1930 se neobjevuje
v ptipadé Plaveckého Stvrtku Zidnd dopliujici pozndmka o piitomnosti tzv. ,ciginského obyvatelstva
(Statisticky lexikon 1936: 51).

84 Velké mobilité z osady do obce nenasvédéuje ani pocet rodin v obci v roce 1969, tj. devét.
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mistni Romové a Romky méli stit soucdsti podobného ,bytového experimentu®,
jako tomu bylo dfive v Podunajskych Biskupicich. Projekt pfipraveny pro
romskou osadu v obci Plavecky Stvrtok mél viak spo&ivat ve vystavbé novych
domki v téméf bezprostiedni blizkosti mistniho plynovodu. Z toho divodu je
Casové te€Zisté této Casti studie posunuto na pielom sedmdesatych a osmdesatych
let, kdy se o tomto experimentu v obci vyjednavalo.

3.2 Bytova politika v Plaveckém Stvrtku

Ne v8ichni mistni Romové a Romky Zili v osadé. Mimo osadu bydlel napiiklad
poslanec MNV Viliam Zeman ¢i kupt. dvé piibuzné vySe zminéné nardtorky
z Plaveckého Stvrtka. Podle tdajii z roku 1977 Zilo pfimo v obci zhruba 11
romskych rodin v 9 domech,® z toho tfi domy byly novostavby.*
malou ¢dst mistnich romskych rodin, nebot jejich celkovy pocet byl 70.,,Zmrzljch
Cigdnov,"” jak nazyvala pamétnice romské rodiny Zijici v dfevénych domcich
v osadg, bylo mnohem vice, tj. 55. Ti dalii rodiny mély v osadé postavené starsi
domky* a jedna si v roce 1977 zbudovala novy dfevény domek. Pravé nepomér
mezi Romy a Romkami Zijicimi v osadé a v obci ukazoval na pomérné omezené
moznosti pfesunu romského obyvatelstva do obce. ,Rdmovia tu mali domy, ale
uz ich deti boli v chatréiach a biidach, [. ... ] necheeli dovolit, aby sme si stavali, mnozili sa,“*’
upozornila mistni romskd pamétnice na nevrazivost neromského obyvatelstva
a diskriminaéni pfistup jak vaci vystavbé novych domt Romi a Romek v obdi,
tak v samotné romské osadé. Zirovenl tim poukdzala na to, Ze se pro mistni
romské obyvatelstvo socioekonomické a bytové podminky oproti pfedchozi
generaci v dobé socialismu spise zhorsily. Pfitom jiz v padesétych letech probihala
v nékolika lokalitich malackého okresu, mj. i v Plaveckém Stvrtku komplexni
bytova vystavba.” Ostatné v hospodidiském vyhledu na rok 1956 se hovofilo
o zhruba 109 plinovanych bytovych jednotkich.” Jednalo se vsak vétsinové
o podnikové byty, které udajné patiily pfedeviim Ceskoslovenskym naftovym
dolim v Hodoniné a byly nasledné pfidéleny jeho zaméstnanectvu. V' rdmci
individudlni bytové vystavby byla vydina pouze dvé stavebni povoleni kvili

Slo o velice

85 SABA-M, f. MNV PS, inv. & 253, kart. 38, fasc. 2/1978, Bytovi situdcia cig. obyvatelov v obci PS.
86 Rucné psané pozndmky z rozhovoru s pamétnici z 15. 8. 2024.

87 O podobném poctu domki hovofila i pamétnice, viz vyse.

88 Tamtéz.

89 SABA-M, £. ONV MA (1945-1960), odb. org. inv. &. 830, kart. 910, fasc. ,Sprava o plneni plinu niarodného
hospoddrstva okresu Malacky za 2. $tvrtrok 1957¢, s. 17. Tehdy se za rok 1956 dokoncilo zhruba 12
bytovych jednotek.

90 Viz SABA-M, £. ONV MA (1945-1960), odb. org. inv. &. 830, kart. 910, fasc. Sprava o plneni plinu
ndrodného hospodarstva okresu Malacky za 1. $tvrtrok 1956,s. 7.

91 Tamtéz.
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omezeni ze strany ONV v Malackich z davodu vy$si miry nedostavénosti diive
schvilenych staveb.” Tato pravné prekérni situace byla Casto obchizena skrze
»cernou vystavbu“ domi bez stavebniho povoleni.

K zdsadnéjsi zméné doslo az v druhé poloviné sedmdesatych let. Roku 1978
vyclenil MNV v Plaveckém Stvrtku ve svém katastru lokalitu u plynovodu prakticky
jako jedinou moznou pro vystavbu domii pro romské obyvatelstvo.” Stavajici dfevéné
i zdéné domy, které se v té dobé nachazely v tehdejsi mistni romské osad¢, nemély
byt legalizoviny, nebot se pocitalo s jejich likvidaci a novou druzstevni vystavbou
v gesci bytového druzstva v Malackich. Tento vybér mél byt dile pfezkoumén
a podle vyty¢eného plinu méla nejpozdéji v roce 1981 vzniknout zastavovaci
studie.”* Tu vypracoval Utvar hlavného architekta ONV Bratislava-vidiek. Poéitala
se stavbou dvojdomki pro romské rodiny u ochranného pasma plynovodu. Celkem
41 rodinnych domi mélo byt postaveno ve dvou fadidch oddélenych zminovanym
plynovodem, a to na tfech parcelich, na nichz stdla a dodnes stoji mistni romskd
osada. Pfi vystavbé dvojdomku se pracovni skupina inspirovala pfedev$im dvéma
lokalitami, tj. dvojdomky v TrebiSové a modelem vystavby v Zohoru. Ve slozce
s projektovou dokumentaci se navic nachdzi blize nespecifikované projekty
typizované vystavby vyzadané od ONV Kosice-vidiek. Na zdkladé projektu mél
byt vytvofen geometricky plan, ktery by sice pracoval s typizovanou vystavbou,
ale pfizpusobenou lokdlnim pozadavkim. S po¢tem domi vsak nekorespondoval
pocet romskych rodin, kterych bylo 46. Podle harmonogramu, ktery byl schvilen na
pracovni poradé, méla byt vystavba zahdjena v kvétnu 1983.

V souvislosti s pldnovanou vystavbou dvojdomku pro romské obyvatelstvo
v Plaveckém Stvrtku a ptipravou jeho prestéhovini z dfevénych a zdénych domka
do novych byt byla v roce 1978 vytvorena tzv. Ctrndcticlenna ,pracovnd skupina pre
experiment ", kterd se méla zaméfovat na zlepseni zdravotni vychovy a ,zvysovanie
socidlno-hygienickej uirovne® a pfipravovat mistni Romy a Romky na pfesun do
moderniho bydleni.” Tyto kroky se nesly v duchu stétni politiky a usneseni vlidy
¢. 133/1978, které se zaméfovalo dobovym pojmem na intenzifikaci ,skultirnenia
cigdnskych obyvatelov®. Jeho rozpracovani Komisii vlddy SSR pre otdzky cigdanskych
obyvatelov zahrnovalo rizné dlohy hlavné v oblasti bydleni a hygieny.” Plavecky
Styrtok se stal jednou z devatendcti sledovanych romskych osad, ve kterych mél

92 SABA -M, £ MNV PS, inv. &. 252, kart. 38, fasc. 187/1978.
93 Tamtéz.

94 SNA, f. EH, neinventarizovany, kart. 20, Opatrenia Komisie vlidy SSR pre otazky ciganskych obyvatelov na
zabezpecenie uzneseni vlidy SSR ¢. 133/78 a Vyboru SNR pre veci socidlne a zdravotné ¢. 49/1978.

95 SNA, f. EH (Komisie vlady SSR pre otdzky ciganskych obyvatelov), neinventarizovany, kart. 21, r. 1979,
Poznatky z experimentu zvySovania hygieny a zdravotného uvedomenia ciganskych ob¢anov vo vybranych
osadach, zari 1979, s. 3.

96 SABA-M, £. ONV BA-vidiek, neinventarizovany, kart.103, Zépisnica zo zasadnutia P-ONYV; 28. 8. 1980, Vyvoj
skultdrfiovania zaostalo Zijucich cigénskych obyvatelov v okrese BA-vidiek v r. 1976-1980, referat na plénum, s. 3.
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tento celoslovensky ,experiment® probihat. Zmifiované komise vznikaly v zafi
a fijnu 1978, mély monitorovat situaci a plnit vytycené tkoly. Na zakladé¢ ziskané
empirie mélo nasledné probihat pravidelné ro¢ni vyhodnocovini a vyznamné
poznatky mély byt nisledné aplikovany v jinych osadach po celém Slovensku.”

Kromé vy$e zminéného se skupina zaméfovala na zlepseni skolni dochazky
romskych déti, vystavbu novych plechovych zichodt nebo zaméstnavani mistnich
Romek. V osadé v Plaveckém Stvrtku provadéla pravidelné kontroly, monitorovala
tak situaci a mistni bytové a hygienické podminky. Z dokumentace k projektu
neni jasné, zda a do jaké miry se k jeho schvalovini mohli vyjadfit mistni Romové
a Romky. I zde, podobné jako v Podunajskych Biskupicich, byla patrna jistd snaha
zapojit romské obyvatelstvo z osady do celého procesu. Po prvnim zasedani pracovni
skupiny v zafi 1978 byla uspofddina beseda s Romy a Romkami, které se tcastnilo
zhruba 28 lidi z osady. Kdo byl ale na jedninich pracovni skupiny piitomen
pravidelné, byla Margita Kukiova z TomdSova, kterd v té dobé pusobila v pozici
tajemnice ,komisie pre riesenie otdzok ciganskeho obyvatelstva“ ONV Bratislava-vidiek
a v osmdesatych letech se stala pfedsedkyni MNV v Tomasové. Pravé zminovand
Margita Kukiova zastdvala v celém ,bytovém experimentu zdsadni roli tajemnice,
koordinovala jednani pracovni skupiny a pfidélovala jednotlivé tkoly.

Tato vystavba vSak nikdy nebyla realizovina, podobné jako nebyla nikdy
zrealizovina vodovodni pfipojka a kanalizace, které v nové vzniklé ¢dsti obce mély
byt podle zminovaného planu zbudovany. V roce 1983 bylo na schiizi rady ONV
konstatovano, Ze plinovany ,experiment® selhdval, romské obyvatelstvo idajné
pachalo vice pfestupkd nez Romové a Romky z jinych okrest a nezucastiiovalo se
»na akcidch®”* Na zménu v politickém kursu tykajiciho se bytové politiky ostatné
poukazuje i aktivita tzv. mistni ,komisie pre riesenie otdzok ciganskych obyvatelov",
frekvence jejichz schiizek poklesla z pramérného poétu 6—9x ro¢né na jednu
jedinou schuzi v roce 1984, a to jesté se slabou ucasti.”” Zapis z diskuse tykajici
se zprévy o fungovini MNV v Plaveckém Stvrtku ukazuje, Ze mistni Romové
a Romky rezignovali na vyc¢kavini na moznou budouci vystavbu a pokracovali
v nelegélni vystavbé dalsich domk, jemuz se MNV snazil zabranit.'”” V tomto
obdobi, kdy doslo ke zméné politiky MNV vii¢ci Romim a Romkim v osadé
v Plaveckém Stvrtku, Ize pozorovat rovnéz promény v predsednictvu MNV.
Predsedu MNV Joachima Kovira, ktery byl vystavbé novych domku pro romské
obyvatelstvo naklonén, nahradil v roce 1981 Frantisek Filipek. Problematické

97 SABA-M, £. ONV BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 120, Zapisnica zo zasadnutia R-ONYV; 26. 4. 1983, s. 20.

98 SABA-M, f. ONV BA—vi(i}ek, neinventarizovany, kart. 135, Zapisnica zo zasadnutia R-ONV 26. 2. 1985,
Spréva o ¢innosti MNV PS od 1. 7. 1981.

99 Tamtéz, s. 5.

100 SABA -M, f. MNV PS, inv. & 252, kart. 38, fasc. 187/1978, Zaznam napisany na MNV v PS, 11. 4. 1979
s prileZitosti rokovania o vystavbe rodinnych domov pre ciganskych obyvatelov.
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bylo rovnéz zajistovani financi urcenych na vystavu, obzvldst v pfipadé¢, kdy dané
romské rodiny nebyly pfili§ majetné a nemohly splacet pajcky poskytnuté MNV
na typizovanou vystavbu.'”! Pfedseda MNV, zastupce Utvaru hlavniho architekta
i Margita Kukiova si jiz v dubnu 1979 pii pohledu do katalogu jednotlivych
typizovanych fadovych domki uvédomovali, Ze jsou tyto domky ,z Aladiska
cenovej reldcie [. .. | pre tychto obcanov nedostupné. "

Jednim z faktord nerealizace vystavby dvojdomku ¢i chybéjici participace
mistnich romskych politickych predstaviteli a predstavitelek mohl byt i latentni
konflikt mezi romskym a neromskym obyvatelstvem v Plaveckém Stvrtku.
Charakteristika obce Plavecky Stvrtok vypracovana v roce 1972 pro interni téely
OV ZCR kvuli budouci koncepci tamni kulturné-vychovné price se zminovala
o naruseném souziti mezi romskym a neromskym obyvatelstvem, mezi mlddezi
a dospélymi, ktefi se spiSe izolovali a pfili§ se nezapojovali do dalsich aktivit.

U déti tomu tak vsak udajné nebylo.'”

»Narusovanie obiianskeho spolunazivania®,
spojené v nékterych piipadech terminologicky s pfidavnym jménem socialisticky,
o kterém hovorila zpriva z komise ochrany vefejného pofddku z osmdesatych
let, vyplyvalo ze sledovani romské kriminality, kterd se pfevazné sklddala z ruseni
noc¢niho klidu, poty¢ek pod vlivem alkoholu nebo nelegilniho prodeje hub
¢i lesnich plodi. Pravé tyto aspekty se promitaly do vnimani romskych aktéra
a aktérek z osady ze strany majority a také do vnimani moznosti jejich participace
v osmdesitych letech.

Piedseda MNV Filipek v Plaveckém Stvrtku hovofil napf. v poloviné
osmdesatychletoneaktivnim romském obyvatelstvu,které se de facto nezajimalo
o zménu svych bytovych podminek."” Tvrzeni vSak nekorespondovalo
s pfedchozimi snahami ze strany Romt a Romek o zménu jak prostfednictvim
struktur ZCR, tak komise ONV ,pre riesenie otizok ciganskeho obyvatelstva“a jeji
tajemnice Margity Kukiové. Podobna argumentace a viktimizace romského
obyvatelstva v osadé mohla poslouzit k tomu, aby se plinovand vystavba
stala bezpfedmétnou, protoze na ni plaveéti Romové a Romky dostate¢né
neparticipovali. Pfitom MNV v Plaveckém Stvrtku patrné pokracoval
v drivéjsich praktikich blokovini odprodeje starSich domd romskym

101 Tamtéz Dobry postich vychézejici z divodové zpravy k dokumentu o bytové politice z piedsednictva UV
KSC uvidi Tom4s Vilimek a Jaroslav Pazout. Druzstevnik nesl pomérné velkou finanéni zatéz. Nejenze
musel uhradit prakticky polovinu investi¢nich nakladd, ale také musel pravidelné platit véechny provozni
vydaje (Vilimek, Pazout 2023: 237).

102 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 1, fasc. Prejavy, uznesenia, spravy, pliny
¢innosti, hodnotenia, org. pokyny 1969-1972, Plin kidlturno-vychovnej price medzi obcanmi cigdnskeho
povodu v obci Plavecky Stvrtok na obdobie od 1. 10. 1972 do 31. 4. 1973.

103 SABA-M, f. MNV PS, inv. & 257, kart. 39, fasc. Zipis do obecnej kronika za rok 1981, s. 5.

104 Vice k tématu uplatiiovini podobnych praktik viz SNA, £. UV ZCR, inv. & 61, kart. 30, fase. MO ZCR
Bratislava-vidiek, rézne, Zapisnica z ustanovujicej schodze zalozenia MO ZCR v PS, 26. 7. 1969, s. 1.

36 | Romano dzaniben 2 | 2024



rodindm, neudélovini stavebnich povoleni, coz nédsledné vedlo ke kritizované
nelegilni vystavbé v osadé.'” Podle statistickych dat uvedenych ve zprivé
Jkomisie pre rieSenie otdzok ciganskych obyvatelov Zilo v romské osadé
u plynovodu v letech 1986—87 309 z celkového poctu zhruba 381 mistnich
Romii a Romek, respektive 59 rodin v celkovém poctu 44 dievénych doma.'*
Nadpolovi¢ni vétsina z nich, tj. zhruba 30 rodin, usilovala o pfestéhovani
z mistni osady do zcela jiné lokality mimo Plavecky Stvrtok. Z tohoto
divodu mistni Romové a Romky tedy ani v této dobé — az na jeden piipad
— prakticky nepodavali zadosti tykajici se individudlni bytové vystavby,
popi. ve Ctyfech pfipadech svd novd obydli postavili z vlastni iniciativy
nacerno. Pamétnik F. B. zminuje, Ze v osmdesdtych letech se prestéhovalo
vicero romskych rodin do riznych lokalit v rdimci okresu Bratislava-vidiek, do
Nitry, na Moravu, do Podunajskych Biskupic ¢ jiznich Cech.!”

Vykreslovani mistni romské osady jako hrozby pfedstavuje jakousi kontinuitu
snah MNV postavit Romy a Romky do pozice objektt sekuritizace, a to az do
soucasnosti."” Souziti romského a neromského obyvatelstva je v souc¢asné dobé
v nékterych ¢lancich charakterizovino na bédzi bindrnich opozic. Zatimco s obci je
bezprostfedné spojovan klid, predstava nebezpeci a konflikty jsou externalizoviny
do romské osady'”” — v poslednich desetiletich se média zaméfovala na konflikt
mezi tzv. ,bucanskymi“ a mistnimi. Nejednd se o novy jev, topos ,narusfovanie]
obiansk[ieho] spolunazivanifa]“" se objevoval v obecni dokumentaci mistniho
souziti minimalné od druhé poloviny osmdesitych let.''! Je mozné, Ze jeho
vyuzivini v dokumentech MNV v Plaveckém Stvrtku bylo podminéno mj.
selhdnim zminéného ,experimentu® v Plaveckém Stvrtku.

105 Zuzana Kumanovi se Plaveckému Stvrtku vénovala v sérii tf{ ¢lanki publikovanych v 90. letech ve
Slovenském narodopise. Ve své studii zaméfené na demografii uvadi idaje pro rok 1989, tj. 283 osob,
necituje viak, z jaké statistiky pfesné vychdzi (Kumanova 1997: 88). V ¢lanku o etnicité sice zpfesiiuje, Ze
se jednd o evidenci mistni spravy, ale déle ji blize nespecifikuje (Kumanova 1998: 50). Posledni studie se
vénuje vékovému rozlozeni (Kumanovd 1999).

106 Ru¢né psané poznamky z rozhovoru vedeného s F. B., 8. 5.2024.

107 Jedna se o koncept, ktery byl pouzit poprvé v 90. letech pro postihnuti diskursivnich snah vykreslit
nékoho nebo néjakou skupinu lidf jako socidlni hrozbu (van Baar, Ivasiuc, Kreide 2019: vi). Dikladngjsi
rozbor a souhrn literatury k sekuritizaci lze nalézt v uvodu tematického &isla Gasopisu Romano dzaniben
z roku 2023 (Ort 2023c¢).

108 Pravda 12. 2. 2022, Mikulikové, Z. Temny mrak nad Plaveckym Stvrtkom. Osada nad plynovodom je
problém. Dostupné z: https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/616659-temny-mrak-nad-plaveckym-
stvrtkom-osada-nad-plynovodom-je-problem/ [cit. 5. 5.2024].

109 SABA -M, £ MNV PS, kart. 17, inv. ¢. 725, Zipisnica P-MNV z 14. 6. 1988, Spréva o porusovani
socialistickej zdkonnosti v obci Plavecky Stvrtok za obdobie od 1. 6.1987 do 1. 6. 1988.

110 Tamtéz, Sprava o ¢innosti komisie OVP MNV za rok 1987.

111 SNA, f. UV ZCR, inv. & 61, kart. 30, fasc. MO ZCR Bratislava-vidiek, rozne, Zépisnica zo zakladajicej
schodze MO ZCR v PB.
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Pritom napéti mezi romskym a neromskym obyvatelstvem v obci mai
mnohem hlubsi kofeny a lze je pozorovat rozhodné jiz od obdobi druhé svétové
vilky. Jak udava F. B., v Plaveckém Stvrtku bylo v této dobé mnoho mistnich
Neromu zapojenych do Hlinkovy gardy. Fungovini pozdéjsi MO ZCR,
prestoze nemélo zdsadnéjsi dopad na proménu bytovych podminek biskupickych
a plaveckych Romii a Romek, ddvéd rovnéz nahlédnout do dynamiky vztaht mezi
mistnim romskym a neromskym obyvatelstvem. Zatimco v zdpisu ze zaklddajici
schize MO ZCR v Podunajskych Biskupicich je patrna angazovanost piedsedy
MNV Imricha Mandliho, ktery se schize ucastnil, pfestoze zde kritizoval
nedostate¢nou $kolni dochdzku romskych déti,'”” v zapisech ze schizi MO ZCR
v Plaveckém Stvrtku je patrny nezdjem stvrteckého MNV. Na ignoraci aktivit
mistni romské organizace ze strany MNV si ostatné stéZoval i Viliam Zeman
v korespondenci s pfedsedou UV ZCR Antonem Facunou.'” Jak zmifiovana
korespondence, tak i zpisy ze schuzi ukazuji na napjaté vztahy mezi neromskym
a romskym obyvatelstvem v Plaveckém Stvrtku, které byly poznamenané konflikty
a aplikovdnim principu kolektivni viny na veskeré romské obyvatelstvo v osadé¢ za
krimindlni ¢iny spachané jednotlivci, za bitky nej¢astéji pfed hostincem nebo pied
mistnim bufetem.'"*

Pfedmétem stiznosti byla nelegalni vystavba dfevénych domka ¢i pfistéhovani
Romii a Romek z jinych obci do Plaveckého Stvrtka, které MNV nechtélo
ptihldsit k trvalému pobytu. Mezi nimi byly patrné i nékteré labské rodiny, které
se vystéhovaly ze zaniklé osady nejprve do ¢eskych zemi a vritily se pak do osady
v Plaveckém Stvrtku. Do zdniku labské osady a dalstho vyostfeni konflikti mezi
romskym a neromskym obyvatelstvem se patrné negativné propsala potycka
z prvni poloviny Sedesitych let mezi ldbskymi Romy a neromskym obyvatelem
Plaveckého Stvrtku, ktery v disledku konfliktu zemfel."”® Z usneseni rady MNV
z brezna 1969 byl rovnéz patrny nesouhlas s pfestéhovinim dalsich romskych
rodin z osady u dnesniho plynovodu do obce a tzv. ,politikou rozptylu® v ramci
intravilanu. Pfedstava zastupcd a zastupkyi rady o bytové politice pred tim, nez
se v obci projedndval vy$e zminény ,bytovy experiment®, spocivala v zdméru
demolice domt v osadé a presté¢hovini taméjsich romskych rodin do jinych
110 Rasistické projevy vici mistnim Romim a Romkim se v $edesitych

letech mnozily a stupnovaly. Zaznivaly nadivky jako ,Hitlera na wds,“"''na

obci.

112 Tamtéz, Dopis Viliama Zemana Antonu Facunovi, 20. 9. 1969.
113 Tamtéz, Dopis Viliama Zemana Antonu Facunovi, 20. 9. 1969.
114 Tamtéz, Usnesenie rady MNV v PS, 6.3.1969,s. 1.

115 Zéznam rozhovoru z 16. 10. 2024 s pamétnikem F. B.

116 SNA, f. UV ZCR, inv. &. 61, kart. 30, fasc. MO ZCR Bratislava-vidiek, rozne, Usnesenie rady MNV v PS,
6.3.1969,s.2.

117 Tamtéz, Dopis Viliama Zemana Antonu Facunovi, 20. 9. 1969.
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zelezni¢ni stanici kficel pfislusnik VB ze Zohoru na plaveckou Romku, Ze by ji
méli vyhodit ze stani¢niho bufetu se slovy ,Cigdnov treba nalozit len na papierovii
lod'a prec s nima. """ Z. dalsich zprav vyplyva, ze mistni neromské starsi déti hdzely
kameny a bily mlads$i romské déti. Zhruba 150 neromskych sousedu a sousedek
se Ucastnilo i napadeni mistni romské osady u plynovodu, ke kterému doslo v roce
1968 ¢i 1969. Patrné v této dobé, na prelomu Sedesitych a sedmdesatych let byl
vypalen dim Roma (H.) U. Z." Silnd nevraZivost ze strany majority pfetrvivala
i v nasledujicich dekadach.

Pokud srovnim pozdéjsi situaci v Plaveckém Stvrtku s vystavbou
v Podunajskych Biskupicich, Plavecky Stvrtok se v prvni fadé potykal
s nedostatkem vhodnych stavebnich parcel, coz je problémem do soucasné doby.
Obyvatelstvo Plaveckého Stvrtku bylo vétsinové slovenské, takze v této lokalité
az na dvé vyjimky nedoslo ke konfiskacim majetku (Turcsdny, Duchori 2015:
126), ¢imz by obec ziskala volné pozemky vyuzitelné na vystavbu pro romské
rodiny. Zaroven se zde neuvazovalo o vystavbé romskych domku rozptylenych
po obci jako v Podunajskych Biskupicich, ale pouze o koncentrovaném,
vymezeném a oddéleném prostoru. Tato skute¢nost je podminéna i vztahy mezi
romskym obyvatelstvem z osady a neromskym obyvatelstvem z intravilinu
obce, které se stavélo odmitavé nejen vici vystavbé novych obydli, ale také se
vymezovalo vii¢i pocetnéjsim snahim Romu a Romek z osady presidlit do obce.
V poslednich letech je pro zménu diskutovina nebezpecnost staveb postavenych
v bezprostiedni blizkosti plynovodu. Pfitom s pokracovinim existence romské
osady v jeho blizkosti bylo po¢itino v roce 1978 samotnym MNV, ONV a dal$imi
orginy okresni a mistni spravy. Romska osada je navic situovina v 3. ochranném
pasmu pfirodni rezervace Bezodné, jez vznikla v roce 1964."% Tento aspekt nebyl
prakticky pfili§ tematizovin az do pocitku osmdesétych let. Tato diskursivni
zména souvisela s pfiklonem k tématu Zivotniho prostfedi a také s nékolikaletymi
snahami o vyhlaseni CHKO Zdhorie, které byly uskute¢nény v roce 1988. Tehdy
se lokace romské osady stala i pfedmétem kritiky ze strany dfedniki a ufednic
majicich v gesci agendu Zivotniho prostedi.

I v Plaveckém Stvrtku bylo romské obyvatelstvo piizvino k diskusi nad
planovanou vystavbou — oproti Podunajskym Biskupicim vsak byla ucast Romu
a Romek z osady v Plaveckém Stvrtku disproporéné mald. Plavecky Stvrtok navic
narazel na zdsadni problém spocivajici v nedostatku financi, ktery zde nebyl
vyfesen jinym zpusobem jako v piipadé Podunajskych Biskupic, a to zajisténim

118 Tamtéz, Zépisnica z ustanovujicej schodze zalozenia MO ZCR v PS, 26. 7. 1969.

119 Rucné psané poznimky z rozhovoru vedeného s F. B., 8. 5. 2024, nahrévka rozhovoru s F. B. a z rozhovoru
s pamétnici z 15. 8. 2024.

120 Zoznam osobitne chranenych ¢asti prirody SR. Dostupné z: https://data.sopsr.sk/chranene-objekty/
chranene-uzemia/detail/9 [cit. 5. 10. 2024].
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materidlu z bouracek. V obou piipadech se rovnéz ukazuje dilezitost politické
reprezentace v dané obci — zda byla vystavbé naklonéna, a pfedevsim zda byla
ochotna hledat cenové dostupné alternativy k zajisténi bydleni pro mistni Romy
a Romky. V ptipadé Plaveckého Stvrtku mohla proména téchto faktori sehrét
roli v tom, pro¢ nedoslo k zdsadnéjsi proméné bytovych podminek romského
obyvatelstva v mistni osad¢, a to prakticky az dodnes, ptestoze byla ,/ikviddcia“
taméjsi romské osady prioritizovina ze strany nejvyssich stitnich orgini na
Slovensku, KNV a ONV a méla byt uskute¢néna jiz do roku 1990. Namisto toho

dodnes pokracuji sekuritiza¢ni tendence.

3.3 Politické angazma mistnich RomU v ZCR a na MNV

»Cheem ako clen zvizu dat vietky sily na to, aby zvaz svoje planované ilohy
zvlddol a ciele splnil. '

(Viliam Zeman, 1969)

Clenska prihliska organizace Zviz Ciganov-Rémov byla oboustrannd
a v Gplném zdvéru ddvala moznost novym ¢lentim a ¢lenkdm uvést ve vlastnim
vyjadieni cokoli, co dany ¢lovék povazoval za diilezité zminit — artikulovat vlastni
nazor na vznikajici svaz, o¢ekdvani ¢i zavazky tykajici se aktivniho zapojeni do
svazu €i price na prosazovani jeho cili. V tomto duchu v ni reagoval Viliam
Zeman, autor koncepce bytové politiky OV ZCR, ktery sehrdval klicovou roli
na MNV v Plaveckém Stvrtku i v Okresnim vyboru ZCR Bratislava-vidiek,
a spojoval tak tyto dva odli$né druhy participace, ¢i drobny pocet jinych ¢lent
a ¢lenek mistniho ZCR.'"”> Kromé nejcastéjsich aktivit jako pofadani kulturnich
¢i sportovnich akei pro déti a dospélé a pohovort s romskymi rodi¢i ohledné
skolni dochézky jejich déti'* se ¢lenové a ¢lenky MO ZCR zaméiovali pravé
na feSeni praktickych bytovych problému mistnich romskych obyvatel, jako
bylo napftiklad dokonéeni vodovodni piipojky nebo osvétleni pfistupové cesty
do mistni romské osady.

Na pfelomu Sedesitych a sedmdesitych let se v fadich clenstva MNV
v Plaveckém Stvrtku nachézeli hned dva Romové. Jednim z nich byl pravé Viliam

Zeman, pomérné vyrazna figura romské lokalni politiky, ktery byl od roku 1969

121 SNA, £. UV ZCR, inv. &. 61, kart. 30, fasc. MO ZCR Bratislava-vidiek, clenskd prihlaska Viliama Zemana.

122 Mistni organizace ZCR v Plaveckém Stvrtku citala vice nez 29 osob, z &ehoz bylo minimlng 11 Zen.
U seznamu ¢lenii a clenck MO ZCR PS, podobné jako v piipadé Podunajskych Biskupic, neni zminéno,
z jakého obdobi presné pochdzi, je zde pouze uvedeno Casové rozpéti spisit 1971-1972. Viz SABA-M, f. OV
- ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 4, fasc. Clenské legitimace PS, Zoznam lenov MO ZCR PS.

123 Tamtéz, Plan prace a ¢innosti na rok 1972.
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i tajemnikem OV ZCR Bratislava-vidiek'”* a pozdéji dokonce kandidoval na
predsedu okresniho vyboru svazu a tuto funkci také od roku 1971 vykonaval.
Jeho poslanecka driha na MNV v Plaveckém Stvrtku zacala jiz v roce 1964
a svou aktivitou zastinoval i pfedsedu MO ZCR Jozefa Galbu a o néco pozdéji
i Justynu Galbovou.'** Viliam Zeman pochazel z délnické rodiny a sdm se vydal
podobnou cestou. Vyucil se zednikem a nésledné pracoval na riznych pracovistich
v okolnich obcich a v Bratislavé. Tehdejsi predseda MNV v Plaveckém Stvrtku jej
ve vyzddaném kddrovém posudku z ¢ervna 19717 hodnotil velice pozitivné jako
pracovitého, bezithonného a otevieného ¢lovéka, ktery byl ,szdly v prici“*® a snazil
se zabezpecit svou péticlennou rodinu. Ziroven jiz v sedmdesatych letech pracoval
jako poslanec MNV a zasazoval se o zlep$eni podminek v taméjsi romské osadé.
Co v8ak bylo vniméno z pozice pfedsedy MNV negativné, bylo jeho nedostatecné
zapojeni do zlepseni skolni dochdzky romskych déti a také zanedbavini podpory
svépomocného vylepseni bytovych podminek v osadé.

Druhym romskym poslancem MNV v Plaveckém Stvrtku byl Vojtech Bihiry,
ktery byl organizovany i v ROH a pracoval v zemédélském stavebnim sdruzeni
v Blansku, kam dojizdélo za praci vice mistnich Romii a Romek."”” V Blansku byli na
praci vzdy kontinualné 10 az 20 dni, a pak jeli na par dni zpét domi za rodinami."”

Na konci osmdesdtych let byli v lokdlni politice aktivni opét dva Romové.
Jeden z nich, zminovany Viliam Zeman, ktery byl pfimo zvolenym poslancem
mistniho MINV a ziroven ¢lenem komunistické strany. V této dobé uz pracoval
jako mistr ve stavebnim podniku v Bratislavé, kam pravidelné dojizdél. Druhy
z nich, Milan Bihiry pochazejici z mistniho ptivodné koviiského rodu, rovnéz
pracoval ve stavebnictvi v Bratislavé. V této dobé byla vétsina mistnich Romu
pravé Casto zaméstndvana ve stavebnich firmédch bud v Bratislavé, v Malackach,

124 SNA, f. UV ZCR, inv. &. 61, kart. 32, fasc. Vznik OV ZCR Bratislava — vidiek, Okresnd konferencia, Vypis
70 zdpisnice z ustavujucej schodze zalozenia Okresného vyboru Zvizu Ciginov-Rémov — OV Bratislava —
vidiek. Clenem organizace byl jiz od zafi 1969. SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart.
4, fasc. Clenské legitimace PS, Clenska legitimace Viliama Z.

125 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 2, fasc. Kadrové posudky, Charakteristika
tajomnika OV ZC-R pre Blavu-vidiek s. Z. ze 16. 6. 1971.

126 Tamtéz, Clenska prihldska Justiny Galbové.

127 Kédrové posudky piedstavovaly sice cenny zdroj informaci o Zivotnich trajektoriich danych aktéra
a aktérek & jejich rodinného zdzemi, je viak potfeba k nim pfistupovat kriticky jako k subjektivné
utvifenym hodnocenim z pozice moci mistnich stitnich a politickych orgdnt. Zaroveri je potfeba
pfistupovat podobné kriticky i k udajim v nich poskytnutych, na nichz je vidét limity jejich informaénich
zdrojii, coZ je patrné i na kddrovém posudku pamétnika F. B. Vyrazny je rovnéz kontrast mezi pozitivnim
hodnocenim Viliama Zemana a negativné ladénymi posudky ostatnich Romt a Romek zijicich v mistni
osadé.

128 Tamtéz, k. 2, fasc. Kddrové posudky, Posudek piedsedy MNV PS na Viliama Z.z 25. 6. 1971. Dokument
je bez ndzvu, proto je charakteristika dokumentu v ¢estiné stejné jako v podobné se vyskytujicich situacich.

129 Tamtéz, kart. 4, fasc. Clenské legitimace PS, Clenska piihlaska Vojtecha B.
130 Ru¢né psané poznamky z rozhovoru vedeného s F. B., 8.5.2024.
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na Moravé, nebo v okolnich obcich. Milan Bihdry sice nebyl poslancem MNYV,
ale angazoval se v politické ¢innosti jako ¢len mistni ,komisie pre otdzky cigdanskych
obyvatelov, podobné jako i Viliam Zeman."”' Oba byli navic v Sedesitych
a sedmdesdtych letech organizovani v ZCR, Milan Bihiry navic pracoval
v Butikeru, hospodafském podniku ZCR." Na zikladé¢ poznimky v zapisu
z roku 1987 a vypovédi mistniho pamétnika F. B. se 1ze domnivat, Ze zatimco
Milan Bihary bydlel v mistni romské osad¢, Viliam Zeman si postavil domek
pfimo v obci, coz se stalo pfedmétem riiznych spekulaci.’”

Prace pro MNV nebyla jedinym projevem participace ve stitnim socialismu.
Dalsi z moznosti bylo ¢lenstvi v nékteré ze spoleCenskych organizaci. Oproti
Podunajskym Biskupicim vsak byla participace mistnich Romi a Romek
v Plaveckém Stvrtku ve spolecenskych organizacich nizsi. Divodem mohlo byt
nepfijeti ze strany majority, nedostatecnd atraktivita ¢innosti organizaci nebo
v ptipadé dospélého romského obyvatelstva napt. vétsi distance mezi pracovistém
a domovem.

3.4 Ugast dobrovolna, ale o to vice vyZadovana

~Mdm zato, Ze tito sidrubovia mali by sa zamysliet nad takymto ich pristupom
k schodzkovej cinnosti v MINV, a v tomto roku vylepsit a ndjst si cas ziicastnit sa
kazdého plendrneho zasadnutia MINV, kedZe je to v roku iba 5x.“**

(Tajemnice MNV ve zpravé hodnotici ¢innost poslancia MNV, 29. 6. 1989)

P1i hodnoceni poslanci MNV, které predlozila tajemnice MNV 29. ¢ervna 1989,

vvvvvv

Zemana piili§ pozitivné. Z Sesti konanych zasedani v roce 1988 se ticastnil pouze dvou,
coz tajemnice vnimala jako ,nedoce[nenie] schédzko[vej] cinnost[i] **. Ve zpravé ovsem
neuvadi mozné divody negativné hodnocené vysoké miry neomluvené absence, na
kterou, mimo jiné, mohlo mit vliv i pravidelné dojizdéni do Bratislavy za praci.”*
Ostatné vyssi netcast pro pracovni vytizeni rozhodné nebyla vyjime¢nd a objevovala se

131 SABA -M, £ MNV PS§, kart. 17, inv. &. 77, Sprava o plneni ,,opatreni na zabezpecenie dalsicho
skultirnenia cigdnskych obyvatelov v rokoch 1986-1990 za 1. polrok 1987¢.

132 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, kart. 4, fasc. Clenské legitimace PS, Clensk4
prihlaska Milan B.

133 Ruéné psané pozniamky z rozhovoru vedeného s F. B., 8. 5.2024.

134 SABA -M, f. MNV PS, inv. &. 79, kart. 17, Zipisnica P-MNV PS 2 29. 6. 1989, Spréva o ucasti poslancov
na zasadnutiach orginov MNV a ich aktivita za r. 1988, s. 1. Pro rok 1989 se pocitalo s péti plenarnimi
schizemi, o jednu méné oproti predchozimu roku.

135 Tamtéz.
136 Tamtéz, kart. 16, inv. & 74, Prezenénd listina P-MNV PS 7 23. 8. 1984 je u jména Viliama Zemana

uvedeno ,omluven — v praci*.
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iujinych ¢lent a ¢clenek komisi MINV."*” Do netcasti se patrné promitala i nemoznost
prosadit svou agendu.

Predmétem kritiky tajemnice MINV nebyla jen netcast, ale také ne-aktivni
ucast, kterd znamenala fyzickou pfitomnost na jedndni bez jakéhokoliv komentare
v diskusi. Navic pfitom podle ni nestacilo pouze artikulovat dany problém.
Pojmenovini pal¢ivého mista sice znamenalo vyznamny krok, ale vznaseni pouhé
kritiky nepfispivalo k tvorbé pozitivniho programu na jeho feseni. Z pozice stitnich
orgint byla vnimdna Gcast na schizich jako vysada, obnésejici i zodpovédnost
vici voli¢stvu, prestoze byli kandidéti a kandidatky stvrzovani de facto formdlné,
v podobé ritualizovanych limitovanych voleb. Pravidelnd neucast na schiizich
mohla rovnéz pfedstavovat vyjidfeni neloajality vici stitné-socialistickému
zfizeni a neplnéni povinnosti. Idedl politické participace pfedstavovala prakticky
100% tcast a byt aktivni v debatdch na schuzich s konstruktivnimi ndvrhy na
feSeni partikuldrniho problému. Dfive vSak byl Viliam Zeman v obecnich
zélezitostech nebyvale aktivni. Zapisy ze schizi kulturné-vychovné komise z roku
1971 ukazuji, Ze se Gcastnil pravidelné prakticky kazdé schiize, coz nebylo mezi
Clenstvem piili§ obvyklé. Popisovand zména a reflektovany pokles participace
Viliama Zemana mohly souviset s problematickym prosazovinim agendy, kterd
byla pro néj dulezitd, cemuz by mohl nasvédcovat piipad ze zavéru osmdesitych
let. V bfeznu 1989, pii jednini rady MNV, na kterém byly projednédviny i zddosti
a stiznosti mistniho obyvatelstva, byla formulovina jedna stiznost, kterd pochdzela
pravé od Viliama Zemana, ohledné nepovoleni romského plesu.'* Jeji znéni se mi
prozatim nepodafilo dohledat, je mozné, ze se nedochovala. V kazdém ptipadé je
jistym dokladem formy politické participace, kterd se neshodovala s deklarovanym
idedlem platnym pro mistni narodni vybor. Zastupovala totiZ pouze partikuldrni
zdjmy, nebyla osvétovou ¢innosti a nesméfovala ke zlepseni socioekonomickych
podminek mistniho romského obyvatelstva, a nebyla tak v souladu se stitni
politikou.

Po sametové revoluci, v prosinci 1989, se na schtizi pléna MNV projednédvaly
izmény v poslanectvu MNV. Kddrové zmény se téméf netykaly nikoho jiného nez
Viliama Zemana, ktery se ovSem plendrniho zasedani opét neucastnil. Poslanec
MNYV Pavol Ruza tehdy navrhoval ONV zrusit piislusné ,komisie pre riesenie
cigdnskej otazky . Prestoze vyhlidky na angazovanost Romt a Romek na trovni
MNYV se na sklonku roku 1989 zdaly byt pomérné chmurné a vypadalo to, Ze

demokratickd tranzice bude spojena s vytla¢enim Romi a Romek z lokalni politiky,

137 Tamtéz, kart. 17, inv. &. 79, Zapisnica P-MNV PS z28.9. 1989, Spriva Komisie skolstva a kultary
o vychovno-vyucovacich vysledkoch v 8kol. roku 1988/89 a ¢innosti komisie, s. 2.

138 Tamtéz, Zapisnica P-MNV PS z 27. 4. 1989, Spréva o Ginnosti rady MNV v PS za obdobie 8. 3. 1989 —
27.4.1989,s.1.

139 Tamtéz, Zapisnica P-MNV PS 7 28. 12. 1989, 5. 3.
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prvni i druhd plendrni schize roku 1990 naopak ptedstavovaly jisty pfislib jejiho
dalstho rozvoje. Na konci bfezna se totiz na MNV v Plaveckém Stvrtku nové
nachdzelo pét romskych poslanci. Konkrétné to byl Bohuslav Jankovi¢, ¢lenové
zdravotni a socidlni komise Milan Bihary a Pavol Zeman, ptivodné na Moravé
pracujici strojni zimec¢nik Bohuslav Zeman, jenz se stal ¢lenem komise ochrany
vefejného pofidku, a — Viliam Zeman.'” Pfitomnost poslance MNV Viliama
Zemana a Bihdriovych signalizuje jistou kontinuitu v persondlnim sloZeni mistni
romské politiky, a to od Prazského jara az do obdobi po sametové revoluci. Toto
nadéjné obdobi netrvalo pfilis dlouho (Hrusti¢ 2015). Jiz po nésledujicich volbach
do obecniho zastupitelstva zde nebyl pfitomen ani jeden romsky zastupitel
(Kronika PS IV: 34). Romové a Romky v Plaveckém Stvrtku ztratili zastoupeni
a moznost ovliviiovat z pozice ¢leni ¢i ¢lenek zastupitelstva mj. bytovou agendu.'*!

4 Zavér

V' ptipadé Podunajskych Biskupic lze v kontextu bytové politiky tykajici se
romského obyvatelstva hovofit o nadéjnych padesatych letech, které predstavovaly
jakysi pfislib nejen pro mistni romské obyvatelstvo, ale i mozny navod pro jiné
lokality na Slovensku, jak dosihnout skrze podilu samotnych Romt a Romek
zlepseni jejich bytové situace. Do struktur lokélni politiky nejsilnéji pronikla
zminovana rodina Rigovych, v mensi mife pak aktéfi a aktérky z dalsich romskych
rodin v obci. Nebyla tam tedy pfitomnd dominance jedné vyrazné politické figury
jako v pripadé Plaveckého Stvrtku, kde byla pievaha v politické aktivité jedné
osobnosti podminénd mensi aktivitou zbyvajicich romskych obyvatel a obyvatelek
obce. Biskupické romské obyvatelstvo bylo dlouhodobé hodnoceno ze strany
MNV jako velice aktivni, pfestoze se v porovndni s celkovym poctem Romu
a Romek nejednalo o pomérné zastoupeni. Pozdéjsi zalozeni mistni organizace
ZCR a relativné maly pocet ¢lent a ¢lenek ukazuje, ze ZCR nehril pro aktivizaci
mistniho romského obyvatelstva tak zdsadni roli jako v jinych lokalitich.
Postupem c¢asu ale zacala aktivita biskupickych Romi a Romek mimo ZCR
¢aste¢né upadat a u romskych zastupct a zastupkyn v komisi ,pro feseni otizek
cigdnského obyvatelstva“ se objevovala ¢im dale vétsi fluktuace, pfestoze jejich
zastoupeni zlstivalo relativné pocetné. Kvuli ¢dstecnému pfesunu pravomoci
z MINV Podunajské Biskupice na obvodni narodni vybor ziroven doslo k oslabeni
vlivu romskych poslanci MNV na agendu, kterd se tykala mistnich Romu

140 Tamtéz, Zépisnica P-MNV PS z 29. 3. 1989, s. 2. V zépisu se objevuje chybné jiné jméno romského
poslance.

141V ¢lanku publikovaném ve Slobodném Piatku tehdejsi starosta Eduard Petrik Romy a Romky viktimizoval
tvrzenim, Ze si za svou porevoluéni situaci mohou sami, nebot nebyli schopni postavit do voleb do nového
obecniho zastupitelstva Zidného kandidata nebo kandidatku —viz Slobodny piatok, 2 (22),31.5.1991, Mucha,
F.1991. Demokricia po ciginsky, s. 5.
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a Romek. Price mistni komise povéfené fesenim problému mistnich romskych
obyvatel se postupné ¢im dél vice zaméfovala na aktivizaci romskych déti a mlddeze
v pionyrské organizaci nebo Socialistického zvizu mlddeze a sledovini jejich
skolni dochézky, nez na zapojovani dospélych Romii a Romek, vici kterym byl
udajné stile Castéji uplatiiovan spiSe Gfedné-mocensky pfistup.'*” Bytova situace
biskupickych Romu a Romek, jez byla dfive vykreslovdna v rtzovych barvich,
byla postupem casu paralyzovina nejen rozhodovacimi mechanismy MNV
Podunajské Biskupice, ale pfedevsim pak Obvodniho nirodniho vyboru Bratislava
I, které nezvlddaly reagovat na poptivku a pozadavky ze strany romskych rodin,
zdrovenl vsak ponékud represivné vystupovaly vaci nizkopfijmovym rodindm
pfevazné z jinych méstskych obvodii Bratislavy, které se pfestéhovaly na mistni
nové vybudovani sidliste.

Myslenka modelu aplikovaného v padesitych letech v Podunajskych
Biskupicich inspirovala dalsi romské politické predstavitele a predstavitelky
vokrese Bratislava-vidiek. V sedesatych letech promyslel obdobnou strategii bytové
vystavby Viliam Zeman v rdmci struktur okresniho vyboru ZCR, kterd pocitala
s niz§i finanéni ndro¢nosti pro budouci vlastniky a s asistenci dalsich subjekta,
resp. Butikeru. Tento model zdroven vyzadoval obstardni finan¢nich prostfedki
na stavbu a vykup dfevénych domki z jinych zdrojd, které nebyl OV ZCR s to
opatfit. Zdroven se okresni vybor potykal s osobnimi konflikty, které do jisté miry
paralyzovaly jeho akceschopnost. Prestoze romsti predstavitelé a predstavitelky
zastavali politické funkce na MNV ¢ ONV, jejich vliv byl omezeny a mohl nardzet
na neromské politiky a politicky, ktefi blokovali realizaci projektu bydleni pro
romské obyvatelstvo, limitovali moznosti na umisténi vystavby romskych domku
aj. Tento jev je mozno pozorovat napf. pravé v piipadé druhé lokality.

Zatimco Podunajské Biskupice byly jesté jako samostatnd obec brany za vzor
zapojeni romského obyvatelstva do agendy, kterd se jich bezprostfedné tykala,
v Plaveckém Stvrtku se podobné tendence zapojeni romského obyvatelstva piilis
neobjevovaly. Piestoze v Plaveckém Stvrtku bylo aktivnich nékolik romskych
poslanctt MNV, z nichz se napiiklad Viliam Zeman etabloval i na okresni trovni,
do zdsadnéjsi zmény bytovych pomérii v mistni romské osadé se tyto aktivity prilis
nepromitly. Cinnost romskych poslancii asto nardzela na politickou neochotu
majoritniho obyvatelstva obce prosazovat bytovou agendu tykajici se mistniho
romského obyvatelstva. Plinovand vystavba dvojdomkd a bytovy ,experiment®
z konce sedmdesitych let ve své realizaci ztroskotaly mj. kvili nedostatecné finan¢ni
subvenci ze strany stitu, cenové nedostupnosti pro romské obyvatelstvo v osadg,
obecné drahé druzstevni vystavbé, vyZadujici vétsi finan¢ni Gcast od budoucich
vlastnikd, nebo kvili politickym zméndm v pfedsednictvu MNV, sméfujicim

142 AMB, f. MNV PB, neinventarizovany, k. 66: Zapisnice zo zasadnutia komisie pre rieSenie cig. otdzky za
roky 1978, 1979, 1980, zdpisnica z 12. 3. 1979.
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prakticky k zablokovini celého projektu skrze neromskou reprezentaci na mistni
urovni. Romska politicka participace narazela na zvySujici se tendenci k sekuritizaci
a vykreslovini Romii a Romek z osady jako narusiteld tzv. ,obcianskeho spoluzitia“.
Do centra pozornosti se jesté vice dostaly pozadavky neromského obyvatelstva,
které bylo diskursivné konstruovino jako ohrozené, potfeby Romu a Romek
z osady vSak byly o to vice marginalizoviny a mistni romské obyvatelstvo izolovano.
Tyto tendence byly nasledné prohloubeny po roce 1989.

V' Podunajskych Biskupicich Ize v padesitych a $edesdtych letech pozorovat
omezené formy politiky vlivu, kterou popisuji ve svém ¢&lanku Timofey Agarin
a Aidan McGarry (2014). Vliv téchto politik vSak postupné slibl, az se v druhé
poloviné sedmdesatych let prakticky dostal na rovinu politiky reprezentace, kdy se
ponékud vytracel hlas romskych aktérii i ze zapist ze schizi ,komisie pre riesenie
otdzok cigdnskeho obyvatelstva®,a to i pfesto, Ze byli Romové stile v komisi zastoupeni.
V Plaveckém Stvrtku se objevuje kontinuita persondlniho obsazeni v lokalni politice
vosob¢ Viliama Zemana, kterd vSak nedosahla dostate¢nych pozic politiky vlivu tak,
aby mohl prosadit zlepseni bytovych podminek mistniho romského obyvatelstva.

P1i studiu pramenti jsem si neustile kladla otdzku, jaky lokélni kontext
umoznil sledovanym aktéram dostat se politicky relativné vysoko, nejen
v ramci ZCR, ale vyjimec¢né i v rimci struktur ONV (pfipad Viliama Zemana,
a predevsim Margity Kukiové). Jak Viliam Zeman, tak Rigovi byly vyrazné figury
nejen na Urovni mistni, obecni, ale také okresni. Romsti politi¢ti predstavitelé
a predstavitelky sice artikulovali své pozadavky, figurovali na plenarnich schizich
MNYV, byli v poslaneckém sboru MNV, spolecenskych organizacich ¢ komisich
(misty notné paralyzovanych, jak o tom informoval Ernest Rigé), pfesto téméf
nedosahovali pozic s redlnym vlivem ¢&i prakticky nefigurovali v radich MNV
nebo ONV, nebo narizeli na odpor neromské politické reprezentace. Ukazuji
se rovnéz vnéjsi limity participace, tj. pokud neromskad reprezentace obce ¢i
daného orginu nechtéla hlasim Romii a Romek naslouchat, byli sice pfitomni
v politickych funkeich, byli slyset, ale neméli vliv na politiku, kterd se jich
bezprostfedné dotykala. Pokud nahlédneme na situaci z Grovné okresu, uvolnéni
postu Viliama Zemana v dubnu 1973 v ,komisii pre riesenie otdzok ciginskeho
obyvatelstva“ ONV Bratislava-vidiek kvili rozpusténi ZCR' umoznilo angazma
vyrazné zenské figufe z délnického prostiedi, Margité Kukiové z Tomésova, jez
byla aktivni jiz na pfelomu $edesitych a sedmdesatych let v ZCR a byla vnimédna
jako jedna z ,najslusnejsich a najéestnejsich [Cliganov'** Béhem kratkého obdobi
trvani tzv. ,experimentu méla vétsi vliv na koncipovani bytové politiky nez romsti
lokélni aktéfi a aktérky. Zaroven uskutecnéni této agendy bylo notné zavislé na

143 SABA-M, f. ONV BA-vidiek, neinventarizovany, k. 51, Zdpisnica z 4. 5. 1973, 5. 152.

144 SABA-M, f. OV-ZCR BA-vidiek, neinventarizovany, k. 2, fasc. Kadrové posudky, Posudek predsedy
MNV na Margitu K., 15. 6. 1971.
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funkéni kooperaci s MNV v Plaveckém Stvrtku a jeho piedsednictvu, podobné
jako tomu bylo v pripadé Podunajskych Biskupic. Kdyz tedy doslo k vyméné na
pozici predsedy MNV, byl projekt vystavby pro romské obyvatelstvo zastaven.
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jeho tvorbe a definovani

Addressing the situation of Roma in Slovakia in 1989-2020
through the idea of a comprehensive approach and Romani
participation in its development and definition

Abstract

The study analyzes the activities of Roma in Slovakia since the second half of the 1990s
with the emphasis on the efforts of the Roma to move from the position of implementers of
government policies and to start actively creating these policies and taking responsibility for
them at the highest state level. A significant milestone in this process was the establishment
of the Office of the Government Plenipotentiary for Roma Commaunities in 1999, which
has been headed predominantly by Romani representatives since its inception. By 2020
at least two efforts to develop the philosophy of a comprehensive approach took place on the
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ultimately implemented in Slovakia in the proposed form.
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Uvod

Pri vyskume participicie Rémov vo verejnom zivote je vidiet v poslednych
dekidach zna¢ny posun. Vo vyznamnej miere v tejto oblasti rezonuje okrem iného
aj otizka aktivnej participicie Rémov na rieeni ich vlastnej situicie na lokdlne;j,
regiondlnej, ale aj $irSej ndrodnej drovni. V tomto kontexte vznikd uz aj v ¢eskom
a slovenskom akademickom prostredi cely rad vyskumov, ktoré poukazuji na
fakt, ze postavenie Rémov nebolo iba vysostne pasivne (v zmysle pasivneho ne/
prijimania rozhodnuti prislusnych institicii), ale Ze v mnohych rovinich boli
Rémovia nie len ich aktivnou sicastou ale priamo ich aktivnymi tvorcami.
Na tomto mieste by som citatelov odkazal napriklad na pracu H. Sadilkove;j,
D. Sla¢ku a M. Zavodskej Aby bylo s nami pocitino (Sadilkova, Slacka, Zavodska 2018)
alebo na monotematické Cislo Romano dzaniben &. 2 z roku 2018, ktoré editorsky
pripravili T. Hrusti¢ a O. Poduska’.

V mojom prispevku sa pokisim doplnit tento obraz aj o kontext participacie
Rémov na Slovensku v tzv. velkej politike. V Ziadnom pripade nepdjde
o komplexnu a detailni analyzu celého tohto procesu a pristupov, ale pokisim sa
tu predstavit iba jednu z jej oblasti.

Mojim zdmerom je poskytnut Citatelovi pohlad na proces vzniku a definovania
tzv. komplexného pristupu pri rieseni situdcie Rémov v marginalizovanych rémskych
komunitich na Slovensku. Prave na tomto pristupe sa vo vyraznej miere po prvykrat
podielali samotni Rémovia, a to prostrednictvom ich pésobenia na poste splnomocnenca
vlddy SR pre rémske komunity, drad ktorého uz od roku 1995% posobi ako integrilna
sucast vladnych $truktir Slovenskej republiky. V' ¢linku predstavim histériu vzniku
tohto pristupu a jeho pouzivanie a vnimanie vo vladnych dokumentoch a politikach.
Vysvetlim tiez, ako mal dany pristup pomoct riesit situiciu Rémov (primdrne
v marginalizovanych rémskych komunitich) na Slovensku v obdobi, ked na cele Uradu
splnomocnenca vlady SR pre rémske komunity (USVRK) posobili samotni Rémovia.*

2V tom &ase ete iba ako Urad splnomocnenca vlady pre riesenie problémov obéano, ktorf potrebujti osobitnd pomoc.
3 Celé &islo je dostupné zde: https://www.dzaniben.cz/files/4cObccc1976a9a6aad1297db22d27017.pdf [cit. 2. 11. 2024]

4 Na tomto mieste je nevyhnutné poznamenat, Ze z metodologického hladiska je ¢ldnok napisany nielen na
zéklade analyz oficidlnych dokumentov (¢o predstavuje dominantnu jeho ¢ast), ale aj na zéklade mojich
osobnych skisenosti pri definovani, priprave a implementicii komplexnych pristupov, ¢i uz v pozicii
spolupracovnika alebo experta pracovnych skupin, poradcu splnomocnenca, ale primérne na zdklade diskusii
a rozhovorov so samotnymi splnomocnencami a splnomocnenkynami. Neslo pritom o klasické vyskumné
rozhovory, ktoré by sa nahravali a nasledne prepisovali a analyzovali, ale skor o pristup pouzivany v kultdrnej
a socidlnej antropoldgii, kedy sledovani tému vyskumnik dlhodobo pozoruje a analyzuje.

Moje $pecidlne podakovanie patri vetkym splnomocnencom a splnomocnenkyniam, s ktorymi som mal
Cest o dolezitych otazkach diskutovat, vzdjomne o nich nahlas rozmyslat ¢ polemizovat. V prvom rade
dakujem Klire Orgovinovej, ktord mi k danej téme poskytla najviac podkladov a vysvetleni, a tiez Andrei
Buckovej, Janovi Herovi, Miroslavovi Polldkovi, Petrovi Pollikovi a Abelovi Ravaszovi za ich ochotu prijimat
s pochopenim a trpezlivostou moje otazky a poskytovat mi mnozstvo velmi cennych odpovedi.

Zaroven by som cheel uviest, Ze etnicitu jednotlivych splnomocnencov a splnomocnenkyi, ako aj dalsich
0s6b menovanych v tomto texte uvddzam na zéklade ich vlastnych verejnych vyjadreni.
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Hned v dvode je délezité upozornit na to, Ze termin ,komplexny pristup®
nemd

ustdlent vSeobecne prijati definiciu. Pre lepsie pochopenie tu komplexny
pristup velmi zjednodusene definujem ako sibor aktivit smerujici k sthrnnému
rieSeniu vacSiny (v najlepSom pripade vsetkych) problémov Zzivota Rémow.
V idedlnom pripade su tieto aktivity realizované sucasne (resp. vo vzdjomne
prepojenej Casovej kontinuite), pricom rieSenia st logicky previazané a realizované
tak, aby boli efektivne a udrzatelné. Nastavenie komplexného pristupu by malo
byt pre kazdi komunitu origindlne a $pecifické tak, aby zohladriovalo a riesilo jej
konkrétne potreby.

Nie je mojou ambiciou vstupovat do teoretickych diskusii sivisiacich s otizkou
participicie Rémov. Ako uvidzam vyssie, mojim cielom je spristupnit zakladné
informdcie o komplexnom pristupe, ktory vanimam ako jeden z najvyznamnejsich
koncepénych pocinov (popri jednotlivych stratégiich) Uradu splnomocnenca.
Podla méjho nizoru je Urad splnomocnenca najvyznamnejsou $tatnou institiciou
vo vztahu k rémskej komunite na Slovensku, v ramci ktorej mali samotni Rémovia
rozhodovaciu privomoc. Ziroven si vSak uvedomujem, Ze pravomoci samotného
Uradu, ako aj funkcia splnomocnenca vzdy boli (a stile si) zna¢ne obmedzené.
Tym, Ze ide o poradny orgin vlidy, ktory o jednotlivych krokoch vlddy priamo
nerozhoduje, nie je priamo zodpovedny za vlddne politiky vo vztahu k Rémom
na Slovensku. Na druhej strane v jeho kompetencii je priprava strategickych
materialov a koncepcii, ktoré nasledne splnomocnenec predklada vlide SR. Prave
v moznosti definovat a pripravovat strategické a koncepéné materidly vnimam
spominand politickd zodpovednost Uradu a splnomocnenca (blizsie vid McGarry,
Agarin 2014).

Na tomto mieste je nevyhnutné poukdzat na niektoré obmedzenia tohto
¢lanku. Na vzniku a implementdcii tzv. komplexného pristupu sa podielalo aj
mnozstvo Nerémov, ktori pracovali na Urade splnomocnenca alebo v inych
relevantnych vliddnych a Stitnych institdciach Slovenskej republiky. Kazdy
takyto participant sa preto v roznej miere (ne)ispesne podielal na jeho tvorbe
a implementécii. Do akej miery prave ich pristup bol relevantny a ovplyvnil
samotnych Rémov, by si zasluzil detailnejsi, dnes uz moézeme povedat aj
historicky, vyskum. Zaroven v rimci Uradu splnomocnenca vlidy SR pre
rémske komunity na nizsich pozicidch ako aj v inych $tatnych, samospravnych
a expertnych struktirach posobilo taktiez nemdlo Rémov, prica a skusenosti
ktorych sa vyraznou mierou (Casto zdsadnou) podielali na tvorbe a definovani
komplexného pristupu. Ani tymto otizkam sa v$ak z kapacitnych dévodov
v tomto ¢ldnku nie je mozné blizsie venovat.

Mimo moznosti tohto ¢linku tak zostiva aj nie menej doleziti otizka
redlnej implementdcie tohto pristupu a jeho dopady v rémskych komunitich.
Tymto otdzkam sa detailnejsie venuju napr. monitorovacie a hodnotiace spravy
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k jednotlivym projektom ¢i aktivitdim, ktoré pravidelne Urad vypracoviva &i uz
samostatne alebo prostrednictvom externych hodnotitelov’. Jednym z podnetov
pre napisanie tohto prispevku bola publikicia 7uke away. Posidenie napliania
komplexnosti Take away balika (Musinka, Lukécova, Lukéc, 2023), na ktorej som
participoval ako spoluautor, a ktora vznikla pre potreby Uradu splnomocnenca
v ramci rozsiahlejsich evaludcii sihrnne nazyvanych Monitorovanie a hodnotenie
inkluzivnych politik a ich dopad na marginalizované romske komunity (2016 —2023).

1 Urad splnomocnenca vlady SR pre rémske komunity ako najvyssia
Statna institlcia v ramci romskej témy na Slovensku

Komplexny pristup vo vztahu k Rémom je vo vSeobecnom povedomi jednoznacne
spijany s existenciou a ¢innostou Uradu splnomocnenca vlady SR pre rémske
komunity. Jeho vznik ako institicie, v kompetencii ktorej by malo byt riesenie
nevyhovujicej situicie Rémov prostrednictvom tvorby a koordinicie vladnych
opatreni, viak m4 podstatne hlbsiu histériu. Korene vzniku Uradu sa daja néjst uz
v ¢innosti Komisie vlddy SSR pre otdzky cigdnskych obyvatelov (1969 — 1990).
Dolezitym krokom bola tiez medzinirodnd konferencia v Smoleniciach v roku

1994, ktoru organizoval Slovensky helsinsky vybor, na ktorej, ako pise A. Jurovi:

»[...] bolo po konfrontovani a reflektovani situdcie Rémov u nds vypracované
Memorandum Roémov, predlozené parlamentu, vlide i prezidentovi,
s doraznym apelom na okamzité rieSenie vzniknutych problémov, ktorych
nalichavost vyzaduje vymenovanie osobitného splnomocnenca pre riesenie
problémov Rémov, s tym, Ze by to mal byt samozrejme Rém.“

(Jurov4 1999: 3)

Apel na vymenovanie Réma na takito poziciu vinimam ako jeden z velmi déleZitych
verejnych vystipeni po roku 1989 (resp. po osamostatneni sa Slovenska v r. 1993),
v ramci ktorych sa samotni Rémovia na Slovensku dozadovali vo vypracovanom
Memorande aktivnej participacie na rieseni situdcie Rémov na najvyssej trovni.
V tomto kontexte uz nejde iba o ich aktivitu pri implementdcii rozhodnuti, ktoré
prisli z nerémskeho prostredia, alebo alebo o uréiti (formélnu) participiciu
na tvorbe takychto rozhodnuti, ale ide o snahu prevziat za cely tento proces aj
najvyssiu (politicka) zodpovednost.

Ako uvidza A. Jurovd (Jurovd 1999: 3—4), vyznamnym momentom, ktory
viedol ku kreovaniu Uradu, bola rasovo motivovan4 vrazda Réma Miria Gorala,
ktora sa udiala 21. jila 1995 v Ziari nad Hronom. Prvé kroky vtedajsej vlady
pod vedenim Vladimira Meciara vSak smerovali k vytvoreniu institicie, v ramci

5 Blizsie pozri: https://romovia.vlada.gov.sk/narodne-projekty/narodny-projekt-monitorovanie-
a-hodnotenie-inkluzivnych-politik-a-ich-dopad-na-marginalizovane-romske-komunity-2016-
2022/?csrt=10889614544160983320
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ktorej mali Rémovia opit iba podruzné postavenie. Prejavilo sa to tym, Ze vznikol
Urad splnomocnenca vlady pre riesenie problémov obcanov, ktori potrebuju
osobitni pomoc, na Celo ktorého bol 5. septembra 1995 uznesenim vlady ¢&. 668
vymenovany Nerém dr. Branislav Baldz. Organiza¢ne bol trad pricleneny pod
Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR.

Situdcia sa zdsadne zmenila po volbich do Slovenskej nirodnej rady v roku
1998, ked dovtedajsicho premiéra Vladimira Medciara vystriedal na cele vlady
Mikulag Dzurinda. Doglo k zruseniu Uradu splnomocnenca vlidy SR pre obc¢anov,
ktori potrebuji osobitni pomoc, a nisledne k zriadeniu nového tradu s nizvom
Urad splnomocnenca vlady SR na riesenie problémov rémskej menginy. Neskor bol
premenovany na Urad splnomocnenca vlady SR pre rémske komunity. V samotnom
nazve tak bola prezentovand orienticia na situiciu Rémov na Slovensku. Pozicia
tejto institicie bola organiza¢ne a kompetencne posilnend tym, Ze bola zaclenend
do organizacnej struktiry Uradu vlady SR. Za prvého splnomocnenca vldy pre
rémske komunity bol vymenovany v roku 1999 rémsky pravnik Vincent Danihel.
Prave vymenovanie Réma do tejto pozicie vnimame ako vyznamny dejinny medznik.
Prvykrit tak na najvyssej $titnej irovni Rémovia prevzali nad otizkou svojej situdcie
na Slovensku priamu (aj ked redlne zna¢ne obmedzent) zodpovednost.

V Ziadnom pripade vSak nemézeme tvrdit, Ze etnicita bola hlavnym ¢i
dokonca jedinym kritériom na vymenovanie jednotlivych splnomocnencov
alebo splnomocnenkyn do ich funkcie. Skuto¢nost, Ze sa vhodny kandidat na
tuto poziciu hladal primirne medzi Rémami, vsak sved¢i o znaénom posune vo
vnimani tejto témy na Slovensku. Rémskej komunite sa podarilo ,presved¢it
slovenskd spolo¢nost o tom, Ze v kontexte tzv. rémskej témy uz nestadi to, aby
Rémovia boli prizyvani k hladaniu rieseni, ale mali byt uz aj za tito tému aj
(aspori ¢iastocne) politicky zodpovedni. Inak povedané, Rémovia tak prvykrit
neboli len poradcami, ale relevantnymi spolutvorcami vladnych politik a priamo
zodpovedali za ich definovanie a tvorbu.

Od zaciatku fungovaniu Uradu splnomocnenca po sicasnost sa na vedicom
poste vystriedalo celkovo 10 splnomocnencov a splnomocnenkyi: pravnik JUDr.
Vincent Danihel (1999 — 2001), klinicka psychologicka a aktivistka PhDr. Klira
Orgovinova (2001 — 2007), teoreti¢ka kultary Mgr. Anina Botosova (2007 —
2009), policajny specialista Mgr. Ludovit Galbavy, PhD. (2009 —2010), matematik
a aktivista RNDr. Miroslav Pollak (2010 — 2012), vysokoskolsky pedagég a politik
Mgr. Peter Pollak, PhD. (2012 — 2016), sociol6g Abel Ravasz, MA (2016 — 2020),
socidlna pedagogicka a aktivistka Mgr. Andrea Buckovi (2020 — 2021), pedagég
Megr. Jan Hero (2021 — 2023), huslista a pedagég Mgr. Alexander Dasko (2023
— dodnes). S vynimkou Miroslava Polldka a Abela Ravasza boli vietci doterajsi
splnomocnenci a splnomocnenkyne Rémovia/-ky.

Urad splnomocnenca vlidy SR pre rémske komunity zaznamenal nielen
persondlne zmeny, ale aj zmeny organizacného zaclenenia. Ako organiza¢na zlozka
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Uradu vlady podliehal podpredsedovi vlady, nasledne predsedovi vlddy, bol stcastou
Ministerstva vnitra Slovenskej republiky a podobne. Bez ohladu na to, kam Urad
splnomocnenca vlady SR organizacne patril, mal pocas celej svojej existencie Statidt
poradného a koordina¢ného orginu. Zodpovedal tak za tvorbu vladnych politik vo
vztahu k Rémom, aj ked tieto vzdy podliehali schvaleniu vlddou Slovenskej republiky.

2 Komplexny pristup pri rieSeni situacie Romov na Slovensku

Jednou z hlavnych pricin, ktoré viedli k orientécii vladnych politik zameranych na
rieSenie nepriaznivej socidlnej a ekonomickej situdcie Rémov na Slovensku bola
skutoc¢nost, Ze od devitdesiatych rokov sa zacal na Slovensku kldst systematicky
doraz na Sirokospektrilnost realizovanych aktivit a ich komplexnost. Tento
pristup stile viac rezonoval po tom, ¢o na Slovensko zacali pradit eurépske
finan¢né zdroje. Okrem toho sa stile viac ukazovalo, Ze poskytovanid pomoc
obciam a mimovlddnym neziskovym organizicidm prostrednictvom schvilenych
projektov nefungovala vzdy efektivne, transparentne a prospesne (viac pozri napr.
Hurle et al. 2012). V kontexte sledovanej témy je velmi dolezitd skutocnost, Ze
vyznamnym faktorom nizkej efektivnosti projektov v teréne je realizcia projektov
ad hoc. Znameni to, Ze projekty sa realizovali ako reakcia na ponuku existujicich
projektovych vyziev a nie primdrne preto, Ze sa pre konkrétne osidlenie a konkrétny
¢as relevantné, a zapadaji do vytvorenej predstavy/planu o spdsobe a postupnosti
jednotlivych krokov nevyhnutnych pre riesenie nevyhovujicej situdcie komunity.

Préve predstava (&i plan) o tom, ¢o sa v jednotlivych komunitich méd dosiahnut,
v akom ¢asovom horizonte a v akej postupnosti jednotlivych krokov, na centralnej, ale
hlavne nalokalnej urovni,absentovala (a ¢asto absentuje ajvsucasnosti). Toviedlok tomu,
Ze minimdlne na expertnej Grovni® sa dlhodobo poukazovalo na potrebu pristupovat
k rieseniu nevyhovujtcej situdcie Rémov na Slovensku koncep¢ne a $irokospektrélne.
Préve tu je nevyhnutné hladat zdroj myslienky komplexného riesenia.

2.1 Termin komplexny pristup v oficialnych viadnych dokumentoch

Termin komplexny pristup sa na centrédlnej urovni objavil este v roku 1999, kedy

Vlada SR dna 27. 9. 1999 uznesenim ¢. 821/1999 prijala materidl pod ndzvom

6V tomto smere by som len na okraj cheel poznamenat, Ze cca od polovice 90. rokoch som sa aktivne
ako expert zapdjal do tohto procesu. Najskor ako lokdlny koordindtor prvého velkého medzindrodného
rozvojového projektu v rémskej komunite v obci Svinia (okr. Presov), ktory sa tam realizoval v rokoch
1998 — 2003 vdaka finan¢nej podpore Canadian International Development Agency (CIDA), neskor ako
poradca ministerky zdravotnictva SR Ivety Radicovej, nasledne ako poradca splnomocnenca vlady SR pre
rémske komunity Miroslava Polldka a $titnej tajomnicky MPSVaR SR Lucie Nicholsonovej. Aktivne
som participoval ako spolupracovnik a jeden z autorov Atlasu rémskych komunit Slovenska, a mnohych
monitorovacich a hodnotiacich sprav a vyskumov vo vztahu k rémskym témam. Tieto informdcie tu uvddzam
iba z dévodu toho, aby som na nich zdokumentoval, odkial ¢erpim svoje skisenosti, vedomosti a postrehy,
a zdroven aby som upozornil aj na rizikd subjektivneho pristupu v ich interpreticii.
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Stratégia vlddy SR na riesenie problémov romskej ndrodnostnej mensiny a sibor
opatreni na jej realizdciu - I. etapa (Stratégia 1. etapa), a neskor uznesenim vlady
¢.294/2000 zo dna 3. 5. 2000 prijala druhy material pod nazvom ,Rozpracovand
stratégia vlddy Slovenskej republiky na riesenie problémov romskej ndrodnostnej
mensiny do siiboru konkrétnych opatreni na rok 2000 — I1. etapa“ (Stratégia I1. etapa).
Ako uvidzaji vo svojej knihe Viddna politika a Rémovia 1948 — 2002 jej autori
Alena Kotvanovd, Attila Szép a Michal Sebesta:

,otratégia predstavuje pokus o komplexny pristup k problémom Rémov.
Analyzuje situdciu a problémy v ésmich oblastiach, teda v oblasti ludskych
prav, vychovy a vzdeldvania, jazyka a kultiry, ne/zamestnanosti, byvania,
v socidlnej oblasti, v oblasti zdravotného stavu a regiondlneho rozvoja.”

(Kotvanovi, Szép, Sebesta 2003: 57)

Islo o materidl, ktory do vlddy predkladal podpredseda vlady SR Pil Cséky a jeho
pripravu realizoval novovymenovany splnomocnenec Vincent Danihel. Aj ked sa
pojem komplexny pristup v tomto materidli objavuje, o komplexnosti nemozno
este vobec hovorit. Redlny komplexny pristup sa ako prvd pokusila uviest do
praxe az splnomocnenkyna Klira Orgovinovi. Jednou z jej priorit, okrem
kreovania zdkladnej idey samotného Uradu a budovania jeho Tudského kapitilu
a materidlno-technického zabezpelenia, bola aj priprava Co najefektivnejsieho
vyuzivania eurépskych zdrojov pre potreby rieSenia nevyhovujicej situdcie
marginalizovanych rémskych komunit (MRK).

Délezitym oficidlnym medznikom v tomto smere bolo uznesenie vlidy SR
¢.357/2002 z 10. 4. 2002 k prioritim vlady SR vo vztahu k rémskym komunitdim
na rok 2002 oznacené ako Komplexny rozvojovy program romskych osdid a Program
socidlnych terénnych pracovnikov (Komplexny rozvojovy program). V predlozenom
materidli je uz termin komplexny pristup nielen zadefinovany, ale figuruje ako
jedna z nosnych priorit vlady. V' dokumente bolo uvedené, Ze hlavnym cielom
programu je komplexné rieSenie situicie vybranych rémskych osid, a tym
trvalo udrzatelné zvySovanie kvality Zivota obyvatelov vybranych obci. Pri¢om
komplexnost bola definovana nasledovne:

,2Program sa usiluje o komplexné riesenie situdcie vo vybranych osadich
prostrednictvom materidlnej, ale predovsetkym odbornej pomoci. Program
orientovany na obyvatelov obce zahriuje vzdeldvanie (od podpory pred
vstupom do zdkladnej skoly cez asistenciu na zakladnych, strednych $koldch
a univerzitich az po vzdelivanie dospelych); zvySovanie zamestnanosti;
zvySovanie kvality byvania, zmenu kultiry byvania; odbdravanie predsudkov
a zmenu stereotypného spravania sa Rémov a [N]erémov.*

(Komplexny rozvojovy program: 9)
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2.2 Dekada rémskej inkluzie

Vyrazom snahy o komplexné rieSenie situicie Rémov na Slovensku bolo aj
zapojenie Uradu pod vedenim rémskej splnomocnenkyne Klary Orgovinovej do
najvyznamnej$ej romskej medzindrodnej aktivity v tej dobe, ktorou bola Dekada
rémskej inkldzie. Islo o medzindrodnu iniciativu dvanistich $tatov, ktord po
prvykrit v takomto rozsahu nastavila zdkladné rimce, ako pristupovat k rieSeniu
nepriaznivej situicie Rémov v jednotlivych §tatoch. Dekdda rémskej inklizie sa
realizovala v rokoch 2005 — 2015. Oficidlne zacala vo februdri 2005 na stretnuti
v Sofii a pridali sa k nej tieto krajiny: Albansko, Bosna a Hercegovina, Bulharsko,
Chorvitsko, Cierna Hora, Ceskd republika, Madarsko, Macedénsko, Rumunsko,
Slovensko, Srbsko, Spanielsko, Slovinsko a Spojené $tity americké mali Statut
pozorovatela. I8lo o iniciativu, ktord nemala samostatné finan¢né krytie a jej
zdmerom bola primarne vymena dobrej praxe. Po prvykrit sa na takejto vysokej
urovni zacal okrem iného implementovat princip aktivneho zapojenia samotnych
Rémov do rie$enia ich vlastnych problémov. Prive tu boli definované styri
zakladné oblasti, v ktorych by sa mala vyvijat prioritnd iniciativa — vzdeldvanie,
zamestnanost, byvanie a zdravie. Odvtedy sa tieto $tyri oblasti sicastou takmer
véetkych Statnych strategickych dokumentov zameranych na riesenie situdcie
v marginalizovanych rémskych komunitich.

2.3 Horizontalna priorita - marginalizované romske komunity (HP MRK)

Druhym velmi délezitym medznikom pri tvorbe komplexnych pristupov bolo
programové obdobie 2007 — 2013. Islo o prvé programové obdobie po vstupe
Slovenskej republiky do EU, v ktorom Slovensko mohlo vyuzivat eurépske zdroje
pocas celého trvania. V ramci tohto programového obdobia boli v jeho zdkladnom
dokumente pod nazvom Narodny strategicky referencny ramec (NSRR) okrem iného
zadefinované aj Styri horizontélne priority: A. marginalizované rémske komunity;
B. rovnost prilezitosti; C. trvalo udrzatelny rozvoj; D. informacna spolo¢nost.
Na rozdiel od jednotlivych operac¢nych programov, horizontilne priority neboli
povodne $pecificky financované, ale islo iba o sledované ciele v rimci véetkych
aktivit, ktoré sa financovali prostrednictvom eurépskych zdrojov.

Prave horizontélna priorita — marginalizované rémske komunity (HP MRK)
sa stala jednou z nosnych ¢asti komplexného pristupu a v pripade Slovenskej
republiky jej implementdcia mala unikdtne a vyrazné Specifikd. Na ich kreovani
sa v najvicsej miere podielali samotni Rémovia a Rémky pod vedenim Klary
Orgovénove;.

Unikdtnou v tomto smere bola skuto¢nost, Ze vtedajsej splnomocnenkyni
vlady Klare Orgovinovej sa podarilo vyjednat vynimku, v rimci ktorej Eurépska
komisia sihlasila s vy¢lenenim sumy 200 miliénov eur na financovanie projektov
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relevantnych pre rieSenie nevyhovujicej situdcie v marginalizovanych rémskych
komunitich. Této vynimka bola vnimand ako urcitd pilotnd aktivita, v rdmci
ktorej sa prave v tejto téme na Slovensku bude overovat schopnost a efektivita
financovania horizontélnych priorit.

2.4 Lokalne stratégie komplexného pristupu (LSKxP)

V riamci horizontalnej priority Marginalizované rémske komunity mali byt
v jednotlivych obciach pripravené tzv. Lokdlne stratégie komplexného pristupu
(LSKxP), ktoré mal Urad nasledne preverit, zhodnotit a schvilit. Na realiziciu
jednotlivych projektov v nich zadefinovanych sa mali pouzit vy$sie spomenuté
finanéné zdroje (blizsie pozri Salner, Kostil 2013).

V rimci Lokalnych stratégii komplexného pristupu mala byt splnend
podmienka, podla ktorej kazdd lokdlna stratégia musi obsahovat minimalne pit
projektov

,80 zameranim na minimédlne dve z povinnych oblasti rozvoja (byvanie,
zamestnanost, vzdeldvanie, zdravie) a najmenej jednu volitelna oblast rozvoja
(aktivity tykajice sa komunitného rozvoja, kultiry, Zivotného prostredia,
alebo také, ktoré nemali ndrok na financovanie zo $trukturilnych fondov
EU a institdcie a aktéri na danom tGzemi museli hladat iné zdroje finanénej
podpory).*

(Salner, Kostal 2013: 10)

Pre lepsie pochopenie islo o to, Ze v jednotlivych obciach mali vzniknut (s vyraznou
podporou Uradu) odborné timy s participaciou samotnych Rémov z tychto lokalit.
Tieto v prvom rade mali zhodnotit aktudlnu situdciu rémskej komunity v danej
lokalite a zadefinovat cielovy stav, ktory sa mal dosiahnut. Na ziklade toho mal byt
vypracovany plan jednotlivych krokov a aktivit, ako aj ich ¢asovy harmonogram, ktoré
by smerovali k dosiahnutiu o¢akévaného cielového stavu. Délezitou sticastou tohto
pldnu malo byt aj to, Ze pri jednotlivych krokoch mali byt zadefinovaniich zodpovedni
riesitelia a vycislené potrebné finan¢né zdroje. Nisledne takito lokalna stratégia
mala byt predlozend na zhodnotenie a schvilenie v Urade, ktory by pre potreby ich
realizécie zabezpedil financné krytie. To sa malo uskutoénit tym sposobom, ze Urad
mal negociovat jednania s prislu$nymi implementa¢nymi agentirami, ktoré mali na
starosti realizdciu projektov v jednotlivych prioritnych osiach NSRR. Tie mali na
implementiciu lokalnych stratégii vy¢lenit potrebné finan¢né zdroje a pripravit pre
ziadatelov prislusné vyzvy na predkladanie konkrétnych projektov. Finanéné zdroje
sa mali pouzit z uz spominanych vy¢lenenych 200 miliénov eur, pricom tito suma
sa podla dohody s Eurépskou komisiou nemala pouzit inak ako na financovanie
projektov v rdmci schvélenych lokdlnych stratégii. Bohuzial, uvedeny zdmer sa
nakoniec nikdy v takomto rozsahu nerealizoval.

Alexander MusSinka | RieSenie situacie Rdmov na Slovensku... | 59



Ziroveii je nevyhnutné skonstatovat, ze préve v tom obdobi sa do prace Uradu
a pripravy (aj) komplexného pristupu zapojil aj cely rad Rémov a Rémiek, ktori/é
v budticom vyvoji §titnych politik vo vztahu k situdcii Rémov zohrali (a stile
zohravaji) vyznamnu tGlohu. Okrem splnomocnenkyne Klary Orgovinovej v tom
Case posobila ako riaditelka regiondlnych kanceldrii budica splnomocnenkyna
Andrea Buckovi, v regiondlnych kanceldridch posobili tiez budtici splnomocnenec
a poslanec Peter Polldk ¢i sicasnd poslankyia slovenského parlamentu Ingrid
Kosovi. V tom &ase zacal na Urade posobit aj Maros$ Balog, ktory je do dnesnych
dni sluzobne najdlhsie posobiacim Rémom v struktire Uradu.

Kratko po volbich do slovenského parlamentu v roku 2006, kedy dovtedajsiu
vlddu premiéra Mikuldsa Dzurindu nahradila prva vlida Réberta Fica, doslo
aj k zmene na pozicii splnomocnenca vlidy SR pre rémske komunity. V roku
2007 bola Kldra Orgovinovi z postu splnomocnenkyne odvoland a komplexny
pristup sa fakticky prestal realizovat. Slibend technickd pomoc sa de facto
nerealizovala, ¢o bolo jednou z pri¢in toho, Ze na prvd vyzvu na predkladanie
lokalnych stratégii na konci roku 2008 zareagovali iba $tyria Ziadatelia a iba
dvom bola lokélna stratégia aj schvilend. Nasledne sa v tejto téme urcitd dobu
ni¢ nerobilo. Ako uvidzaji autori analyzy Skisenosti s realizdciou komplexného
pristupu na Slovensku. Diskusia o vhodnosti integrovanych iizemnyich programov
zameranych na marginalizované romske komunity (Salner, Kostdl 2013), este
v roku 2010 Urad vyhlsil upraveni vyzvu na predkladanie projektovych
ziadosti, v ktorej doslo k zdsadnej ideovej zmene. Lokélne stratégie uz nemuseli
byt skutocnym ideovym zimerom toho, ¢o a preco sa v konkrétnej obci md
urobit vo vztahu k rémskym komunitdm, ale stacilo, aby boli iba zoznamom
projektovych zdmerov. Vysledkom bolo schvilenie celkovo 150 lokalnych
stratégii, ktoré boli len zoznamom nezddvodnenych (alebo v lepsom pripade
iba velmi vigne zdovodnenych) projektovych zdmerov, finanéne Easto velmi
nadhodnotenych (Salner, Ko§til 2013: 26). Zisadné zniZenie ndrokov na kvalitu
lokalnych stratégii znamenalo, Ze obce ich ¢asto dévali vypracovivat externym
firmdm, ktoré nemali takmer Ziadne skusenosti s priacou v marginalizovanych
rémskych komunitach.

Participacia Rémov na tvorbe komplexnych vlddnych politik sa v nasledujicom
obdobi v zasade opiit dostala do podobnej situicie aka bola pred zriadenim Uradu.
Aj ked na pozicii splnomocnenca boli Rémovia (najskor Anina BotoSovd a neskor
Ludovit Galbavy), zmenou statttu a organizaéného poriadku Uradu sa ich pozicia
stala vyrazne formélnou a redlna vykonnd moc sa presunula do inych $truktir
Uradu. Komplexny pristup prestal byt prioritou a financovanie aktivit sa opit
vratilo do roviny ad hoc projektov.

Na konci programového obdobia sa lokdlne stratégie stali taktiezZ zna¢ne
diskutovanou a kontroverznou témou, lebo ich realizicia takmer absoltitne
nekorelovala s povodnym zdmerom a velmi ¢asto vznikali otdzky, ¢i s projektové
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zdmery, primdrne realizované v rimci vyziev Regionilneho opera¢ného programu,
efektivne a skuto¢ne cielené na marginalizované rémske komunity.

Po volbéch v roku 2010, kedy sa necakane stala premiérkou Iveta Radicov4,
doslo k dalsej zmene na poste splnomocnenca. Po prvykrat na &ele Uradu stal
Nerém Miroslav Polldk. Prave nominicia nerémskeho splnomocnenca vyvolala
vo verejnej diskusii zna¢ni nevdlu a to aj napriek skutocnosti, ze riaditelkou
odboru koncepcii analyz a regiondlnej koordinicie sa stala rémska etnologicka
Zuzana Kumanovi.

Prioritou Uradu v tomto obdobi bola priprava nového zikladného
dokumentu, ktorym bola Stratégia Slovenskej republiky pre integrdiciu Rémov
do roku 2020 (Stratégia 2020). V tomto dokumente sa Urad snazil opit
nadviazat na nerealizovany komplexny pristup. Stratégia bola schvilend
uznesenim vlddy Slovenskej republiky ¢. 1 z 11. janudra 2012, pricom
komplexny pristup bol deklarovany ako jeden z jej zdkladnych pilierov.
V uvedenej Stratégii sa doslova uvidza:

,Princip komplexnosti. Pre uspesné naplnenie cielov stratégie je potrebné
vyzadovat komplexny a integrovany pristup pri realizicii opatreni vo vSetkych
prioritnych oblastiach socidlnej a ekonomickej integracie rémskej populdcie
a potrebu koordinovaného a systematického pristupu tak na lokalnej, ako aj
regiondlnej a ndrodnej drovni. Princip je zaloZeny na potrebe sistredit usilie
a prostriedky tak, aby bola zabezpecena komplexnost a primeranost zvolenej
socidlnej intervencie.*

(Stratégia 2020: 11)

2.5 Takzvany Take away balik projektov

V roku 2012 sa na Slovensku uskuto¢nili pred¢asné volby, po ktorych vznikla
druhd vlida Réberta Fica. Dovtedajsi nerémsky splnomocnenec Miroslav
Pollék bol odvolany a na jeho miesto prichddza dalsi splnomocnenec — Rém
Peter Polldik. So zmenou splnomocnenca prichidza aj nova organizacnd
zmena, v ramci ktorej sa Urad splnomocnenca vlady SR pre rémske komunity
presunul z Uradu vlady SR pod organiza¢ni §truktiru Ministerstva vnitra
Slovenskej republiky. Peter Pollik bol v tomto obdobi okrem splnomocnenca
aj poslancom Nérodnej rady SR za opozi¢nu stranu Oby¢ajni ludia a nezavislé
osobnosti (OLANO).

Samotny tento fakt by si zasluzil detailnejsiu historicko-politologicku
analyzu, ktora vSak vychddza mimo rimec tohto ¢linku. Vo vSeobecnosti mézem
iba kritko skonstatovat, Ze i8lo o unikdtnu situdciu, ktord sa nikdy predtym ani
potom nezopakovala. Skuto¢nost, Ze post splnomocnenca vlidy bol ponechany
opozicii, jasne deklaroval velmi nizku prioritu tejto témy pre novovzniknutd
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vladu, pristup ktorej vychddzal aj z nizkej vSeobecnej popularity tejto témy
v spolo¢nosti.” Zaroveri skutocnost, Ze Urad sa presunul pod organiza¢nu $truktiru
silového ministerstva — stal sa sicastou Ministerstva vnitra — a zaroven zostal iba
poradnym orginom vlady, sved¢i o tom, Ze vtedajsia vlida sa rozhodla si aj napriek
tomu ponechat plni kontrolu nad tymto Uradom. Inak povedané, nepopulirnu
tému ponechala opozicii, ale bez redlneho vplyvu na kroky vlady.

Na tomto mieste vznika aj otizka, preco opozicia tito ponuku — aj napriek
vyssie uvedenym obmedzeniam — prijala. Podla vSetkého zohrala pri rozhodovani
doleziti ulohu aj skutocnost, ze rémska téma bola vyznamne zahrnutd do
volebného programu OLANO.

Sucastou timu, ktory prisiel na Urad s Petrom Pollikom, bola aj budica
splnomocnenkyna vlady SR pre rémske komunity Andrea Buckovd, ktord mala na
starosti koordindciu spominanej horizontilnej priority Marginalizované rémske
komunity a pripravu materidlov pre nové programové obdobie 2014 — 2020.

V' rimci nového programového obdobia bol komplexny pristup
zadefinovany vo forme tzv. Take away balika projektov.” Pod tymto ndzvom sa
skryval subor nirodnych projektov zameranych na riesenie nepriaznivych javov
v prostredi marginalizovanych rémskych komunit v programovom obdobi
2014 - 2020. Organizaéné zmeny — uz spominany prechod pod struktiru
Ministerstva vnutra SR, splnomocnenec, ktory nebol sucastou vlidnej
strany a prichod Andrey Buckovej na turad — zdsadnym spdésobom ovplyvnili
(v pozitivnom aj negativnom vyzname) kreovanie, pripravu a neskorsiu realiziciu
tzv. Take away balika.

Na zéklade rozhovorov mézem skonstatovat, Ze prave Andrea Buckovd
bola tou osobou, ktord sa na tvorbe tzv. Take away balika projektov podielala
pravdepodobne najviac. Prave v tomto obdobi, od oktébra 2012 do jila 2016,
posobila ako riaditelka odboru metodiky a koordindcie regiénov, pod gesciu
ktorého tito téma na Urade patrila.

Urad pripravoval implementiciu témy marginalizovanych rémskych
komunit aj do zdkladného dokumentu, ktory sa v tomto obdobi nazyval
Partnerski dohoda. V tomto zikladnom dokumente medzi Eurépskou
komisiou a Slovenskou republikou sa samotny pojem 7Tuake away este
nevyskytuje, ale jednozna¢ne z neho vyplyva, Ze téma marginalizovanych
rémskych komunit bude v tomto programovom obdobi zohrivat velmi
vyznamnu Glohu. Tento dokument poukézal na stile sa zvicsujicu chudobu

7 V tom ¢ase bol institit splnomocnenca vlddy interne vnimany ako urcity ,fackovaci pandk®, na ktorého sa
vzdy ked to bolo vyhodné, hodili neprijemné a politicky problematické témy spojené s tzv. ,otdzkou Rémov*.

8 Na tomto mieste chcem upozornit, Ze privlastok ,tzv.“ v kontexte Zake away balikov uvidzam z dévodu, Ze
tento balik projektov sa nikdy nerealizoval (vietky projekty sa realizovali nakoniec samostatne) a je preto
nemozné hovorit o jeho redlnej existencii.
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v rémskom marginalizovanom prostredi, riesenie ktorej sa ocakavalo
prostrednictvom integrovaného a komplexného pristupu.’

Samotny pojem Tuke away sa v strategickych dokumentoch objavuje az
na drovni dokumentu s ndzvom Operacny program Ludské zdroje na programové
obdobie 2014 — 2020 (OP Ludské zdroje).” Dolezité pre tento clinok je
skuto¢nost, ze dokument zdroven jasne poukazuje na potrebu nadviazania
na myslienku komplexného pristupu pri rieseni situdcie v marginalizovanych
rémskych komunitich, ktory sa sice neosved¢il, ale nie z dévodu jeho zlého
zadefinovania, ale z dovodu obmedzenych kompetencii Uradu, prilisnou
administrativnou ndro¢nostou jednotlivych projektovych procesov a absenciou
lokalnych kapacit na ich implementovanie.'’

Tento tzv. Tuke away balik znamenal aj mierny odklon od pévodne
definovanej filozofie komplexného pristupu v rdmci lokilnych stratégii.
Relativne komplikovand pripravnd fiza v ramci lokdlnych stratégii mala byt
nahradend balikom niekolkych konkrétnych a vopred zadefinovanych projektov,
ktoré sa mali v jednotlivych lokalitich realizovat ako jeden celok, bez toho, aby
si z nich jednotlivé lokality mohli podla potreby vyberat. Bud implementovali

9 V rdmci kapitoly 1.1.4 Rozvoj ludského kapitilu a zlepSenie Gcasti na trhu price je explicitne zadefinovany
bod 1.1.4.2.1 Chudoba a socidlne vylicenie marginalizovanych rémskych komunit, v ktorom sa doslova
uvidza: ,Najvyraznej$im prejavom socidlneho vylicenia MRK je chudoba, ktord nadobuda extrémne
a zhorsujuce sa podoby [...]. S cielom znizovania nerovnosti a rozdielov medzi socidlne vylucenymi
a marginalizovanymi skupinami rémskej populdcie a majoritou je nevyhnutné uplatilovat integrovany
a komplexny pristup v lokalitich s pritomnostou separovanych a segregovanych MRK, ktory umozni zlepsit
pristup ku kvalitnému inkluzivnemu a desegregovanému vzdeldvaniu, znizit podiel v miere nezamestnanosti,
podporit pristup k socidlnej infrastruktire, zdravotnej starostlivosti a k zvyseniu hygienickych standardov
byvania.“ (Partnerskd dohoda: 36-37).

10 V dalsich castiach Partnerskej dobody sa téma Marginalizovanych rémskych komunit vyskytuje aj v inych
tematickych celkoch. V kontexte nami sledovanej témy je délezita Tabulka 21: Prispevok OPLZ na
rieSenie osobitnych potrieb geografickych oblasti/ cielovych skupin, ktoré st najviac postihnuté chudobou.
V rimci tejto tabulky boli ako cielova skupina zadefinovani obyvatelia marginalizovanych rémskych
komunit. Ako hlavné typy plinovanych aktivit boli zadefinované vietky aktivity, ktoré sa neskor stali
sucastou balika Tuke away (Partnerska dohoda: 283-284).

Len pre informéciu uvddzam, ze OP Ludské zdroje mal podstatne $irsi tematicky zdber. V ramci tohto
opera¢ného programu, bolo povodne vlddou zadefinovanych a schvilenych pit tematickych prioritnych osi,
ktoré neskor boli menené a dopliované, takze v poslednej jeho verzii existovalo devit prioritnych osi. Z nich
sa iba dve explicitne tykali marginalizovanych rémskych komunit. Islo o osi: 5. Integricia marginalizovanych
rémskych komunit; a 6. Technickd vybavenost v obciach s pritomnostou marginalizovanych rémskych komunit.

11 Operaény program Ludské zdroje v bode 1.1.1 Opis stratégie operaéného programu... explicitne uvidza:
»V nadviznosti na programové obdobie 2007 — 2013 [...] je nevyhnutné pokracovat v rieseni socidlneho a
spolocenského zacletiovania MRK ako skupiny obyvatelstva najviac postihnutého chudobou. Realizované
nezévislé externé hodnotenia implementicie HP MRK v programovom obdobi 2007 - 2013 [...], v ktorej
rozhodujicu dlohu tvoril komplexny pristup inklizie marginalizovanych rémskych komunit, uskutoc¢nili
hibkovi analyzu stavu. Vysledky poukdzali na skutoénost, Ze model koordincie implementacie komplexného
pristupu v programovom obdobi 2007 — 2013 sa vzhladom na obmedzené kompetencie koordinatora HP
MRK, ktori plnil Urad splnomocnenca vlidy SR pre rémske komunity neosvedgil, aviak v komplexnom riesent
problematiky je potrebné pokracovat aj v programovom obdobi 2014 — 2020. [...] Zikladnym predpokladom
rieSenia problémov je uplatiiovanie komplexného principu t. j. dlhodobé intervencie vo forme Take away balika
vo vietkych oblastiach sibezne [...]" (OP Ludské zdroje: 14-15).
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cely balik alebo do implementdcie nemali byt zaradené vobec. Nedostatkom
takto zadefinovaného komplexného pristupu je skutocnost, Ze takito filozofia
do zna¢nej miery nereflektuje lokilne potreby. Tento nedostatok sa mal
kompenzovat tym, ze komplexny, tzv. Tuake away balik, sa mal implementovat
iba vo vybranych 150 lokalitich," v ktorych sa potreba pontkanych projektov
jednoznaé¢ne predpokladala. Zaroven sa mala vyrazne zvysit efektivita tychto
projektov tym, Ze sa mali realizovat jednoduchsie a po dlhsiu dobu. Namiesto
dopytovo orientovanych projektov, dizka ktorych bola maximalne 2 roky, a o ktoré
museli administrativne komplikovanym spésobom jednotlivi Ziadatelia sutazit,
a ndsledne viest zloZitd a administrativne ndro¢nd dokumenticiu, tzv. Take away
balik realizoval tieto projekty ako jeden celok vo forme nirodného projektu,
dizka ktorého mohla byt az 7 rokov. Pritom 150 lokalit (obci), ktorym této
moznost bola poniknutd, nemuselo komplikovane vytvirat projektové Ziadosti
ale sa iba velmi jednoduchym sposobom do tohto nirodného projektu prihlasit.
Realizatorom tohto narodného projektu mal byt prive Urad splnomocnenca
vlady SR pre rémske komunity.

V kontexte takto nastaveného nadstandardne velkého ndrodného projektu,
Urad splnomocnenca ocakaval, 7e sa stane sprostredkovatelskym organom aj pre
implementaciu dal$ich samostatnych projektov a bude ich nielen koordinovat,
ale aj kontrolovat ich realiziciu a dodrziavanie komplexného pristupu. Oc¢akéavalo
sa totiz, ze sprostredkovatelsky orgin pod gesciou Uradu bude realizovat vyzvy
na poddvanie projektovych ziadosti pre vsetky obce s pritomnostou rémskych
komunit (nielen pre vybranych 150 lokalit), v rdmci ktorych si jednotlivé obce
budi méct pripravovat vlastné projekty, pricom ocakdvand vyska alokovanych
prostriedkov z eurépskych zdrojov sa mala pohybovat az v celkovej sume 380
miliénov eur.

V' rimci pripravy realizicie tzv. Tuke away balika projektov sa uvedeny
zamer ani v takejto zmenenej podobe nepodarilo uskutocnit. V' roku 2016, po
parlamentnych volbach, vznikla tretia vlida Roberta Fica, ktord odvolala Petra
Pollaka a na jeho miesto bol vymenovany dalsi Nerém, sociolég Abel Ravasz,
nominovany za vladnu stranu MOST-HID. Este pred jeho nastupom vsak
doslo k zasadnej zmene, v rimci ktorej Ministerstvo vnutra SR, pod ktoré Urad
splnomocnenca organizac¢ne patril, si na realizdciu vlastnych projektovych zimerov
zriadilo samostatny sprostredkovatelsky orgén. Urad splnomocnenca tak prisiel
o moznost zriadenia vlastného sprostredkovatelského orginu, a teda o moznost

12 Vyber samotnych 150 obci predstavoval znacne kritizovany proces, v rimci ktorého sa na zdklade udajov
2z Atlasu romskych komunit 2013 a s pouzitim tzv. zjednoduseného indexu podrozvinutosti vypracoval po
konzulticidch s timom odbornikov hierarchicky zoznam obci s rémskymi osidleniami. Uvedenie tohto
zjednoduseného indexu podrozvinutosti do praxe viedlo k zna¢nej kritike primédrne z terénu, pri¢om
velmi Castym argumentom bola predstava, Ze uvedeny index je ,subjektivnym vytvorom* vedenia Uradu
splnomocnenca, aby tak uprednostiioval nim preferované lokality. Tieto tvrdenia sa viak nikdy nepotvrdili.
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priameho vplyvu na Cerpanie eurépskych finanénych zdrojov. Udialo sa tak aj
napriek nesthlasu Uradu splnomocnenca a bez Gcasti Rémov na tomto procese.
Novozriadeny sprostredkovatelsky orgin a jeho zamestnanci rémskej téme
a komplexnému pristupu velmi nerozumeli a neboli s touto témou stotozneni, ¢o
viedlo k stdle vi¢siemu ¢asovému a administrativnemu sklzu v priprave projektov.

Novy splnomocnenec Abel Ravasz,zdedil* okrem iného aj rozpracovany tzv. Tike
away balik projektov. UZ od pociatku bolo jasné, Ze pévodny zdmer projektu, ktory
predstavoval jeden sihrnny balik piatich projektov, nebude mozné v plinovanom
rozsahu a ¢asovom horizonte realizovat. Na zdklade jednani a znacne turbulentnych
zmien bol cely balik projektov Zake away rozdeleny do samostatnych projektov.
V tomto kontexte preto mézZeme povedat, Ze tzv. balik projektov Tuke away, ako aj
komplexny pristup ako ideovy princip, prestal v skuto¢nosti redlne existovat.

Takyto stav pretrval az do konca programovacicho obdobia a ani ndstup
Andrei Buckovej na post splnomocnenkyne v aprili 2020 tento stav nezmenil,
a to aj napriek tomu, Ze o obnovu tzv. Take away balika projektov velmi usilovala.
Koniec programového obdobia, ktoré bolo v roku 2020, a bliZiaci sa koniec
implementicie samostatnych projektov, jej uz nedéval velké moznosti na zmenu
alebo zdsadné korekcie existujiceho stavu.

3 Zaver

Vseobecny pristup k rieSeniu problematiky Rémov na Slovensku (primdrne
v prostredi marginalizovanych rémskych komunit),znimy ako komplexny pristup,
vznikol ako reakcia na neuspokojivi situdciu v mnohych rémskych lokalitich.
Td nebolo mozné riesit ad hoc projektmi, ktoré boli navyse vo vicsine pripadov
iba reakciou na zverejnené vyzvy a velmi zriedka reflektovali redlne potreby
(alebo ich hierarchiu) miestnych rémskych komunit. Postupne sa preto zacalo
hovorit o potrebe vzniku komplexného pristupu, ktory by zabezpecil synergiu
a efektivitu jednotlivych krokov a zdrojov. V tomto procese zohrali vyznamnu
ulohu aj samotni Rémovia, ktori sa v devitdesiatych rokoch 20. storocia zacali
jednoznacne hlisit nielen k aktivnej Gcasti na tvorbe statnych politik, ale prihlasili
sa aj k tomu, Ze budu za ne niest aj priamu (politickd) zodpovednost na lokalnej
aj na celostatnej trovni. To predstavovalo znaény kvalitativny posun v porovnani
s celou dovtedajsou histériou.

Poziadavka Rémov o aktivnu participiciu vo verejnej sfére sa splnila
prostrednictvom vzniku samostatného Uradu, na &ele ktorého od zadiatku
jeho existencie (od roku 1999) stili samotni Rémovia. V sucasnosti je Urad
splnomocnenca vlady pre rémske komunity na Slovensku vnimany ako najvyssia
$tdtna institdcia, ktorej agenda je tesne prepojend s rémskymi komunitami, ale aj
ako institucia, pri ktorej sa predpokladd, Ze na jej Cele bude Rém alebo Rémka.
Toto ocakdvanie plati aj napriek tomu, Ze v minulosti boli na &ele Uradu v dvoch

Alexander MusSinka | RieSenie situacie Rdmov na Slovensku... | 65



pripadoch aj Nerémovia. Vymenovanie Neréma za splnomocnenca tohto Uradu
vyvolalo v oboch pripadoch diskusiu o tom, ¢i niekto iny ako Rém/Rémka vébec
moze a md byt na takejto pozicii. Naopak, vymenovanie Réma ¢ Rémky na post
splnomocnenca ¢i splnomocnenkyne takito diskusiu nikdy nevyvolalo.”

V case, ked bol splnomocnencom Uradu Vincent Danihel, vznikla tu idea
komplexného pristupu vo vztahu k rieSeniu situicie Rémov na Slovensku. Ten
v§ak bol v plnej miere rozpracovany a zadefinovany v zdkladnych vlidnych
dokumentoch az v ¢ase, ked drad od roku 2001 viedla splnomocnenkyria Klira
Orgovinova. Komplexny pristup zadefinovany v tom case bol prezentovany
vo forme tzv. Lokdlnych stratégii komplexného pristupu (LSKxP) a na ich
implementaciu Urad ziskal $pecifické finanéné zdroje z eurépskych strukturalnych
tondov. Zmena vladnej politiky v roku 2006, a hlavne odvolanie Klary Orgovanovej
z funkcie v roku 2007, ich implementdciu uplne zastavila. Aj napriek tomu, Ze
Rémovia zostali na &ele Uradu, zmena v jeho organizacnej Struktire znamenala,
Ze pozicia splnomocnenca sa stala iba formélnou, bez redlneho vplyvu na vladnu
politiku vo vztahu k rémskej téme.

Nastupujicemu splnomocnencovi Miroslavovi Polldkovi, ktory po prvykrat
v dejinach Uradu nebol Rém, sa uz nepodarilo v kritkom obdobi na konci prvého
programovacieho obdobia 2007 — 2013 znovu sfunkénit komplexny pristup vo
forme lokalnych stratégii. Urad splnomocnenca v tom &ase vypracoval nasledne
vladou schvélenu Stratégiu pre integraciu Rémov do roku 2020 (Stratégia 2020),
v ktorej sa ku komplexnému pristupu jednoznacne znova prihlasili. Aj ked
splnomocnencom v tom ¢ase nebol Rém, riaditelkou odboru koncepcii analyz
a regiondlnej koordinacie bola Rémka Zuzana Kumanova.

Zisadni zmena v nami sledovanej téme komplexného pristupu nastala
opit az v rimci nového programovacicho obdobia v rokoch 2014 — 2020, na
priprave ktorého sa pri zalezitostiach tykajicich sa rémskych tém podielali dalsi
rémski splnomocnenci. V roku 2012 bol na poziciu splnomocnenca vymenovany
Peter Pollik a rovnako v tomto obdobi do Uradu nastipila Andrea Buckova,
v kompetencii ktorej bola aj priprava materidlov pre nové programové obdobie.
V strategickych dokumentoch tohto obdobia sa komplexny pristup, vo vztahu
k rémskej téme, stal opit znacne dolezity, pricom sa Ciasto¢ne zmenilo aj jeho
vnimanie. Namiesto povodnej idey lokdlnych stratégii komplexného pristupu
prislo nové programové obdobie s tzv. Take away balikom. Islo o sériu piatich
projektov, ktoré mali byt ako jeden celok pontknuté vybranym 150 lokalitim vo
forme ndrodného projektu. To na jednej strane neumoziiovalo vybranym lokalitdim
vyberat si z uvedenych projektov, a tiez ich mali dostat bez sitaze a bez zloZitej

projektovej pripravy.

13 S vynimkou nevelkej diskusie v 2. polovici devitdesiatych rokov 20. storodia, t. j. v case vzniku Uradu.
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Opitovnd zmena vlidy znamenala aj opitovnd zmenu vladnej politiky ku
komplexnému pristupu, ¢o viedlo k faktickému zruseniu komplexného tzv. Take
away balika a jeho nahradenie identickymi, ale uz samostatnymi projektami.

Na zdver je mozné konstatovat, ze obidva ideové principy si unikdtnym
a velmi kvalitnym vysledokom predstdv samotnych Rémov o tom, ako by mal stat
pristupovat k rieSeniu nevyhovujicej situdcie v romskych komunitich. To, Ze sa
v kone¢nom désledku ani jeden z navrhovanych konceptov nakoniec nepodarilo
v povodnej podobe implementovat, bolo vysledkom rozhodnuti, na ktorych sa
samotni Rémovia nepodielali. Zrusenie implementicie obidvoch konceptov sa
uskutocnilo taktiez bez $irsej diskusie, ktord by vysvetlovala dévody tohto kroku.
Vo verejnom diskurze sa neobjavila ani ziadna kritika samotnych ideovych
principov oboch konceptov.
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| Jenny Ulrich*

Navraty k vykladu pojmu ,,narod*.
Odpovédi na umicovani obcanského jazyka
a jazyka ,vlasti“ jako spolecného domova

Revisiting the interpretation of the term "nation".
Responses to the silencing of civil language and the language
of "homeland" as a common home

Abstract

The article focuses on the connection between language use and the loss of voice in
contexts of social exclusion and/or poverty. The discursive event at the centre of this
text is an audio recording of a meeting held between long-term residents of the
neighbourhood Bedriska and their municipal district mayor Liana Jandckovd. In July
2007, it became a topic 9 “public discussion as the recording revealed the stance of the then
senator and her explicitly racist utterances. I understand this past event as embedded in
a dialogic-affective time-space and examine it from a critical sociolinguistic and
interdisciplinary perspective to shed light on its meaning today. My analysis is based on
an interview published in the news magazine Tyden on 6 August 2007 and an editorial
written by the Romani journalist Jarmila Balizovd in the news magazine Romano
vodi on 21 August 2007. My analysis shows that the release of the recording not only
forced the senator to account for her words, but more importantly enabled her to imagine
the Czech public as non-Romani. I also argue that Baldzovds experience of this discursive
conflict can be read as an expression of the loss of her civic language and home, her reaction
interweaving a language of insecurity and distrust with critical response.
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Kdyz Walter Benjamin (1991: 697-698) hloubal nad béhem déjin, inspirovala
jej kresba Angelus Novus, jejimz autorem je Paul Klee. Ve svém textu Benjamin
popisuje pojeti déjin, jez pfinejmensim ¢dstecné popird linedrni béh ¢asu smérem
k pokroku, jak si jej predstavoval jesté Karl Marx (viz Chakrabarty 2002).
V Kleeové obrazu Benjamin (1991) spatfuje andéla, jenz s roztazenymi k¥idly,
s usty dokofdn a s Siroce otevienyma o¢ima jako by na néco ziral. Tento andél d&jin
— jak si jej Benjamin pfedstavuje — se ocitl v katastrofdlni boufi pokroku a musi
se za letu pozpitku divat na to, jak se pred jeho o¢ima hromadi trosky. Zmaten
spletitou situaci, nedokdze se zastavit, aby probudil mrtvé a obnovil to, co je
v troskdch (tamtéz 697-698). Trosky svéti se nerozplynou jednoduse ve vzduchu,
nybrz zanechdvaji své stopy v pfitomnosti. Tuto pfitomnost miZeme povazovat za
ono misto, jez Lacan (1997 [1955-1956]: 322) nazyva velkym Drubym, to jest za
symbolicky (ne)fdd, v némz subjekt nahliZ{ saim sebe, kdyz je zrozen.

V tomto smyslu se ndsledujici text zabyvd otizkou, nakolik mohou stopy
minulosti znovu ozivat v jakémsi soucasném dialogicko-afektivnim casoprostoru: Jak
ve specifickych situacich ozivd problematické (diskurzivni) dédictvi? Jak takovou
udalost prozivaji vefejni aktéfi a jak se rozhoduji s ni zachdzet? Tyto otizky text
zkoumd na zdkladé analyzy jedné (diskurzivni) uddlosti, jez nastala ve vétdinové
Ceskojazy¢ném vefejném prostoru. Konkrétné se jedna o zvefejnéni nahrivky
z polovetejného setkdni obyvatel ostravského méstského obvodu Marianské Hory
a Hulvéky se starostkou Lianou Janidckovou v srpnu 2007. Obcané si stézovali na
jeji segregacni bytovou politiku. Protoze nahravka obsahovala oteviené rasistické
vyroky politicky a protoze Jandckova byla v dobé zvefejnéni nejen starostkou,
ale také sendtorkou, neni nijak prekvapivé, Ze jeji slova byla medializovina na
celo-,ndrodni® ¢i celostitni urovni: Sendtorka byla vyzvina, aby své jedndni
vefejné vysvétlila. Pozdéji bych rdda poukazala nejen na to, jak se tato politicka
neobhdjila, nybrz také, jak misto toho vyuzila pozornost vefejnosti k tomu, aby
,narod‘ vymezila jako neromsky, ¢imz vyvolala starou zndmou dialogicko-afektivni
dynamiku. V této souvislosti mé zajimai, jak takovéto vefejné diskurzivni konflikty
mohou prozivat lidé, ktefi se identifikuji ¢i jsou identifikovdni jako Romové &
Romky (Busch 2016). Pfesnéji feceno argumentuji, Ze reakci a odpovéd novindiky
a Romky Jarmily Baldzové na obsah nahravky lze vykladat jako vyraz ztraty jejtho
staitoob¢anského jazyka a jejiho domova, kdy BaldZova zaroven jazyk nejistoty
a nedivéry protkava kritickym nesouhlasem.

V centru kvalitativni analyzy, kterd vznikla v rdmci $ifeji pojaté etnografie
diskurzu, stoji dva texty: rozhovor s ¢eskou neromskou starostkou a sendtorkou
Lianou Janackovou, ktery vysel 6. srpna 2007 ve zpravodajském tydeniku Tyden,
a Gvodnik z pera eské novinatky a Romky Jarmily Balazové vydany 21. srpna
2007 ve dvojjazy¢ném magazinu Romano vodi.

Nezli se vsak pustim do struéného popisu oteviené rasistickych vyroka Liany
Janackové a do analyzy obou vy$e uvedenych textd, rida bych v prvnim kroku
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blize osvétlila sociohistoricky a teoreticko-metodicky kontext, do néjz jsem svoji
analyzu vsadila. Nakonec pak pfipojim kratké shrnuti, diskusi vysledki a zavérecné
uvahy.

1 Dialogicko-afektivni stanoviska
v kontextech socialniho vylouéeni a chudoby

1.1 Historie vyhlazeni, vylouceni a umliceni

»2Sméfujeme ke ghettu?®, ptal se ve svém textu nazvaném Face a l'exclusion (Tvaii
v tvaf vylouceni) francouzsky sociolog Alain Touraine na zacatku devadesitych let
(Touraine 1991). Svou otdzku doprovodil postfehem, Ze nézvoslovi, jimz v Evropé
hovofime o vylouceni a chudobg, se posunulo smérem k perspektivé a socidlnimu
stavu, jez povazuje za typické spiSe pro USA a Anglii. Jako by jiz neslo o to, kdo se
v socidlni hierarchii nachazi ,nahote” a kdo ,dole” a jak tyto poméry spravedlivéji
uspofddat, nybrz spiSe o to,zda clovék vzhledem k ,,centru® stoji ,uvniti“, nebo ,,vné*,
a o otdzku, zda ¢lovek je ¢i neni vnimdn jako ,integrovatelny“. V této souvislosti
pak i v Evropé nabyva na vyznamu jak téma (ne)jistoty, tak i hrozba ,ghetta“ ¢
tdajnych neintegrovatelnych skupin lidi (viz téZ Koller, Davidson 2008).

Tourainova (1991) rand pozorovani jsou v souladu s tim, co védci a védkyné
v mnoha zemich popisuji jako dusledek reforem v socidlni politice a s nimi
souvisejici moralizace a etnizace v dané oblasti (viz napf. Gunders 2012). Napt.
Levitas (2005) argumentuje ze sociologické perspektivy tak, Ze socidlnépoliticky
program socidlni inkluze, ktery zavedla New Labour Party v devadesatych
letech, s sebou pfinesl rozsihly diskurzivni posun, kdy dosavadni obecné platny
predpoklad, Ze bohatstvi se md prerozdélovat, byl nahrazen pfedstavou nutnosti
zallenit se na trh price. Integrace je od té doby chdpdna pfevizné jako zména
pfedstav o morilce, tedy jisty druh ukdznéni nejnizsich vrstev spolecnosti (viz
tézZ Marston 2008). Rovnéz Fairclough (1999) fikd, Ze socilni vyloudeni je
konstruovino jako situace, v niz se lidé nachazeji, a nikoli jako socidlni proces,
v némz uriti aktéfi ¢i urcité struktury vylucuji jiné.

S Lisabonskymi smlouvami a s procesem rozsifeni EU se politika a pojem
ysocidlni inkluze“ staly relevantnimi i ve stfedni a vychodni Evropé. Obavy ze
zhorsujici se socioekonomické situace Romii a Romek, jakoz i strach z nartstu
migrace sméfujici z vychodu na zipad vedly k silnéjsimu voldni po cilenych
intervencich za lelem inkluze romskych komunit (Kostka 2019: 1). V Ceské
republice i v jinych stitech se tato myslenka stala soucdsti ndrodni strategie
a nabyvala tim stdle vétsiho vyznamu. Trlifajovd a Pospisil (2023: 21) v této
souvislosti konstatuji, Ze prvni Narodni akéni plin socidlniho zaclenovini sice
pfizndval ur¢ity vliv strukturdlnich pfi¢in, ovSem vyznamny podil odpovédnosti
za socidlni vylou¢eni Romu ¢i Romek pfisuzoval jim samym.
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Trlifajova a Pospisil dile argumentuji, Ze politika socidlniho zac¢lenovani
na lokdlni drovni splyvala s takzvanou politikou nulové tolerance (Trlifajovd,
Pospisil 2023). Pojem ,nulové tolerance®, ktery pivodné odkazuje na takzvany
newyorsky model spoéivajici v fadé policejnich opatfeni a technik, které v prvni
poloviné devadesatych let idajné prinesly pokles kriminality, se pozdéji globdlné
rozsifil (viz napt. Wacquant 2009). Dle Dixona (1999) zaprvé pojem odkazuje na
mdédni slogan, jimz politicti aktéfi vyjadiovali svij souhlas s tvrdymi opatfenimi
v trestni justici a populisticky se hlésili k politice zvané Pravo a potidek (Law
and Order), viz. napt. Tony Blair a jeho slogan ,tvrdé proti zlo¢inu; tvrdé proti
piicindm zlo¢inu“ odkazujici na politicky styl Torya (Squires 2017). Zadruhé,
pojem znamend strategii, kterd klade na policii neredlny narok, aby bez vyjimky
a s minimem prostoru pro individudlni pfistup prosazovala trestni pravo. Zatfeti,
sugeruje piedstavu, Ze ,nulovd kriminalita je objektivné dosazitelny cil. Tato
myslenka byva doprovizena riiznymi policejnimi strategiemi, kdy se policie ve své
praci zaméfuje na nepokoje a pouli¢ni kriminalitu, a to za ucelem zlepseni ,kvality
zivota“ v ur€itych lokalitach. Predpoklada se, Ze timto zpisobem lze zredukovat
zdvaznéjsi trestnou Cinnost. Policie proaktivné a hojné provadi zasahy, které jsou
zaméfeny proti urditym osobdm a mistim povazovanym za rizikové (Dixon
1999: 2-3). Vem témto vyznamim je spolecny pozadavek nekompromisniho
prosazovani urcitého pojeti pofadku.

Konec¢né Ruzicka (2006) popisuje socidlni vylouceni jako specifickou formu
manifestace meziskupinovych vztahi, jez predstavuje neoddélitelny aspekt
socidlniho Zivota v ,modernich® méstech. Socioprostorové vylouceni chédpe
v tomto smyslu jako proces, pfi némz je urcitd skupina lidi pojimdna jako jiné
etnikum. Dle Ruzicky (2006) se tento proces v CR bézné odehrévé na komunalni
urovni a Casto pod zdminkou poskytovini tdajného socidlniho bydleni: Lidé
identifikovani jako zddnlivé odlidni jsou pfesidlovani do mist, kterd jsou podle
lokélnich predstav jaksi jind (Ruzicka 2006: 117). Tato socioprostorové exkluze
pak slouzi socidlni kontrole a zachovani vétsinového symbolického a kulturniho
poradku.

Pripad ¢tvrti Bedfiska v ostravském méstském obvodé Maridnské Hory
a Hulvaky, ktery je relevantni pro nasledujici analyzu, do tohoto abstrahovaného
schématu dobfe zapadi. Vedeni méstského obvodu Maridnské Hory a Hulviky
(jednoho z 23 méstskych obvodu v Ostravé) v roce 1998 iniciovalo novou
bytovou politiku, kterou tehdejsi starostka Liana Janic¢kovd oznacila jako ,plan®,
ktery by se mohl jmenovat ,kulovy blesk.’ Charakterizovala jej jako zdmér
ystéhovani® urcité Casti obyvatelstva v pribéhu étyf az osmi let. Tato bytovd

2 Jak pise Latour (2006) [1991]: ,Nikdy jsme nebyli moderni“.
3 Ostravsky den 18.12.1998, Hudecek, J., Bytové problémy hodla ufad obvodu feit i stéhovanim, str. 3.
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politika obsahovala mimo jiné privatizaci obecnich byti a pfestéhovini zejména
romského obyvatelstva z centra mésta do jinych mist, jako jsou &tvrti Cerveny
K¥iz, Vitkovice, Piivoz a také nékdejsi hornickd osada Bedriska. Politika cilila
v prvé fadé na lidi ohrozené chudobou, ¢i spise na ty, které Cortina Orts oznacuje
feckym slovem aporoi; ,clovék, ktery se nemize branit a zdanlivé nemd co dat*
(2022: xi). Touto politikou vsak byli zasazeni i lépe situovani romsti ndjemnici,
coz nutné vedlo ke zhor$eni jejich socidlniho statusu.

Jak poukazuji v jiném textu (viz Ulrich 2024: 81-104), zastupitelé
a zastupitelky méstského obvodu Maridnské Hory a Hulviky rasistickym zptsobem
legitimizovali segregaci ¢tvrti Bedriska, pfi¢emz etnizovali nasledky chudoby; za
cilovou skupinu své politiky oznacili jako obc¢any ,neslusné“ a ,nepfizptisobivé®.
Zatimco prvni z téchto oznaceni se na zakladé své sémantické blizkosti k vyrazu
ynecivilizovany“ vélenilo eufemistickym zpisobem do anticikanistické diskurzivni
historie, antroponymum charakterizovalo cilovou skupinu lidi na jedné strané
jako odmitajici se pfizplsobit ur¢itému pofddku a na druhé strané jako
nepfizpusobitelné, napf. pomoci inkluzivnich socidlnépolitickych opatfeni.
Zastupitelé a zastupitelky méstského obvodu autoritdisko-paternalistickym
jazykem hovoiili o prestéhovini ,romské komunity“ & ,nasich romskych
spoluobcanti“ do Bedrfisky jako o dobrém feseni nebo o socidlnim projektu
a pokouseli se je ziskat na svou stranu jako komplice jejich vlastni faktické segregace.

Implementace bytové politiky Liany Janickové v Bedfisce velmi rychle
vedla ke vzniku konflikti mezi starousedliky a novymi ndjemniky a ndjemnicemi
(Ulrich 2024: 77-102). Starousedliky zachvitila aporophobie tj. ,odmitnuti, averze,
strach a [...] opovrzeni chudymi, odmitnuti lidi, ktefi berou, ale nemohou dévat,
nebo se alespori zd4, Ze nemohou dévat® (Cortina Orts 2022; viz téz Martinez
Navarro 2002; Hellgren, Gabrielli 2021). Opakované si starostce stéZovali. A tak
se stalo, Ze se v Cervenci 2007 dostala na vefejnost nahrivka z jejiho setkani
s mistnim obyvatelstvem. Pfi konkrétnich mezilidskych setkdnich a pfi situované
lidské interakei s jinymi texty a se sebou samym jeji A/as nato vstupoval do dialogu
(viz téz dale).

1.2 Celonarodni ¢i celostatni ¢asoprostor

Diskurz nastivd béhem setkivini v casoprostorech, tj. v prostorech, jez jsou
nevyhnutelné formoviny ¢asem (Bakhtin 1981: 84); minulé i budouci je svymi
stopami vepsdno v piitomném. Bakhtin toto vysvétluje na prikladu silnice, kterou
asociuje s ideou setkavani, kdy oboji spole¢né pak vyvolava specificky casoprostor:

,Cesta je vysadnim mistem nahodnych setkdni. Na cesté [hlavni cesté] se
v jediném Casovém a prostorovém pruseciku protinaji prostorové a Casové
cesty nejriiznéjsich lidi — predstaviteldi vSech spolecenskych vrstev, postaveni,
vyzndni, ndrodnosti, véka. Tady se mohou potkat ti, které normélné déli
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spoleCenska hierarchie a prostorovd distance, tady mohou vyvstat jakékoli
kontrasty, mohou se zkfiZit a protnout rozli¢né osudy. Na cesté se svébytnym
zpusobem propojuji prostorové a ¢asové posloupnosti lidskych osudu a Zivotu,
komplikuji se a konkretizuji spolecenskymi distancemi, které jsou prekonaviny.
Chronotop cesty je mistem riznych odlouceni i mistem, kde udélosti
nachdzeji své rozuzleni. Cas jako by splyval s prostorem a plynul v ném (razi
si v ném cestu); zde ma kofeny bohaté metaforické rozsifeni obrazu cesty

jako proudu [...].“ (Bakhtin 1981 [1975]: 243, zvyraznéni pivodni)*

V setkédvacim prostoru cesty se tudizv pribéhu ¢asu potkavajilidé s nejrozdilnéjsimi
Zivotnimi trajektoriemi, ktefi se identifikuji ¢i jsou identifikovini s riznymi
socidlnimi kategoriemi, a nevyhnutelné vstupuji v dialog. Toto misto je zdroven
materii, jeZ je utvdfena asem a existujicimi pfedstavami a piibéhy (Markus,
Cameron 2002; Agha 2007; Blommaert 2015). A jak ukazuje Benjaminova
predstava déjin (1991: 697-698), nevyfesené utrpeni nelze jen tak odklidit z cesty,
nebot po sobé zanecha trosky a stopy, které nevyhnutelné spoluutvéieji budoucnost
(viz napt. Busch 2020).

Narodni stit si mizZeme rovnéz predstavit jako takovy Casoprostor, nebot,
jak pise Anderson (1999 [1983]), ndrod je ptedstavou o spolecenstvi.’ Pfesnéji
feceno je to ,politické spolecenstvi vytvofené v predstavich — jako spolecenstvi ze
své podstaty omezené a zdroven suverénni (Anderson 2006 [1983]: 6, Anderson
2008: 21): narod je imagindrni, jelikoz Zije v pfedstavich lidi, ktefi se nikdy
nebudou skutecné znit; je ohraniceny, jelikoz nékteré lidi zahrnuje, zatimco jiné
vylucuje; a je suverénni, jelikoz usiloval o osvobozeni od Bohem legitimizovaného
panovnika (Anderson 2006 [1983]: 37-65). Sifeni a recepce tisténych médii
v jednotlivych nédrodnich jazycich mély zasadni vyznam pro genezi narodi (viz
napt. Millar 2005); medidlni diskurz pfindsi lidem urcitou interpretaci reality, z niz
se postupné stava ndrodni védomi, kdyz ,vytvafi u spolecenstvi tuto pozoruhodnou

o (K

davéru v anonymitu, kterd je charakteristickym znakem modernich ndroda
(Anderson 2006 [1983]: 36; 2008: 51, 53). V této souvislosti se nabizi otizka,
nakolik toto narodni spolecenstvi zahrnuje (jazykové) mensiny, které Ziji na uzemi
ndrodniho stétu, ale historicky nebyly povazoviny za soucdst ideji ndroda.

V této souvislosti byly vytvofeny rizné typologie (viz napi. Jansen, Borggrife
2007). Jedné z nich bych se chtéla vénovat blize, nebot je pro nasledujici analyzu
mimofddné relevantni. Rabinowitz (2022) spojuje z politologické perspektivy
dva zdanlivé rozdilné fenomény — populismus a nacionalismus — a vytvaii tak
nové kategorie: Rozlisuje mezi stitotvornym (state-creating), stitokonsolida¢nim

4 Pro pievedeni citace z Bachtina (1975) byl vyznamnou mérou pouzit Cesky pteklad Bachtinovy knihy Romdn
Jjako dialog od Daniely Hodrové z roku 1980 (Bakhtin 1980: 364-365) — pozn. red.

5 Pro pieklady citaci z Andersona (1983) pouzivime Cesky preklad této knihy od Petra Fantyse z roku 2008
(Anderson 2008) — pozn. red.
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(state-consolidating) a stitodefenzivnim (state-defensive) nacionalismem. Zatimco
kategorie stdtotvorného nacionalismu zahrnuje politickd hnuti, kterd usiluji
o vytvofeni stitu pro ndrodné identifikované spolecenstvi (viz napf. Wodak
a kol. 1998), stdtokonsolidacni nacionalismus odkazuje na praktiky, které maji
upevnit pocit soundleZitosti s existujicim ndrodnim stitem (viz napf. Milani,
Levon 2016). Defenzivni nacionalismus se zaméfuje na to, aby stvajici nirod
ubrédnil v reakci na vnimané ohrozeni jeho suverenity. Defenzivni nacionalismus
byvd doprovizen populismem, protoze vytvaii protiklad mezi entitou, kterou
nazyvd nirodem a globalizujicim se nepfitelem. Navic je slozen z etnocentrismu
a rasismu. Jak ukazi pozdéji, Janickova pouzila tuto formu nacionalismu nejen
k tomu, aby legitimizovala své anticikanistické® vyroky (a ¢iny), ale také k tomu,
aby stdtoobcanské uspofadani opétovné predstavila jako etnicko-nacionalni.

1.3 Dialogicko-afektivni stanoviska

Jak ale pro tento ucel, tedy pro kvalitativni analyzu textd, analyticky pojmout
vztah mezi narodni vét§inou a mensinou? Jak konstatuje Gleason (1991), pojem
mensina je abstraktni, vigni a otevfeny, procez je ¢asto pfedmétem kontroverznich
diskusi. Na vyznamu nabyvd ve vztahu k vétsing, kterd je na zdkladé svého statusu
schopna nad ni vykondvat moc.

Dle Gleasona (1991) byl pojem mensiny poprvé pouzit v kontextu
stfedoevropskych avychodoevropskych hnuti usilujicich o nezavislost na imperidlni
moci. Odtud jej pfevzal akademicky diskurz v USA a rekontextualizoval jej do
amerického prostfedi s jeho vlastnimi mensinami: Sociolog Donald Young (1932)
pojem formoval v tom smyslu, Ze situace riznych mensin vypadaji podobné,
a odvritil pozornost od idajného boje mezi ,rasami‘ smérem k pozorovini jejich
postaveni v rimci spolecenskych struktur (Gleason 1991: 393-403). Louis Wirth
(1945) pak pojmu mensina dodal dne$ni vyznam, kdyz jej formuloval jako
»skupinu lidi, ktefi jsou kvili svym fyzickym nebo kulturnim charakteristikim
ve spolecnosti, v niz Ziji, odliSovani od ostatnich a je s nimi zachdzeno rozdilné
anerovné, a ktefi se proto povazuji za objekt kolektivni diskriminace® (Wirth 1945,
cit. dle Gleason 1991: 398). Toto pojeti postaveni mensin charakterizovaného

6 Aliance proti anticikanismu definuje anticikanismus takto: ,Anticikanismus je historicky vytvofeny stabilni
komplex spolecensky etablovaného rasismu viici socidlnim skupindm, které jsou identifikoviny stigmatem,
cikdni‘ nebo jinymi podobnymi oznacenimi. Zahrnuje (1) homogenizujici a esencializujici vnimani
a prezentovini téchto skupin; (2) pfisuzovani specifickych vlastnosti témto skupinim; (3) na tomto zakladé
vznikajici diskriminujici socidlni struktury a agresivni praktiky, které vedou k poniZovani a vylouceni
a reprodukuji strukturdlni nerovnost“ (Aliance proti anticikanismu 2017: 5). End, Herold a Robel (2009: 19)
fikaji, Ze rasismus namifeny proti Romiim a Romkdm nemiiZe byt pochopen bez predstavy ,cikana, cikdn®
tento mentalni obraz lze teoreticky projektovat na kteroukoli osobu, jeZ vykazuje pfislusné znaky, napf.
chudobu & absenci stalého bydlisté. Anticikanismus pak zapojuje i projekei kognitivnich schémat, pficemz
slovo kognitivni chapu v jeho §ir$im smyslu, tj. jako proces informovéni (von Scheve 2009: 18, 33); kognice
jsou vzdy protkany primarnimi afekty.
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deficitem socidlni spravedlnosti napomohlo zejména v USA k rozmachu hnuti za
obc¢anska prava (Gleason 1991: 403).

Pozdéji tento koncept opétovné nabyl na relevanci v zdpadoevropskych
akademickych debatich (Gleason 1991: 393). Pro diskurzivni analyzu jazyka
v Evropé byla mimotddné pfinosnd komparativni studie Philomeny Essed (1991)
na téma rasismu vSedniho dne, ktery zazivaji afroamerické Zeny v Kalifornii
a surinamské Zeny v Nizozemsku. Pro uchopeni rasismu vSedniho dne kombinuje
autorka psychologické a sociologické, kognitivni a interakéni pristupy se
strukturdlnimi prvky, aby dosla k argumentu, Ze rasismus vSedniho dne je utvifen
a posilovan kazdodenni praxi (Essed 1991: 2); odlisnosti jsou ,bilymi“, zejména
,bilou elitou®, pfisuzoviny ,Cernym®. Van Dijk (1984) hovoti z pohledu kritické
diskurzivni analyzy o etnickych pfedsudcich, jez prislusnici vétsiny formou
stereotypl a jinych kognitivnich vzorcd projektuji do takzvanych cizincd (van
Dijk 1984: 1). Reisigl a Wodak (2001) se o rasismus zajimaji jako o diskurs, ktery
je ucastniky a ucastnicemi diskurzu pouzivan v urcitych kontextech. Jejich pristup
se tak vyhyba riziku esencializace sociokulturnich skupin (viz téz Said 1979:
zejména xxxiii).

Zatimco koncept mensin se obecné uplatiiuje na etnické skupiny, Bourdieu
(1994) navrhuje diferencovanéjsi pojeti mocenskych poméri mezi socidlnimi
skupinami, kdyz rozlisuje mezi ekonomickym a kulturnim kapitilem: Lidé, ktefi
v socidlnim prostoru zaujimaji stejnou pozici, vnimaji své materidlni a socidlni
prostiedi podobné a podle toho jej hodnoti; s lidmi, s nimiz se interaguji, sdileji
zpusob fedi i jedndni, vkus i postoje, pficemz si osvojuji urcity habitus. Bourdieu
(1994: 23-24) v této souvislosti hovoii také o symbolickych jazycich, které
urcuji spolecenskou praxi identifikace a diferenciace. Tyto jazyky jsou soucdsti
spolecenského (ne)uspotidani, které socidlné magickym zpisobem ritudlné
(re)institucionalizuji (Bourdieu 1982).

Prace a koncepty z Bachtinova okruhu zachdzeji jesté dile a umoznuji pojimat
jazyky nejen jako projev rozdilnych sociokulturnich pozic, nybrz také jako vyraz
individudlni jedine¢nosti. Dle Bachtina (Bakhtin 1981) je kazda jazykova situace
heteroglosickd, tj. utvafena celou fadou jazykd ¢ diskurzi, jez vSechny reflektuji
urcitou vice ¢i méné konsolidovanou socidlni pozici. Bachtin mluvi o ,vnitfni
diferenciaci kazdého ndrodniho jazyka na socidlni dialekty, skupinové argoty,
profesni Zargony, jazyky jednotlivych Zanra, generaci a véku, jazyky autorit,
vielijakych krouzku a efemérnich méd, jazyky socialné-politicky aktualizovanych
dnd, a dokonce i hodin (kazdy den ma svoje heslo, mé svij slovnik, své aktualni
akcenty)“ (Bakhtin 1981 [1975]: 263, Bachtin 1980: 43).

Veskeré tyto variety, registry a (kazdodenni) diskurzy, které pfesahuji rimec
toho, co je povazovino za nirodni jazyk (Blommaert 2009), reprezentuji urcité
nazirdni svéta, které je relevantni v ur¢itém ase na ur¢itém misté. Reprezentuji tedy
specifickd sociokulturni stanoviska ¢i pozice, z nichz lidé zazivaji a spoluutvireji

78 | Romano dzaniben 2 | 2024



socidlni i materidlni svét. V polyfonii s timto svétem (Bakhtin 1981 [1975], Peirce
1992a [1894], Peirce 1992b [1906-1908], Barrett-Fox 2016) lidé poznévaji
a (re)produkuji vyznam i sviij vlastni jazyk &i hlas, pficemz sahaji ke svym ziskanym
repertodrim (Busch 2016) ¢ k vzdjemné propojenym historickym diskurziim
(Wodak 2009).

Tento velky dialog mezi individudlnimi a interagujicimi Alasy neobsahuje
pouze pifimou interakci, ale i zprostfedkovanou komunikaci, napf. pfes ,knihu,
tedy slovni vyjddieni zprostiedkované tiskem® (Volosinov 1973: 95, zvyraznéni
puvodni). Pfima i nepfimd komunikace pak vytvifi tento Siroce pojaty dialog
& spor (viz napf. Schiffrin 1984; Hoffmannovd, Millerovd 1999: 55; Kref3
2010; viz téz Gruber 1996). Soudisti tohoto dialogu je vSak také ,vnitfni fec,
nebot ,,s pomoci slov myslime, citime a touzime“ (Volosinov 1976: 21). Védomi
kazdého ¢loveka je ovlivitovano celou fadou vzdjemné dialogizujicich a vzdjemné
si odporujicich hlast ¢ jazyku, které ve vzdjemné souhfe tvofi zcela zvldstni
strukturu. Tyto spletité struktury odrazeji historii sociobiografickych zkusenosti
jednotlivet pohybujicich se v riiznych socidlnich polich, jez obsahuji rizné pozice.
Jednotlivci v téchto pozicich nachdzeji sami sebe, védomé tyto pozice zaujimaji,
piipadné jsou do nich vsazovini (Hanks 2006: 125; viz téz Heller, Pietikiinen,
Pujolar 2018; Busch 2016); kazdy jednotlivec ztélesiiuje celou fadu riznych
(mocenskych) pozic a jazykq, které se v prubéhu ¢asu mohou dynamicky vyvijet.
Timto zptisobem pro stavajici Gcel chdpu sociokulturni poziceiideu pozice vétsinové
i mensinove.

Jak se ovéem vyse diskutované ideje vztahuji k afektu a emocim? Jak jiz
bylo zminéno, diskurzy formuji kognici lidi. Diskurz a (socidlni) kognice jsou
vzdy protkdny afektivnim systémem jakéhosi pozitivné-negativniho kontinua,
pficemz dialog mezi témito komponentami dsti ve vice ¢i méné strukturovanou
emociondlni zkusenost, v urity druh habitu, jenz fidi prozivini i jedndni, aniz
by je determinoval (von Scheve 2009; viz téz Wetherell 2013). Toto plati i tam,
kde bychom to nejméné ocekévali, tedy i pfi psani odbornych textd (Jahr 2000).
Zpusoby citéni jsou ukotveny v déjinném a diskurzivnim kontextu (Schwarz-
Friesel 2013) a texty jsou vytvdfeny v emociondlnim vztahu ke svétu, jejz
hodnotime (Slaby, von Scheve 2019; viz téz Fiehler 1990). Slova jako nendvist,
strach nebo hnus tak neodkazuji na univerzalni zdkladni emoce (napf. Ekman
1993), nybrz na kulturni konstrukty, s nimiz své vnimani formulujeme do slov
(Wierzbicka 2009; Goodwin, Cekaite, Goodwin 2012). Emoce znamenaji, Ze
dialogicko-afektivni vzory nds nevyhnutelné formuji a vedou k urcité vzorcové
(evaluativni) praxi; dialog je vzdy protkdn (sociokulturnimi) kognicemi a afekty,
historii a zkusenostmi.

Jak lze ovéem dialogicko-afektivni proZivini a jedndni uchopit analyticky?
Adaptace konceptu zaujiméni stanovisek (stancetaking; viz téz Jaworski, Thurlow

2009; Spitzmiiller, Flubacher, Bendl 2017), jehoz autorem je Du Bois (2007),
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umoziiuje propojit afektivni, deliberativni a emociondlné-ideologické roviny. Du
Bois (2007) fika: ,postoj je vefejny akt socidlniho aktéra, ktery se uskutecriuje
dialogicky prostfednictvim zjevnych komunika¢nich prostfedku, kdy soucasné
hodnoti objekty, situuje subjekty (sebe i ostatni) a sblizuje se s ostatnimi
subjekty s ohledem na jakoukoli vyznamnou dimenzi sociokulturniho
pole“ (Du Bois 2007: 163). Kazdé zaujimdni postoje tudiz obsahuje evaluaci
objektu (véetné abstraktnich myslenek), akt nalezeni vlastni i cizi pozice a akt
prizpiisobeni, resp. odchyleni se od druhych vzhledem k sociodiskurzivné
relevantnimu tématu. Ucastnici diskurzu tedy vyjadfuji své proZivani svéta,
pficemz k nému zaujimaji urcitd stanoviska (szances). Soucasné pfitom indikuji
(Garfinkel 1967: 10-11, Gumperz 1999) své internalizované kategorie, jazyky/
diskurzy a evaluativni pozice. Prostfednictvim emocionilnich aktd, tedy
dialogicko-afektivniho zaujimdni stanovisek, nalézaji pozici svou i druhych
(Davies, Harré 1990; Bamberg, Georgakopoulou 2008) vzhledem k relevantnimu

tématu v ramci sociokulturnich i materialnich kontexti, ¢asu a prostoru.

Souhrnné tedy diskurz definuji takto:

* dialogicko-afektivni sémiotickd praxe, pfi niZ Gcastnici diskurzu, ktefi
maji osvojen urdity (jazykovy, resp. diskurzivni) habitus a osobni jazykovy
¢i diskurzivni repertodr, zaujimaji dialogicko-afektivni stanoviska, jez se
vztahuji k prozivanému svétu;

*  protkand biografickymi a historickymi zkusenostmij;

*  obsahujici rizné hlasy, jazyky, evaluativni pozice a ideologie;

*  vztahujici se k tématu ¢i udalost;

 ukotvend a vyristajici ze specifickych sociokulturné charakterizovanych
poli, materie, ¢asu a prostoru.

2 Dialogicko-afektivni souvislosti v ¢asoprostoru ,narodniho“ statu

i

2.1 Hlas Liany Janackové krici rasisticka slova do celé zemé

Liana Janackovd jakozto starostka ostravského méstského obvodu Mariinské
Hory a Hulvaky iniciovala v roce 1998 novou bytovou politiku, jejiz soucdsti bylo
prestéhovat, respektive segregovat mimo centrum méstského obvodu obyvatele
a obyvatelky, ktefi byli pfevdzné identifikovatelni jako Romové. Nékterym
romskym obyvatelim a obyvatelkim starostka nabidla letenku do Kanady,
pokud by byli ochotni za ni opustit svij byt (Téth 2010), jiné pfestéhovala do
okrajovych lokalit, napfiklad do byvalé hornické osady Bediiska. Implementace
této bytové politiky vedla velmi rychle ke vzniku konfliktli mezi starousedliky,
starousedlicemi a novymi ndjemniky a nijemnicemi. Starousedlici si opakované
starostce stézovali. Z jejiho polovefejného setkdni s obyvateli a obyvatelkami se
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v Cervenci 2007 dostala na vefejnost nahravka. Na zvukovém zdznamu byl slyset
hlas starostky, ktera vyslovovala oteviené anticikanistickd vyjadfeni zaméfend na
romské obyvatele a obyvatelky. Internetovy zpravodajsky portal Aktudlné.cz patfil
k prvnim médiim, kterd o tomto pfipadu informovala.” V online ¢lanku uvefejnil
tento portdl 10. Cervence 2007 nasledujici textovy pfepis vyroki Liany Janackové:

Priklad €. 1: Aktudlné.cz, 10. Cervence 2007

01 O ciginy se bohuzel starat musim. Kdyby to tehdy s témi letenkami vyslo,
oni by se

02 oni by se domnozili zase. Takze jste diskriminovani, vsichni jsme
diskriminovani, ja s vimi

03 naprosto souhlasim. Ale bohuzel je to tak. A musim se snazit, abych vis
nékam vystéhovala.

04 Nesouhlasim s jakoukoli integraci, bohuzel jsem rasistka, nesouhlasim
s integraci cigdnd,

05 aby plosné byli po obvodu. Bohuzel, vybrali jsme Bedfisku, takze tam
budou.

06 S vysokym plotem, s elektrikou, mné je to jedno, ja to klidné budu kicet
do celého svéta.

Citovany hlas L. Janidckové obsahuje stopy minulych diskurzi, tedy interdiskurzivni
resp. dialogicko-afektivni souvislosti, jez odkazuji zarovenl jak do pfitomnosti,
tak i do minulosti. Dialogicko-afektivni postoj, ktery pfi tom zaujimd, je postoj
autoritdfsko-paternalisticky, jenz je pro ni typicky (viz vyse). Ndpadné je jeji
pouzivani stigmatizujictho exonyma ,cigani®, jez indikuje vice nez 500 let starou
moderni i antimoderni (diskurzivni) historii. V této souvislosti romské obyvatele
aobyvatelky evaluuje jako ,se zase domnozujici“ (fidek 2),a vyvoldvd tak strachem
a nendvisti naplnénou pfedstavu o Romech jakozto ,nekontrolovatelnych®
a ,pudovych kreaturich, coz bylo typické pro nacistické diskurzy (Bogdal
2011: 307-337). Ve stejném duchu prohlasuje, Ze nechce, aby romsti obyvatelé
a obyvatelky bydleli , plosné po obvodu“ (fddek 5).

Zaroven vsak Janackova indikuje jazyk péce, k niz ma ale ambivalentni vztah:
nejen Zze sviij verbalni pfislib o tom, Ze se o romské obyvatelstvo musi ,starat”
(fadek 1), zmirfiuje tim, Ze nad tim vyjadfuje své politovini, nybrz dokonce
pozdéji v textu své vyjadieni neguje, kdyz oznamuje, Ze je ji vlastné jedno, v jakych
podminkach romské obyvatelstvo zije (fadek 6). Navic se nijak netaji tim, Ze je
proti jakékoli formé inkluze (fidek 4). Slovo ,starat” je tedy asociovano s jazykem,

7 Aktudlné.cz 10.7.2007, Antos, ]., Jsem rasistka, zni z pasky vyrok sendtorky Janickové. Dostupné z:
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/jsem-rasistka-zni-z-pasky-vyrok-senatorky-janackove/r~i:article:464706/
[cit. 27.9.2020].
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s nimz je Jandckovd v rozporu. Toto slovo muZeme Cist v kontextu byvalé
komunistické politiky asimilace, jeZ vedla diskurz paternalistické péce o takzvané
»oblany cikdnského piavodu®. Na druhé strané by se jeji hodnoceni pécée mohlo
vztahovat i k politice EU a s ni spojenym pozadavkim. Dle této druhé interpretace
Janackova poukazuje na externi silu nebo na mistni politickou elitu, kterd od ni
pozaduje, aby romské obyvatele a obyvatelky zahrnovala do spole¢nosti. Politicka
se v8ak jiz rozhodla celou ¢tvrt Bedfiska vyloucit, a to klidné i pomoci vysokého
elektrického plotu (¥ddek 6).

Zajimavé je, Ze ji jeji ¢iny nebrinily v tom, aby se spolcila s obyvateli
a obyvatelkami z fad starousedliki a ,souhlasila“ s nimi. V fiadku 2 tak pouziva
kolektivni ,my“, kdyz tvrdi: ,jste diskriminovani, v§ichni jsme diskriminovani®.
Toto ,my“, které rasistickym zpasobem vylucuje aporoi, indikuje predstavu
etnického Ceského ndroda. Politicka poté provede zdménu obéti a pachatele,
aby stézujici si ndjemniky ¢i ndjemnice ziskala na svou stranu. Za tim tGcelem
strategicky vyuzivd stigmatizujici exonymum a z romskych obyvatel a obyvatelek
déld obétni berinky (Reisigl, Wodak 2001: 12, 74). Ahmed (2014: 42-44)
tento proces reinterpretace popisuje jako zpusob fungovani nendvisti: Nendvist
konstruuje objekty jako prostfedky obrany proti Gjmé, kterou milovanému
spolecenstvi ¢i pofddku cini jakysi imagindrni ,Jiny“. Rasistické diskurzy pak
nendvist a ldsku proplétaji zpusobem, ktery umoznuje imaginirni ,my“ popouzet
proti imagindrnimu ,Jini“. Onémi ,Jinymi“ jsou v daném pfipadé Romové
a Rombky, resp. aporoi.

Vzhledem k zivaznosti slov Liany Jandckové nds sotva mize udivit, Ze
se stala tématem vefejnych diskusi a Ze razni aktéfi obcanské spole¢nosti na
politi¢ku podali trestni oznidmeni. Verfejné debaty o jejich slovech probihaly
na celostitni ¢i celondrodni urovni, jelikoz Janickovd v té dobé byla nejen
starostkou méstského obvodu, ale také ¢lenkou Sendtu Parlamentu CR. Kromé
toho byla mistopfedsedkyni Vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava
a petice. Zvefejnéni zvukového zdznamu sendtorku donutilo k tomu, aby svd
slova vysvétlila ¢i obhdjila. Vefejnd debata ji vSak paradoxné umoznila i to, aby
svd slova pronesend v polovefejném prostoru doslova vykficela do celé zemé
a — jak bych chtéla nasledné ukazat — aby ideu niroda prezentovala a vymezila
jako neromskou.

2.2 Senatorka vysvétluje sva rasisticka vyjadreni

Scott a Lyman (1968) fikaji, ze vysvétleni (accounts) plni rozhodujici funkci
pro zachovini spolecenského fadu, protoze jsou prostiedkem k hodnoceni
a posuzovani necekanych spolecenskych projevii a ke znovunastoleni
& zpochybnéni spolecenského smyslu urcitého  sociokulturniho — prostiedi:
»Vysvétleni je jazykovym prostfedkem pouzivanym, kdyZz se urcitd Cinnost
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podrobuje hodnoticimu zkoumdni“ (46). Autofi dile rozliSuji mezi pojmy
ospravedInéni (justification) a vymluvy (excuses).

Ospravedlnéni jsou typy vysvétleni, v nichz clovék pfijimd odpovédnost
za dany ¢in, ale popird pejorativni charakter, ktery mu je pfisuzovany [...]
Vymluvy jsou vypovédi, v nichz ¢lovék pfipousti, Ze dany ¢in je Spatny,
nespravny nebo nevhodny, ale popird svou plnou odpovédnost za néj.

(Scott, Lyman 1968: 47)

Vysvétleni mohou byt ¢inéna verbdlni &i textovou formou, a jak diskutuje
Chovanec (2020: 66) ve svém piispévku ke stejné diskurzivni uddlosti, rozhovory
ve zpravodajskych médiich — zejména rozhovory tematizujici odpovédnost
(accountability-interview) — ptedstavuji moznost revidovat normativni zéklady
politického chovéni. Nasledujici vynatek z rozhovoru, ktery vysel 6. srpna
2007 v magazinu Tyden,® ilustruje, jak se Janickovd obhajovala a vymlouvala
z odpovédnosti.

Priklad ¢. 2: Tyden, 6. srpna 2007

01 Int. Nemyslite, Ze jste i tak prekrocila hranice,

02 za které demokraticky politik nesmi?

03 Janid¢. Bylo to hloupé. Politik by se tak nemél vyjadfovat a mél by dbat
na formu.

04 Pomineme-li ale nevhodnou formu, za obsahem si stojim dodnes.

05 Na mou podporu se ted seslo pét set e-maila.

06 Ctu je se smigenymi pocity. Za podporu jsem vdéend, ale vadi mi,

07 Ze tu po sedmndcti letech takové problémy vibec mame. Je
otdzka, k ¢emu mi ta

08 podpora bude, az pfijdou kroky, které po trestnim ozndmeni
obvykle nésleduji.

09 Muze se stit, Ze se z Janackové stane precedens; politik uz se

nebude smét
10 oteviené vyjadfit. Dile si budeme hrat na pokrytce.

Sendtorka zaujima obrannou pozici, respektive defenzivni dialogicko-afektivni
stanovisko. Vysvétluje své chovani tak, Ze ¢ini rozdil mezi formou a obsahem
svych vyjadfeni (fadek 3 a 4). Toto rozdéleni ji umoziiuje na jedné strané potvrdit
platnou politickou komunikaéni normu —,dbét na formu® (fidek 3) — a na druhé
strané ospravedlnit své jazykové jedndni; omlouva se sice za formu feceného,
av§ak soucasné sva slova ospravedlnuje, kdyz jejich referen¢ni obsah oddéluje od

8 Tyden 6. 8.2007, Menschik, T., Vim pfesné, co na lidi zabira, str. 32.
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vyjadfovaciho stylu, coz ji umoznuje si i nadile ,[stdt] za obsahem® svych slov
(fadek 4).

V dalsim kroku si pak k podpofe svého dialogicko-afektivniho stanoviska
piibird argumentum ad populum, s nimz spojuje ciselny topos (Reisigl, Wodak
2001: 79). Obdrzela — jak fikd v fadku 5 — ,pét set [podporujicich] e-maila“
od obcant a obc¢anek, coz sugeruje legitimitu jejtho chovani. V fidcich 4 az 5
svou populistickou argumentaci vyuzivajici jazyk péce jesté dale prohlubuje tim,
ze se vyjadiuje ke svému ¢tenafskému prozitku: Ony e-maily — jak fikd — Cetla se
»smiSenymi pocity“a,vadiji“, Ze po ,sedmndcti letech“ (od konce komunistického
rezimu) i nadale existuji ,takové problémy*“ (fadky 5-6). V fadcich 7 az 8 vyjadiuje
starost ¢i obavu z toho, Ze tyto problémy nebude moci fesit, protoze politici
a politic¢ky jako ona se jiz nebudou smét ,,oteviené vyjadit (fidek 10). Nasledné
se Jandckova odvolavd na loajality (appeal to loyalities), aby své slova a své &iny
obhdjila, pficemz ,tvrdi, Ze [jeji] jedndni bylo pfipustné nebo dokonce spravné,
protoze slouzilo zdjmu dalsich, kterym vdéci za nezlomnou oddanost nebo
néklonnost” (Scott, Lyman 1968: 51). Jak jiz bylo objasnéno, Jandckové apeluje na
loajalitu vidi etnicky definovanému politickému spolecenstvi.

Janackové defenzivné-nacionalistické stanovisko, tj. zpisob, jakym péci
a lasku k etnicko-ndrodnimu spolecenstvi prolind s populismem, se projevuje
i na fadku 8. Tam se dostivd do rozporu se svym piedchozim vyjadfenim, kdyz
naznacuje, Ze politici a politi¢ky, ktefi cti platné komunikaéni normy, si ,[hraji]
na pokrytce® (fidek 10), tedy lzou a podvadéji. Sloveso ,hrat navic implikuje,
Ze vlastné ,pravdu® znaji, ale pfesto 1zZou ddl. Jandckovi tak dal$im politickym
aktériim, ktefi o realité socidlni situace romského obyvatelstva nemluvi viibec
nebo mluvi jinak, populisticky pfisuzuje pozici lhdfa a lhdfek, zradca a zradkyn.

2.3 Reakce a odpovéd Jarmily Balazové

Dosud jsem poukazovala na to, jak Janickovd vefejnou pozornost, jez ji
byla vénovina, vyuzila k tomu, aby se obhdjila a aby legitimizovala své
(diskurzivni) jedndni. V dalsi ¢asti bych se rdda zamyslela nad tim, jaké dopady
mohly mit sendtor¢iny rasistické vyroky na lidi, ktefi se identifikuji nebo jsou
identifikovatelni jako Romové. 21. srpna 2007 na slova Janickové zareagovala
a odpovédéla novinitka a Romka Jarmila BalaZovd v Gvodniku dvojjazy¢ného
Casopisu Romano wvodi.’ Uvodnik v Cesting seznamuje Ctendfe a Ctendrky
Casopisu s obsahem daného ¢isla, pfedevsim vSak pfedstavuje velmi osobni
odpovéd na vySe popsanou (diskurzivni) udilost. Proto je text sepsin ve
velmi osobnim stylu a s pomoci Zivych obrazi odrizejicich ¢i reflektujicich
dialogicko-afektivni prozitek ¢eské Romky a novindiky.

9 Romano vodi 21. 8. 2007, Baldzova, J., Mili ¢tenéfi, str. 1.
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Priklad ¢. 3: Romano wvodi, 21. srpna 2007

01 Informace o zdznamu, na némz starostka a dnes i sendtorka Liana

02 Janackova hovoii na setkni s obéany o Romech tak désivé, az vim opravdu
béha

03 mriz po zddech, mé zastihla na dovolené ve slunném, pohostinném Recku.

04 Pokousela jsem se nachytat jesté vice bronzu, nez mi pfiroda nadélila, kdyz
mi pipl mobil.

05 Kolegova SMS zprava mé informovala o déni v zemi tfi hodiny vzdédlené.

06 Ostnaty drat,za nimz dodnes vidim stovkylidi tryznénych vkoncentra¢nich
taborech,

07 a dynamit nalézajici své uplatnéni pfi hraznych akcich mi na chvili

08 zkazily naladu, jejich ostrost a zdpach se mi zabodavaly do téla a nozder
opravdu dost

09 vérohodng, a tak jsem radéji dalsi zpravy jiz dostat nechtéla.

V tomto uryvku Baldzova popisuje, jak se po vyslechnuti hlasu Janic¢kové zménil
jeji niterny stav. Vielé prostfedi, v némz se pravé citila jisté a bezpecné, se ji ,na
chvili (fddek 7) ukézalo v nejistém a Zivot ohrozujicim svétle: Janackové hlas
ji »zastihl“ na dovolené ve ,slunném® a ,pohostinném® Recku, kde se ve své
kuzi citila dobfe — snazila se totiZ ,nachytat jesté vice bronzu® (fidky 3 az 4).
Hlas senatorky a starostky a to, jak hovoii o romskych obcanech a obcankdch,
ji ,deés[i], az ji ,béhd mriz po zddech® (fddky 2—4) a probouzi prenesené
vzpominky na holokaust Romu a Sintd (fddky 6 az 8): Janickové slova v ni
evokuji mentalni obrazy jako ,ostnaty drit, za nimz byly tryznény stovky lidi
v ,koncentralnich tdborech® a ,hrizn[é]“ uddlosti s tim souvisejici; ,ostr[4]
slova prolnutd ,zdpach[em]“ se ji ,zaboddvala do téla a nozder“. Hnus a hriza se
propojily s Zivot ohrozujici udalosti.

V reakci na tento prozitek pocitila, Ze se z této komunikace chce vymanit;
,radéji dalsi zpravy jiz dostat nechtéla“ (fidek 9), nebot, jak pise Ahmed, ,nendvist
rozkladd svét druhého skrze bolest” (2014: 58). Vypravéjici hlas tedy vyjadiuje, jak
se — na chvili — pfenesla z bezpe¢né pfitomnosti do Zivotu nebezpe¢né minulosti.
Romové a Romky, tedy clenové a ¢lenky sociokulturni skupiny lidi, s niz se
novindrka identifikuje, byli v onom minulém obdobi vyvrazdovini. Ji samotnou
tento dialogicko-afektivni prozitek pfinutil na chvili opustit vefejny prostor,
tj. defenzivni nacionalismus Liany Janackové zpisobil, Ze jeji politicky hlas na
moment onémél.

Onéméla nejen kvili hlasu Janackové, nybrz predevsim kvili mléeni ostatnich
politiku a politicek, s nimiz se identifikuje:
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Priklad ¢. 4: Romano wvodi, 21. srpna 2007
01 To, Ze se takhle vyjadfuje Liana Janickovd, mé nepiekvapuje, [...]
02 M¢ nesmirné rozesmutnéli ti ostatni. Jak to, Ze tolik politika,
03 dle mého minéni slusnych, mlc¢elo? Jak to, Ze sendtni vybor pro lidska
prava
04 pani Janidckovou strpi ve svych fadich, jak to, Ze ostatni jsou ochotni
05 piistoupit na prapodivny argument a kompromis tvrdici, Ze ona i Nepras,
06 predtim Cunek, jen a jen ukazuji na to, co neni v poradku?

V tomto dryvku autorsky hlas vyjadfuje pocity, které v Baldzové vyvolalo ml¢eni
ostatnich politiki k anticikanistickym politickym diskurziim. Jak naznacuje
anaforické Fazeni otdzek (,jak to...?“), vyvoldvd v ni mlceni ,tolika politika“
(fadek 2) nepochopeni a pocit nejistoty. Jeji hodnoceni téchto politickych
aktéru jako ,slusnych® (fddek 3) navic poukazuje na to, Ze citi s touto skupinou
politickych aktéra soundlezitost, procez ji jejich mlceni ,nesmirné rozesmutnilo®
(fadek 2). Jak ukazuji v Sirsich souvislostech (viz Ulrich 2024), indikuje slovo
yslusny“ v daném kontextu diskurz modernity, a tudiz ob¢anské usporaddni.
Nakonec toto obcanské uspofdddni — respektive vérnost ostatnich politika
staitoob¢anskym principim —a s nim existence ,,vlasti“ ¢i domova pro romské ob¢any
a ob¢anky, jsou tim, co BaldZzova zpochybnuje, kdyz ztrici piidu pod nohama.

Na svou nejistotu vsak BaldZzovd odpovidd tim, Ze vyzdvihuje své hodnoty
a zurnalistickou préci.

Priklad ¢. 5: Romano vodi, 21. srpna 2007
01 Kolegové odvedli vynikajici préci, kdyZ po obdrzeni zdznamu vse
02 zverejnili, dokazali diky médiim upfit na pani starostku kuzel svétla,
03 o ktery pravé v té chvili a v téchto souvislostech asi nestdla, dovedli vse az k
04 trestnimu ozndmeni a ted uZ je na miskdch spravedlnosti, kam se
previhnou.
05 Pravda, ¢lovék uz si neni jisty ani spravedlnosti v pravy okamzik,
06 ale co jiného zbyvd nez doufat a maximalné odkryvat dalsi a dalsi stranky
07 pozadi kauz, které stoji za Lianou Janickovou a dal$imi.

Hlas novindiky v textu se ztotoziiuje s hlasem jejich kolegi a kolegyn, které chvali
za jejich ,vynikajici praci“ (fadek 1). Ze své pozice novinaiky zduraziiuje, jak je
dilezité ,,odkryvat® pozadi pfipadu, které stoji za Janic¢kovou a dal$imi politiky
a politickami pouzivajicimi anticikanistickou rétoriku (¥adek 6). Svou nejistotu
a nedavéru ve vztahu k ob¢anskému uspotadani vsak vyjadtuje i zde, kdyz pise, ze
ob¢ané a obcanky ,si ne[jsou] jisti ani spravedlnosti v pravy okamzik“. Pfesto
v§ak sviij oblansky postoj protkiva jazykem nadéje, kdyz piSe, Ze muze jediné
odkryvat dalsi déni a ,doufat®, Ze jeji prace novindiky pfinese zménu k lepsimu
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(fadek 5-6). Jeji vyjadfeni navic indikuje viru v §ir$i hodnotovy systém, podle néjz
spravedlnost vzdy nastane — i kdyz to bude pozdéji.

Paradoxné v§ak potieba obrany staitoobc¢anského jazyka a hodnot (Blommaert
2009,2015) vede na okamzik k umléeni produkee pozitivniho romského diskurzu.

Priklad ¢. 6: Romano vodi, 21. srpna 2007

01 Tohle dvojcislo mélo mit pivodné naprosto jinou obalku, zdsadni materidly
se mély tykat

02 skolstvi a na titulu se méli usmivat skolaci, student a budouci pracovni sila
téhle zemé.

03 Jandckové slova o ostnatém drité nds vyprovokovala ke zméné. Ke zméné
obilky,

04 ke zméné nékolika ¢linkd a komentaft. Adam Pospisil se vypravil do
Bedrisky,

05 kterd pani senatorku tak popuzuje. Zjistil zajimavé informace, zdaleka tam
nezije tolik neplatici,

06 kolik se jich ¢eské vefejnosti snazi pani starostka predhazovat. Zdaleka ne
vsichni tam délaji a

07 chtéji délat jen ,bordel®.

V tomto dryvku vypravéjici hlas informuje o tom, Ze Casopis Romano vodi byl
kvili vnéjsim okolnostem nucen zménit dosavadni zpisob komunikace se svym
Ctendfstvem. Rasistickd vyjadfeni Liany Janackové ,vyprovokovala“ (fidek 3)
asopis k tomu, aby zménil pivodné plinovany obsah daného ¢isla: Pivodné
mélo informovat o pozitivnich ndrodnich vydobytcich a o ,budouci pracovni sile
téhle zemé&“ (fadek 2); texty a fotografie mély ve ¢tendfich a ¢tendfkdch probouzet
nadéji a umoznit jim, aby se s pfedklidanym obsahem identifikovali. Namisto
prezentovani pozitivni romské identity byli spolupracovnici a spolupracovnice
¢asopisu nuceni se branit proti rasistickym urdzkam a defenzivné-nacionalistické
nendvisti (fadky 5 az 7), a vymezovat se tak proti sile hlasu Liany Janickové
a socidlniho vylouceni.

3 Diskuse a zavéry: Jak odpovédét na ztratu
politického hlasu a domova?

Tento text tematizuje (diskurzivni) udalost, jez nastala ve vétsinové Ceskojazy¢ném
vefejném prostoru. Jednd se o zvefejnéni nahrivky z polovefejného setkani
obyvatelstva ostravského méstského obvodu Maridnské Hory a Hulviky s jeho
starostkou Lianou Jani¢kovou v srpnu roku 2007. Obcané Bedrisky si starostce
stéZovali na jeji segregacni bytovou politiku. Protoze nahravka obsahovala explicitné
rasistické vyroky tehdejsi sendtorky, stala se jeji slova medidlnim tématem na
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celostatni urovni. Centrdlni misto v mém textu zaujimd otdzka, jak mize v soucasném
dialogicko-afektivnim ¢asoprostoru znovu ozit problematické (diskurzivni) dédictvi
a jak takovou udalost mohou prozivat pfislusnici mensin. Pro hleddni odpovédi
na tyto otizky vychizim z kvalitativni analyzy dvou texti: rozhovor s Ceskou
neromskou starostkou a sendtorkou Lianou Janackovou, ktery vysel 6. srpna 2007
ve zpravodajském tydeniku 7%den, a o tvodnik z pera ¢eské novindiky a Romky
Jarmily Baldzové vydany 21. srpna 2007 ve dvojjazy¢ném magazinu Romano vodi.

Svou analyzu jsem vsadila do pole takzvaného ,narodniho® stitu, ktery jsem
analogicky s Bachtinovym (1981) chronotopem cesty pojala jako Casoprostor:
V tomto setkdvacim prostoru v pribéhu ¢asu nevyhnutelné vstupuji do dialogu
se svym okolim lidé s nejrozdilnéjsimi Zivotnimi cestami, ktefi se identifikuji ¢i
jsou identifikovani s riznymi socidlnimi kategoriemi. Dialog znamend pfimou
interakci mezi lidmi, hlasy & sebou samymi (Volosinov 1973). Toto misto je
zdrovenl matérii, jez je utvdfena Casem a existujicimi predstavami a piibéhy
(Markus, Cameron 2002; Agha 2007; Blommaert 2015; Thurlow 2019).
V dialogu lidé pfijimaji ¢i zaujimaji dialogicko-afektivni stanoviska, jez indikuji
zité diskurzy a jazyky (Peirce 1992; Slaby, von Scheve 2019). A tato komunikace
ukazuje, jak to popsal Benjamin (1991: 697-698) a jak je zminéno na zacitku
textu, Ze nevyfesené utrpeni nelze jen tak odklidit z cesty, nebot po sobé zanechd
trosky a stopy, které nevyhnutelné spoluutvireji budoucnost.

Jak moje analyza rasistickych vyroki L. Jandckové ukézala, tyto odkazovaly
na anticikanisticky diskurz a jazyk, jez byly typické pro nacisty (Bogdal 2011:
307-337). Janackovd zaujala svijj typicky autoritdfsko-paternalisticky dialogicko-
afektivni postoj (Ulrich 2024); nenévist zaroveri protkala jazykem péce, k niz se ale
stavéla ambivalentné. Tyto prvky péce na jedné strané interpretuji v kontextu minulé
komunistické politiky asimilace, na druhé strané se mohou vztahovat k politice EU
a s ni spojenym pozadavkim. V tomto druhém smyslu slova Janickové poukazovala
na externi silu nebo mistni politickou elitu, kterd od ni o¢ekavd, ze romské obyvatele
a obyvatelky zacleni do spolecnosti, tj. tato politickd elita podle tehdy jiz béznych
politickych predstav pozadovala ,socidlni inkluzi“. Politicka jiz dfive rozhodla, Ze
mistni ¢tvrt Bedfiska se jako celek stane ¢tvrti vyloucenou. To ji ovéem nebranilo
v tom, aby vidi starousedlikiim a starousedlicim proklamovala laskyplné a udajné
ohrozené ,my*“, jez rasistickym zptisobem vylucuje romské obyvatelstvo a aporoi,
tedy lidi, ktefi zddnlivé nemaji spole¢nosti co dit (Cortina Orts 2022: xi).

V' duasledku zvefejnéni téchto vyroka byla sendtorka vyzvina, aby své
(komunikativni) jednani vefejné vysvétlila, a tim znovunastolila platny pofadek.
V této souvislosti argumentuji, Ze politicka nejen Ze se neobhdjila, nybrz misto
toho vyuzila pozornost vefejnosti k tomu, aby ideu niroda charakterizovala jako
neromskou. Za tim uc¢elem zaujala defenzivné-nacionalistické stanovisko, tj. jazyk
péce a lasky k ohrozenému etnicko-nirodnimu spolecenstvi protkala jazykem
nendvisti viici Romim a Romkdm ¢ aporoi. Jeji populismus navic vyjadfoval

88 | Romano dZaniben 2 | 2024



pohrdéni stitoob¢anskym uspofddinim, jenz podle ni ten jeji ndrod obelhalo
¢ zradilo. Timto zpusobem sendtorka dodavd stitoobfanskému pojeti ndroda
etnonacionalisticky ramec. Populismus nabyvd moci tak, Ze spole¢nost rozdéli
na nesmifitelné entity (Kubdt, Mejstiik, Kocian 2016). Hlas senatorky rozdélil
spolecnost na tfi dily, jezZ prezentoval jako nesmifitelné: prvni je etnicko-cesky,
druhy statoobc¢ansky a tieti jsou Romové a Romky ¢i aporoi. Vyvolala tim starou
zndmou dialogicko-afektivni dynamiku. V této souvislosti by jisté bylo zajimavé
blize prozkoumat tyto dynamiky celkové i z kvantitativniho pohledu.

Ve své druhé &isti se text soustfedil na reakci a odpovéd romské novindiky
Jarmily BalaZzové na vyroky Liany Janickové. Balazové prozivini anticikanistického
hlasu sendtorky lze interpretovat jako pocit negace sebe samé, jez se uskuteciiuje uvnitt
probuzeného nacistického dialogicko-afektivniho ¢asoprostoru; na kratkou chvili
onéméla nejen jako Romka, ale také jako obc¢anka politického spolecenstvi, s nimz se
identifikuje. Toto umléeni se vyjevilo v jazyce nejistoty a nedivéry vici neochvéjnosti
idedlu stitoobcanského uspofadani. Tento jazyk nejistoty a nedivéry pak ale Balazova
protkava kritickym odporem a nadéji, nebot ze své pozice novindiky miize nadile
odkryvat vefejné déni a doufat ve zménu. Tato skutecnost vak nic nezménila na tom,
ze Casopis Romano vodi musel na okamzik upustit od vytvafeni pozitivniho hlasu
Romii a Romek, jenz ¢tendfe a Ctendiky zve, aby se s nim identifikovali. V' tomto
duchu jsem Baldzové prozivani (diskurzivniho) konfliktu interpretovala jako vyraz
ztrity statoobcanského jazyka a domova. Tato ztrita se projevila ve formé neduivéry.

Dale se nabizi otdzka, nakolik je konstrukt ndrodniho stitu schopen zahrnout
,menginy* (hlas/hlasy mensin), které Ziji na dzemi jim kontrolovaném, nebot,
jak se ukdzalo, nacionalismus a anticikanismus (v nejriiznéjsich podobach) jsou
vzdjemné tésné prolnuty. Anticikanismus Janidckové umoznil upevnit etnicky
definovanou ndrodni identitu, a to na tkor stitoob&anského pojeti ideje ndroda, jez
umoziiuje vytvofeni pozitivniho romského diskurzu. Neni tedy nijak pfekvapivé,
ze novindrka BaldZova se ve svém osobnim liceni toho, jak se citi jako Romka, kdyz
je vystavend rasistickému diskurzu, dovoldvala stitoobc¢anského jazyka. V této
souvislosti se jasné ukazalo, Ze (diskurzivni) praktiky Liany Janac¢kové zpochybuji
spole¢né souziti mezi ob¢any a ob¢ankami jedné zemé, to jest divéru mezi lidmi,
ktefi maji ve vefejném prostoru a v socidlni hierarchii rizné postaveni a ktefi se
citi byt pfislusniky raznych identit. Tim zcela zpochybnuji velmi riznorodé, ale
spole¢né obcanské usporadini a sdileny domov. Pfesto se Janickové nikdy pied
soudem nemusela zodpovidat z trestného ¢inu hanobeni niroda podle paragrafu
355 ¢&i podnécovini k nendvisti podle paragrafu 356 ceského trestniho zakoniku,
protoze vétsina ¢lenti Sendtu ji tehdy (v dubnu 2008) k trestnimu stihdni odmitla
vydat."” Neboli — jak pise BaldZova — mnoho politiki a politicek mléi.

10 Denik.cz 24. 4. 2008, Perknerovd, K., Anketa: Senat Janickovou nevydal. Rozhodl spravné? Dostupné z:
https://www.denik.cz/z_domova/janackova_senat_nevydani_20080424.html [cit. 23. 11. 2024].
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Problematické je to pfedevsim proto, ze diskurz Jandckové — v kinonu
s dalsimi politiky a politickami v Ceské republice i v dalsich evropskych zemich
— podpofil vzestup extrémné pravicového hnuti. Jak zminuje Fekete (2014: 3),
aktivity ¢lent extrémné pravicovych hnuti sahaji od rasistickych tirdd a Sifeni
nendvisti na internetu az po nasilné trestné ¢iny, zabijeni a hromadéni zbrani pro
yrasovou vélku. Po pfistoupeni CR k Evropské unii mnozi &esti politici nalezejici
k etablovanym politickym strandm (znovu)objevili extrémné pravicovou rétoriku,
jez jim poslouzila k legitimizaci politiky zaméfené proti romské mensing."
Je zajimavé, Ze politici jako Jifi Cunek, Tom4s Nepras a Liana Janickova byli
¢leny etablovanych politickych stran, diky ¢emuz mozna néktefi lidé povazovali
jejich vyroky za v jejich ocich legitimnéjsi. Rozsifenym fenoménem tehdy byly
rasisticky motivované zhdfské utoky na romské obcany: napf. 19. dubna 2009
neonacisté zatto¢ili na dim romské rodiny ve Vitkové u Ostravy. Do domu
nahazeli Molotovovy koktejly, pfi¢emz byli zranéni tfi lidé. Domov této rodiny
byl znicen. Tehdy dvouletd divka Natilka utrpéla popaleniny druhého a tfetiho
stupné na 80 procentech téla. 14. biezna 2010 vhodila neznima osoba kolem
¢tvrté hodiny ranni Molotoviv koktejl do mistnosti v dfevéném finském domku
ve ¢tvrti Bedfiska.'” Divka, kterd v mistnosti spala, nastésti dokdzala lahev uhasit
dfive, nez se plameny stihly rozsifit po celém domé. Presto tento utok vyostfil
jiz tak dost konfliktni mistni vztahy; mezi obyvateli a obyvatelkami této Ctvrti se
rozsifila nedivéra a strach z dalsich dtokd, coz vedlo k tomu, Ze zacali pfemyslet
o zformovéni domobrany (Ulrich 2024).

V ohrani¢eném modernim nérodnim staté jde dle Balibara (1991 [1988]: 53-54)
nacionalismus vzdy ruku v ruce s rasismem, nebot rasismus je pro nacionalismus
jakymsi vnitinim doplitkem; predstavu o narodu jakozto spolecenstvi zdanlivé
stejnych lze budovat pouze na vymezeni se vi¢i prezentovanému jinému. Dle
tohoto autora se tak redlné existujici rozdily ¢i rozpory piesouvaji do idealniho
svéta. Jak je popsino v prvni ¢dsti tohoto textu, neoliberilni, tedy na volny
a deregulovany trh orientovand politika je zdroven celosvétové doprovizena
diskurzem, ktery chépe a kategorizuje chudobu jako moralni selhdni. Ve vychodni
Evropé se to tykd mnoha Romi a Romek, nebot, jak pise Mirescu (2011), pad
berlinské zdi a s nim souvisejici systémové zmeény sly ruku v ruce s masovou
chudobou a ztritou priv mnoha Romii a Romek ve stfedni a vychodni Evropé;
pfechod od plinovaného hospodifstvi k volnému trhu vedl k zavirdni mnoha
nerentabilnich tovdren, masové nezaméstnanosti a socidlni nejistoté. Mirescu
(2011) vysvétluje, Ze v tomto procesu piechodu byli Romové ¢asto propousténi

11 Aktudlné.cz 19. 7. 2007, Mackovi, M., Cunek, Nepras, Jandckova. Cesku vlddne srompolitika. . Dostupné
z: https://zpravy.aktualne.cz/domaci/politika/cunek-nepras-janackova-cesku-vladne-rompolitika/
r~i:article:470411/ [cit. 10. 7. 2020].

12 Hospodafské noviny 16. 3. 2010, Keményovd, Z., Do romského domu vlétla zdpalnd lihev, str. 3.
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jako prvni a zaméstnavani jako posledni. V dasledku toho trvale rostl pocet sidlist
oznacovanych za ,socidlné vyloucené lokality“ a lidi, ktefi v nich Zili (Gabal 2006,
Cada 2015, Vasat 2021). Nejisty status Romi a Romek byl navic doprovizen
nedostatkem participace a spolurozhodovini, a to i navzdory uznini Romu
a Romek jakozto etnické mensiny a dal$im pravnim dspéchim na mezindrodni
trovni (Mirescu 2011). Ve vieobecné atmostéfe strachu, nedivéry a nerespektu
byla Romim a Romkam pfisuzovina odpovédnost za socioekonomické problémy,
¢imz se stavali ter¢em diskriminace a zlo¢int z nenévisti.

Co se tyce zde pojednaného ptipadu, diky anticikanismu mohla Janickova
zastirat a mordlné legitimizovat socidlni realitu, jez se skryvala za jeji segregacni
bytovou politikou. V' tomto smyslu se hlasy, jez pfipominaly obcanskd prava,
mohly pro nékteré ¢tendiky ¢i posluchace, a hlavné volice a volicky, jevit jako
zridcovské, zejména kdyz zchudnuti mnoha Romu a Romek a jejich okrajové
postaveni jakoZto aporoi v moderni, resp. neoliberdlni spole¢nosti bylo evidentni;
jak ale k onomu zchudnuti doslo, to byla otdzka, kterou si kladl jen mélokdo,
resp. jen malokdo na ni umél ¢ chtél nahlas odpovédét. Janackové segregacni
bytovd politika a problematické praktiky, které se za takovymito politikami
mohou skryvat (viz napf. Kupka, Walach, Brendzovéd 2021), tudiz nebyly téméf
nikdy vefejné tematizovany. Casopis Romano vodi z 21. srpna 2007 tehdy nejen
kritizoval celkovou politickou situaci v Ceské republice, ale navic pod nizvem
»2Bedfiska na rozcesti“ pfinesl podrobnou reportdz o skute¢nych pomérech v této
ostravské lokalité. V tomto ¢lanku z roku 2007 se piSe, Ze budoucnost ¢tvrti
je nejistd. Jeji vyvoj byl vsak kazdopadné urCovin mimo jiné i vySe popsanou
dialogicko-afektivni dynamikou.

Z némciny prelozila Dana Bucharovd
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Nerecenzovana cast






| Anna Koptova*

Spomienky na pociatky mojho zapojenia
do hnutia za prava Romov?

Vicsina ludi poxnd Annu Koptovii ako
proi romsku  politicku,  ktord  ako
poslankyria  zasadla  po  revohicii
v slovenskom  parlamente.  Dosiahla
oficidlne uznanie Romov ako ndrodnostnej
mensiny, v roku 1991 bol schvdleny jej
ndvrh na zriadenie nultych rocnikov
zdkladnych skol a vznik profesiondlneho
romskeho  divadla  Romathan, pod  jej
vedenim sa zacina vyddvat proy romsky
tyZdennik Romano lil. Na podnet
dobrovolnikov z  divadla  Romathan
vznikla Naddcia Dobrd romska vila Kesaj,
ktorii od roku 1997 Anna Koptovd vedie.
V vdmci tejto cinnosti pomdhala vytvorit
"q tiez  koncepciu  vychovy, vzdeldvania
a kultiirneho rozveja Romov na Slovenstku,
ktord vyiistila do zaloZenia Strednej
umeleckej skoly, Siikromného gymnazia
a Siikromnej zdkladnej skoly v Kosiciach.
V' naddcii pod jej vedenim fungovala
Sest’ rokov Kanceldria prdvnej ochrany
etnickych mensin, vydala publikdcie Biela kniha s desiatkami pripadov porusenia
ludskych a obcianskych prav Romov. Dva pripady sa dostali az na Eurdpsky sid pre
ludské prava v S'tmséurgu. Anna Koptovd sa vyznamnou mierou podiela aj na rozvoji
romskeho jazyka a literatiry. Okrem vlastnej tvorby (jej tri bdsne vysli v roku 1990
v zbierke poézie Kale ruzi pripravenej Milenou Hiibschmannovou) a prekladov do
romciny (napriklad divadelné predstavenia Romathanu Krvavd svadba, Cigdni idii do
neba &i zbierka basni Milana Riifusa Nové modlitbicky) sa podielala na standardizdcii
romskeho jazyka pod zdstitou viddy SR a vydani viacerych lingvistickych publikacii ako
si pravidld romskeho jazyka, ucebnica romciny pre zakladné a stredné skoly, slovensko-
romsky a romsko-slovensky slovnik.

Anna Koptova v roku 1995 | Sukromny archiv autorky

1 Anna Koptové v sucasnej dobe posobi v Naddcii Dobrd rémska vila Kesaj. E-mail: nadaciakesaj@gmail.com

2 Ako citovat: Koptové, A. 2024. Spomienky na pociatky mojho zapojenia do hnutia za préva Rémov. Romano
dzaniben 31 (2): 101-134.
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Je drzitelkou medzindrodnej ceny Saip Jusufa za celoZivotné dielo v oblasti
romskeho jazyka a kultiiry, ktori dostala v roku 2013 v Belehrade pri prileZitosti
vybldsenia medzindrodného dria romskeho jazyka a v roku 2023 jej bolo prezidentkou
Zuzanou Caputovou udelené statne vyznamenanie Rad Ludovita Stira Il. triedy za
mimoriadne 2dsluby o ludské prava a slobody a ich ochranu.

Cesta Anny Koptovej, rodenej Klempdrovej, k politickej angaZovanosti a zdujmu
0 ndrodnostnii emancipdciu Romov vsak zacala uz na zaciatku sedemdesiatych rokov,
kedy Studovala na Katedre novindrstva FFF UK v Bratislave a stala sa clenkou
Slovenského zvizu mlddeze. Vdaka svojim aktivitdam a tieZ povesti svojho otca, primdsa

Sfolklorneho siiboru Magura, spoznala dalsie osobnosti, medzi nimi aj Elenu Lackovii ¢i
Milenu Hiibschmannovi. Uz ako vystudovand novindrka sa potom zicastnila v roku
1978 drubého Svetového kongresu Romov v Zeneve, na ktory ju pozval romsky lekdr
a v tej dobe prezident Medzindrodnej romskej iinie (IRU), Jan Cibula. Tieto historické
sivislosti, ako aj silné rodinné zdzemie zdsadnym spésobom formovali Zivot a verejné
posobenie Anny Koptovej pred i po roku 1989 az do siicasnosti. Pretoze jej posobeniu
od devitdesiatych rokov bolo v médidch venované viac pozornosti, poprosili sme pani
Koptovii o jej viastnii reflexiu obdobia prezitého v socialistickom Ceskoslovensku.

Anna Koptovd sa narodila v Slovenskej Vsi, v malej dedinke nedaleko
podtatranského mestecka Kezmarok, od sedemdesiatych rokov Zije v KoSiciach.

Trocha rodinnej histérie

Niekedy v dvadsiatych rokoch 20. storoia sa otec mojej mamy Alexander Dunka
bez vedomia a sdhlasu richtira dediny potajme dohodol s miestnym gazdom na
odkupeni jeho rodinného domu, a tento maly figel mu umoznil stat sa oficidlnym
obc¢anom obce. Nakoniec, diskusia o tom, ¢i dedo nemal aj iné ako rémske gény,
neprestiva dodnes. Totiz nielen Rémovia, ale aj dedincania, ho oslovovali vzdy
ako ,gadzo“, nikdy nie inak. Mozno aj preto, Ze mal svetld plet a modré o¢i. Stari
rodi¢ia v Slovenskej Vsi, a potom neskor aj v nedalekej dedine Vybornd, byvali
v priestrannych gazdovskych domoch, s pamatnymi ,rozpravkovymi“ obrovskymi
pecami, na ktorych sa dalo spat. Pamitdm si aj velké zdhrady plné ovocnych
stromov a tiez hydinu a domdce zvieratd, ktoré dedo s babkou chovali. Stari
rodic¢ia spolu s mojou mamou dlhé roky sluzili, ¢i skor sa starali o domdcnost
a hospodirstvo rodiny Baddnyiovcov s ddvnymi $lachtickymi korenmi, ktora
zila v miestnom kastieli. Ked si moja mama brala méjho otca (oficidlne v juli
1944), jeden z poslednych potomkov tohto §lachtického rodu jej daroval svadobné
veno — okrem oblecenia, dekorativnych postelnych prikryvok, ozdobnych limp,
nabytku aj mnozstvo inych veci, ktoré sa v nasej rodine potom roky opatrovali
a zachovavali. To sme uz byvali v KeZmarku. Vzdialeni prislusnici tejto rodiny,
ktori zostali zit v Slovenskej Vsi aj po roku 1948, na moju mamu nezabudali.
Zavse nis navstivili, ked prichddzali do mesta si vybavit nejaké vlastné veci. To
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sa vtedy u nds len posuskdvalo: ,E Badanka avlas k'amende, la daha besel andre
kuchria.“ Vedeli sme, Ze vtedy ich nemdme v ich debate vyrusovat.

Rodina Klemparovcov v dedine Velkd Lesna, odkial pochidza moj otec
Gustdy, tiez mala status rodiny, ktord udrziava dobré a korektné vztahy nielen
s uzndvanymi autoritami obce (starosta, notdr, fardr, krémdr) ale aj so susedmi
a ostatnymi dedin¢anmi. Bez tychto muzikantov sa v §irokom okoli a na vetkych
socidlnych urovniach nezaobisla Ziadna zdbava, svadba alebo ind spolocenskd,
¢i cirkevnd udalost. Stary otec, Lazar Klempdr, sa do histérie tejto dediny
v pitdesiatych rokoch zapisal aj ako sponzor, ked venoval peniaze na vystavbu
dedinskej krémy. Stedry &in mojho deda si do nedévnej minulosti Zivo pripominali
aj najstarsi miestni obyvatelia, ako sa o tom presved¢ili moja sestra Rozalia a brat
Vojtech pri jednej z navstev.

Vsetky domce v dedine boli drevené, a hoci vraj ten dedov a tieZ dom mojich
rodicov patrili podla pamiti mojej najstarej sestry Terézie (narodila sa v roku

Anna Koptova (Klemparova) so starSimi sestrami Teréziou a Margitou | Slovenska Ves, okolo roku 1957 |
Sukromny archiv autorky

1944) medzi najvicsie a najkrajsie, moj otec sa rozhodol postavit pre rozrastajicu
sa rodinu murovany dom, prvy taky v dedine. Spolo¢ensky status Klempédrovcov
v tejto dedine bol nadstandardny. Na konci pitdesiatych rokov otca ale oslovili
funkciondri z kezmarského podniku Tatralan, ktori ho poznali ako vychyreného
znalca a interpreta goralskej muziky, s ponukou, aby viedol Iudovi hudbu
folklérneho siboru Magura. Pamitim si, ze v den, ked sme uz vsetci sedeli
v autobuse na ceste do Kezmarku — v oktobri 1959, mala som vtedy skoro Sest
rokov — dedincania stili vonku, 1¢ili sa s nami a viaceri aj plakali.
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O tom, ¢o sa dialo pocas druhej svetovej vojny, by vedel rozpravat moj otec.
O svojich zazitkoch hovorieval pocas vecernych sedns, ked k ndm v Sestdesiatych
az sedemdesiatych rokoch v Kezmarku prichddzali pribuzni hlavne z otcovej
strany a poCas dlhych vecerov sa pripominali vielijaké pribehy.

V sirokej rodine sa vie o tom, Ze moj otec behom vojny rukoval ako
vojak, a to dvakrat. Prvykrat v roku 1943 pri povinnom odvode, druhykrit na
zaciatku jari 1945, ked rukoval za svojho mladsieho brata, ktorého odvadzali
na front napriek tomu, zZe bol vizne chory. Otec nedovolil, aby chorého brata
odviedli a tak i8iel na front sim. Nastastie sa vratil Zivy. Pomdhal nielen ako
vojak ale aj ako partizanska spojka. Informoval partizanske skupiny o pohybe
nemeckych vojsk. Otec bol okrem iného aj dobrym lyziarom. Zimy v oblasti
Spisa a Zamaguria, kde rodiny mojich rodicov zili, zvycajne trvali dlhsie,
boli studené a plné snehu. Podla rozprivania mojej najstarSej sestry si otec
sam zhotovil lyZe a naudil sa lyzovat. V Case, ked verejnd doprava takmer
neexistovala, to bola jednoducho nutnost. Tuto zru¢nost vyuzival, ked sa
potreboval dostat napriklad z Velkej Lesnej do Slovenskej Vsi, ¢i kdekolvek
inde, vyuzil ju aj po¢as vojny. Raz v zime, ked smeroval na lyziach k partizinom
do okolia ruzomberskych hor, boli nemecki vojaci rychlejsi: zajali partizinov
a medzi nimi aj mojho otca. Postrielali ich. Otca zachranili len padajice mitve
teld, ktoré ho celkom prikryli.

Dedo z maminej strany spominal na chvile, ked Nemci prisli do dediny
(Slovenska Ves, Vybornd) a na to, ako Rémovia utekali pred nimi do nedalekych
lesov. V panike nikto si nespomenul na moju najstarsiu sestru, ktord zostala lezat
v koliske. Bolo velkym rizikom vritit sa po fiu do rozstrielaného domu. Dedo vsak
nevihal. Vritil sa a ani nie ro¢né dieta zachranil.

Po skonceni vojny novi miestni funkciondri otca zaangazovali ako sudcu
z Tudu. Tato dobrovolnu a Cestnt funkciu vykondval v meste SpiSskd Stard Ves,
ktord bola centrom Zamaguria, teda oblasti, kde rodina méjho otca zila. Nadalej,
teda aj po vojne viak rodinu zivila predovsetkym muzika.

Skola bola mojim druhym domovom, Studovali sme v&etci

Moje spomienky z detstva zacinaju byt jasnejsie az z obdobia, ked sme sa
prestahovali do KeZzmarku a ked som vzipiti nastipila do zdkladnej skoly.
Pochddzam z pocetnej rodiny. Mdm, mala som, 8 dalsich surodencov. Moji rodicia
vedeli, Ze vzdelanie ndm otvori cestu k lep$iemu Zivotu, preto sa snazili, aby ndm
ni¢ nechybalo.

Potom, ako sme sa v oktébri 1959 prestahovali do Kezmarku,
podnik Tatralan, zamerany na spracovanie lanu, otca zamestnal ako
robotnika. Z platu vediceho Iudovej hudby folklérneho siboru Magura

by rodinu neuzivil, nuz v Tatralane ho zamestnali ako c¢loveka, ktory
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robil vsetko, ¢o akurdt bolo potrebné urobit, premiestnit, opravit. Takze
o Siestej rdno nastupoval do roboty, okolo tretej poobede prisiel domov
a pravidelne trikrit tyzdenne od 19. do 22. hodiny chodil do Magury
na ndcviky. Mama sa starala o rodinu a neskor okolo rokov 1962 — 1963
tiez zacala pracovat ako robotnic¢ka v Tatralane pri spracovani lanu. Pamitdm
sa na Casy, ked som lutovala svojich najmladsich sirodencov Dusana a Darinu,
ktori rino museli vstdvat okolo piatej, lebo rodi¢ia nosili sestru do jasiel a brata
do skolky. V' Kezmarku nebolo Iahké hupkom sa prispésobit mestskému
Zivotu, ale pomaly sme zacali zit taky bezny, jednoduchy, neprovokujici
a nekonfliktny Zivot... a ja som sedela na parapete okna v nasej obyvacke, ucila
som sa a ¢itala knihy. Vela knih. To, ¢o bolo v knihach, u¢ebniciach, novinéch,
to bola pre mna pravda.

Do prvej triedy som nastipila o nejaky tyzden neskor ako ostatni Ziaci,
takze pre mia uz nemali ucebnice. Dali mi len jednu knihu — akusi ¢itanku,
star$iu ucebnicu. Netrdpilo ma to, lebo bola plnd peknych farebnych obrazkov.
A navySe tam bola este jedna starSia ucitelka, ktord sa pre mria stala akoby
druhou mamou. Bola to dobrd ucitelka. Vlastne, ked si spominam na svoje
skolské casy, vzdy sa mi vybavia tvire mojich ucitelov, tych, ktori mi ,videli do
zaludka“, ktori ma povzbudzovali a pomahali mi. Moja nové triedna ucitelka
z druhého-treticho ro¢nika, pani BajtoSovd, mi cez velkd prestavku klidla
na lavicu desiatu — vrecisko s domacimi kold¢mi. Velmi som sa hanbila pred
ostatnymi ziakmi, ale ona mi tie kolace ddvala takym spésobom, aby odvritila
pozornost ostatnych ziakov. Vo §tvrtom-piatom ro¢niku ma ind triedna ucitelka
nezabudla vzdy pochvilit pred celou triedou. VZzdy sa zaujimala o vsetko, s ¢im
som bola spojend. Vtedy sme do tried dostavali noviny. Hoci ucitelia chceli, aby
sme ich ¢itali a vedeli, ¢o sa deje doma, ¢o v zahranici, nikto okrem mna ich
necital. Toto si moja ucitelka v§imala a povzbudzovala ma. Uz vtedy som vela
¢itala. Zaujimali ma informdcie. Ako vznikaju, kde vznikaju, prec¢o vznikaju.
A zévidela som postirom, lebo podla mna postari boli prvi, kto sa k tym novindm
dostali. Neskor som si uvedomila, Ze k novindm sa ako prvi dostévajui ludia, ktori
pracuju na poste, lebo oni ich rozdeluji postirom. A potom e$te neskor som si
povedala, Ze nie, prvi, ktori sa k informacidm dostavaju, su Iudia, ktori tie noviny
robia. A tak som sa asi v siedmom ro¢niku spytala pani triednej ucitelky na aku
strednt $kolu by som sa mala prihlasit, ked sa chcem stat novinarkou. U¢itelka
v tom uzase miv prvej chvili nevedela odpovedat, ale neskor mi poradila, aby som
isla na taku strednu $kolu, ktord ma najlepsie pripravi na prijimacie pohovory
na vysoku $kolu, teda na novindrstvo. A odvtedy som vedela, ¢o chcem v Zivote
robit. Zo vietkého najviac som chcela ist na vysokd skolu. A rodicia a ucitelia
ma v tom vSemozne podporovali.

Aj dnes v duchu dakujem ucitelovi, ktory mi na pohovoroch polozil otizku
po tom, ¢o mi pisomnd Cast prijimacich skisok z matematiky nedopadla velmi
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priaznivo: ,A preco chcete Studovat na nasej $kole? A ja som mu odpovedala:
,Lebo stidiom na strednej vsSeobecno-vzdeldvacej skole (predchodca
dnesného gymndzia) sa najlepSie pripravim na prijimacie skuisky na vysoku
skolu, na $tidium novindrstva.“ Pozrel sa na mna, pokyval hlavou a povedal:
»2Dobre.“ Potom som na tejto $kole tri roky bojovala s matematikou, chémiou
a fyzikou, lebo v mojom okoli som nenasla nikoho, kto by ma tieto predmety
zrozumitelne doucoval. Stastena viak bola na mojej strane. Maturitna skiska
z matematiky mi vy$la nadmieru uspesne. Nakoniec najstastnejsi bol prave
ucitel matematiky — bolo to vysvedéenie aj pre neho. Zd4 sa, Ze stretnit na
ceste zivotom dobrych, vnimavych, chdpajicich a empatickych Iudi, tak ako
sa to podarilo mne az do ¢asu skoncenia vysokej skoly, je akoby ste vyhrali
v lotérii prvid cenu. V roku 1972 ma prijali na Katedru novinarstva Filozofickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

Rodi¢om vzdy zilezalo na nasom vzdelani. Moja najstarsia sestra Terézia bola
hadam prva Rémka, ak nie na celom Slovensku, tak urcite vo Vychodoslovenskom
kraji, ktord v roku 1960 isla na strednu skolu do Levoce a aj ju dokonéila. O rok
neskor isiel na konzervatérium do Kosic aj moj najstarsi brat Vojtech, dspesne
ho absolvoval a stal sa ucitefom hudby v Iudovej skole umenia. Aj m6j mladsi
brat Dusan sa Zivil, a stile Zivi, hudbou. Medzitym, v roku 2007, na Presovske;j
univerzite dokoncil bakalarske $tadium ako majster odborného vycviku a v roku
2013 ziskal magistersky titul ukoncenim §tddia odboru $pecidlna pedagogika-
ucitelstvo na Univerzite Jana Amose Komenského v Prahe. Teda je z neho
pedagég i hudobnik zédroven.

Sestru Darinu neprijali na Konzervatérium v Kosiciach bez udania
dovodu. Po aprili roku 1978, potom, ¢o som sa zucastnila na svetovom
kongrese Rémov v Zeneve, som sa stala, ako mi povedali na STB, ,nepriatelom
Ceskoslovenského Tudu“. Nasa rodina sa dostala do hladdcika rezimu a zacali
sa na mna valit podozrenia z moznej kolaboricie s tzv. ,protisocialistickymi
Zivlami®.

Ked rodi¢ia uz na Darinino hudobné vzdelanie rezignovali, ktosi im
poradil, aby sa obratili na zilinské konzervatérium a dodato¢ne sa uchidzali
o prijatie. Stastie sa usmialo aj na moju sestru. Uitelia kvitovali, Ze hrd na
husliach, ale nakoniec ju prijali na §tddium operného spevu. Po siestich rokoch
stadia nastapila do divadla v Banskej Bystrici ako zboristka a v opere spievala
cely svoj pracovny zZivot. Medzitym, ¢o spievala v opere, vystudovala vysokd
skolu a aj ona sa stala ucitelkou v zdkladnej umeleckej skole — v Banskej Bystrici.
Pripady ostatnych strodencov st podobné.

Hoci uz nasi rodi¢ia nie st s nami, nase ,dakujeme® nedokdze vystihnut
podstatu toho, ¢o k nim stile citime.
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Clenkou zvazackeho aktivu a stretnutie s Milenou Hiilbschmannovou

V roku 1972 sa po prvykrit v histérii na $tddium na Katedre novindrstva na
Filozofickej fakulte UK v Bratislave prihlisili v tom istom $kolskom roku dvaja
Rémovia. Teda ja a Maridn Pivon. A bolo prekvapujuce, Ze nds obidvoch zobrali.
Mna sice az na odvolanie, po osobnej intervencii Emila Kadnara, vediceho
pedagéga otvarajiceho sa 1.ro¢nika, ale nakoniec zobrali. Emil Kadnar, zndmy ako
$éfredaktor tyzdennika Bojovnik, ktory vydaval Zviz protifasistickych bojovnikov
na Slovensku, zacal pracovat na katedre novindrstva prave v $kolskom roku
1972/73 a bol aj ¢lenom skigobnej komisie na mojich prijimacich pohovoroch.

Pravdepodobne som na neho a na ostatnych dvoch skasajucich zaposobila
— moj brat Bela, ktory ma so svojou priatelkou Milkou sprevadzal, sa ma po
skonceni pohovoru pytal, ¢o sa dialo vo vnutri, lebo podla neho to nemohla byt
skuska, ale dobrosrde¢na debata sprevdadzand vybuchmi smiechu. V ozndmeni,
ktoré som dostala domov asi o dva tyzdne neskor, stilo Cierne na bielom,
Ze prijimacie skdsky som vykonala dspesne, ale pre nedostatok miesta ma
neprijimaji. A Ze proti tomuto rozhodnutiu mézZem podat odvolanie. Skér, ako
som sa k napisaniu odvolania odhodlala, nim postirka doniesla telegram od
pana Kadndra — vyzvu na telefonicky rozhovor. Vzrusenie bolo na najvyssom
stupni. Preco sa chce so mnou rozpravat? Co chce? Ked sme sa telefonicky
spojili, jeho prvé bolo, ¢i som uz napisala odvolanie, a ak som to este neurobila,
nech tak urobim hned. A potom sa ma este spytal, ¢i je mdj otec ¢lenom
komunistickej strany. A to bol prave ten, nie kamienok, ale balvan drazu. Mo6j
otec bol dlhé roky ¢lenom strany, no po roku 1968, ked do Ceskoslovenska
vstupili vojskd varsavskej zmluvy, ho vyluacili pre pasivitu a vraj za neplatenie
¢lenského prispevku. Podla mojho otca na Elenstvo rezignoval on sdm. Uz
dlhsiu dobu bol vizne chory a lekéri na Slovensku mu nedévali nijakd nidej na
vyliecenie. Otec vyuzil prilezitost a prijal ponuku svojej sestry Ilony, ktora sa
vydala a so svojou rodinou zila v Krakove, a odisiel sa lie¢it do Polska. Lie¢ba
zaulinkovala a otec sa po dlhom lieceni vyliecil. No medzitym funkcionari
podnikovej zikladnej organizacie komunistickej strany, ktorda ho zamestnavala,
otca zo strany vylucili. A tento fakt, Ze otec bol zo strany vylaceny, rozhodoval
o tom, ¢i ma na vysoki $kolu zoberd alebo nie. Stastie a pan Kadnar stali pri
mne. O pdr dni neskdr som dostala nové oznamenie. Odvolanie bolo dspesné.
Od septembra v roku 1972 som teda mohla studovat na Katedre novinirstva
FF UK v Bratislave.

Moj spoluziak, Maridn Pivon, sa v priebehu s$tadia dostal do ostrého
konfliktu s pedagégmi. Kritizoval komunistickych pohlavirov a politiku
komunistickej strany, nevedel sa stotoznit s diktitom systému voci takmer
vSetkym zlozkdm spolo¢nosti, vo¢i mensindm aj vo¢i Rémom. Jeho rozhovory
a diskusie so spoluziakmi, ale aj s pedagégmi, boli nekompromisné. Ani po
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dohoviérani spoluziakmi a tieZ ucitelmi, aby zmiernil svoju rétoriku, od svojich
nazorov neustupoval. Ako $tudent dosahoval dobré vysledky, ale nakoniec,
v tretom ro¢niku, musel katedru opustit.’

V tom c¢ase na bratislavskych interndtoch byvalo sedem-osem rémskych
vysokoskolskych $tudentov. Medzi nimi boli traja surodenci z Michaloviec,
z ktorych chlapec $tudoval chémiu na Prirodovedeckej fakulte UK, dievcatd
filozofiu a cudzie jazyky na Filozofickej fakulte UK, dalsi dvaja chlapci, jeden
z obce Brekov pri Humennom, druhy z oblasti Zdhoria, $tudovali na Stavebnej
takulte Slovenskej technickej univerzity, dalsi dvaja chlapci, tiez sirodenci, $tudovali na
Vysokej skole muzickych umeni. Vytvorili sme mala priatelskd skupinu, o ktorej
sa dozvedeli aj mladeznicki funkciondri. Vraj sa schiadzaji nejaki rémski studenti
a ,kuju pikle.“ Ano, uvedomovali sme si, Ze nie¢o nie je v poriadku, pripominali
sme si, 7e ysocialistické vydobytky komunistickej ideolégie“ v Ceskoslovensku
ochranovali vojskd Varsavskej zmluvy a Maridnov ,rebelujici pripad a napokon
aj jeho koniec ako $tudenta ndm tieZ ¢o to napovedal. Boli sme ale mladji, $tudovali
sme, zabdvali sme sa, Zartovali, nechceli sme riesit problémy inych Iudi a urcite
sme nechceli bojovat proti rezimu a ani s rezimom. Stalo sa vsak, Ze prisli za nami
funkcionari zo SZM a pontkli ndm ¢lenstvo v Slovenskom tustrednom vybore
Socialistického zvizu mliddeze s ndvrhom na spolupricu, pretoze v tom Case zviz
,akoby zhodou okolnosti“ zriadoval svoj novy orgin, Aktiv SUV SZM pre pricu
s ciganskou mlddezou, a hladal mladych, aktivnych, vzdelanych Rémov, ktori by
mobhli byt pre ostatni rémsku mlddez vzorom. No, tiez sme pochopili, Ze systém
nds, td malu skupinku rémskych studentov, chee rozdelit a eliminovat vietky nase
pripadne imysly ,podkopivat zaklady socialistického zriadenia“ (o sme, ako som
uviedla, nemali v imysle). Vedicim tohto aktivu bol pravnik Vincent Danihel,
dlhoro¢ny zvizicky funkciondr a aktivista. Maridn tito ponuku radikilne
odmietol. My ostatni sme vihali a v tichosti sme uvazovali o moznych ndsledkoch
v pripade, ak ¢lenstvo tiezZ odmietneme. Bolo obdobie normalizicie, komunistickd
strana Cistila svoje rady od nelojilnych ¢lenov (to bol aj pripad mojho otca)
a v spolo¢nosti sa zvySoval strach z prenasledovania ludji, ktori sa odvazili prejavit
svoj nédzor. Bola to vsak aj vyzva, aby sme sa ako oficidlni zvizaci dostali priamo
do terénu, do dedin, do $kél, do osdd, aby sme prisli na koren taktik a politickych
stratégii vlidnucej strany, aby sme pochopili, o rezim plinuje robit s nami ako
»obanmi cigianskeho pévodu®. Nevyrastala som v rémskej osade a ako studentka
novindrstva som chcela poznat tamojsie podmienky a pochopit pri¢iny a nasledky

3 V roku 1977 sa Maridn Pivon pocas zikladnej vojenskej sluzby pokisil o ttek cez hranice do Rakuska, ale
nepodarilo sa mu to (Pejcoch, 1., 2018, Teroristické metody pii pfekonavani statni hranice. Pamét a déjiny
12 (2): 44). Marian Pivori sa v roku 1991 stal ¢lenom Rady vlidy SR pre narodnosti, spolu s Deziderom
Bangom, Deziderom Oldhom, neskodr s Vincentom Danihelom, Frantiskom Oldhom (Mojzisova, K. 2014.
Kalenddrium kultiiry Romov na Slovensku po roku 1918. Kosice: MECEM, s. 70) — pozn. red.
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procesov, ktoré systém serviroval, ale nedovolil nim vyslovit svoj nazor. Ak si
dobre pamitim, ¢lenmi aktivu sme boli ja, Milan zo Zahoria a Miro z Brekova.
Ostatni pozvanie neprijali a ako dovod uvddzali §tudijny rezim a rozvrh. Zili sme
v obdobi permanentného konfliktu alternativ, v priestore, v ktorom ideolégia sice
pontkala ob¢anom teoretické moznosti pokojného, bohatého a stastného Zivota,
ale v redlnom Zivote nedokdzala vytvorit podmienky na ich uskutoc¢nenie.

Redlnu situdciu Rémov som zacala skuto¢ne vnimat az po vstupe do zvizackeho
aktivu, po osobnych navstevich v obciach a osaddch. Tieto nové skusenosti kolidovali
s mojimi skusenostami z prostredia nasej rodiny. Moji rodic¢ia mali pricu, moji
star$i strodenci $tudovali, a to na skoldch, ktoré si sami vybrali, a v tomto ohlade
sme sa nelisili od priemernej nerémskej slovenskej rodiny. Nakoniec po mnohych
stretnutiach s pracovnikmi ndrodnych vyborov v mestich a obciach s pocetnejsim
rémskym obyvatelstvom, u¢itelmi v skolach, rémskymi mladeznikmi a funkciondrmi,
som bola zmitend a dezorientovand. Namiesto toho, aby som horlivo propagovala
myslienky a vydobytky socialistického systému a socialistického zriadenia, ako sa
to odo mria ako oficidlnej ¢lenky zvizackeho aktivu ocakévalo, akosi som nevedela
prijat fakt, Ze na Slovensku, napriek deklarovanym snahdm rezimu zallefiovat
Rémov do celospolocenskych procesov, vyrazne pocetna skupina deti a mlideze
preziva v osaddch, v podmienkach ohrozujicich ich zdravie a Zivot. Ze napriek
snahdm postupne likvidovat osady a stahovat rodiny do dedin a miest, pridelovat
im $ttne byty, doslova dohliadat na zamestnanost a kontrolovat §kolski dochadzku
rémskych deti, napriek tomu vSetkému, Ziju bez kanalizicie, pitnej vody, elektriny,
bez systémovych $titom dotovanych moznosti zachratiovat holy Zivot, ale aj rozvijat
ich tradicie, jazyk, kultiru. V obciach a osadich sice boli Rémovia akoby odrezani
od civilizovaného sveta a tito situicia mohla aj pdsobit tak, Ze sa tradicie, kultira
a jazyk mali Sancu zachovat, lenze tito ochrana, ale skor aj defenziva, tychto ludi
drzala v obmedzenom priestore, ktory im nedal volne dychat. Chybala systémovd
ochrana $titu, ktord by umoznovala civilizovany intelektudlny rozvoj jednotlivca
a zdroven tiez Rémov ako skupiny.

Na konci Sestdesiatych rokov prisla do Rakus, dedinky nedaleko Kezmarku,
Milena Hibschmannovi, aby sa ucila rémsky jazyk priamo od Rémov a mapovala
ich Zivot v ich autentickom prostredi. Nemohla obist nasu rodinu — hudobnicka
rodina Klempdrovcov bola v Kezmarku a v jeho $irSom okoli znima a populdrna
nielen medzi Rémami ale aj medzi verejnymi osobami, Gradnikmi, funkciondrmi.
Kapela, ktord mdj otec viedol ako vedidci hudobnej zlozky folklérneho stiboru
Magura, sa neraz starala o ,rozptylenie“ vysokych funkciondrov, ktori sa stretavali
v tcelovom zariadeni Ustredného vyboru KSC v obci Tatranska Javorina. Milena
Hibschmannovd nds niekolkokrit navstivila a okrem iného nahrdvala na svoj
magnetofén rozpravanie mojich rodicov a mojej najstarsej sestry, ktord v tom case
uz pracovala ako ucitelka v materskej skole. Ja si Milenu Hibschmannovi pamitim
ale az z obdobia, ked som skoncila vysoku skolu v roku 1977. Zacali sa akurit moje
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posledné prizdniny a prave v tom Case prisla na navstevu k mojej sestre. Takmer sme
sa zrazili vo dverdch, ked ja som odchddzala a Milena so svojim dalsim kolegom
klopala na dvere. Ked sa Milena dozvedela, Ze do price nastupujem az v auguste,
navrhla mi, aby som sa pripojila k nim a absolvovala s nimi dvojtyzdenny ,zijazd*
po rémskych osaddch. Nevihala som, pre mna ako cerstvii redaktorku to bola
skveld priprava na kazdodennd novindrsku pracu, doslova som prahla po novych
informdcidch, poznatkoch, skisenostiach.

Na tejto ,,ceste som spoznala aj pani Elenu Lackovi. Jej velky osud, jej velka
zivotnd drdmu: Roky svojho Zivota pomdhala budovat sprivnu a spravodlivi
spolo¢nost, no v ¢asoch normalizécie, po roku 1968 a po ziniku Zvizu Cigdnov-
Rémov sa jej angazovanost dostala do nemilosti komunistickych funkcionarov.
Medzitym jej na vecnost odisiel aj manzel a zivitel rodiny. Myslim, Ze v dobe, ked
som ju spoznala, prezivala velmi ndroéné obdobie a hladala vSetky mozné cesty
ako sa postarat o seba a o rodinu. U nej doma som ¢itala rukopisy jej rozpravok,
tak v slovenskom ako i rémskom jazyku. Bola som nads$end, Ze som stretla taku
odvéznu, odhodlant Zenu, matku, spisovatelku. A ziroven som bola smutnd,
pretoze som citila, Ze veci sa nedeju spravne a spravodlivo. Preco ju rezim drzi
v Gstrani, preco tito pracoviti a odhodlanid Zenu nepredstavuje ako vzor nielen pre
samotnych Rémov, ale aj celu slovensku verejnost? Z Presova som odchddzala so
zmie$anymi pocitmi, ale s vierou, Ze pri najblizsej prileZitosti o Zivotnom pribehu
tejto vzacnej Zeny napiSem do novin, v ktorych budem o mesiac uz aj pracovat ako
redaktorka. Aj som neskor napisala, ale redakcia mi text bez vysvetlenia odmietla
uverejnit — dalsie sklamanie s velkym otdznikom na konci. V Presove sme pobudli
par dni, cielom cesty bola Budapest. Zozndmila som sa tam s verejne etablovanymi
rémskymi umelcami, spisovatelmi, vytvarnikmi. Svojimi kniznymi publikdciami
ma prekvapil najmi Jézsef Cholli Darécezi, spisovatel, basnik a literdrny prekladatel
a pedagdg. Pri inej prilezitosti, ale aZ po neznej revolicii, som sa zozndmila s jeho
sesternicou — etnologitkou a novindrkou — Agnes Daréczi. Tito pre mia nové
realita, oproti Slovensku, ma printtila polozit si viacero otdzok. A preco také
osobnosti nemdme aj na Slovensku, alebo ak s, prec¢o o nich nevieme? Ved ako
redaktorka by som o nich mala aspon vediet, ak nie uz aj pisat!

Po kongrese v Zeneve som sa stala ,nepriatelom Geskoslovenského ludu*

Predtym, ako som sa dostala na kongres do Zenevy, som poznala len pani
Hibschmannovti, pani Lackovi a spominaného Vincenta Danihela, ktory
pracoval ako pravnik v Socialistickom zvize mlddeze v Bratislave.* O Charte 77

4 JUDr. Vincent Danihel posobil tiez v Ustrednom vybore Zvizu Ciganov-Rémov na Slovensku, v roku
1986 mu vysla publikicia Manus znamend clovek. Po roku 1989 sa vyznamne verejne angazoval, bol prvym
splnomocnencom vlady SR pre rémske komunity v rokoch 1999 — 2001. Viacej pozri napr. http://amariluma.
romanokher.sk/encyclopedia/danihel-vincent/ [cit. 10. 10. 2024] — pozn. red.
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som nemala informdcie a o tom, Ze vo §vaj¢iarskom Berne Zije Jan Cibula, inicidtor
I. svetového kongresu Rémov v Londyne, som v roku 1971 ako studentka na
strednej $kole nemala ani tusenia. Vedela som, Ze na Krajskom nirodnom vybore
v Kosiciach pracoval Alojz Pompa, ktory sa angazoval v Zvize Ciginov-Rémov
(ZCR), ale osobne som ho nepoznala, hoci u nis doma sa o Pompovcoch z Toporca
z Casu na Cas hovorilo. Totiz véeobecne sa vedelo, ze Pompovci a Klempérovei st
zndme hudobnicke rodiny a Ze medzi sebou sitazia o prestiz. Isty ¢as sa o Alojzovi
Pompovi u nis hovorilo ako o ¢loveku spojenom so ZCR a Butikerom.

F —

Na néavsteve v indickej rodine po¢as Svetového kongresu Romov | Zl'ava: Jan Cibula, doméaca hostitel'ka,
Anna Koptova, indicky diplomat W. R. Rishi | Bern, april 1978 | Sukromny archiv autorky

V marci 1978 som dostala, v slovenskom a nemeckom jazyku, pozvanie na
navstevu Svajciarska — od Jana Cibulu, v mene organiza¢ného vyboru svetového
kongresu Rémov. Jan Cibula v fiom spomenul, Ze sprivu o mne, o rémske;
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redaktorke, mu sprostredkovala Milena Hubschmannovd. V tom ¢ase som
pracovala ako redakénd elévka v denniku Vjchodoslovenské noviny, ktorého
vydavatelom bol Krajsky vybor KSS v Kosiciach. Nebola som ¢lenkou
komunistickej strany a vSetky cesty redaktorom do zahranicia, ak také boli,
schvaloval prive tento krajsky vybor. Sanca, Ze by som sa do Zenevy dostala,
bola teda mizivi. Zavolala som preto na SUV SZM Vincentovi Danihelovi
avyzvala som ho, aby na kongres isiel on, pripadne iny zdstupca tejto mlideznickej
organizicie. SUV SZM viak nevedel vybavit sluzobny pas v priebehu desiatich
dni a tak tito moznost padla. Litostivo, ale aj dsmevne, som tito informéciu
okomentovala v redakcii v pritomnosti vediceho redaktora spravodajského
oddelenia. Na moje velké prekvapenie mi povedal, Ze ak tam chcem ist, pomoze
mi s vybavovanim cestovného povolenia. Aj sa tak stalo. Diia 6. aprila som
odletela z Prahy do Zenevy. Kongres zacal 8. aprila rino za Gcasti zdstupcov
z 26 S§titov. Pritomni boli aj zdstupcovia socialistickych krajin Madarska,
Bulharska, Rumunska a pocetnd delegicia z byvalej Juhosldvie. Vzhladom
na skutoénost, Ze som vo Svajiarsku bola ako sikromna osoba v ramci svojej
dovolenky, na kongrese som oficidlne nevystupovala. Neviem o tom, Ze by na
kongrese boli pritomni aj nejaki dal3i ucastnici z Ceskoslovenska. Ak by tam
niekto bol, ur¢ite by o niom Jan Cibula vedel a stretli by sme sa. Vzdjomne sme sa
informovali o situdcii a pomeroch, v akych Zili Rémovia v jednotlivych eurépskych
krajindch. Ucastnici z byvalej Juhosldvie hovorili hlavne o svojich tspechoch
dosahovanych v oblasti tvorby a publikovania literdrnych diel, prozaickych
i poetickych, dalej v oblasti vyskumu rémskeho jazyka, jeho mapovania a pripravy
jazykovednej literatdry. Zaujem putal aj Matéo Maximoff, uz v tom case
zndmy spisovatel, ktory vicsinu svojho Zivota prezil vo Francizsku. Fakt, Ze zo
socialistickych krajin prisli absolventi vysokych $kol, profesori, literdti a novindri,
naznacoval, Ze podmienky Zivota Rémov v kapitalistickych a socialistickych
krajindch st rozdielne.

Hlavnou témou kongresu bola diskusia okolo uznania ndrodnosti, zachovania
a rozvoja jazyka, zdchrana a pestovanie tradicii, kultirnych hodnét a riesenie
otazky vojnovych reparicii. Zastupcovia z Indie, materskej zeme Rémov, zdstupca
Kurta Waldheima z OSN a zistupca UNESCA prislubili pomoc pri rieseni
spominanych okruhov.

Pocas sldvnostného otviracieho ceremonidlu zaviala rémska zdstava, spievala
sa hymna Gelem, gelem a indicky diplomat posobiaci v Eurépe, W. R. Rishi, ukazoval
na vrecusko z krasnej farebnej latky, ktoré drzal v obidvoch rukich a okrem iného
povedal nieco, ¢o vo mne vyvolalo Gplne nezndmy pocit spolupatri¢nosti: ,, Toto
je kusok vasej zeme, vasej pravlasti, nezabudajte, lebo India na vis nezabuda.”
Akoby ma zasiahol gulovy blesk, prili§ vela novych emdcii atakujicich moje
myslenie, moje presvedcenie, moj osobny postoj k Zivotu, prici, rodine, Slovensku.
Zacala som pochybovat o jedinej spravnej ceste nasej existencie, ktord nim
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pontkala socialistickd ideolégia. V' tych chvilach, zial, este nie az natolko, aby
som podlahla zmyslu varovania, ked mi Jan Cibula a dal$i nerémski funkcionari
z OSN aj na letisku v Ziirichu pred mojim ndvratom domov vraveli: ,Nechod
domov, budes mat problémy!“ Nad malym hlodajicim ¢ervikom v mojej mysli
v§ak zvitazila dovtedy nespochybnitelnd predstava o mojej novindrskej praci
doma, na Slovensku.

A tak som sa 12. aprila vritila domov a do price. Netusila som ako netrpezlivo
¢aka na moj prichod aj $éfredaktor Vychodoslovenskych novin. Posadil ma do svojej
kanceldrie a povedal mi, Ze kvoli mne ma problémy, pretoze som vycestovala
do Svajciarska bez toho, aby s tym sthlasil Krajsky vybor KSS v Kosiciach.
O schvilenie mojej cesty mal tento vybor poziadat on a ako vysoky funkciondr
teraz Celi vdznej hrozbe straty dovery zo strany KV KSS a ja musim pocitat
s tym, 7e v kratkej dobe budem musiet odist z redakcie. Akoby sa zacalo naplnat
varovanie Jana Cibulu na letisku v Ziirichu. Nadalej som v$ak pracovala v redakcii
a nesnazila mysliet na ni¢ zI¢, ¢o by ma mohlo postretnit.

Niekedy v mdji’ vysla v denniku Rudeé privo spriva o kongrese z pohladu
socialistickej ideolégie znevazujica vyznam udalosti ako burzoaznej kapitalistickej
taktiky. Dotklo sa ma to, napisala som do redakcie, Ze ako priama ucastnicka
na kongrese jeho konanie a vysledky vnimam ako nieco, ¢o modze pomdct
v procese vicsej akcepticie Rémov v Eurépe a vo svete, a Ze som nepostrehla,
ze by nejaké kapitalistické sily vyuzili hnutie Rémov na presadzovanie svojich
cielov proti socialistickému rezimu. Zaciatkom juna som musela napisat Cestné
prehlsenie pre Vychodoslovensky krajsky vybor Komunistickej strany Slovenska,
v ktorom som potvrdila, Ze: ,,...po¢as pobytu vo Svajéiarsku som neurobila ni¢,
¢o by znevazovalo nasu socialistickd spolocnost a Ceskoslovensku socialisticka
republiku.“ Odpovedali mi aj z Rudého prdva, relativne obsiahle:

»[...] jak je z Vaseho listu vidét, jste o problematice Romi dobfe informovéina
a mizeme jen litovat, Ze jste jako Gcastnice sjezdu ndm pohotové nenapsala.
Nas autor pouzil jako pramenu burzoazni noviny proto, abychom dokézali,
jakd je problematika Zivota Romi v kapitalistickych zemich, kde se o lidskych
pravech jen mluvi a Ze tuto skutecnost i zdpadonémecky list Frankfurter
Rundschau musi pfiznat a ocenit vysledky dosazené v socialistickych zemich.
[...] Co se tykd ndrodni vlajky, myslim si, Ze jako takovd nemize existovat
a je tézko jednotnou vlajku vytvofit, protoze Romové Ziji na celém svéte
v celkem rozlicnych podminkdch a neni cilem Romi, aby vlajka vyjadfila
jakousi neexistujici tuzbu po Zivoté pod modrym nebem. Zadnym dmyslem

5 Ludovit Sulc, Kde chybéji lidska prava, Rudé pravo: Ustiedni orgdn Komunistické strany Ceskoslovenska.
Praha: Komunistick4 strana Ceskoslovenska, 16. 5. 1978, 58-59 (113), s. 6. Dostupné z: https://www.
digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:beceb970-f6cc-11df-82aa-000d606f5dc6page=uuid:429e5ba0-f411-
11d£-968f-000d606£5dc6 [cit. 2. 12. 2024] — pozn. red.
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nebylo — a to také jasné vyplyvd z naseho textu — etnickou pfislusnost
ironizovat, ale pravé naopak, chtéli jsme jen poukdzat na védecky zjistény
takt, Ze tvorba a existence naroda predpoklada urcité konstantni podminky.
T&si nés, ze 1 Vy potvrzujete radost nasich spoluob¢antt Romu, Ze mohou
zit v socialistické spole¢nosti. Jesté bychom Vis chtéli informovat o tom, Ze
Ustav pro jazyk cesky CSAV pracuje na rozsahlé mluvnici romstiny a chee
ustilit [sic — jisté mélo byt ustalit] z dialektd u nds mluvenych jednotny jazyk.
Je to tézka préce, kterd vyzaduje zajisté urcitého Casu. Vedoucim skupiny
je dr. Jifi Lipa, ktery je autorem knihy: Pfirucka cikdnstiny, vydalo ji Stitni
pedagogické nakladatelstvi, Praha, 1963. V seridlu ucebnic vysla téZ kniha
Mileny Hibschmannové. Zaklady romstiny, vydala Academia, Praha 1973.¢

Reakcia Rudého priava ma neprekvapila, oficidlnu ideologickd liniu si nedovolili
prekrocit. Skor ma prekvapilo, Ze mi vobec odpovedali. O niektorych iniciativach
som vedela z rozpravania Mileny Hiibschmannovej po¢as nasej cesty po rémskych
osadach v juli 1977, ale fyzicky som sa v tom ¢ase nedostala ku Ziadnej publikacii
o rémskom jazyku, pripadne o Rémoch vSeobecne. Chépala som, Ze sa na
akademickej péde nieco deje okolo vyskumu jazyka a histérie Rémov, ale vysledky
tychto aktivit verejnosti neboli zndme ani bezne pristupné.

Asi tri tyzdne po tom, o som sa vritila zo Zenevy, ma pozvali na pohovor aj
kosicki estebaci. Cheeli vediet vietky podrobnosti okolo kongresu, kto ma pozval, kto
tam bol, o ¢om sa hovorilo, koho som osobne poznala predtym, ako som na kongres
isla, ¢o mam spolo¢né s Cibulom, s pani Hiibschmannovou, kto pisal Chartu 77.
Povedali mi, Ze ked som sa na kongrese kontaktovala s ludmi, ktori s nepriatelsky
orientovani proti socializmu, tak predpokladaji, Ze aj ja som sa domov vritila
s poslanim skodit socialistickému rezimu a teda aj ja som nepriatel ¢eskoslovenského
ludu. Naznacili mi, Ze by pre miia bolo dobré, keby som ich z ¢asu na ¢as informovala
o tom, ¢o robia osoby, ako napr. Milena Hiibschmannov4, Jan Cibula a ini. Dalsi
gulovy blesk. Citila som sa sklamand, zranend, bezradna, bezmocna.

Vo  Vyjchodoslovenskych novindch mi dovolili pracovat do konca oktébra,
1. novembra 1978 som nasttpila do kosickej redakcie podnikovych novin Moszy
vychodu, ktoré vydaval narodny podnik InZinierske stavby. Hoci som netusila, ¢o
vietko so mnou rezim ako s ,nepriatelom ceskoslovenského ludu“ moéze robit,
bolo pre mria najpodstatnejsie, Ze som mohla stile pracovat ako redaktorka.
Chcela som pochopit ako rezim funguje, na akych pilieroch stoji, aby som sa
vedela brdnit. Aj preto mojou najcastejSou otizkou na mojich sluzobnych cestich
— InZinierske stavby stavali v celej republike, napriklad aj prazské metro — bolo:
Prec¢o? Musela som prijat fakt, Ze moje humanitné vzdelanie mi nesta¢i na to, aby
som pochopila celd problematiku podnikovej budovatelskej politiky a aby som
vedela posudzovat tedriu s vysledkami kazdodennej praxe. ,Konfrontovala“ som
nazory a skdsenosti jednoduchych robotnikov s predstavami veducich riadiacich
pracovnikov a funkciondrov a Casto som sa ocitala v morilnom konflikte
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sama so sebou, lebo kategéria pravdy a spravodlivosti nemala v pripade tychto
dvoch strin spolo¢ného menovatela. Teéria a prax, pravda a loz, spravodlivost
a pokrytectvo. Ak cheel redaktor prezit a zdroven chcel napisat pravdu, mal pri
koncipovani svojho textu dbat na to, aby spravne identifikoval konflikt dobra a zla
a aj ho spravne opisal. Aj ked redaktori mali vo svojich pracovnych zmluvich
naprogramovanu iba jedind liniu, podporovat a chvilit ideolégiu socializmu,
socialistického zriadenia a komunistickej strany, mohli na pozadi rozuzlenia
konfliktu odhalit aj to, Ze ,.krdl je nahy“. Napriek tomuto konfliktu, resp. hladanim
jeho rozuzlenia prijatelného pre vSetky zainteresované strany, sa mi ,podarilo®
dvakrit vyhrat celoslovenskd novindrsku sitaz a redakcia sa tieZz umiestnila na
2. mieste v celostdtnej Ceskoslovenskej novinarskej sutazi Jaliusa Fucika.

V redakcii Mosty vychodu som sa vela ucila a naucila. Zaroven som netusila,
7¢ moja priama nadriadend, $éfredaktorka novin, je dcérou pracovnika STB.
Neskor prisiel do redakcie aj byvaly funkcionar z KV KSS v Kosiciach — rovnaky
¢lovek, ktory ma, mimochodom, presved¢il, aby som po vysokej $kole nastipila
do Vjchoslovenskych novin. STB tak mala pravidelné a presné informcie o tom,
ako Zijem, ¢o robim, ako myslim. Ob¢as ma estebdci zavolali, porozpravali sa so
mnou, ale nechali ma dalej Zit. Postupne sa viak ukézalo, ze STB sleduje celt nasu
rodinu, Ze moji star$i sirodenci maji problémy v robote, mladsi sa nevedia dostat
na stredné skoly, ktoré si vybrali, ze STB kontaktuje mojich spolupracovnikov,
priatelov a v diskusii s nimi hladaju dokazy, Ze svojimi aktivitami podryvam
socialisticky rezim. Prenasledovali ma vy¢itky, Ze moji strodenci pykaji za moju
yheangazovanu angazovanost". Jedného diia mi pri umyvani rik na toalete vedica
oddelenia Civilnej ochrany, s ktorou som mala velmi dobré pracovné i osobné
vztahy, tichucko posepkala, aby som si davala pozor, lebo u nej v kanceldrii uz
dva tyzdne sedia dvaja eStebdci a sleduji kazdy moj krok. Aj pod tymto tlakom
som poziadala Jana Cibulu, Milenu Hibschmannovi a Grattana Puxona, aby ma
uz pisomne nekontaktovali a aby mi neposielali nové spravy o rémskom hnuti
vo svete. To bolo najmenej, ¢o som mohla urobit v zdujme ochrany nasej rodiny
a v mojom vlastnom zdujme.

Paradoxne, aj ked som bola pod stilou kontrolou, riaditel podniku
InZinierskych stavieb aj predseda ZO KSS a ROH ma vSemozne podporovali.
Bolo to pre mna necakané a prekvapujice. V Case, ked som chceela odist z redakcie
Mosty vychodu do Bratislavy, pretoze pracovné vztahy s mojim prvym séfredaktorom
v tejto redakcii sa postupne zhorsovali, riaditel ma pozval do svojej kanceldrie, aby
sa osobne dozvedel o pri¢inich méjho rozhodnutia. Okrem pracovnych problémov
som mu spomenula, Ze uZ mdm dost rokov, aby som si zariadila aj svoj osobny
Zivot. Ze stile byvam na ubytovni a kedZe nie je nijakd nddej, aby som mohla
dostat podnikovy byt, oslovila som redakciu v podniku Hydrostav v Bratislave
a tam st ochotni mi v tejto veci pomdct. V priebehu nasledujicich dvoch tyzdriov,

na pokyn riaditela, mi podnik pridelil pekny jednoizbovy byt. Clenovia ZV ROH
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ma doslova prindtili prijat beziro¢nt pdzicku na nakup zariadenia. Vlastne ma
prinatili zostat v Kosiciach a v Inzinierskych stavbach. A postastila sa aj ind
nihoda. V tom ¢ase podnik predlzoval elektrickovi trat z mesta na Sidlisko nad
Jazerom. Prisla som za stavbyvedicim, aby som sa dozvedela, ako prace pokracuja
— a stretla som mojho budiceho manzela. Mal kritko po $kole a este sa velmi
v podniku neorientoval. Aby zapadol do kolektivu, pozvala som ho na tiru, ktoru
organizoval turisticky oddiel. A on prisiel.

V' redakcii Mosty wvychodu som vritane dvojroénej materskej dovolenky
pracovala do roku 1987. S Rémami som sa stretdvala iba pracovne, po¢as mojich
sluzobnych povinnosti na jednotlivych pracoviskich. Nepamitim sa, Ze by
som sa stretla s Rémom v nejakej organizacnej, ¢i riadiacej pozicii, i§lo hlavne
o robotnikov, ktori pracovali na vystavbe mostov, ciest, dialnic, prazského metra,
ruského ropovodu, ¢isti¢iek odpadovych vod. Rozpravali sme sa o vietkom, ale
nikdy som ich nezatahovala do diskusii o nds, o Rémoch. Nechcela som ich
vystavovat Ziadnemu podozreniu zo spolupréce s ,protisocialistickymi Zivlami®.
Medzitym prisla ,gorbacovska perestrojka“. A zacala sa dalsia kapitola mojho
Zivota.

Odkaz Zvazu Ciganov-Rémov a zarodky zmeny v osemdesiatych rokoch

Pamitdm si presne, kedy sa mi po prvykrat mihla hlavou myslienka, Ze Rémovia
na Slovensku nemusia byt len ,,ob¢anmi ciganskeho povodu®. Bola som v prvom
ro¢niku strednej Skoly (8k. rok 1969/1970), ked nds profesorka slovenciny zaviedla
do kniznice pomenovanej po slovenskom basnikovi a absolventovi kezmarského
lycea — Pavol Orszag Hviezdoslav maturoval v ,mojej“ $kole v roku 1870 — a tam
som objavila knihu, Zial, uZ si nepamitim jej titul, o ktorej som sa domnievala,
Ze je v angli¢tine. M6j omyl vsak bol velky a Sokujuci. Ked som sa starostlivejsie
pozrela na prepis slov, s Uzasom som zistila, Ze su to slovd, ktorym rozumiem.
Boli to rémske slovd napisané anglickou transkripciou. Uvedomila som si, Ze my,
Rémovia, mame vlastnui re¢, moézeme nou nielen hovorit ale aj pisat, ... Ze sme
narod. Prive v tom Case sa pre mna objavil na scéne aj Zviz Ciganov-Rémov.
Nevedela som ale o tom, Ze skupina jeho zakladatelov okolo Antona Facunu
presadzovala aj poziadavku uznat Rémov ako mensinu, ¢o by som uz aj vtedy
chépala ako opravneny nérok. Pokial si pamédtdm, medzi Rémami sa viac hovorilo
o Butikeri, pretoze ten ddval Rémom robotu a rychly zarobok. Za jeho aktivitami
stal Alojz Pompa, medzi Rémami spod Tatier dostato¢ne zndmy a doveryhodny
ako krajan, ktorého chvilili a podporovali. Neviem o tom, Ze by niekto z nasej
rodiny bol zainteresovany na aktivitich Butikeru. Hidam vsetci muzi nasej sirsej
rodiny, konkrétne sirodenci a pribuzni z otcovej strany, v obdobi po¢as budovania
socializmu az do zaciatku devitdesiatych rokov, sa zivili ako profesiondlni
hudobnici. Mali zmluvy so Slovkoncertom, agentirou, ktord zamestnivala
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umelcov. Hrali na rozli¢nych miestach, ako napr. hotely, restaura¢na zariadenia
typu ,koliba“, kipele, iné kultirne a vzdeldvacie institicie a vlastne vSade tam,
kde ich Slovkoncert vyslal. Pribuzni z maminej strany boli zamestnani zvycajne
ako robotnici v kezmarskom Tatralane, alebo pracovali na stavbéch a v rolnickych
druzstvach.

O Zviz som sa tak zacala intenzivnejsie zaujimat aZ potom, ¢o som s Milenou
Hiibschmannovou v roku 1977 absolvovala zmienent dvojtyzdennd exkurziu.
Zaujala ma zanietenost a verva, s akou Milena zachrafovala Zivy, autenticky
rémsky jazyk, ako hodiny a hodiny dokazala pocuvat a nahrivat rémskych
,paramisdrov’, tieto nahrdvky potom prepisovat. Viacero takych prepisov neskor
poslala aj mne a ja som jej v duchu za to len dakovala. Vedela som si predstavit,
kolko ¢asu a energie musela vynalozZit na to, aby tieto zvukové nahravky dostali
pisomnu formu. Iste uz vtedy sa snazila aj mne prehovorit do duse a vyzyvala ma,
aby som nahrévala a zaznamenavala Zivé vypovede Rémov v rém¢ine a uchovivala
ich ako autentické pramene a archivne zdroje, ¢o som neskor aj robila. A hlavne,
aby som sama zacala pisat rémske texty, basnicky, kratke poviedky, rozpravky.

Pripomenutie odkazu Zvizu Cigdnov-Rémov a nidej na zirodky zmeny vo
vztahu rezim kontra Rémovia priniesol v roku 1986 Viliam Jan Gruska, slovensky
scendrista, rezisér a etnograf, tiez scénograf a filmovy architekt, autor programu
tolklérneho festivalu vo Vychodnej, ktory v roku 1986 pod nézvom Ludia z rodu
Romov predstavil na javisku rémsku kultiru.® O Gruskovi sa u nds hovorilo dost
Casto. Moja najstarsia sestra Terézia kratko potom ako okolo roku 1965 skoncila
strednt skolu a stala sa podla vzoru méjho otca ¢lenkou folklérneho siboru
Magura, sa zacala viznejSie zaoberat choreografiou goralského tanca. Absolvovala
trojrocné $tidium choreografie v Bratislave, kde sa postretala s osobnostami
a folkloristami z celého Slovenska. Aj ona sa pri¢inila o vznik detského siboru
Maguricik, ktory dlhé roky viedla ako vedica a choreogratka, a neskor, ked odisla
z Magury, v Kezmarku zalozila detsky subor Goralik, zamerany na prezenticiu
goralského folkléru. Nebolo teda prekvapenim, Ze Gruska oslovil moju sestru
a mojho otca (ako Rémov, ktorych verejnost poznala a oceriovala vysledky ich
préce) s poziadavkou, aby na tomto ojedinelom a jedine¢nom podujati prezentovali
goralsky folklér.

Gruska na festival vo Vychodnej priviedol stovky Rémov, ktori v predstaveni
ucinkovali. Sedela som v preplnenom hladisku a pozerala na ten nekonec¢ny rad
nadsenych Iudi, od najmensich deti aZ po starcov a starenky, ako sa na javisku
striedaju, spievaju, tancuju, recituju, hraja scénky zo Zivota. Na javisku vidim svoju

6 Na 3pecifické problémy so vznikom a realizdciou programu Ludia z rodu Rémov spomina vtedajsi
odborny asistent V. J. Grusku, vyznamny etnolég a romista Arne B. Mann v rozhovore s J. Pohunkom
pro Studia ethnologica Pragensia 2/2017,'s. 268, dostupné z: https://dspace.cuni.cz/bitstream/
handle/20.500.11956/97406/1520733 _jan_pohunek_265-270.pdf?sequence=1&isAllowed=y (pozn. red.).
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najstarsiu sestru a deti z jej goralského folklérneho siboru Maguracik, svojho otca
s huslami a jeho nezabudnutelné goralské melédie. Vtedy si ¢lovek uvedomuje
svoje korene, spolupatri¢nost a nehmatatelni ale upokojujicu hrdost. To sme
my, Rémovia! Pocity? A ¢o ¢iny? Vtom case som bola na materskej dovolenke,
moja dcéra Martinka nemala e$te ani jeden a pol roka. Vyzadovala si désledna
starostlivost, lebo od narodenia zipasila so zdravotnymi problémami. Hoci som
vnimala isty pohyb, isté politické uvolnenie spojené s gorbacovskou perestrojkou,
zdravie mojej dcéry bolo prednejsie. Na materskej dovolenke som nebola vystavend
politickému tlaku. Zila som v tstrani a vietko, ¢o bolo vtedy pre miia délezité, bola
moja dcéra a jej zdravie. Pritomnost na tomto festivale bol pre mna odpocinkom,
relaxom. Tak ¢ tak, privitala som $ancu, tu, vo Vychodnej, si prvykrit podat ruku
s mladym Emilom S¢ukom, rodikom spod Tatier, v tom case prokuritorom
posobiacim v Sokolove, ktory do Vychodnej priviedol svoj folklérny sibor Romen.

Odkaz Zvizu Cigianov-Rémov sa vsak najmarkantnejsie presadil na konci
osemdesiatych a zaciatkom devitdesiatych rokov, ked pod vplyvom perestrojky a jej
»glasnosti“ sa zacal rucat politicky rezim v krajinach strednej a vychodnej Eurépy.
Uz v aprili 1986 sa Tibor Balaz, Vladimir Oldh a Samuel Gergel, osoby spojené
s byvalym Zvizom Cigdnov-Rémov, obritili listom na Ustredny vybor KSC
a ziadali §tat, aby riesil problémy Rémov. Tajomnik UV KSC Jindfich Polednik ich
pozval do Prahy. Po slube Karla Hoffmanna, tajomnika UV KSC, ktory nasledne
zvolaval ostatné stretnutia a viedol rokovania, Ze veci sa budu riesit, nasledovalo
prvé neoficidlne stretnutie v jini 1988. Na druhom stretnuti v novembri sa vytvorila
neoficidlna komisia zlozena zo zistupcov UV KSC, federdlnych ministerstiev
a 16 Romov. Boli medzi nimi Miroslav Holomek, byvaly predseda ceského
Svazu Cikdnd-Romu, prokuritor Emil S¢uka, ucitel a basnik Vladimir Olah, zo
Slovenska okrem mria niekdajsi funkciondri slovenského Zvizu Jozef Friter, Tibor
Balaz, Samuel Gergel a Vincent Danihel. V janudri 1989 sa uskuto¢nilo tretie
rokovanie. Na véetkych stretnutiach sa okrem navrhov tykajicich sa zamestnanosti,
vzdeldvania, byvania, zdravotnickej starostlivosti a obnovenia zvizovej ¢innosti
akcentovala poziadavka, aby zdkonodarné orginy obidvoch $titov uznali Rémov
ako ndrodnostnd mensinu. Vo februdri 1989 predsednictvo UV KSC zavery
stretnutia odmietlo: aj ked priznalo vo svojom uzneseni, Ze ,problém si vyzaduje
etnicky prvok®, nesihlasilo s tym, aby $tit viedol vo¢i Rémom int ako dovtedajsiu
politiku. S vynimkou vzniku ¢asopisu Lacho lav (Dobré slovo) a putovnej vystavy
s titulom ,Cikani — romské etnikum v Ceskoslovensku®, vietky plany ako riesit
»problémy s Rémami“ komunisti zmrazili. Dnes si kladiem otdzku, ako je mozné,
e v case, ked ma STB sledovala na kazdom kroku, ma zroven komunisti pozvali
na diskusiu, ako riesit problémy Rémov? Neviem si na 1iu zodpovedat. Mozno
sa len cheeli dozvediet viac 0 mojom aktudlnom zmyslani, o mojich nizoroch na
pomaly meniacu sa politickd klimu. S nikym z Rémov som sa v tom ¢ase cielene
nestretavala, s nikym som nekonzultovala spolocensky vyvoj, lebo som sa vyhybala
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nevinnych Iudi dostat pod dohlad STB, ktora dohliadala na kazdého, kto so mnou
spolupracoval, resp. prehovoril so mnou viac ako 10 slov. Neviem, preco ma oslovili.

Na stretnutiach sa hovorilo o vSetkom a otvorene. Preberala sa aj otizka
sterilizdcie rémskych Zien. Co to som o tejto téme pocula, ale o ,ustretovosti®
niektorych gynekolégov som sa presvedcila aj osobne. Pri pravidelnej prehliadke,
mobhlo to byt v rokoch 1985 — 1986, som poprosila lekira, aby mi navrhol vhodnu
antikoncepciu. Bez rozmyslania, pohotovo navrhol steriliziciu. Skoro som
onemela. Spytala som sa ho, ¢i to mysli vazne. Prikyvol. Reagovala som: ,,Velmi
ma prekvapujete. Som zdravd, mladd, mdm len jedno dieta, ako mézete navrhovat
nieo také radikdlne bez toho, aby ste poznali moje mentilne nastavenie?”
Nekomentoval, nebranil sa. Bola to neprijemna a zahanbujica situdcia. Pravny
ramec umoznoval Zendm osobne poziadat o steriliziciu, ak si to vyzadoval jej
zdravotny stav, neisté socidlne zabezpelenie, resp. ked Zena mala iné dovody.
Mohla v takom pripade dostat kompenziciu az do vysky 20 tisic korun, alebo,
a to sa uplatriovalo hlavne pri rodindch, ktoré Zili v zlych bytovych a socidlnych
pomeroch, sa im za schvilené prostriedky kupovali predmety, zariadenia alebo iné
vybavenie, ¢im sa mala zvysit Zivotna droverl dotknutej osoby alebo celej rodiny.
Pravny predpis ale nedaval a priori nikomu rozhodovat o zikroku, prirodzene
okrem samotnej Zeny, ktorej sa vec dotykala. O tejto mojej skusenosti som
rozpravala na jednom z tych stretnuti, pritomni zdstupcovia vlddnucej strany
a ostatni uradnici nechceli verit tomu, ¢o hovorim.

Jednoznac¢ne vsak chcem povedat, Ze skisenost z absolvovanych rokovani
a hlavne z vysledku, ked napriek slubom, Ze veci sa budu riesit tak, ako sme
navrhovali, komunisti viac-menej véetko odmietli, bola pre mna opit sklamanim.
Na druhej strane stretnutia ndm Rémom dali moznost stretnut sa, zoznamit sa,
porozprivat sa, zistit, kto ako uvazuje, kto ¢o chce a to bola dobra skusenost. Opiit
som stretla Emila S¢uku, Vincenta Danihela, spoznala som pdna Fritera z Kosic,
ktory pracoval ako uradnik na okresnom ndrodnom vybore. A to bola takd nide;.
Aj ked som ju vtedy nevedela presne definovat.

Revolu¢né dni v novembri 1989 a nas byt ako kancelaria

Pir dni pred novembrovymi udalostami sme doma s manzelom preberali
informidcie, ktoré sa objavovali v suvislosti s uvolfiovanim politického napitia
a oslabovanim sily komunistickych rezimov v strednej a vychodnej Eurépe.
Hufy vychodnych Nemcov utekajicich do Nemeckej spolkovej republiky,
buranie Berlinskeho mudru a masové pohyby nespokojnych ob¢anov v okolitych
socialistickych krajinich naznacovali, Ze aj na Slovensku sa musi nieco diat.
Asi dva mesiace pred novembrovymi udalostami a narodenim ndsho druhého
dietata, ma navstivili dvaja prislusnici $tdtnej bezpec¢nosti s otdzkami typu ,c¢o
teraz robim?“, ,ako sa mam®, ;s kym sa kontaktujem®. Bola som zdrivd a nedctivd,
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vycitala som im, ako drzo a neohldsene vpadli do nasho bytu a narusili nase
sukromie. S iréniou som konfrontovala ich otdzky: preco sa pytaja, ked oni velmi
dobre vedia, ¢o robim? Jeden z nich mi na margo mojej irénie dohovéral: ,Pani
Koptovi, nerobte nic také, o by vam este viac uskodilo. Ved vidite, ¢o sa okolo nds
deje. Mozu prist aj zmeny... Ked viam nieco také povie pracovnik STB, necitite
sa isto v svojej vlastnej kozi. M6j povzdych vyjadreny jedinym slovom ,koneé¢ne,
ked som neskor sledovala, ako Iudia kri¢ia a $trngaji kIi¢mi, mi pripomenul jeho
slovd. Vtedy som nemohla vytusit z jeho dohovirania a mikkého ténu hlasu, ze
komunisticky rezim je v koncoch.

Osemndsteho oktébra 1989 sa mi narodila moja druhd dcéra, a prave s fiou
v ndru¢i som sledovala spravy a televizne prenosy z Prahy a trochu neskor aj
Bratislavy. V prvych drioch som s nikym z Rémov nebola v priamom kontakte.
Hédam, az tyzden po 19. novembri, ked demonstricie dorazili aj do Kosic,
kontaktoval ma péan Friter a so sklamanim mi oznamoval, Ze sice aj v Kosiciach
ludia demonstrujd, ale nenasiel sa nikto, kto by sa zastal Rémov, kto by stil na
tribine a prehovoril k davu. Povedala som mu, Ze ja nie som velmi mobilng,
ale ¢okolvek, ¢o mézem urobit doma a z domu, urobim. Poziadal ma, aby som
naformulovala a napisala v mene kosickych Rémov vyhldsenie, ktorym sa
prihlasujeme k demokratickej Casti slovenskej populdcie a Ze aj my sa chceme
podielat na zvrhnuti komunistického rezimu a zaroven byt sucastou politickych
a spolocenskych zmien. UZ sa nepamitim, kto toto vyhldsenie pocas jednej
z demonstricii precital z balkénu $titnej kniznice pred jasajicim davom, no
tento krok posunul Rémov k organizatorom verejnych protestov a skupine lidrov
zakladajucich kosickd pobocku Obéianskeho féra. Onedlho sa nas byt stal akousi
kanceldriou pre stretdvanie a pripravu dal$ich aktivit. Prave prostrednictvom pdna
Fratera som sa zozndmila s viacerymi dal§imi rémskymi osobnostami, medzi
nimi napr. 3j s Janom Kompusom ¢ Gejzom Adamom, neskor$imi inicidtormi
a zakladajicimi ¢lenmi prvej rémskej politickej strany, Rémskej obcianskej
iniciativy.

Pripad a pribeh Janka Kompusa mi spritomnil pocit, ktory ma sprevadzal pocas
sledovania televiznych prenosov z demonstricii. Okrem uspokojenia, Ze zomiera
diktatira jednej strany, akoby ma miatol akysi pocit neistoty a obavy, ¢o bude
dalej, ako sa veci vyvind s Rémami, s najzranitelnej$imi skupinami slovenského
obyvatelstva. Vtedy to nevedel nikto. A pribeh Janka Kompusa zacinajici kritko
pred vypuknutim neznej revoldcie sa pre mna zacal javit ako model, ktory sa bude
opakovat v rozli¢nych podobach a forméch. Jain Kompu§ pracoval ako strojny
zamoc¢nik v jasovskom strojarenskom podniku. Zamestnavatel s nim rozviazal
pracovny pomer. Podla Jana neoprévnene a vo¢i nemu diskriminac¢ne. Potreboval
napisat odvolanie, staznost na postup zamestndvatela a navrh na sidne konanie vo
veci pracovno-pravneho sporu. Pomdhala som mu s pisanim tejto agendy. Trvalo
asi tri mesiace, kym sid rozhodol - v Jankov neprospech. Konanie zamestnavatela
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posudil ako spriavne a zakonné. Jan nevyhral a pochopil, Ze na Slovensku nikdy
nebude tak, aby sa spravodlivost dotkla kazdého ¢loveka rovnakou silou, nech
su poziadavky a ndzory na politické a spoloenské zmeny mienené akokolvek
uprimne. Je to realita, v ktorej Zijeme storocia.

Nuz, novembrové udalosti som nezazila na ndmestiach, nemrzla som tam
a nestrngala kli¢mi. Bola som na materskej dovolenke a starala sa o moje dve dcéry,
Styri a polroéni Martinku a prave narodend Janku. Vsetko, ¢o sa ku mne dostalo,
prislo cez televiznu obrazovku a prostrednictvom Iudi, ktori prichidzali k ndm
s rozliénymi informéaciami, poziadavkami, prosbami. Aj telefén od Emila Scuku
ma zastihol v rovnakej situdcii. V tom Case sa uz jasne formovala Rémska ob¢ianska
iniciativa a rysovalo sa, ze Rémovia budi moéct kandidovat do Ceskej a Slovenskej
nirodnej rady a Federdlneho zhromazdenia na kandiditkach OF a Verejnosti proti
nsiliu. Emil Séuka ma informoval, Ze ROI pocita s mojou Gcastou na kandidatke
do Federidlneho zhromazdenia. Podakovala som mu za déveru, ale odmietla som.
Kvoli vzdialenosti medzi Prahou a Kosicami a hlavne kvoli faktu, Ze by moje deti
zostali bez matky na neurcito dlhy ¢as, kedze sa ocakiva, Ze zasadnutia federédlnej asti
parlamentu nebudu trvat len par dni ale aj jeden-dva tyZdne nepretrzite. Nepotesil sa,
vzapiti vsak navrhol slovensky parlament, ved podla jeho nazoru Slovenska narodnad
rada nebude zasadat dlho ani tak ¢asto a nakoniec Bratislava je predsa blizko Kosic.
Moje meno sa nakoniec ocitlo na 9. mieste kandidatky Verejnosti proti nasiliu. Vysoko,
bol teda predpoklad, Ze do parlamentu sa dostanem, hoci by ma na Slovensku nikto
nepoznal. Nepamitdm sa, Ze by som sa ztcastriovala na predvolebnej kampani ROI,
osobne som bola na dvoch-troch akcich, ni¢ viac. Napriek tomu som v parlamente
patrila do skupiny 20 poslancov s najvy$$im poc¢tom preferencnych hlasov. Iste, volili
ma Rémovia, ale pri podrobnejsom skimani vysledkov volieb sme zistili, Ze v drvive;
vacine mi preferencny hlas dali volici slovenskej, resp. inej narodnosti. Aj to potesilo.

Moja dvojro¢na misia v slovenskom parlamente

Prvy demokraticky parlament sa volil len na dva roky a pocas tohto kritkeho
obdobia od leta 1990 do leta 1992 bolo treba dohliadnut, aby Rémovia boli uznani
ako ndrodnostnd mensina a aby tento fakt mal aj svoje legislativne ukotvenie.
V' Slovenskej ndrodnej rade som pracovala vo vybore pre ndrodnostné mensiny
a Iudské prava a v pracovnej skupine, ktord mala pripravit text novej ustavy, kde
boli pravnici, zdstupcovia vedeckych pracovisk a poslanci SNR. Ako ¢lenka vyboru
som mohla sledovat zdmery a zdujmy jednotlivcov a skupin poslancov, ktori sa tam
zi8li. Bola to dobrd vychodiskova pozicia na ovplyviiovanie diania okolo pripravy
tohto zakladného zikona nového stitu. Na prvom stretnuti som povedala, Ze moja
tloha v tejto skupine je jedind: dohliadnut, aby sa v ustave nemenovali konkrétne
jednotlivé narodnosti ako subjekty, ktoré majui pravo ¢erpat na svoj viestranny rozvoj
prostriedky zo $titneho rozpoctu, ako to hovori sic¢asnd tstava. Ale v pripade, Ze sa
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v Gstave mensiny menovat budd, potom tam musia byt menovani aj Rémovia, aby
sa tym odcinila krivda pachand na nds v minulosti ako na ,ob¢anoch ciginskeho
povodu®, ktorym $tit narok na dalsi nirodnostny rozvoj upieral. Na presadzovanie
tejto poziadavky bolo treba podporné stanoviskd z odbornych pracovisk. Obritila
som sa na Spolo¢ensko-vedny tstav SAV v Kosiciach a nasla som tam ndm
naklonenych vedcov. Na zadiatku velka pricu vykonala vedeckd pracovnicka Viera
Bacovd, neskor aj Anna Jurova. Na prvych stretnutiach, ktoré na tému narodnostnych
mensin a zvlist Rémov organizovali jednotlivé ministerstvd, hlavne ministerstvo
kultdry, ministerstvo skolstva, ministerstvo socidlnych veci a rodiny, sme nenachadzali
len podporovatelov a zdstancov emancipa¢ného narodnostného pohybu Rémov...

Spominam na vystdpenia Imricha Farkasa, byvalého tajomnika Komisie
vlady SSR pre otizky cigidnskeho obyvatelstva, tiez Alojza Pompu, pracovnika
na Krajskom ndrodnom vybore v Kosiciach a Emilie Horvithovej, etnogratky
a zakladatelky romistiky na Slovensku. Vsetci traja spochybnovali nasu poziadavku,
aby SR oficidlne priznala Rémom status ndrodnostnej mensiny. Argumentovali
otrepanymi frazami, Ze Rémovia nie si teritoridlne lokalizovani, Ze nemame
uzemie uzndvané ako $tit, Ze nemame jednotny jazyk, ze ,,Cigdni“ sa grupuji len
v neurcitych skupindch a dorozumievajice sa odlisnymi regiondlnymi dialektmi,
atd. DIhé a rozporuplné diskusie o tom, ¢i sa na Rémov vztahuju vietky znaky
kvalifikujice istd skupinu ludi ako ndrodnostni mensinu ¢i narod, sme viedli aj vo
vybore pre mensiny a ludské prava. Som presvedcend o tom, Ze této téma by nebola na
stole, keby v slovenskom, ¢eskom parlamente a vo federalnom zhromazdeni neboli
rémski poslanci za ROI a keby jednotne nevystupovali so svojimi poziadavkami
a argumentmi. Federativne Ceskoslovensko vtedy riesilo daleko véznejsie otazky
ako ndrok nejakej skupiny os6b na sebaurcenie ako ndrodnostnej mensiny. Nakoniec
a nastastie novembrovd friza ,pravda a ldska vzdy zvitazi nad 1Zou a nendvistou“
sa musela vztahovat aj na poziadavky Rémov, pretoze ich popretim by vitazné sily
museli vyjst s farbou von a priznat, Ze zo svojich myslienok a konania také necnosti
ako loz a nendvist Uplne nevylucili. Postupne sa z verejného diskurzu o tom, ¢i
Rémovia su alebo nie st nirodnost, nastastie vytratili aj také typy obhajcov ako
boli Farkas, Pompa ¢i Horvithové. A tak sme sa v aprili 1991 na Slovensku mohli
dozit dria, ked vlida Slovenskej republiky prijala a schvélila Zasady vladnej politiky
k Rémom. V uzneseni vlady SR ¢. 153/1991 sa okrem iného uvidza:

,Zakladnd zdsada:

V legislativno-pravnom systéme, po¢niic Ustavou republiky, uznat etnickd
svojbytnost Rémov na drovni ostatnych etnickych minorit Zijacich na dzemi
SR, t.j. v sGi¢asnej terminoldgii uznat Rémov za nirodnost, a tak zabezpecit
ich politicko-pravnu rovnopravnost.

Rémske politické strany brat rovnocenne ako iné politické strany; ich
politické programy nezamienat s politikou vlidy k Rémom.

Instituciondlne zaradit etnické aspekty rémskej problematiky do struktary

122 | Romano dZaniben 2 | 2024



Stdtnej spravy, komisii, vyborov, ktoré sa zaoberaju, resp. budd sa zaoberat
vSetkymi ostatnymi etnickymi minoritami.“

Dokument, po ktorom sme volali, bol na svete. Nastal Cas, aby vedenie
ROI a jej poslanci zacali presadzovat a realizovat legitimne poziadavky Rémov.
Spolu s Gejzom Adamom sme presvedcili riaditela koSického konzervatdria, aby
v §kolskom roku 1991/1992 otvoril elokovand triedu pre talentovanych rémskych
Studentov, tiez sme diskutovali s ucitelmi o tom, ako zabezpecit podmienky, aby
rémski ziaci dosahovali skolské vysledky porovnatelné s vysledkami Ziakov ostatnej
slovenskej populdcie. Povzbudzovali sme preto ucitelku Miériu Macejkovi, aby
spolu so svojim timom z Metodického centra Zuzkin park v Kosiciach pracovala
na projekte ,nultych ro¢nikov®. Cheeli sme vydavat noviny, knihy...

Na Ministerstve $kolstva SR zacal posobit na poste nimestnika ministra
skolstva profesor Milan Hejny. Spoznala som ho v dobe méjho vysokoskolského
stadia. Pracoval v tom ¢ase ako docent na Matematicko-fyzikalnej fakulte UK
v Bratislave a so svojim otcom, pedagégom Vitom Hejnym realizovali neformélne
stretnutia pre Studentov z rozli¢nych odborov. Na interndte som byvala s dvoma
studentkami psycholdgie a jedna z nich sa priatelila so studentom matematiky.
A prive on nis véetky tri na stretnutia organizovanymi prof. Hejnym dotiahol.
Hlavnou témou tychto stretnuti boli moZnosti rozvoja vzdeldvaciecho potencidlu
ziakov ako svojbytnych osobnosti. Dodnes som vda¢ni za ludskost, nezistnost
a mudrost otca a syna Hejnych, ktorou ma oslovili a aj mne dali moznost
pochopit podstatu cnosti (pravdy, spravodlivosti, lasky, sidrznosti) do takej miery,
s akou som sa dokazala v tom case aj stotoznit. Bolo teda prirodzené, Ze sme si
s Milanom Hejnym hned na prvom pracovnom stretnuti v roku 1990, potom
ako som v lete zacala vykondvat svoj poslanecky mandit, ludsky porozumeli. Ako
niamestnik ministra $kolstva nim, Rémom, maximalne vychddzal v ustrety a sim
hladal mozZnosti na otviranie legislativneho priestoru garantujiceho vzdelivanie
deti, ktoré pri nastupe do skoly neovlidaju $titny jazyk, aj v ich materinskom
jazyku. Okrem iného ndm pomdhal tieZ pri otvirani zmienenej elokovanej triedy
na konzervatériu v Kosiciach pre talentované deti. A kym bol vo funkeii, radil
a usmernioval aj nadSencov okolo Mairie Macejkovej ako rozbehnit a riadit
projekt nultych ro¢nikov na zdkladnych skoldch pre deti, ktoré pri ndstupe do
skoly neovladali $tatny vyucovaci jazyk.

Séfredaktorkou tyzdennika Romano il

Hned po revolucii na Slovensku zacali vznikat romske ob¢ianske zdruzenia, ktoré
sa domdhali $titnej finan¢nej podpory na realizdciu svojich aktivit. Ministerstvo
kultary SR akceptovalo legitimne naroky Rémov a na rok 1991 vo svojej dota¢ne;
schéme vy¢lenilo finan¢né prostriedky na ¢innost rémskych zdruzeni a realizdciu
rémskych kultirnych podujati a akeii.

Zmena politického rezimu divala Rémom okrem iného aj $ancu na vydévanie
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vlastnych novin. Islo teda o noviny, v ktorych si ¢itatel precita najnovsie informécie
z domova i zo sveta vo svojom materinskom jazyku. Potom, ako Ministerstvo
kultary SR 20. 4. 1991 prijalo méj ndvrh na registriciu tyzdennika Romano
fil, ideového pokracovatela Casopisu Romdno /il, ktory v pamitnych rokoch
1970 -1973 vydaval ¢esky Zviz Ciganov-Rémov, som sa stala jeho $éfredaktorkou
a urobila som vsetko preto, aby toto periodikum mohlo aj redlne existovat.
Vydavatelom tohto prvého rémskeho tyzdennika bol Kultirny zviz obc¢anov
rémskej narodnosti na Slovensku (KZORN). Zviz som registrovala v roku 1990
na Mestskom drade v Kosiciach spolu s Miroslavom Lackom. Predsedni¢kou

So sestrou Helenou Akimovou v redakcii Etudes Tsiganes | PariZ, december 2006 | Stkromny archiv autorky

Zvizu sa stala spisovatelka Elena Lackova.

Clenovia komisie na ministerstve kultary, ktori na rok 1991 schvalovali
ziadosti romskych uchddzacov, vtedy okrem mnohych inych projektov schvilili
aj na$ projekt zamerany na previadzku redakcie Romano /il, a tiez dalsich
600 tisic korin na pripravu a vydanie knihy rémskych rozprivok Eleny
Lackovej. Obidva projekty predlozil KZORN s odvolanim na odkaz Zvizu
Ciginov-Rémov, hlavne na pricu jazykovednej komisie Zvizu, ktord pod
vedenim Mileny Hiibschmannovej v roku 1971 vypracovala pravidld rémskeho
pravopisu. KZORN mal vdaka tomu pevnt pédu pod nohami, pretoze diskusie
o tom, ¢i ma rémsky jazyk svoje pravidld a ¢i to nie je len hantirka a ¢ potom
je vobec akceptovatelné, aby sa periodikd a knizné publikicie prezentovali
regiondlnymi ndre¢iami, boli nadalej na dennom poriadku a znevazovali nase
usilie vyddvat autentickd rémsku slovesnu tvorbu. Rozpravky Eleny Lackovej
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nakoniec vysli v roku 1992 v slovenskom a rémskom jazyku a 20-tisicovom
naklade, ¢o na pomery vtedajsicho slovenského knizného trhu bola nevidand
vec. Stali sa zakladnym fundamentom pre zdchranu a $irenie rémskeho jazyka
vo verejnom priestore a otvorili cestu pre budovanie zidkladov zlatého fondu
rémskej literdrnej tvorby.

Vyrazne sa v tomto smere angazoval tiez Dezider Banga, intelektual,
basnik a ¢len Zvizu slovenskych spisovatelov, ktorého basnickd tvorbu chvilil
a obdivoval aj basnik a neskor aj minister kultary Miroslav Vilek. Banga, ako
predseda obcianskeho zdruzenia Romani kultura, zacal vyddvat kultdrno-
spolo¢ensky mesa¢nik Roma a Casopis pre deti Luludi. Jeho osobnd angazovanost
v témach riesiacich postavenie Rémov v slovenskej spolo¢nosti pomahala ndm
ostatnym formulovat nase ndzory a poziadavky na rovnocenny pristup ku vietkym
spolo¢enskym statkom, ktoré dovtedy Rémovia na svoj rozvoj nemohli, ba
dokonca nesmeli uzivat.

Romano il to v dvodnom ¢lanku svojho prvého vydania z augusta 1991
formuloval naplno, akoby chcel pripomenit otizku L'udovita Stira ,Co chceme
novinami nadimi?“, ked v roku 1845, v asoch slovenského obrodenia, zacali §tirovci
vydavat svoj prvy slovensky politicky dvojtyzdennik Slovenskje ndrodsije novini:

,Priatelia, dozili sme sa spolu historického dna. Po prvykrit v histérii
slovenskych Rémov sme nasli podporu v oficidlnych vladnych kruhoch.
Dostali sme peniaze uréené na podporu a vydavanie rémskej tlace. [...] Stalo
sa tak [...] tieZ z tazby skupiny zanietenych Rémov, ktori cheeli k svojim
rodnym priatelom, celej spolo¢nosti a okolitému svetu prehovorit dobrym,
privetivym slovom. [...] Nase noviny maju aj iné plany. Budeme v nich
vysvetlovat dopad ekonomickej reformy na Zivot Rémoyv, [...] budeme sa
pytat vlidy, parlamentu, ministrov, uradnikov preco sa veci vyvijaju tak
nepriaznivo a necitlivo vo¢i ndm, Rémom. Budeme sledovat, ako o nds pisu
a hovoria redaktori v inych novindch, rozhlase a televizii. Ak ich kritika
bude tendenc¢nd, rasistickd, pokdsime sa branit, upozornovat generdlnu
prokuratiru na znevazovania rasy, na rasovi a ob¢iansku diskrimindciu,
budeme to robit kultdrne, bez nisilia.“’

Hned v tretom ¢isle nového tyzdennika Karel Holomek pripomenul aj odkaz
Zvizu Ciginov-Rémov a §éfredaktora ich periodika, Pavla Steinera. Jeho
povzbudivé slovd ndm len pripomenuli, aby sme nezabudli na to, kto boli nasi
predkovia a predchodcovia, kto sme my, ¢o chceme a ako to dosiahneme:

7 Romano lil, august 1991 (35. tyzdeii), ro¢. 1, €. 1, Redakcia Romano lil: Co cheeme novinami nasimi, s. 1-2.
(Pozn. red.)
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»Isté je, Ze aj jeho zdsluhou Casopis presadzoval politiku formovania vlastnej
kultary, identity Rémov, doméhal sa uznania rémskej narodnosti a uzivania
jazyka. V tom Case to bolo velmi odviZzne a statocné pocinanie, pretoze
vladnuca KSC takito rémsku narodnostni politiku nepodporovala.*

V nasledujicom obdobi bola redakcia novin ako spolo¢enska organizacia KZORN
odkizana len na dotdcie $titu (a tie neboli vzdy garantované). Aby mohla
vykondvat vlastni ekonomickd ¢innost, potrebovala sa zapisat do podnikového
registra Mestského sidu v KoSiciach ako hospodirske zariadenie obé&ianskeho
zdruzenia. Stalo sa tak 7. 11. 1991 a vypisom z obchodného registra redakcia
nadobudla samostatnt pravnu subjektivitu.

Medzitym zacali na Slovensku vychddzat aj dalsie periodikd inych rémskych
kultarnych zvizov. Ich predsedovia, Zial, presadzovali doslova poslusny stranicky
vztah medzi redakciami novin a jednotlivymi zvizmi ako ich vydavatelmi.
V obsahu periodik sa tdto zavislost prejavovala az privelmi viditelne: temer vylu¢ne
informovali len o akciich vlastného vydavatela. Romano /il verejne odmietol
takdato obmedzenost a ,poslusnost zverejnenim svojej nezévislosti v hlavicke
novin a tym jasne prezentoval svoju demokraticki orienticiu. Po tutokoch
niektorych ¢lenov Rady KZORN, ktoré podporili aj iné rémske zvizy, redakcia
Romano [il vyvolala stretnutie vydavatelov a redakcii na MK SR a upozornila tak
ministerstvo, ako aj ostatné zvizy, na presadzovanie stranickej totality v rémskych
zviazoch a redakcidch. Ziroven navrhla ministerstvu, aby doticie poskytovalo
len tym redakcidm, ktoré vypracuju projekty informujice o ¢innosti a cieloch
redakcii a ktoré dspesne prejdu konkurznym konanim. Redakcia v snahe ochranit
sa pred tlakom vedenia zvizu podriadit sa stranickym ambicidm niektorych
¢lenov Rady KZORN v oktébri 1992 zmenila tirdZ a zacala noviny vydavat ako
nezavisly tyzdennik Rémov v CSFR. Septembrové &isla vysli uz pod novym
nazvom Casopisu Romano nevo lil. Ako vydavatel novin sa prihldsilo novozalozené
obcianske zdruzenie Jekhetane-Spolu, ktoré sme spolu s Dankou Silanovou
medzitym, ¢o sa viedli ,rémske vojny*, zaregistrovali v Presove. Toto zdruzenie
po velkych a neprijemnych turbulenciich, ktoré sa stali predmetom dokonca az
sudneho konania, stoji za jeho vyddvanim dodnes. Po nejakom ¢ase a diskusidch
ako dalej s KZORN sa jeho vedenia ujala skupina okolo Gejzu Adama a postupne
zamerali jeho ¢innost na aktivity podporujice ochranu a podporu vzdeldvania
talentovanej rémskej mladeze.

Po tom, ¢o vlida SR schvilila zdsady vlidnej politiky k Rémom, mali
jednotlivé ministerstva v roku 1991 pri priprave §titneho rozpoctu na rok 1992
zahrnut a finanéne vy<islit aj vydavky potrebné na realizdciu projektov, s ktorymi
prisli Rémovia. Na ministerstve kultiry a ministerstve $kolstva som ja spolu

8 Romano lil, september 1991 (37. tyzdeit), roc. 1, & 3, Holomek, K.: N4s predchodca, s. 1. (Pozn. red.)
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s Gejzom Adamom iniciovali stretnutia s predsedami vznikajicich rémskych
politickych strdn a obcianskych zdruzeni a navrhovali projekty, ktoré by mali
jednotlivé ministerstva zaclenit do zikona o S§titnom rozpocte na rok 1992.
Uvazovalo sa o zriadeni institicii, ktoré by zabezpecovali zichranu a rozvoj
kultary, tradicii a jazyka. Napriek dobrym amyslom, dobrym predsavzatiam, ale aj
nekoneénym slubom v nédvrhu rozpoctov kapitol stitneho rozpoétu jednotlivych
ministerstiev vSak pre rok 1992 ziadne peniaze na projekty rémskej mensiny
vykdzané neboli. Z pozicie poslankyne SNR som kontaktovala ministerstvo
skolstva a ministerstvo kultdry a ziadala o vysvetlenie. Nezostivalo mi ni¢ iné, len
obist vietky vybory SNR, oboznamit poslancov so vzniknutou situdciou a poprosit
ich o podporu navrhov, ktoré predlozim priamo na rokovanie parlamentu. Stalo sa
tak 20. decembra 1991, ked poslanci SNR schvilili 10 miliénov kortn na zriadenie
a prevadzku rémskeho profesiondlneho divadla a 10 miliénov kortin na pripravu
a realizdciu projektu nultych ro¢nikov. Treti ndvrh, aby vldda vy¢lenila 50 miliénov
korin na projekt rekonstrukcie a vystavbu inZinierskych a kanaliza¢nych sieti
v obciach a osaddch, kde nie je elektrina a pitna voda, sa sice dostal do uznesenia
z rokovania parlamentu o $titnom rozpocte, ale, zial, nikdy sa nezrealizoval.

Identita - sila, ktora hybe dejinami

Erika Godlovd a Roman Conka, ktori pracuji na oddeleni Dokumentaéno-
informaéného centra rémskej kultiry v Stitnej vedeckej kniznici v Presove, mi
neddvno medzi inym povedali, Ze musia byt velmi usilovni, aby si svoje miesto
v tejto institdcii obhdjili. V ich slovich som citila obavu ale aj nddej. Obavu, Ze
pride den, ked v ramci konsoliddcie verejnych financii, vlada zrusi toto oddelenie
ako nepotrebni organizaénu jednotku aj preto, lebo jeho pracovnici nebudu
mat dostato¢né argumenty na obhdjenie prav a nirokov na zichranu a rozvoj
kultiry Rémov na Slovensku a tiez preto, Ze identita Rémov ako prislusnikov
ndrodnostnej mensiny nie je dostatocne silnd a samostatne Zivotaschopna. Zd4
sa, ze pocas tych 35 rokov od neznej revoldcie sme kriticky nevnimali povinnost,
akysi doraz na vysvetlovanie, chdpanie a pochopenie vyznamu identity ako sily,
energie, ktord hybe dejinami jednotlivea, skupiny, ndroda. Ale aj tentoraz dufam,
ze nadej, ako vzdy, zomiera posledna.
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Ahoj Henko,

po.ilém T; prepsené pasky z Zehry a ze Svini - /Midtile jsem
do stroje tak zurivd, Ze se i rozbil a pllks e psend na jindém
stroji, tck si neviimej preklepl & &arky wisto hééku/ - Vim, Ze se
Ti v&echno hodit nebude, ale uf si vyber samgs co miZed pouZit,
Prosim T&, pesilej mi v8echny!!! Tvoje reportdZe o Romech!!!!ll!
Jestli jsi néhodou napaala r zenes n&jekou bdsnifku, posli taky!
Kdybys zjistila kohokoli, kdo ro.anes 18e, podli mi jeho v&cil
To vig, bude to trwat jest& n&jakou doiu, neZ se to podari vydat
romanes - leda by se stal zdzrsk! - ale at Je to polLromadé.
Snad ‘ten kongres tomu pomiZe. A taky woZné, Ze u tcho jednoho
prefsicdho kult. domu by to sko aspon intern&. Tak opravdu podli
cokoli romsnes, co méstil K _ “nedn& v tom naden materidbu m&s
dva rozhovory clilapce zé Zeurg a druh’ho chlepce ze Svinii -
a vidig, jsko oba cht&ji &ist rouenes, cht&ji rozane kniZky!
D&l: nutné potfebujﬁ, eby mi M;lan poslel visdovu diplomovou
préci, kterou jsem mu pljéila. Nevim, bydli-1li v Blev€ ne stejné
adrese.Prosim T7¢, jednask mi posll jeh> edresu, jednak mu sauma
meni%  aY =i V1s80ovn nréce Bned potle! Dik, 4 Hanko, prosim T&

' e

Uryvok z listu od Mileny Hiilbschmannovej | 7.9. 1977 | Stkromny archiv autorky
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ROMOVE V KAPITALISTICKYCH ZEMICH A ZENEVSKY SJEZD

krize je uvrhuje do stile nesnesiteln#jsi
‘spoletnosti John Knox International Center,

rady eirkvi,

Na svétd Zije asl deset miliénd Ci-
kanl a z nich — jak tam bylo Peée-
no — asi &ty miliény »ve vfchodni
Evrop#«, neboll v soclalistickych ze-
mich. Organizdtofi si dall zdleZet na
cikdnském folkléru, vymyslili ta-
ké »nérodni« vlajku, modrozelenou
uprostfed se stylizovanym kolem vo-

zu. Barvy zéstavy majl symbolizovat -

»svobodny Zivote v pFirod#, pod mod-
rym 3irgm nebem. Cikdnl samotni, te-
dy ti, kteff byli v takovéto realitd
nuceni #it nebo ktef! v ni dosud Ziff,
si takov§to symbol své bidy jistd sa-
mi nezvolili. Na kongresu se seili Ro-
mové z osmdesdti zemf, mezi nimi
znatng polet 11dl s vy38im vzdBldnim
a intelektudinich povoldni. Za pied-
sedu byl zvolen J4n Cibula, toho &a-
su lékat praktikujici ve &vycarském
chu. kterj nln pndnul hlavni re-

g nlhﬂ!l-'
sklc. Zdal u

mnw-
vhodnou osohou i tomu, aby hrél

hlavnf dlohu. Ale Jan Cibula je zkla-
mal. A jiZ ta skuteénost, Je v Cesko-
u mohl vystud na lékare,
mu kiadla jisté hranice k prezentova-
ni se jako ob&f socialismu. Ne, orga-
nizdtorim to nevyslo.
Reinici mmﬂ. e v socialis-
ské priva, mofnost. pracovat, vedé-

Novinovy &lanok o druhom svetovom kongrese Rémov v Zeneve | Rudé prévo, 16. 5. 1978, 58-59 (113),

- dali &koly a »ib!
“zanikl a s nim stard

Sollulrﬁmu vykmvh! za !u:nnia.
im dédle tim tf?e mohou Zit Zivotem

oftovnikil, ale pro usazeni nemajf
mn!nmﬁ. Hospodéfskd krize a rist
nezaméstnanosti se Cikénti*predeviim

- dotykajl. »V8ude roste a 8ifi se rasis-

mus,« bylo fefeno v dvodnim
vu. Mnoz! zatajujf svi| pfivod, pro-
toZe se boji diskriminace. clbln‘ u-

dali moZnost it n
i

vateli jako ro

»Delegdti, ktel pFijeli ze socialis-
tickych zemf, ndle# k privilegovanym
vestvim,« piSe Frankfurter Rund-
schau.

U nés oviem nejsou sprivilegova-
né vrstvye anl mezl clkénskym oby-
vatelstvem, a kdyZ Romové od néds
poslall na kongres své delegdty, tak
pravdépodobné pevybrall negramot-

s. 6. | Digjtalni knihovna, Moravska zemska knihovna Kramerius

feso

i} ni-
miZ delegdtl ze tnclausticﬂcn zemi
jiz t8%ko mohli pochopit, Ze jsou ze-
mé, kde za takové samoziejmosti, ja-
ko jsou prédce, socidlnf prdva a vzds-
l4n{, je tfeba jedtd bojovat. Frank-
furter Rundschau také piSe, #e »pro-
esory a absolventy vysokjch &kol
byli delegéti z Bulharska, Madarska,
Ceskoslovenska a Jugoslavies.

Policejn! komisal Svgcarsk
nimm:m mal 7
mm

Ta, km poddval hldSenf »o podvrut-
nych Fefech« a bolestnych V-

l‘:it:hl
tiniteli se stala ob-
mmw
LupoviT SuLc

[ i [
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Anna KLEMPAROVA, Vychodoslovenské noviny, Svermova 47
KosSice

Séfredaktor KoS$ice 24.5.1978
OldFich SVES TK A
RUDE PRAVO

Na Pori&i 30
B RARA

VéZeny stdruh Séfredaktor |

§ poteSanim som registrovala &lénok Kde chybjaji
lidské préva od redaktora Ludovita Sulce zo diia 16.5.
1978 vo vadich novindch. ZiaX, po jeho preditani nemé-
Zem suhlasit s niektorymi ndzormi autora &ldnku.

Som Romka a ako jeding delegatks z Geskoslovenska
som sa osobne zudastnila na Zenevekom kongrese. Minuly
rok som skon&ila Katedru novindrstva v Bratislave a te-
raz eSte "mbZem" dva mesiace pracovat v redakcii Vsl.
novin v KoSiciach. Zdé sa, Ze aj vad &lénok do istej
miery napomohol k tomu, Ze od 1. 8. 78 budem nezames-
tnand. Ale to je nepodstatnd.

Otadzka tvorby néroda a etnické skupiny je otdazkou
spolodenského vyvoje. U nds ... se deti cikdnske redi
ui, méme udebnice, cikdnskou gramatiku a uCebnice ja-
zykl - piSe sudruh Sulc. Na margo tohto kondtatovania
by som len chcela poprosit s. Sulca, aby ma informoval,
v ktorych 8Skolédch sa deti ufia RomStinu, z ktorych uéeb-
nic a gramatik. PretoZe okrem pér titulov "broZirka Zi-
klady rom3tiny, prirutka cikénStiny, cigdnStina pre ui-
telov” sa mi Zial zatial ni iné nedostalo do ruk. Budem
vidagnd s. Sulcovi, ak mi pomdZe spoznat viddie mnoZstvo
literatiry.

130 | Romano dZaniben 2 | 2024



Organizdtofi si dali zdleZet na cikénskem folkidru,
vymyslili také "pérodni” vlajku... Zdad sa ni, Ze tato
autorova dvaha nepodloZend vliastnymi skdsenostomi a Zial
ani vedomostami, nevystihuje podstatu (silia Romov ne
celom svete a stavia ho do ironizujdceho svetla.

Je pravda, Ze pre delegdtov zo socialistickych kro-
Jin boli niektoré poZiadavky taZko pochopitelné. (Socisl-
ne prava). Svedéi to o moZnostiach, ktoré socialistickéd
zriadenie poskytuje kaZdému obCanovi. Roma v socialistic-
kych $tdtoch si to veimi uvedomuji & e vdadni, Ze mbZu
prebyvat’ v takej spolodnosti.

Ale referovanie z burZodznych novin Zipadu by socio-
listickému novindrovi nemalo stafit na to, aby okomentoval
cely Zenevsky zjozd. Na to bolc hadam vhodnejSie vyslat
ocitého svedka.

Dafam, Ze v budicnosti sa skreslené a ironizujdce
dvahy v naSich novinach na margo Romov neobjovia. Som kedy-
kolvek ochotnd podat’ informdcic o pricbehu a vysledkech
Zonevského kongresu.

Dakujem za pochopenie a ostdvam so stdruZskyn
pozdravomn

Praci Cest |

Anna KLEMPAROVA

List Anny Koptovej (Klemparovej) do redakcie Rudého prava ako kriticka reakcia na novinovy ¢lanok o kongrese
v Zeneve | 24.5. 1978 | Stkromny archiv autorky
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RUDE PRAVO

ORGAN USTREDNIHO VYBORU KOMUNISTICKE STRANY CESKOSLOVENSKA

Redakce Praha 1, Na pofi&i 30

r M Vs dopis ze dne
Soudruzka

Anna K lempdrovd Nage znatka

Praha 15.6.1978

06001 KeZmarok
L _— N Vée

Vi%end soudruzko,

soudruh Zéfredaktor mi pY¥edal V43 zajfmavy dopis s tim,
abych Vdm za n&j i za informace pod&koval. Jak je z VaSeho do-
pisu vidé&t, jste o problematice Romd dobfe informovéna a miZeme
jen litovat, Ze jste jako d&astnfce sjezdu ndm pohotové ne-
napsala. N43 autor pouZil jako pramenu burZoazni noviny proto,
abychom dok&zali, jak& je problematika Zivota Romd v kapita-
listickych zemfch, kde se o lidskych prdvech jen mluv{, a Ze
tuto skutednost i zdpadondmecky list Frankfurter Rundschau mus{
p¥iznat a ocenit vysledky dosa%ené v socialistickych zemf{ch.

Co se tykd Skolské vychovy détf z rodin Roml, chté&li
jsme poukdzat na skutednost, Ze u nds jsou SZkoly vSech stupnt
otevfeny pro ka%dého a Vy jako absolventka vysoké Skoly to
také potvrzujete. Je v zdjmu vSech d&t{, aby bez ohledu na né-
rodnost, ptvod, mohly se dobfe ulit v8echny jazyky, ve kterych
by mohly v ulenf pokra&ovat na v8ech stupnfch a aby nebyly ur&i-
té skupiny izolovény od ostatnfch d&t{f a aby se takto nepodporo-
val nacionalismus, ba dokonce i rasismus. Re¥enf ndrodnostnich
a s tfm souvisejfcfch otdzek, je v3ude dlouhodobé, mén{ se v
historickych podmfnkdch a tfm i jejich ¥eZen{ prochdz{ rizny-
mi etapami.

Co se tyk4 ndrodnf vlajky, myslim si, %e jako takovd
nemii¥e existovat a je t&%ko jednotnou vlajku vytvofit, protoZe
Romové %ijf na celém sv&t& v celkem rozli&nych podminkdch a
nenf cflem Romd, aby vlajka vyjdd¥ila jakousi neexistujfcf tuZ-
bu po Zivot& pod modrym nebem. Z&dnym zplisobem nebylo nasfm

Telefon 249851-8 Dalnopis 00184, 00226 V odpové&di uvedte zna&ku na¥eho dopisu
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Umyslem - a to také jasné& vyplyvd z naSeho textu - etnickou p¥i-
sludnost ironizovat, ale prdv& naopak, cht&li jsme jen poukdzat
na v&decky zji¥t&ny fakt, Ze tvorba a existence ndroda pfedpo-
k14d4 urdité konstantnf podminky. Jiné jsou nap¥iklad podminky
v SSSR a jiné v jinych zemfch. T&S{ nds, Ze i Vv potvrzujete
radost na¥ich spoluob&ant Romd, Ze mohou Z{it v socialistické
spoleénosti.

Je%td bychom V4s cht&li informovat o tom, ¥e Ustav pro
jazyk Zesky CSAV pracuje na rozsdhlé mluvnici romZtiny a chce
ust{lit z dialekt® u nds mluvenych jednotny jazyk. Je to t&zkd
préce, kterd vyZaduje zajisté ur&itého &asu. Vedoucfm skupiny
je dr. Ji¥{ L{ipa, ktery je autorem knihy: P¥frufka cik&nStiny,
vydalo ji Stdtn{ pedagogické nakladatelstv{, Praha 1963. V
seridlu ulebnic vy$la té% kniha Mileny Hibschmannové: Z&klady
rom$tiny, vydala Academia, Praha 1973.

Jedt& jednou Vdm d&kujeme za dopis a jsme
Se soudruZskym pozdravem
an M4dr
redaktor zahr.—pol. odd&len{ RP

Reakcia redaktora Rudého prava na kritiku Anny Koptovej (Klemparovej) | 15. 6. 1978 | Sukromny archiv

autorky
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ROMANI-®JUNION |

0 1979 ber3 sine but bahtale sa.e Romenge, Amaro ROMANO EKIPE (RIJ)
lela peske than ano U.N.O, thaj othe ano Nu Jork rodinda amare
menuSenge nevo status sar narodo.

Pan& el Roma milja gad¥ensa gele ko Bergen-Belsen logor ani Germani ja

(27 oktobar) to keren kalipe e ekva3 miliona Romenge so mudardile telal

e faSistengo Trinto Rad¥. E logoreste i Simone Veil, o Presidento e Evropako
Parlanentesko, phenda kaj voj da sine phandli ano Belsen.

0 dive pale o Presidium e Romane Ekipasko kedinda pe javerensa ano Gottingen.

E bYeSibaske avile d¥ene taro Verband der Sinti Deutschlands hem o Comite

Internztional Rom (Paris). Te ovel zuraleder Jjekipe maSkar savoren, o

Presidium lela peske jeke dZ%ene taro VASD (o Oskar Romano Rose), hem jeke
tare CIR (o ataiivio Demstric). Akhal da panda trin d¥ens lelils uleo ko

Komiteto Lumiako Romano (Hans:Braun, Vasp, thaj o Joseph Philipoff hem

o Vanko Rouda, CIR),

Pe nasvalipastar i Agnes Vrankx vakjerda kaj na3ti te kerel pi buti phenda.
Odoleske o Presidium phula e Gusti Ivanove (Holandija) hem o Leulea Houda
(Franocija) te len lako than sar duito sekretara. Akana von ka keren buti e
eneralno sekretaresa ano sekretariat. Neve blagarnike si o Stefan Kwiek

f;vodska.), o Rajko Bjuric (Jugoslavija) hem o Vi -Rose (G ija).

BaS ¢ maribaske reparacije savore ule jeke godjate kaj trubul o ROMANO EKIPE
te rodel blokno reparacije tari Germanija, hem o CIR ano Paris te rodel
korkore individualno reparacije.

Ko 2 novembar e delegatora taro ROMANO EKIPE gele d%iko Bonn, Othe von
rodinde i) kempingplatze e pirutne Romenge, ii) disutnipe e avriutne
Romenge so lodena ani Germani ja, thaj iii) reparaci jake Fund so si te
-ovel arakhardo ano UNESCO (hem kolesa o UNESCO isi le te phutrel sikljovne
® romane Zhavenge ani sasti Evropa). : : .

Ano Gottingen o Prof.éaip Jusuf phenda kaj sa e delegatora save avile ki
Zeneva mangle o Trinto Kongreso te ovel ano Beograd. Thaj majlatho kongreco
sine te ovel ani jugoslavijako Zeruni dis, Ama te na3ti te kerel pe odothe,
Saj sine te ovel ano Frankfurt, .

O Sekretariat akana kamen te phuen savoren kote tumen mangen o Kongreso te

= S o2 o ao o3 L¥L dolali-o - disate so mangen (3 - = »"‘ —
2 Frankfurt) hramon Jek "X", Thaj akana sig iranen e lilorc amenge ko 3
Sekretariat, :

Savore ano Presidium e Homsne Ekipasko keren tumenge BAHTALO NEVO BERS 1980 13

Dr.Jan Cibula, Presidento; Prof.Saip Jusuf, MNenyhert Lakaios,
Juan Ramirer, W.R.Rishi, John Tene, Duito Presidentas Sait Balic,
Mohammad Chibb, Ranjit Naik, Vinsens Rose, Atalivio Demetrio,
Oskar Romano Rose, hem Gratten Puxon, generalno sekretar.

T T T e m cd s rmrcrcmcrmr s rnr e e o cE e Ew A cEen e e - wm-- e

. [eotRAD T ] [FRNKFURT

R
A

, . IRANEN LE KO SEKRETARIAT: odos Dimokritou 19, Akropolis, Salonika, Greija
- )
N Y o .

Sprava Medzinarodnej romskej Unie (International Romani Union) v rdmcine za rok 1979, v ktorej jej prezident
Jan Cibula informuje okrem iného o uznani RGmov za narodnostnu skupinu zo strany OSN | koniec roku 1980 |
Sukromny archiv autorky
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| Janka Gaborova-Krokova', Lada Vikova?

E romani ¢hib ¢a barola - kada hin perdal ma
realita / Romstina se bude jisté dal rozvijet - to

je pro mne realita®

Janka Gaborova Krokova v knihovné | Zdroj: DICRK_SVK

Janka  Gdborovi-Krokovd je romskd
literdrni védkyné piisobici od roku 2019 na
Ustavu romskych $tidii, ktery spadd pod
Centrum jazykov a kultiir ndrodnostnych
mensin Presovské univerzity. Venuje se
zde primdrné vzdeélavini studenti —
budoucich ucitelii romskych déti a mlddeZe.
Kromé toho jiz devét let piisobi téz
v Dokumentacno-informacnom  centre
romskej kultiry, které zastituje Stdtni
védeckd knibhovna v Presové — zkratkou
DICRK* 'V rdmci svého doktorského
studia se — pod vedenim prof. Kdasi
2 Presovské univerzity — zabyvd vyvojem
romské literatury, resp. jejimi koreny
v ordlni tradici.’ Je autorkou odbornych
textil i sbéru vypraveni Romii, které vysly
knizné (Gaborovd-Krokovd 2023 a,b),
a rozhovoril, které vysly casopisecky, jeden
z nich i v casopise Romano dZaniben
(Gdborovd-Krokovd 2021).  Prizvali

Jsme ji k rozhovoru pro toto monotematické

cislo, aby ndm coby rodild mluvct romstiny

a odbornice, kterd se romskym jazykem a (nejen) romsky psanou literaturou zabyvd, sdélila
svily pohled na vyvoj romského jazyka, na jeho emancipaci a aktudlni vyvoj predevsim ve
Skolnim systému a v akademickém prostiedi. Rozhovor jsme vedli v romstine.

1J. Giborovi-Krokova piisobi na Ustavu rémskych stadii na Presovské univerzité.

E-mail: jana.gaborova@unipo.sk

2 Lada Vikova ptsobi na KSKA FF Univerzita Pardubice. E-mail: Lada.Vikova@upce.cz

3 Jak citovat: Géborovi-Krokova, J., Vikovd, L. 2024. E romanii ¢hib ¢a barola — kada hin perdal ma realita /
Romstina se bude jist& rozristat — to je pro mne realita. Romano dzaniben 31 (2): 135-148.

4 Vice viz https://www.svkpo.sk/narodny-projekt-dokumentacno-informacne-centrum-romskej-kultury

[cit. 1. 9. 2024].

5 Niézev price: ,0d orilnej tradicie k modernej kniznej tvorbe (Vyvin a premeny rémskej literatiry na

Slovensku)®, skolitel: prof. PhDr. Peter Kdsa, CSc.
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Janko, avehas bi ajsi lachi, phenehas bi amenge ¢eporo pal tiri familija the tiro
¢havoripen? Vakerenas tumen khere romanes?

Sar mandar vareko phucel pal miro ¢havoripen, avel mange andre godi duj lava:
baro kamiben. Me baruvavas andro baro kamiben, savo mange sikhada miri
sovnakuni daj, dadoro, the miri baba le papuha. Bararde man avri avkes, hoj
andro dzivipen te dzav mire dromeha, hoj te avav godaver, hoj man te hen skoli.
Nigda na bisterava, sar dzahas pasal e Perjesiskeri univerzita, chajori somas,
besds la daha le dadeha andro motoris, dzahas ke baba ko papus a mro dad mange
pehenelas: ,Me avis igen barikano, te tu phirehas andre kadi skola.“ He avke
sas. Phirds andre adi $kola, dophirdZom la a mire kamade manus$endar sas pa$
oda baro dives savore, ¢a e baba na. Gejla pre oki luma, sar mange sas desutrin.
A savi ¢hib sas miri? Vakerahas duje ¢hibenca, romanes the gadzikanes. Baruvds
avri maskar o gadze the maskar o Roma. Buter pes vakerlas romanes ke baba the

ko papus.

So hin perdal tute romani ¢hib?

Romarii ¢hib hini ¢hib, savi man sikhada e daj the o dad. Vaj des bers palal chudfiom
pre romarni ¢hib te dikhel na ¢a sar pre ¢hib, savaha pes vakerel khere, ale he sar pre
¢hib literarno, savi $aj arakhas andre romani literatura. Te chudav romano tekstos
andro vast, rozkidav les sar biologos le kirmes (asal). Prekal ma oda hini ¢hib, savi
hini ajsi vazno, sar he aver chiba. Te manca vareko vakerla slovacika, dzanav te
phenel, save lavenca manca vakerel, save vetna skladbi kerel. Avka oda hin he la
romarna ¢hibaha. Akana man interesinen o romane frazeologizmi, save $aj arakhas
andre romani literatura the andro vakeriben maskar o Roma. Nado¢irla sas miri
sesterniica — butere bersenca terneder mandar — ke mande pre kaveja. E duma sas
druzno, but vakerahas, the pal o romane bijava, save o Roma akana keren, the
pal oda, sar o love kiden avri. Andre romani kultura oda hin avka, hoj pes kamen
o Roma te sikhaven u ¢hivkeren avri, ¢hivkeren. U me lake phenav: ,Chivkeren
he avka, hoc lenge e ¢hib avri avela u aver ¢hon te chal na hela“. (Na len man
vaznones akana, me pheras keravas akor he akana. O Roma dzanen, so keren, so
peske $aj dovolinen, hoj peskere ¢haven te chal te den). Oj mange phenel: , Ta kajso
phurikano lav, e ¢hib avri, imar but na Sundom,” (asal). Na dzanlom, ¢i te asal,
abo te rovel. ,Imar ajsi phuri som?“ khelenas mange o lava andre godi. Ilom avri e
knizka pal o frazeologizmi, savi irinda e Martinka Horndkovo u sikhadom lake. E
duma imar dzalas pal oda, savi hini e ¢hib smi$no he vazno, pal o bijava pregelam
pre amare dajengero vakeriben.

Kana chudlal te genel romani literatura? Savi gendi sas persi u savi hini perdal
tute mek adadives angluni / jekhbareder?

Musinav te phenel, hoj sar somas cikiii, ta mange e daj genelas gadzikani literatura.
Az sar pes pisinlas (duminav) bers 1992, ta pes mange dochudiia per$o romani gendi
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Janko, mohla bys nam fict néco o své rodiné a détstvi? Mluvilo se u vis doma
romsky?

Kdyz se mé nékdo zeptd na mé détstvi, hned mi nasko¢i dvé slova: velka
laska. Vyrtstala jsem v prostiedi velké lasky, kterou mé zahrnovali mi skvéli
rodice i prarodice. Vychovali mé k tomu, abych si v Zivoté mohla jit vlastni
cestou, abych se fidila rozumem, abych si dod¢lala skoly. Nikdy nezapomenu,
kdyz jsme s mdmou a tdtou projizdéli autem kolem Presovské univerzity, to
jsem byla jesté mald holka, jeli jsme za babickou a za dédou, a tita mi povida:
,Kdybys jednou chodila na tuhle skolu, to bych byl na tebe hrozné pysnej.*
A tak se i stalo. Chodila jsem tam, tu $kolu jsem dokoncila a v ten slavnostni
den se mnou byli v8ichni mi blizci, jen babi¢ka uz ne. Odesla na onen svét,
kdyz mi bylo tfindct. A ohledné jazyka — my mluvili dvéma jazyky, romsky
a slovensky. Vyristala jsem mezi Romy i mezi Neromy. Romsky se o néco vic
mluvilo u prarodicu.

Jaky vyznam ma pro tebe romsky jazyk?

Je to jazyk, ktery mé naudili rodice. Zhruba pied desiti lety jsem se ale na romstinu
zacala divat z dal$i perspektivy — ne pouze jako na jazyk, kterym se mluvi v domacim
prostfedi, ale také jako na jazyk literdrni, jazyk romské literatury. Romsky text, ktery
se mi dostane do ruky, mohu rozpitvat jako biolog néjakého Cervika (smich).Je to pro
mé zkritka jazyk, ktery md stejnou vihu jako jazyky jiné. Kdyz se mnou bude nékdo
mluvit slovensky, dokazu Fict, jakd slova nebo jaky druh vétné skladby voli. A stejné
to mam i s romstinou. Ted mé tfeba hodné zajimaji romské frazeologické obraty, se
kterymi se miZzeme setkat jak v romské literatufe, tak v bézné komunikaci mluvéich
romstiny. Neddvno se u mé zastavila na kafe moje o hodné mladsi sestfenice. Hezky
a hodné jsme si povidaly, tfeba i o tom, jak Romové dnes organizuji svatby a jak
na nich vybiraji penize. V romské kultufe je to nastavené tak, Ze se Romové chtéji
trochu predvést, a tak pofad prihazuji. Tak ji poviddm: ,Rozhazuji nékdy tolik, ze
z toho maji jazyk na vesté a dalsi mésic nebudou mit co do ust.“ (Ted mé ale
prosim neberte moc vazné, trochu jsem si z toho délala legraci. Romové dobfe védi,
co délaji a co si mohou dovolit, aby méli na jidlo pro déti). Sestfenice mi povida:
»Jazyk na vesté’, to je hodné stary, to jsem dlouho neslySela,“ (smich). Nevédéla
jsem, jestli mdm spiSe brecet, nebo se smat. ,, To uz jsem vazné tak stara? vrtalo mi
hlavou. Vytahla jsem knihu o frazeologismech, kterou sestavila Martina Hornakova
a ukdzala jsem ji sestfenici. Pak uz jsme se bavily o tom, jak je jazyk nékdy zabavny
a jindy vazny, od svateb jsme pfesly k matefskému jazyku.

Kdy jsi zacala sledovat romskou literaturu? Ktera knizka byla pro tebe prvni

vvvvv

Pfizndm se, Ze jako malé mi mama Cetla neromskou literaturu. Tudim aZ v roce
1992 se mi do rukou dostala prvni romskd knizka Romane paramisa/ Romske
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andro vast pal e Elena Lackovo, Romane paramisa.® Akor persevar dikhlom, hoj
o paramisi $§aj hen irimen he romanes. No jekhbareder gendi perdal ma hini e gendj,
savi irinda e Terka Fabidnovo Sar me phiravas andre skola.” Kadi gendi genavas, sar
somas imar bari ¢haj, no but pas late asavas. Bo he pal o pharipen irinlas avka, sar te
¢havoro ¢aces vakerlas. U kajso ¢acipen na sako dzanel te zachudel andro lava u mek
avka, hoj ola dZene, so genen, savoreske te patan. Oj kerda kala gendaha bari buti, bo
avka sar o pani tele denasel, avka sar pal o jesos o jevend avel, oj avka zachudna koter
andal peskero dzivipen. Ani na dzanelas, s’oda hin ,,¢havorikano aspektos* (,,detsky
aspekt®), ati na duminlas pal kada literarno pojmos u avka les odoj thoda, sar kampel.
Lakeri buti, $aj phenas, hoj hini ajsi lachi, sar o literarna buta le lekhavnendar Mdria
Durickové, Kldra Jarunkovd, abo he e Gabriela Futova.®

Te genes o genda, so hine irinde the romanes the gadzikanes, genes so duj verziji?
U savi verzija perSevar?

Dzal pal oda, savo dijalektos hino andre gendi. Te oda hin dijalektos kada
Perjesiskero the Kasakero (severocentralno dialektos), ta genav romanes, bo
savoreske achaluvav. Te oda hin aver dijalektos, ta musinav te dzal andre dujto
¢hib u komparinav mange oleha, so u sar hin irimen romanes. Genav kajsa
technikaha, hoj te achaluvav e pointa le tekstostar, hoj te arakhav e idea, savi hini
he pal oda tekstos, u te dikhav o konteksti, save terdonas pas oda, sar e gendi ulila
(sas irimen). Man interesinen he o prekladi jekha ¢hibatar andre aver (slovacika-
romanes, romanes-slovacika). Dikhav pre oda, sar hin zachudno o preklados, sar
odoj hine thode o sukar lava, he e pointa.

Adadives andre varesave skoli pre Slovensko chudla pes te sikhlol romaii ¢hib. Saj
amenge phenes buter pal ola projekti, sar pes andre §koli dochudel romani ¢hib?
Sar pes kada achilas u so tu gondolines pal oda?

Kada hin ajso phuciben, pal savo saj das duma pre varesavo kolokvium abo
konferencija. Vas oda upre odphenava avka, hoj te na irinav Studija, ale te
odphenav sar manus, so andre kadi problematika dikhel ¢eporo buter sar manus
pal o drom. Le bersestar 1991, kanastar sas phendo, hoj o Roma hine narodos,
na ¢a etnikum, sas but signifikantna bersa. Andre vlada, andre sikhaviii sera,
eksperimentalnones dikhelas pro kurikulum pal e romani ¢hib, literatura the
realiji. Kada sas kerdo the andro bers 2003-2005, kana sle zathode andre kada
eksperimentos buter skoli: bazutne, gimnazija the umelecka. Kale skoli sas
Kasate, ke Vel'ka Ida, ke Kremiiica, ko Zvolen, the Bratislavate. Bazalna kurikula

6 E gendi romane paramisenca, so la irinelas e Elena Lackovo, sas publikimen sar pre Slovensko, andre romari

the andre ¢echiko ¢hib (Lackovd 1992), avka the pro Cechi, romanes the &echika (Lackova 2002).
7 The adi gendi sas publikimen imar dujtovar (Fabidnova 1992, 2022).

8 Savore trin dZena hine slovenska autorki, save pisinen(as) o genda vas o ¢have the terne dZene.
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rozpravky od Eleny Lackové.® Tehdy jsem poprvé vidéla, Ze piibéhy mohou byt
skola | Jak jsem chodila do skoly od Terky Fabianové.” Cetla jsem ji uz jako starsi
holka a hrozné jsem se u ni nasmdla. ProtozZe i o smutnych vécech dokézala psit
tak, jako by to skute¢né vyprivélo to dité. Takovou opravdovost se malokomu
podafi zachytit do slov tak, aby tomu ¢tendfi skutecné uvéfili. S tou knizkou
dokazala velkou véc, zachytila v ni kousek svého Zivota s takovou samoziejmosti,
jako kdyz tece voda nebo jako kdyZz po podzimu piijde zima. Odborny pojem
»detsky aspekt” patrné viibec neznala, pfesto s nim v té kniZce pracovala naprosto
presné. Jeji psani je myslim srovnatelné s dily spisovatelek Mérie Durickové, Klary
Jarunkové nebo Gabriely Futové.”

Jakym zpisobem ¢tes bilingvni romsko-slovenska / ¢eska zrcadlova vydani?
Ctes obé verze? A kterou dive?

Zalezi na dialektu, kterym je to napsané. Kdyz jde o severocentrilni dialekt,
ndfe¢i napf. z Kosicka a Presovska, pfectu si to romsky, protoze tam vSemu
rozumim. Pokud ale ptjde o jiny dialekt, pfejdu do neromské verze a srovnavim
si ji s tou romskou. Ctu prosté tak, abych mohla co nejlépe pochopit pointu
textu, abych pfisla na myslenku, kterd za textem stoji, a abych nahlédla
kontexty podstatné pro jeho vznik. Zajimaji mé i preklady ze slovenstiny
do romstiny a naopak, v§imdm si vystiznosti piekladu, jak se tam pracuje
s jazykem a pointou.

V nékterych skolach na Slovensku se zacal vyucovat romsky jazyk. Muzes
niam o téchto projektech fict vice? Jak k tomu vlastné doslo a co si o téchto
aktivitach myslis?

To je otdzka, na kterou bychom mohli uspofadat kolokvium nebo ji rozebirat
na konferenci. Odpovim ale pokud mozno stru¢né jako clovek, ktery o té
problematice vi pravdépodobné o néco vic nez ndhodny kolemjdouci. Od roku
1991, kdy byli Romové uzndni jako ndrodnostni mensina, nikoli jako pouhé
etnikum, jsme prosli nékolika milniky. V1dda skrze své instituce experimentdlné
provéfila osnovy romského jazyka, literatury a redlii. To se stalo mezi lety 2003~
2005, kdy bylo do experimentilniho ovéfovani zahrnuto vice $kol: zdkladni,
gymnidzia, umélecké skoly. V Kosicich, ve Velké Id¢, Kremnici, Zvolenu
i v Bratislavé. Mame zdkladni osnovy, chybi ndm ale ucitelé, ktefi by romstinu,
literaturu a redlie mohli ucit. Nachidzime se v bludném kruhu, ze kterého

6 Kniha rf)mskYCh pohidek sepsand E. Lackovou vysla jak na Slovensku, romsko-slovensky (Lackovd 1992),
tak i v Cechdch, romsko-¢esky (Lackova 2002).

7 Také tato kniha Tery Fabidnové byla vyddna jiz podruhé (Fabidnova 1992, 2022).

8 Znamé slovenské autorky literatury pro déti a mlddez.
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hine, ale sikhavne (ucitela the ucitelki), save dZanen e romani ¢hib, literatura
the realiji, nane. Sam andro bludno kereka, andal najsik dzas avri. O sikhavne,
save achalile, so hin inkluzija, u dZanen, hoj le ¢havenge kampel te dzanel pal
peskere tradiciji, imar he akana sikhaven oda, so dzanen. O kurikula keren
avke, hoj andre te thoven dareso he pal lende. Mek $aj phenav, hoj andre kadi
situacija, savi sas the hini pre Slovensko, sa o skoli, andre save sikhaven romani
¢hib the kultura, hine sukromna u zathode len o romane intelektuala sar e
Anka Koptovo, o Gejza Adam. Ani jekh $kola nane Statno, fiisar kada nane le
Statostar podchudlo. Akanakes hin kerdo tlakos telunestar, bo hin but romane
¢havore andro $koli, nekbuter andro bazutne, u lenge neksigeder kampel odi
pomoca. Vasoda kampel, hoj o uditela, phenel pes pal oda the andre kurikularno
reforma, te dZanen romanes, te dZanen e romani literatura the e kultura. Bi kadi
kompetencija najsik pes keren andro $koli reformi, najsik vakeras pal e inkluzija.

Dzanas, kaj salas pre konferencija Romani studies Prahate the Belegradoste —
andre soduj vakerehas pal tiri buti andre sekcija Pal o Roma romanes. Saj phenes
buter pal kada? Keci Roma sas odoj u so tu gondolines pal romani ¢hib andre
akademija? U $aj the irinas romanes akademicna teksti?

He, somas pro konferenciji, save leperes. Dzav palal vaj Star bers. Mek ca
zachudniom te $tudinel pro doktorsko, u polokores man muklom andre oda, hoj te
dikhav pre romarii ¢hib sar pre ¢hib Sukar, savi $aj arakhas andro irimen lava, mek
¢a prindzarkeravas le romane lekhavnen. Andre godi mange hino o Jan Cervenka,
savo pa$ ma terdolas, sar man sas e prezentacija, dikhav le Kristo Kjucukov, savo
dikhelas pro drom, savo sikhadom la romana literaturatar pre Slovaciko u dikhav
leskeri moralno podpora. Dikhav buter dZenen andal e akademija u Sunav man
pas lende sar pas peskere. Sas oda $ukar ideos, bo prindzardom, hoj o bare manusa,
manusa, save kadi buti keren but ber$a, sar me mek pre luma na somas abo le patkaiiis
pal ma cirdavas, terdon pa$ ma u hine losale, hoj vareko arakhla o kham, savo labol
pro romano literarno drom. Musinav man te pridzanel, hoj na sas prekal ma lokes
te vakerel romanes. Phucena soske? Andre miro dzivipen sikhluvds andro $koli ¢a
gadzikanes. Kadi ¢hib kultivinavas, kadi ¢hib bararavas, andre kadi ¢hib genavas,
irinavas, gondolinavas. Va§ mange e romani ¢hib, avka sar imar buterval phendom,
sas ¢hib, savi sas pre sera. O lava, o vetna skladbi, miri godi, sa sas nastavimen pre
gadzikani sera. Vas oda man sas igen baro respektos te vakerel romanes, hoj te na
kerav ladz. Pre dojekh konferencija mange predzavas o lava andro lavustik, u he
avka pes achila, hoj mange daresavo lavoro denasla (asal). No pal kale paru bersa,
so pregele, $aj phenav, hoj la romana ¢hibaha pes $aj del duma pro konferenciji,
kolokvija, the ¢lanki pes $aj irinen, teksti odborna the $ukar (umelecka). Te kampel
andro vakeribena te thovel akademicka lava, me na dikhav problemos, mi thoven
pes. Hin oda internacionalizmi, save pes na prethoven ani andre jekh gadzikani chib.
O internacionalizmi the akademicka lava hine andro gadzikane ¢hiba adaptimen,
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nedokdzeme vystoupit. U¢itelé, ktefi pochopili podstatu inkluze a védi, ze Zdci
potiebuji poznat vlastni tradice, u¢i uz dnes to, co si dohledali. S osnovami pracuji
tak, aby do nich dostali i néco o romskych détech. K situaci na Slovensku je jesté
nutné dodat, Ze veskeré Skoly, na kterych se u¢i romstina a romska kultura,
jsou soukromé, zalozili je romsti intelektudlové jako Anna Koptova nebo Gejza
Adam. Ani jedna z nich neni stitni a stdt to nemd nijak podchycené. Vznika
také jisty tlak zespodu, protoze na $koldch, nejcastéji zdkladnich, je spousta
romskych déti, a ty tuhle pomoc potfebuji nejrychleji. Je proto dulezité, a pise
se o tom i v kurikuldrni reformé, aby ucitelé uméli romsky, aby znali romskou
literaturu a kulturu. Bez téchto kompetenci nelze dosihnout reformy skolstvi,
nelze bez nich mluvit o inkluzi.

Vime, Ze ses ucastnila romistickych konferenci v Praze a Bélehradé — na
obou jsi o své praci mluvila v sekci Pal o Roma romanes (,O Romech
romsky“). Muzes niam to trochu pfiblizit? Kolik Romu se ucastnilo
a co si mysli§ o romstiné v akademickém prostiedi? Slo by romsky psat
akademické texty?

Na té vzpominané konferenci jsem byla. Budu se muset vratit tak ctyfi roky
nazpét. To jsem zrovna zac¢inala své doktorské studium a pomalu poznivala
romstinu jako krdsny jazyk, ktery lze i zapisovat, pozndvala jsem romské
spisovatele. Vybavim si Jana Cervenku, ktery vedle mé stil, kdyZ jsem méla svou
prezentaci, vybavim si Christa Kjuc¢ukova, ktery sledoval, jak jsem pfedstavovala
vyvoj romské literatury na Slovensku, a citim jeho morilni podporu. Vybavim si
vice lidi z akademického prostiedi, mezi kterymi se citim jako mezi svymi. Byl
to hezky okamzik, protoze jsem poznala, Ze vyznamni lidé, ktefi se akademické
praci vénuji od doby, kdy jsem takfikajic jesté tahala kacera, stoji pfi mné
a té je, ze nékdo nasel vyznam v tom vénovat se seriézné vyzkumu romské
literatury. Po pravdé feceno, nebylo pro mé uplné jednoduché mluvit romsky.
Mozni vis to prekvapi, ale ja se ve skole vzdycky ucila jen slovensky. Kultivovala
jsem v sob¢ slovenstinu, Cetla jsem, psala jsem i pfemyslela slovensky. Jak jsem
uz nékolikrdt zminila, romstina byla jazykem, ktery zustival stranou. Slova,
skladba vét, moje pfemysleni, vSechno tohle bylo nastavené na slovenstinu.
Citila jsem proto velky respekt pfed tim mluvit na konferenci romsky, abych
tam nebyla pro ostudu. Pfed kazdou konferenci jsem si projela slovnik, a i tak
se stalo, Ze mi né&jaké slovo pivodem ze slovenstiny uteklo (smich). Po téch
par letech, které ubéhly, snad mohu fict, Ze se romsky na konferenci mluvit
da, mohou se poridat kolokvia, v romstiné Ize publikovat odborné i umélecké
texty. Jestli je potfeba vlozit do vykladu odborné vyrazy, nemam s tim problém.
Existuji internacionalismy, které nepfekladd zadny jazyk. Neromské jazyky si
internacionalismy rovnéz adaptuji, pfizpusobuji se gramatice jazyka, pfipadné
se v jazyce stanou ekvivalentem existujiciho vyrazu. Kdyz si tenhle fenomén
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prelenegramatika ola¢hibatarabo achenandro ekvivalentos,savolen hin. Dikhavkale
fenomeni, u na dikhav ii¢ proda, hoj pes kada te nakerel the andre romani ¢hib. U keci
sle Roma pre konferencija? Na pametinav. Imar na dZanav, ale Prahate somas andre
kadi sekcija me, e Ivetka Kokyova... Man sigeder labarel oda, hoj nane ajci romane
akademiki. U kole, so hine, ta len $aj genas pro angusta pre jekhto vast. O dzivipen
amenge sikhavel, hoj kampel profilaciji andre dojekh akademicko sera, hoj amenge
kampel amari ¢hib te kultivinel u te bararel la. Nane ko. Len peske avke, hoj slovaciko
gazdikani chib keren o slovakisti, hin pre Slovensko o ¢hibakero ustavosvas e slovaciko
¢hib. Kada amen nane. Te na hena instituciji, save va$ e ¢hib (the literatura) terdona,
phares hela. Ac¢hela oda pro manusa Prahatar, pro manusa andal o Kher, Romano
dzaniben... u pre amende Perjesiste. Hin inicijativi pre Slovensko, save kamen
e ¢hib te hazdavel, no nane adaj odi veda ani viskum, nane odi zabedli institucija.

Saj mek phenes, savo oda has perdal tute te vakerel pre konferencija andro panelis Pal
o Roma romanes? Has oda phareder abo lokeder te vakerel romanes sar anglicika?
Oda sas avke, hoj baro motivatoris pre kada sas o Jan Cervenka he e Markéta
Hajskd. On zathode kada panelis u me lenge vas ada palikerav. Na sas lokes te
vakerel romanes pre konferencija, no zachudinom. Kamav buter te vakerel, buter
te kultivinel e romani ¢hib u te sikhavel, kaj pes del he pre konferencija, savi hini
pal o Roma, te vakerel romanes.

Pre Perjesiskeri univerzita sikhaves pal e romani literatura. So hini perdal tute
adadives romani literatura? So amenge $aj phenes pal e romani literatura pre
Slovensko? Savi hifii? So tu gondolines pal e ¢echiko romarii literatura? Te dikhes
pre romani literatura pro Cechi the pre Slovensko, dikhes varesave averipena?
Adadives hini perdal ma e romaiii literatura na ¢a literatura, savi mange genav khere,
hoj te relaksinav, hin oda predal mande he miri buti. Chudav varesavo tekstos u imar
dikhav, sar hine o lava zachudne, save Sukar lava andre, sar hini zathodi e pointa,
savi odoj hifii lekhavno estetika. U kada hin aver pro Cechi the pre Slovensko. Pro
Cechi dichol, hoj e ¢hib sas kultivimen andre akademija: zachudna oda te kerel e
Milena Hiibschmannovo u dureder andre kadi buti keren ola dzene, saven joj
vibararda. Odoj hin editora, save dodikhen pr'oda, hoj e literatura, dojekh gendi te
hel kerdi miste pal dojekh sera. Pre Slovensko kajsi incijativa nane, o genda aven
avri, del pes te phenel, sar samizdati, bijo korekturi the editorsko buti. Vasoda odi
estetika le tekstostar hini the lachi, the frimeder lac¢hi. Kada fenomenos nane ¢a la
romana literaturatar, ale $aj phenav, hoj he la rusinskona literaturatar. Me bi avds igen
losali, te bi buter genda andre romaiii ¢hib avenas avri, buter Zanri he kajse phareder
(duminav pro psichologicka romani, pro teksti, andre save nane thodo ¢a o romipen,
he pro teksti, save $aj hen prethode). Achaluvav kaleske, hoj amen nane ajci manusa,
so kada kerena, no patav aleske, hoj jekhvar hena. Ci pro Cechi, abo pre Slovensko,
oda jekh, bo me pre romaii literatura pro Cechi he ke amende dikhav sar pre jekh.
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uvédomim, nemohu s nim mit problém v romstiné. A kolik bylo na konferenci
Romu? To uz si nepamatuju. V Praze jsem v té sekci byla j4, Iveta Kokyova...
Spise mi pfijde $koda, Ze nemdme moc romskych akademika. Ty stdvajici
muzZeme spocitat na prstech jedné ruky. Ukazuje se, Ze potfebujeme akademiky
profilované co nejvice riznorodg, aby se nds jazyk rozvijel a kultivoval. Ale to se
nedéje. Srovnejte si to se slovenstinou, které se vénuji slovakisté na Ustavu pro
jazyk slovensky. Nic takového nemame. KdyZ nevznikne instituce, kterd jazyk
a literaturu podpoii, bude to tézké. Vsechno zustane na bedrech lidi z Prahy,
z nakladatelstvi Kher, z Romano dZaniben... a na nds v Presové. Na Slovensku
existuji instituce, které jazyk podporuji, nejedna se ale o védu nebo o vyzkum,
nejde o zavedené instituce.

Mohli bychom jesté ziistat u toho konferen¢niho panelu Pal o Roma romanes?
Jaké pro tebe bylo mluvit tam romsky — bylo to slozitéjsi, nebo jednodussi nez
v angli¢tiné?

Jako velci motivatofi tam fungovali Honza Cervenka a Markéta Hajska.
Za ten panel, ktery zalozili, bych jim chtéla podékovat. Nebylo to uplné
lehké mluvit tam romsky, ale néjak jsem to zvlddla. Chci mluvit ¢astéji a vic
roms§tinu kultivovat a ucit ji, aby se mohlo na konferenci o Romech mluvit

také romsky.

Na Presovské univerzité vedes kurz o romské literatuie. Cim pro tebe
dnes romska literatura je? Mohla bys nam pfiblizit romskou literaturu na
Slovensku? Jaka je? A jak se divas na ¢eskou romskou literaturu? Daji se mezi
¢eskou a slovenskou romskou literaturou vysledovat néjaké rozdily?

Dnes pro mé romska literatura neni jen domdci ¢teni a relax, je to i moje prace. Na
textu sleduju droven jazyka, jakym zptsobem se postupuje k pointé, soustfedim se
i na estetickou stranku vydéni. A v tom vidim na Slovensku a v Cesku velky rozdil.
V Cesku je poznat, 7e se kultivace jazyka chopily akademické instituce: zacala
s tim Milena Hiibschmannova, dnes v jeji praci pokracuji ti, ktefi u ni studovali.
Je poznat, Ze tam funguje prace editord, ktefi dohlédnou na to, aby kazdd knizka
byla dotazena po vSech strankach. Na Slovensku Zddné takové iniciativy nemame,
knihy tady vychdzeji mnohdy jako urcité samizdaty, bez korektur a editorské prace.
Estetika textu je pak hodné riznoroda. Tento fenomén se ale netyka jen literatury
romské, ale napfiklad i rusinské. Byla bych moc rdda, kdyby knih v romstiné
vychazelo vice, klidné i néjaké slozit&jsi texty a ndro¢néjsi Zanry (mam na mysli
tfeba psychologické romany, texty, ve kterych nejde primédrné o romstvi, myslim
tieba i pieklady). Rozumim tomu, Ze zatim nemame tolik lidi, ktef{ by se tomu
mohli vénovat, ale véfim, Ze jednou tady budou. At uz v Cesku, nebo na Slovensku
— na tom piili§ nezaleZi, protoZe ja se na romskou literaturu v Cesku i u nds divim

jako na jeden celek.
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U save aver romane literata (andal aver thema) mek rado genes, abo pal lende rado
sikhaves tire $tudenten?

Akana amen hin phundrado o bakalarsko programos. Sas man ambicija te
sikhavel he pal o romane lekhavne andre Europa, ale o ideos na vidina. Som losali,
hoj kerdam e struktura avka, hoj le studentenge te sikhavav, ko keralas Sukar
lekhavno buti pro Cechi the pre Slovensko. Andro magistersko programos, savo
pes phundravela aver bers, hela ideos he pro romane lekhavne andal aver phuva.

Hine genda, save pisinde o Roma, u tu bi phenehas, hoj na peren andre romarii
literatura? Abo sa o genda romane autorendar hine romani literatura?

So hini romani literatura abo save teksti andre late peren, sas talam per$o
phuciben, saveha avlom pre akademija. Kamds te arakhel o vudar, savo
$ajphuterelas o palephenibena pre kada phuciben. Pal ada vakeravas pre
slovakisticko konferencija pre Filozoficko fakulta PerjeSiste. Sas amen ajsi
diskusija pal ada, mek irinava the e studija, bo duminav, hoj kada terminos kampel
te zachudel. K‘amende pes sikhavel e romani literatura andro trin aspekti. Hini
oda literatura, savi pisinen o Roma, pisinen la andre romani ¢hib, vaj andre
majoritno ¢hib. Hini odoj zachudni e tema romipen, no hine he ajse lekhavne,
save kamen te irinel pal aver temi, save nane eksplicitnones phandle la romana
tradicijaha, kulturaha ani nisoha. Palis adaj hin o gadze, save irinen pal o Roma,
the pal o romipen u lengeri lekhavno buti hini sphandli le Romenca. Trito sera
la romana literaturatar hini prethovibnaskri (prekladovo), savore teksti, save hine
prethode andre romani ¢hib. Sikhavel pes oda avka pre Slovensko, u duminav, hoj
the andre aver seri la lumatar. Kada hin naturalna tendenciji, save $aj arakhas andro
nacijakere literaturi na ¢a ko Roma, ale ko vojvodinsko literatura abo rusinsko.

Andre tiri nevi gendi’ irines pal o vakeribena, pal o paramisara, so vakeren paramisa,
abo pal oda, so pes achila. Saj phenes buter pal oda? Ko hine o paramisara? Sar
len arakhlal?

Man jekh dzeno dina lachi godi, sar zachudiiom te rodel le paramisaren. Oda
dzeno mange phenda, hoj te dzav andre ola seri, kaj oda sikra prindzarav. He avka
kerdom. Palis pes mange o seri buter phutkerde, $aj phenav, hoj o paramisara,
save manca vakerenas, sle losale u me lenca. Vakerahas peske jekhetane avka,
hoj o lava chudenas ilestar. Kamlom kada Suniben te zachudel he andro lava, te
prelizal oda pre sakoneste, ko kadi gendilela andro vasta. U save o paramisara sle?
Sas man paramisara, savendar ani o bare $koli na ile o romipen, sas man the ajse,
save ¢a o bazutne $koli dophirde, sas man ajse, saven o dzivipen dzi o phuripen
marlas, sas man ajse, pre save o kham labolas...

9 E gendi Vakeribena. So e baba the o papus vakerde (Giborovi-Krokovi 2023b).

144 | Romano dZaniben 2 | 2024



A které romské autory z jinych zemi mas jesté v oblibé nebo s nimi riada
seznamujes své studenty?

Mime ted otevieny bakalafsky program. Meéla jsem ambici uc¢it také o romské
literatufe v Evropé, ale nezbyl na to ¢as. Jsem rdda, Ze jsem kurz strukturovala
tak, abych studentim ukizala nejvyznamnéjsi spisovatele z Ceska a Slovenska.
V magisterském programu, ktery otevieme piisti rok, dojde i na romské spisovatele
z dalsich stita Evropy.

Existuji podle tebe knihy, které sice napsali Romové, ale do romské literatury
nespadaji? Nebo je to tak, ze véechny knihy romskych autori jsou romska
literatura?

Jak vymezit romskou literaturu a co do ni patii, byla patrné prvni otdzka, se
kterou jsem na akademickou pudu pfigla. Chtéla jsem nalézt dvefe, které by mi
oteviely cestu k moznym odpovédim. Mluvila jsem o tom na slovakistické konferenci
na Filozofické fakulté v Presové. Debatovali jsme o tom a budu o tom jesté psit
¢lanek, protoze myslim, Ze je potfeba ten termin definovat. U nds se o romské
literatufe mluvi ve tfech vyznamech. Jde o literaturu, kterou pisou Romové, pisou
ji v romstiné nebo v majoritnim jazyce a pojednavd o néjakém romském tématu.
Nicméné existuji i autofi, ktefi chtéji psat o jinych tématech, kterd bezprostfedné
nesouviseji s romskymi tradicemi, kulturou ani ni¢im podobnym. Pak se setkdvime
také s Neromy, ktefi piSou o Romech i o romské kultufe a jejichz literdrni préce je
s Romy spjatd. Treti odnoz romské literatury je prekladova literatura, veskeré texty
pfelozené do romstiny. MiiZeme na to narazit jak na Slovensku, tak jinde ve svété.
Jde o pfirozené tendence dohledatelné v riznych ndrodnostnich literaturich, nejen
v té romské, ale tfeba i v rusinské nebo vojvodinské.

Ve své nové knizce’ piSes o ptibézich, o vypravééich, kteti vypravéji pohadky
nebo historky ze Zivota. MZe$ ndm o tom tématu fict néco podrobnéji? Kdo
jsou ti vypravédi a jak jsi je nasla?

Jeden ¢lovék mi na zacdtku dal Sikovnou radu — abych vypravéce zacala hledat
nejdiive tam, kde uz to trochu zndm. A tim jsem se taky fidila. Potom se mi ten
prostor zacal vice rozkryvat, myslim, Ze vypravéci byli radi, Ze mi mohou vypravét,
a jd s nimi rada travila ¢as. Povidali jsme si spole¢né tak, az ndm slova proudila
pfimo do srdce. Chteéla jsem tenhle pocit prevést do slov a pfenést jej na kazdého,
komu se ta knizka dostane do rukou. A o jaké §lo vypravéce? Méla jsem mezi nimi
takové, s jejichz kofeny v romstvi nepohnuly ani $koly, méla jsem tam takové, ktefi
chodili jenom na zdkladku, lidi otfiskané Zivotem i ty, na které cely Zivot snad
svitilo jen slunce...

9 Knizka s nizvem Vakeribena. So e baba the o papus vakerde (Giborovi-Krokova 2023b).
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Pisines pal o folklorna vakeribena — hin vareso, so $aj arakhas andre kajse
vakeribena a (mek) oda nasti dikhas andre romani literatura?

Dumakere kotera, save $aj arakhas andro vakeribena, hine he andre romani
literatura (na andre dojekh, ale hin ajse genda, kaj ada folkloris $aj arakhas).
Me vakeravas andre miri $tudija pal o tradiciji, save achle le Romenge andre
lengeri folkorno godi. Phenava ¢a jekh priklados andal o vakeribena the irimen
romanii literatura, hoj te chuden o kipos, pre savo duminav. O vakeriben ,Nasado
kamiben anglo kasta,“ andre savo o rom kamelas, hoj e romni ke leste te avel pale,
bo denasla pal aver, u pre dujto sera leperava la lekhavna Agnesa Horvithovi,
savi irinda e paramisi pal e Bari Rama, andre savi e ¢haj kamelas te dochudel
romeste Sukare ¢has. Andro per$o vakeriben hin zachudno o procesis, kana dzal
tele o ¢ohaniben, andre aver hin zachudno o procesis, kana o ¢ohaniben avel. Te
genena e §tudija, dodZanen pes, hoj adadives o Roma kajso dareso na keren, hoj
oda achila sar tradicija, savi pes talam kerelas darekana, ale hin oda predal lende
o nametos, pal savo $aj vakeren abo pal savo $aj irinen. Buter seri andro vakeriben
hine hiperbolizimen, u kadi hiperbolizacija $aj arakhas he andro irimen lava.

Pal soste ela tiri dizertacija?

Miri dizeratacija ela pal oda, sar pes precerinda o vakeriben andre romani
literatura. Vakerava pal o folkloris the literarno dzaniben (veda), kaj $aj arakhas
ojekhetaniben. Vakerava pal o folklorna paramisa, vakeribena, s"oda hin naracija.
Save hin Zanrova varijanti la paramisatar. Pro agor kerava he interpreta¢na sondi
u genezija, sar pes e romani literatura precerinlas pre Slovensko le vakeribnastar

kije gendi kultura.

Dikhes pre Slovensko, hoj e romani ¢hib merel, abo dikhes, hoj dzivel u barol?

E romani ¢hib na merla, dzi kim pre luma barona avri manusa, so lengere daja
the dada len khere e ¢hib sikhavna. E romani ¢hib na merla, bo kole dZene so e
¢hib khere na sikhade, sikhlona e ¢hib dzivipnaha. E romani ¢hib ¢a barola, bo
pes sikhavel na ¢a khere, ale he pro univerziti. E romani ¢hib pes hazdavla mek
buter, ¢a mi dobaron aver generaciji, save la sikhavna andro bazutne skoli. Kada
hin miri predikcija la romana ¢hibaha. Ambicijozno predikcija predal varesave
kana, predal ma realita, savi pes imar dzivel.

Palikeras tuke va$ tire lava u vinsinas tuke but lache inspiraciji perdal tire

akademicka bufa u mek la romaiia ¢hibake sar pre Slovensko, avka the pro Cechi
dindardo the barvalo drom!

10 Gejla avri andre gendi Vakeribena (Gaborovi-Krokova 2023b: 66, 67).
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Popisujes lidova vypravéni — existuje néco, co v nich mizeme snadno objevit,
ale nesetkame se s tim (dosud) v romské literatufe?

Sttipky myslenek z lidovych vyprivéni najdeme i v romské literatufe (samozfejmeé
ne ve viech textech, ale jsou knihy, kde se s folklornimi prvky setkime). Ja jsem
se ve své studii vénovala tradicim, které se v jisté podvédomé vrstvé romského
folkléru zachovaly. Zminim jen jeden ptiklad z lidovych vypravéni a jeden ze
psané romské literatury, abych ilustrovala, co tim myslim. Na jedné strané zde
mime lidovy pfibéh ,Ztratend laska“’, na strané druhé zminim spisovatelku
Agnesu Horvithovou a jeji psanou pohidku o velké Ramé, ve které divka touzi
po siatku s krasnym chlapcem. V tom prvnim vypravéni je zachycen rituil
od¢arovini, v tom druhém je naopak zachycen ritudl pficarovani, zafikdvini.
V mé studii poznamendvim, Ze se s né¢im podobnym mezi Romy dnes nesetkate,
uchovalo se urcité povédomi o tom, Ze se to tak kdysi snad provozovalo, nicméné
tohle povédomi muze stile dobfe poslouzit jako ndmét pro lidové vypravéni nebo
psanou literaturu. Razné prvky pribéhu jsou hyperbolizované a tyto hyperboly
nalezneme i v psaném piibéhu.

cem bude tva dizertacni prace?
O ¢em bude tva dizert ?
O proménich zpiisobu vypravéni v romské literatute. Budu se v ni vénovat folkléru
i literdrni védé, tedy jejich vzdjemnym presahim. Budu se vénovat lidovym
pohddkam a pfibéhim, zpisobim narace, ale i jaké jsou Zanrové varianty jednoho
pfibéhu. V zavéru nabidnu interpreta¢ni sondy a popis geneze romské literatury

od lidovych vypravéni ke knizni kultufe.

Kdyz sleduje$ romstinu na Slovensku, myslis si, Ze zanik4, nebo Ze jde o jazyk
Zivy, ktery se vyviji?

Romstina nezanikne, dokud budou na svété rodice, ktefi budou doma ucit své
déti romsky. Romstina nezanikne, protoze ti, ktefi se ji nenaucili doma, nauci
se v prib¢hu zivota. Romstina se bude dal rozvijet, protoze se romsky nemluvi
jen doma, ale uzivd se i na univerzitach. Bude se dile rozvijet, jakmile dorostou
generace uciteld, ktefi budou romstinu uéit na zakladnich skolach. Takovd je
alespon moje predikce. Pro nékteré bude znit jisté ambiciézné, podle mého jde ale
o realitu, jejiz zarodky uz mizeme pozorovat.

Dékujeme ti za tva slova a piejeme ti mnoho dobrych inspiraci pro tvou
akademickou prici a zaroven romskému jazyku jak na Slovensku, tak
iv Cechéch dlouhou a bohatou budoucnost!

Prelozil Pavel Kubanik

10 Povidka s nazvem ,Nasado kamiben anglo kasta“ vysla v knize Vakeribena ve slovenské verzi pod nizvem
Ztratena laska“ (Gdborova-Krokova 2023b: 66, 67).
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O NEVO
ZAKONOS

Sveto Biblija Andre Romani Chib

Hermanus/Sol: The Word for the World International / Slovo pre Svet o.z.,2023,
1292 5., ISBN 978-1-957770-47-5

Romaini Biblija. O névo zakonos. DZas le Devleskere dromeha
Orlicky: Bohumil Jedlicka, 2021, 394 s., ISBN 978-80-907837-3-7

Na sklonku roku 2023 vysel na Slovensku pod hlavickou spole¢nosti The Word
for the World (TWEFTW) pteklad kompletni Bible (tedy Starého a Nového
zdkona) do severocentrilni romstiny v monolingvnim vyddni. Jednd se
celosvétové o jeden z prvnich takto dokoncenych, publikovanych a dostupnych
romskych prekladi, mnohem obvyklejsi jsou dosud jen pfevody Nového zikona
nebo jeho ¢asti (van den Heuvel 2020: 459-463). V roce 2021 vysel prvni
kompletni Novy zikon v romstiné i v Cesku (dle jména prekladatele budu dile
uvadét jako Stanék 2021), opét monolingvné. Tento pieklad vysel chronologicky
jednak po publikaci romského pfekladu Nového zikona na Slovensku (opét péci
TWETW 2014, bilingvné 2018, upravena verze je soucdsti TWEFTW 2023),
jednak po prekladech dil¢ich knih Nového zikona v Cesku (Evangelium podle
Jana — Olah, Kultovd 1997; Skutky apostolské — Olah 2000).

Ackoli vysly romské pievody Bible i Nového zikona v sousednich stitech,
jazyk prekladu je totozny — jednd se o severocentrdlni romstinu a i v rdmci
tohoto §irsiho vymezeni jde o variety blizké, spadajici do stfedového pésu
severocentralnich dialektd zahrnujicich historické regiony Spise, Sarise a Abova.
Zatimco jazyk piekladi TWEFTW odpovidd vice Sarisi (zhruba na sever
a severozdpad od Kosic), Staikav pieklad spadd i dle zdvére¢né pozndmky
(Stan¢k 2021: 387) svym dialektem do oblasti Abova (zhruba jizné
a jihozdpadné od Kosic).

V ¢em jsou si nové pieklady podobné a v ¢em se odlisuji? Co ndm existence
takového mnozstvi textu v romstiné fikd o aktudlni pozici standardizované
romstiny? Jednd se spiSe o emblematické texty, nebo je budou mluvéi romstiny
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bézné ¢ist a studovat? Mohou mit vysledky dlouholeté prekladatelské price presah,
ktery bychom u jinych knih v romstiné nenasli? K posouzeni vystiznosti piekladu
mi chybi teologicka i jazykova erudice, v kazdém pfipadé zustivd nemdlo otdzek,
kterym se lze nad pfevody Bible vénovat. K zamysleni nad nimi vyuziju nejen
texty samotné, ale i rozhovory, které jsem vedl s prekladateli.

V tvodu je tfeba upozornit na jeden velmi zdsadni rozdil obou biblickych
textd v romsting. Stankav pieklad vznikal podobné jako predchozi v Cesku
vydané preklady primdrné jako individudlni pocin jediného piekladatele
(Stanék 2021: 7, 9). Slovenska TWFTW 2023 (obsahujici i revidovany preklad
Nového zikona zr.2014, resp. 2018) je kolektivnim dilem, které na svych strankich
zamérné neuvadi prekladatelsky tym — jak jsem se dozvédél, napiiklad i proto,
aby preklad kanonického textu nebyl spojovin s jedinou kfestanskou denominaci,
zjejihoz kruhu vzesel a mohl byt kvili tomu zavrzen jinymi kiestany. Kolektivnost
prekladu ovSem znamenad vice nez jen vétsi pocet prekladatelii: jednak jednotlivi
prekladatelé svou praci konzultovali mezi sebou, dile s kontrolni skupinou
rodilych mluv¢ich, a zaroven skrze zpétné preklady s exegetou, tedy vykladacem
plivodnich textd (osobni rozhovor s tymem; viz také pfedmluva TWFTW 2023).
Starikiv preklad vznikal po dlouhou dobu osamocengé, a az nédsledné jej redigoval
romista Zbynék Andrs.

Dany rozdil je patrny v nékolika ohledech. ,Slovenskd® bible v romsting je
psand interdialektem vystihujicim preference kontrolni skupiny ¢lent dané cirkve
z vice sborti na vychodnim Slovensku, kterd vznikajici preklad posuzovala. ,Cesky*
Novy zakon se snazi byt vérny pfedev§im idiolektu jediného piekladatele. To vede
k uziti nékterych v ramci severocentrdlni romstiny GZeji regionalné vymezenych
vyraza (napiiklad Aelos ,misto“, zégos ,nebe®, jéva ,zdarma®...) a ovliviiuje to také
podobu zapisu Staikova ptekladu, ktery naptiklad znaci dlouhé hlisky.

»olovensky“ kolektivni pfistup pak neni jen véci rozhodnuti, ale také financi.
Prici, tisk a distribuci zaplatila jedna z mezindrodnich biblickych spole¢nosti,
s ¢imz souvisi i pfeddvani zkusenosti organizace s piekladem Bible do neliterdrnich
jazykd; i diky této zkusenosti a financovani se u slovenského vydani dbalo na
pomérné rychlé uvedeni audioverze.' Ta (vedle samotnych bohosluzeb a jinych
uzsich setkdni nad biblickym poselstvim) umoziiuje mluvéim prekonat prekizku
zdpisu jejich matefstiny, se kterym maji minimdlni zkusenost. Namluvena i textovd
verze jsou navic Siroce dostupné pres mobilni aplikace (napf. YouVersion), které
umoziuji dalsi funkcionality (naptiklad zasildni ,verse pro tento den® pfihldsenym
uZivatelim atp.).

Od téchto spise procesnich rozdila pfikro¢im k dalsimu prvku zjevnému na
prvni pohled — nové preklady pfistupuji oproti pfedchozim odlisné k jazykovému

1V obsahu TWFTW 2023 na ni odkazuje QR kéd; audioverze obsahovala v dobé vydani knihy patrné jen
Novy zikon, audioverze k romskému pfekladu Starého zdkona md byt postupné dopliiovéna.

152 | Romano dZaniben 2 | 2024



purismu, tedy snaze vytvofit pieklad reprezentativni a co nejméné ovlivnény
kontaktnimi jazyky. Nejpatrnéjsi rozdil je zde mezi starsimi pieklady Olidhovymi
a preklady TWEFTW (2014, 2018, 2023). Olah pfichdzi s novotvary z romskych
kofent slov, roz8ifuje vyznamy slov béznych, s gustem vyuziva prostfedky v bézné
mluvé okrajové (naptiklad pfechodniky) a archaické. Text je pak esteticky vytiibeny,
nicméné ani zkuseny ¢tendf si nékdy nemusi byt jisty pfesnym vyznamem ¢teného
— nékteré vyznamy nejsou béznym uzivinim ukotvené a mohou znamenat vice
véci. Ve slozitéj$im textu je to pocitovino o to vyraznéji.

Na piekladech TWEFTW je naopak zjevné, Ze puristické ¢ estetické
hledisko zde silné ustoupilo jinému kritériu — srozumitelnosti pro ¢tenife (nebo
posluchace). Autofi prekladu se nevyhybaji uziti piejimek, coZ je svym zpiisobem
sebevédomy ¢in (ve smyslu ,takova slova bézné pouzivime a neni na tom nic
podivného®). U pievoddt TWFTW se étendf miize nékdy podivit nad tim, nakolik
je text pfejimkami ,zatiZeny“ (a nékoho to miZze od ¢teni i odradit), méné ale
bude vihat nad vyznamem piekladu (pokud je tedy schopen porozumét vyznamu
originélu, ktery rovnéz klade své piekazky). Stankdv pievod stoji v tomto ohledu
,nékde uprostfed. Pro piiklad zde mohu uvést dva verse (1: 16, 17) z Janova
evangelia ve tfech verzich:

Z jeho plnosti jsme byli obdarovani my vsichni milosti za milosti. / Nebot
Zikon byl din skrze Mojzise, milost a pravda se stala skrze JeziSe Krista.
(Ekumenicky pteklad 1985)°

Leskere savoripnastar chudriam amen savore, kamiben kamibnaha. | O zakonos
esas dino le MojZisistar, o bachtalipen the o iacipen achila le Jezu Kristostar.

(Olih, Kultovd 1997)

Leskere pherdipnastar chudlam amen savire dzane bdro kamiben. | Bo o zdkonos

¥ oxe

sas dino prékalo MojZisis, u o ileskeriben the o cdcipen pes achla prékalo Jezus
Kristos. (Stanék 2021)

Amen savore priilam leskre barvalipnastar jekh pozehnarje pal aver. | Bo prekal
0 Mojzis sas dino o zakonos, ale e milost the o cacipen avla prekal o Jezis Kristus.

(TWETW 2023)

2 Cesky pieklad je jednou, nikoli jedinou verzi Bible — jako predlohu jej uzivé Oléh, jako jednu z predloh
dle pfedsadky Stan¢k 2021 (pfihlizi rovnéz k parafrdzovanému prekladu Slovo na cestu a romské verzi
TWFTW 2014 ),u TWFTW lze piedpoklddat (vedle pribéznych konzultaci s exegetou) uZiti slovenského
ekumenického prekladu z r. 2000, ktery je i soucdsti bilingvniho vydani TWETW 2018. Ve vydéni
TWEFTW 2018 a 2023 nejsou piedlohy uvedeny.
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TWETW je jazykové zjevné odvozeny ze slovenstiny. Pokud ndbozenské terminy
nemaji alesponi zdsti piibuzny zavedeny ekvivalent v romsting (barvalipen,
¢acipen), ponechdvd terminologii slovenskou, navic bez adaptacnich morfému
romstiny, které by mohly zamlzit, na jaky temin se odkazuje (poZehnanie,
milost). Tento piistup se ostatné aplikuje i u vlastnich jmen (viz rozdil Mojzis

.....

vvvvvv

(TWETW 2014, 2018) v nové kompletni Bibli nahrazuje pfejimkami (napfiklad
pravé milost nalezneme v TWEFTW 2018 jako /lachipen /milost’). Ve vétsi mife se
s neologismy setkime v pfevodech zbylych piekladatelii (viz savoripen, pherdipen,
ileskeriben, kamiben v posunutém vyznamu od zakladniho ,laska®).

TWETW nepracuje vyrazné ani se zdokumentovanymi (le¢ u béznych
mluv¢ich okrajové uZivanymi) archaismy. S jednou vyraznou vyjimkou: pouzivi
dusledné &islovky v romsting (napfiklad v Genesis jsou Cislovky ¢asté; v romsting
jsou vyssi ¢islovky bézné prejimdny, nékdy ale zistavaji pivodni tvary v pasivni
znalosti mluv¢ich). U &isel od 10 vyse ¢tendfim napomdhd pfipojenim Eislice
v zévorce za slovné vypsanou &islovkou: desuduj (12).

Kdyz uz zminuji ¢islovky — v Bibli vyznamné tvodni ,Na pocitku...“ preklad
TWEFTW 2023 ziamérné neodvozuje od lokalné bézné prejimky perso ,prvni®,
ale vybird z lokdlni slovenstiny neodvozené synonymum a od néj vytvafi tvar
esebnovarestar (v TWEFTW 2018 nalezneme vedle sebe varianty esebnovarestar /
persovarestar/y Stan€k uziva ersiinestar, zde se ovsem patrné jedna o shodu s jeho
dialektem, nikoli o vybér z moznosti). Jinymi slovy — také u TWEFTW 2023 hraje
symbolika, purismus a prestiz svou roli, vzdjemny pomér je ovSem u piekladu
TWETW jednoznaéné vychylen smérem ke srozumitelnosti jako hlavnimu kritériu.

Pomérné srozumitelné jsou ovsem oba nové pieklady (coz u pfevodu
archaického ndbozenského textu do jazyka s teprve rodici se literdrni tradici neni
jednoduché), samoziejmé tim vice, ¢im vice zndte specifika zvolenych subvariet
severocentrdlni romstiny. Lze také olekdvat, Ze fada Ctendit Bibli (rdimcové) znd
a znalost kontextu je miiZe pfenést pres obtizZnéjsi mista, kterym se vyhnout nelze.
Ostatné biblické pfeklady véetné zde posuzovanych vychdzeji bézné v monolingvnich
edicich, coz je napiiklad u romské literatury neobvyklé — domnivim se, Ze se zde
pocita s tim, Ze Ctendfi Bible verzi v majoritnim jazyce maji k ruce.

Na obou piekladech je také poznat pomérné pecliva redakéni prace: obsahuji
jen minimum pfeklepdi nebo chyb v interpunkci. V' souvislosti s peclivou
redakei je také tieba reflektovat, Ze oba pievody do velké miry respektuji
zdkladni principy zdpisu severocentrilni romstiny (Cervenka 2023). Ziroven
se od zdpisu v nekterych ohledech odlisuji. U Stankova pievodu lze odchylky
obvykle odivodnit snahou o vystizeni specifik idiolektu pfekladatele (pfedevsim
zapisovéni délek) nebo jsou vedeny ,vyslovnym pfanim piekladatele® (zépis ¢lenu
spolecné s bezkoncovkovou predlozkou: palo namisto standardniho pa/ o; Stanék
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2021: 387). Pieklad TWEFTW napiiklad uzivd zdpisu sloZenych tvari spojek ¢i
piislovei dohromady po vzoru slovenstiny (paloda namisto pal oda ,potom; vasoda
namisto vas oda ,proto“) nebo v omezenych piipadech zapisuje ztritu znélosti
na konci slova (adarik namisto adarig ,odtud®), kterou by mél dle pravidel zépis
ignorovat. V ustfednim kfestanském kodexu je tedy kodifikovand romstina
jednozna¢né pfitomna, zdroven se ale zdd, Ze zatim neni obecné piijata natolik,
aby si profesiondlni uzivatelé nemohli pravidla (na Slovensku zejména pro potieby
skol a médii publikovana prvné v roce 2006; Cervenka 2023: 7) upravovat dle
svych preferenci i v takto symbolicky vyznamném textu. Stranou zde ponechdvim
dialektni odchylky na drovni hldskovych zmén, které pravopis rovnéz omezené
fesi a ke kterym bychom nasli pfiklady v obou textech — redakce Staiikova
prekladu ostatné vychdzi z rozhodnuti vérné do knihy otisknout specifika variety
piekladatele (Stanék 2021: 387).

Mnohé publikované romské texty maji pouze emblematickou, symbolickou
hodnotu, jejich primarnim dc¢elem neni slovy sdélovat vyznam, pouze pifjemcim
reprezentovat identitdrni ukotveni. Pfikladem takovych textt jsou nazvy romskych
organizaci a médii, pfeklady politickych komentafi v asopisech (které si mluvei
romstiny radéji pfectou v pivodni verzi hned vedle romského prekladu) nebo
i celé knihy vcetné biblickych textd (Matras 2002: 254-5). Kromé estetické
kvality pfekladu, jeho pfesnosti nebo srozumitelnosti je nejpodstatnéjsi, zda
budou popisované romské Bible viibec Cteny & obecnéji uzivany (jakkoli muze
mit i symbolicka funkce pfekladu pro romské véfici svou hodnotu). Mnozi pastofi
v romskych sborech (jez pokliddm za dulezité zprostiedkovatele) mohou byt jiz
natolik zvykli na préci s pfekladem Bible do majoritniho jazyka, Ze romskému
pfevodu nedaji Sanci. Na druhou stranu jsem zazil i situace, ve kterych je Bible
uzivina a vysvétlovina na kazinich v romsting, pficemz vyklidané ver§e maji
véfici na o¢ich nejen v knize ¢i mobilu, ale naptiklad i prostfednictvim obrazovek
v modlitebné. Podobné jako zminénd audioverze nebo funkcionality aplikaci pro
studium Bible maji tyto cesty potencidl piekro¢it bariéru mezi mluvéim a psanou
formou jazyka, kterou naprosté vétsiné mluvéich romstiny skola nezprostfedkuje.

Preklad Bible muze také upevnit pozici romskych pastori jako jedné z méla
ekonomickych nik, ve kterych je znalost romstiny v sou¢asné dobé vyhodou. Pravé
ekonomicky status je pro mensinové jazyky jednim z dilezitych prvka pro jejich
vitalitu a dalsi pfedavani.

K externim potencidlim biblickych prekladd bych nakonec pfidal jesté jednu
moznost. Z lidi ovlivnénych pfekladem (at uz pfeklidanim samotnym nebo
percepci do romstiny pielozenych pfibéhi) se mohou stit aktivni autofi romsky
psanych texti (paralely bychom nasli napfiklad ve sborniku o potencidlu biblickych
piekladovych projektii pro mensinové jazyky, za vsechny napiiklad Sub Song 2015).

Od externich potencidli se ale nakonec vratim k primdrnimu dcelu: pro
véfici mluvéi romstiny mohou byt existujici a vice zplisoby (véetné kizdni) §ifené
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preklady do jejich matef$tiny branou k lep$imu a hlubsimu pochopeni nauky,
kterou povazuji pro sviij zivot za klicovou. Pekladem a vydinim ovSem takovd
cesta k piijemci nekondi, spiSe zacind.

Pavel Kubanik’

Literatura:

Bible. Pismo svaté starého a nového zikona. Ekumenicky preklad. 1985. Praha:
Ekumenické rada cirkvi v Ceskoslovensku.

Cervenka, J. 2023. Pravidli romskeho pravopisu. Bratislava: Néarodny institdt
vzdeldvania a mlddeze.

Matras, Y. 2002. Romani. A Linguistic Introduction. Cambridge: Cambridge
University Press.

Olah, V., Kultovi, 1. (ptekladatelé). 1997. O evangelium le Jariustar. Evangelium
podle Jana. Praha: Ceska biblicka spolecnost.

Olah, V. (ptekladatel). 2020. Pa/ oda, so kerenas le devleskere bichade / Skutky apostolii.
Praha: G plus G.

Sub Song, E. 2015. The effect of Bible translation on literacy among Nenets
Christians. In: Beerle-Moor, Marianne, Voinov, Vitaly (eds.). Language
Vitality Through Bible Translation. New York: Peter Lang, 217-224.

TWFTW 2014. E nevi zmluva. Andre romarii chib pal o vichodno Slovensko.
Colorado Springs / Sol: The Word for the World International / Slovo pre
svet na Slovensku.

TWFTW 2018. E nevi zmluva/ Novd zmluva. Romsko slovenské vydanie. Colorado
Springs, Sol, Bratislava: The Word for the World International / Slovo pre
svet na Slovensku / Slovenska biblicka spolo¢nost.

van den Heuvel, W. 2020. Romani Bible Translation and the Use of Romani in
Religious Contexts. In: Matras, Y., Tenser, A. (eds.), 7he Palgrave Handbook
of Romani Language and Linguistics. Cham: Palgrave Macmillan, 459-486.

3 Autor piisobi jako odborny asistent na Oddélent romistiky UESEBS FF UK. E-mail: pavel kubanik@fF.cuni.cz

156 | Romano dZaniben 2 | 2024



CELIA DONERTOVA

PRAVA ROMU

B0J ZA DBEANSTVI
VPOVALEENEM
CESKOSLOVENSKU

Celia Donertova

Prava RomU: Boj za ob&anstvi v povaleéném Ceskoslovensku
Praha: Academia, 2024, 495 stran, ISBN 978-80-200-3553-0

Kniha Celie Donert Prava Romii: Boj za obéanstvi v povdlecném Ceskoslovensku
vysla v ¢eském piekladu v roce 2024 v nakladatelstvi Academia. Piivodni anglickd
verze z roku 2017 byla autoréinou dizertaéni praci. Autorka obsah publikace
primdrné casové ukotvuje do druhé poloviny 20. stoleti a mistné do prostfedi
nékdejstho Ceskoslovenska. Svou pozornost Celia Donert soustiedi na boj Romi
a Romek za vlastni prava nejenom na tzemi nékdejsiho Ceskoslovenska.

Kniha ma osm kapitol. V' prvni kapitole ,Dédictvi roku 1919“ autorka
upozornuje na skuteCnost, Zze je nutné sledovat pfesahy politik a praktik
19. stoleti, které byly umocnény jesté vice béhem vzniku a fungovédni stitnich
utvard na narodnich zakladech v Evropé. Zakon ¢. 117 piijaty v roce 1927, kterym
se autorka zabyva v prvni kapitole, pfikladné ukazuje represivné diskriminacni
charakter systému ceskoslovenské prvni republiky. Uplatiovany koncept tzv.
dlouhych déjin ukazuje, Ze rokem 1945 protiromské postoje nezmizely, ale déle
kulminovaly v rimci celé spole¢nosti. Jednak ve formé diskriminac¢nich opatfeni
shora a jednak zdola, v podobdch lidového nisili a pretrvavajicich stereotypnich
piedstav. Tato kapitola ukazuje, Ze obdobi socialismu a politik sméfujicich na
Romy a Romky nelze chdpat bez toho, aniz bychom pfihlédlx' ke kontextu
»dédictvi“ predsocialistické historie Ceskoslovenska.

Donert postupuje ve své knize chronologicky. Druhd kapitola nese nizev
yotalinisti¢ti cikdnsti délnici®. Jak autorka tvrdi, koncem ¢tyficitych let a v prvni
poloviné padesitych let 20. stoleti se Romové” stali idedlnimi socialistickymi

1 Respektujeme rozhodnuti autorky pouzivat ve svém textu rizné typy genderové neutrélnich formulaci -
pozn. red.

2 Zde uzivim pouze maskulinni termin Romové, jelikoz idedlnim socialistickym ¢lovékem v popsanych
situacich knihy byli pracujici délnici — muzi.
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obcany. Diskurz emancipace Romii a Romek ,,0d kapitalistického tfidniho dtlaku
minulosti (s. 157) urdil oficidlni argumentacni sméfovini po roce 1948. Tento
emancipacni rozmér byl ovSem realizovin formou, kterd cilila na Romy a Romky
jako na objekty. Donert toto pise hned v uvodu knihy: ,Socialistické pokusy
roz§ifit ob¢anskd prava tak, aby zahrnovala Romy, byly plné rozport, diskurz
rovnopréavnosti véech zahrnoval hluboce paternalistické pojeti Romi jako obcant,
které je nutné k obcanstvi ,prevychovat“ (s. 40). Etos pievychovy se odrazil v tom,
Ze stitem shora prosazované asimila¢ni snahy nebraly ohled na dobové narodni
tendence. Ty byly klicové pro fadu lidi z romského aktivistického okruhu a pro
jejich usilovdni o uzndni statusu Romu jako ndrodnosti v rdmci povile¢ného
diskurzu obcanstvi, ktery svym charakterem rovnopravnosti zahrnoval Romy
a Romky, uz vy$e zminénym, stylem paternalistickym, ,asimila¢nim®.

Ve tfeti kapitole ,,Ale Romové Ziji na venkové!“ autorka kloubi realitu a pfedstavu
obrazu nového socialistického ¢lovéka pracujiciho ve mésté a v priimyslu, pricemz
ve skutecnosti na konci ¢tyficitych let 20. stoleti na tzemi Ceskoslovenska Zila
vétsina romské populace na venkové. Ctvrta kapitola ,Dosldpnout si na koCovnictvi®
se soustfeduje na socialistickou zakonnost, kterd — jakozto novy aspekt dobového
diskurzu - legitimizovala uziti nésili k dosazeni ,idedlniho socialistického ¢lovéka.“
Rozvijejici se socidlni politiky a zékon ,0 trvalém usidleni kocujicich osob“ z roku
1958 autorka velice vystizné kontextualizuje do krize legitimity, se kterou se
komunistické diktatury stfedni a vychodni Evropy potykaly po roce 1956. Zaroven
vyddnim zdkona o ,kocujicich osobach® kon¢i veskrze emancipaéni charakter
Ceskoslovenského diskurzu ve vztahu k Romiim jako skupiné konce Ctyficatych
a pocitku padesatych let 20. stoleti.

V dalsi kapitole ,Sedesata léta. Politika za&ind byt osobni* se historicka zabyva
transformaci politik sméfujicich na Romy a Romky: ,Poststalinistické rezimy
pfestaly postupné pojimat rovnost pouze na zikladé placené price. Romové jiz
nebyli vnimani pouze jako pracujici ob¢ané, ale stali se objekty péce (s. 256). Znovu
vzristajici historické eugenické predstavy zfetelné ovliviiovaly politiku socidlniho
zabezpeCeni a problematiku vefejného zdravi. Autorka zmiriuje nasilnou intervenéni
politiku sterilizace romskych Zen a odebirdni déti z romskych rodin. V' podkapitole
,,Prazské jaro pro Romy!“ autorka sleduje politicky vyvoj a aktivity angazovanych
Romi a Romek v politické stéfe, jejichz ¢innost vyvrcholila vznikem romskych svazi.
Tuto angazovanost zkoumd a porovnavd ji s tradi¢nim historickym vykladem obdobi
prazského jara a nésledujiciho obdobi, které se soustfedi primarné na disidentské
kruhy. Nedokonaly historicky vyklad tykajici se disidentskych skupin v obdobi
socialismu stavéjici disidentstvo do pozice jedinych obhdjcti a obhdjkyn lidskych
a obcanskych prav autorka velmi podstatné dopliiuje o pohled na romsky aktivisticky
okruh, pro ktery ,nebylo prazské jaro ani tak experimentem v budovéini obcanské
spole¢nosti zalozené na individudlnich pravech a svobodich, jako spise obdobim
snah o ziskani kolektivnich socidlnich a kulturnich prav jako ndrodnosti“ (s. 312).
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Dobou po roce 1968 a historickym obdobim tzv. normalizace se Donert zabyva
vsedmé kapitole ,Sedmdesata léta. Lidskd prava, priva mensin, romska prava?“. Uz
v pfedchozim textu je Citelné, jakym zpsobem je piistup autorky knihy pfinosny
pro soucasny historicky vyzkum obdobi socialismu v Ceskoslovensku. Autorka
neziistava u tradiéniho vykladu CSSR jako totalitirniho rezimu, ale ukazuje, Ze
v tehdejsi dobé existovalo mnoho socidlnich aktéri a aktérek, ktefi a které jednalx
v myslence lidskych prav a nemuselx nutné zpochybriovat socialisticky systém.
V této ¢asti se vénuje tehdejsimu pristupu k Romi@im a Romkdm v systému , péce,
atudiz se zabyva i socidlnim kurdtorstvem. Rozklad takzvaného rezimu pfed rokem
1989 sleduje autorka v posledni kapitole ,Ztrita prav po roce 1989?“ Kooperace
lidi z disidentskych a romskych aktivistickych okruht béhem revolu¢niho obdobi
a rétorika volajici po demokracii, nenisili a lidskych pravech zihy mizi na
pocatku devadesitych let 20. stoleti. Celia Donert v této kapitole sleduje pfechod
k neoliberalni demokracii, a tim pddem i ztritu ziruk minimélnich ob¢anskych
a lidskych prav, ktera pfinasel v urcitych formdach socialisticky systém.

Titul Prdva Romii jako jedna z prvnich monografii k danému tématu
v akademické sféfe pojedndva o obdobi druhé poloviny 20. stoleti na tzemi stfedni
avychodni Evropy. Monografie inkluzivné nahlizi na Romy a Romky jako na soucast
dé¢jin. Kombinace romistickych studii a historickych témat casto vede k tomu, Ze starsi
historické price o Romech a Romkéch maji vice pozitivisticky a popisny charakter,
¢emuz se kniha Prdva Romii Gspé$né vyhybd. Soucasné je ale nutné poznamenat,
Ze pozitivistické pfistupy v romské historiografii nelze hodnotit a priori negativné
vzhledem k nedostate¢nému zmapovini role Roma a Romek v déjindch.

Donert velmi dobfe pracuje s prameny. Prameny, které v dile pouzivi,
pochiazeji z vétsi Casti z perspektivy statnich administrativ a ,z per mocnych®.
Mocensky a paternalisticky charakter prament autorka kompenzuje tim, Ze napfi¢
celou knihou vystupuji Romové a Rombky, ktefi a které bylx ¢innym aktérstvem,
coz je patrné uz ze samotného podtitulu knihy: ,Boj za obc¢anstvi v povile¢ném
Ceskoslovensku.“ Je skutecné zajimavé, jakym zptisobem Donert paralelné sleduje
ménicise ,rezimy“—systémové disciplina¢ni pfistupy a politiky a vedle toho v riznych
podobich pfitomné snahy zlepsit situaci Romt a Romek. Klasicky narativ tykajici
se romskych prav a kofeni boje za prava Romt a Romek jako ob¢anu a obcanek,
ktery je spojovin s rokem 1989, autorka nabouravé a do popfedi v oblasti romskych,
lidskych a ob¢anskych prav stavi pravé jiz obdobi po roce 1945. Stalinsky diskurz byl
naklonén ¢innostem, diky kterym se Romové a Romky mohlx angazovat ve vefejné
sfére, avsak s tim se poji vnitini konflikt samotného romského aktérstva, které se
nemohlo oteviené hldsit k romské narodnosti. Vyjednavini pozic bylo mozné také
diky tomu, Ze socialisticky rezim garantoval zdkladni materidlni zajisténi, které bylo
podpofeno socidlnimi a ekonomickymi plany, jak uvadi autorka v zavéru své knihy.

Donert si vybird nékolik osob, které jednalx v ramci tohoto systému a aktivné
se na ném podilelx svou praci, jako napfiklad lidé pracujici v oblasti socidlniho
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kuratorstvi nebo lidé riiznym zptisobem spolecensky aktivni jako ¢lenové a ¢lenky
komunistické strany. Zkoumdni vyznamu myslenky socialismu v pfipadé nékolika
vybranych lidi a identifikovini se s ni otevird nové moznosti, jak chdpat zkoumané
obdobi a nabourdvat totalitirni vyklad obdobi socialismu v Ceskoslovensku
a v prostoru stfedni Evropy, ktery byl nastolen v devadesitych letech 20. stoleti.
Zarover, a to je podstatné, od roku 2017 a prvniho vydani knihy v anglictiné
uplynulo nékolik let a vyzkum v romistickych a historickych kruzich se posunul.
Autorka to sama pfipousti a v pfedmluvé k ceskému vyddni poukazuje na diilezity
vyvoj v akademickém vyzkumu, ktery otevird nové perspektivy diky propojovani
novych pfistupu jako je ordlni historie, mikrohistorie, etnologické pfistupy atd.

K dulezitému vyvoji ovsem doslo vedle rozvoje alternativnich metod vyzkumu
historie a role Romt a Romek v déjindch také v oblasti pouzivané terminologie.
Nad terminy a oznacenimi, které autorka pouzivd v anglické verzi svého textu z roku
2017 a které Cesky preklad piejima bez kritického komentéfe, at uz editorského ¢
autordina, tak visi velky otaznik. Nebylo pravé nové vydani knihy v ceském jazyce
vhodnou piilezitosti reflektovat jazyk uzity v pavodnim textu? Opravdu pfinosné
dilo timto ztrdci na kvalité: jednak nekritickym a doslovnym pfejimdnim termina
z pavodni anglické verze a jednak nedostate¢nym okomentovinim toho, pro¢ text
reprodukuje slovni vyrazy pochazejici z dobového jazyka prament a star$i sekundarni
literatury. Jednim z dilezitych témat a momenti dila je ukazat, Ze Romové a Romky
nezaujimaji v déjindch pouze role obéti, objekti politik a nafizeni a celkové osob, které
stilx pasivné stranou. Autorka naopak ukazuje, Ze ,aktivisté, intelektualové, délnici,
studenti nebo Zeny hrali klicovou roli v boji za ob&anskd prava“ (s. 31). Identifikace
a identitni rdmce v roviné etnicity, nirodnosti, kultury, historie, jazyka atd. musely
mit pro jejich smysleni a ¢innosti svou vyznamnou roli. Jak z knihy vyplyvd, romské
emancipacni hnuti pracovalo v dobovém diskurzivnim a jazykovém ramci a zdrover
se identifikovalo jako romské, nékdy vice zjevné, nékdy méné. ,Zavedeni stalinistické
narodnostni politiky vsak nabidlo paralelni vizi omezené kulturni autonomie
komunistd, jako byli Tomds Holomek a Elena Lackovd, ktefi se pfes svou loajalitu
k rezimu snazili najit zpisoby, jak pfimét stit, aby podporoval romsky jazyk a kulturu,*
uvadi Donert (s. 157). Pfestoze se autorce dafi Gspésné rozkli¢ovat dobové hodnotové
ramce romskych aktivistd a aktivistek, bohuzel uz jeji pfinosné zavéry nevedou k tvaze
o nutnosti pfeformulovat ur¢ité terminy pouzivané pro oznacovini Romu a Romek,
které jsou jasné hodnotové zabarvené a ve vétsiné pripadu hanlivé a stereotypni.

I pres tuto nedokonalost pfinasi tento text nové vhledy do vyzkumu déjin
druhé poloviny 20. stoleti a obdobi socialismu v Ceskoslovensku. Do popfedi se
dostavaji konkrétni lidé, ktefi bojovalx za lidska, obcanskd a romska préva.

Marie Juldkovd

3 Marie Julakova je studentkou historie a romistiky na FF UK v Praze. Email: marie.julakoval @email.cz
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Knizni prvotina Jifiho Smlsala vysla za finan¢niho prispéni Nada¢niho fondu
obéti holokaustu, hrazeného z dotace Ministerstva kultury, a americké nadace
Bader Philantrophies, Inc. Hlavnim inspirdtorem pfedlozené studie byl romsky
aktivista Cenék Razicka. Ucelem studie je ,ohledini moznosti vyzkumu
majetkové perzekuce Romii béhem holokaustu® (s. 9). V nékterych pfipadech se
autor rozhodl pro anonymizaci urcitych udaji (napf. v piipadé osobnich spist
vedenych policejnimi nebo vézenskymi organy). V téchto pfipadech, podle autora,
hrozba potenciondlniho zneuziti pfevazila nad imperativem védecké ovéfitelnosti.

Piedlozena publikace obsahuje kapitoly vénované obecnému sezndmeni
s prondsledovianim Romi v protektoritu, se zptisobem zabavovani jejich majetku
a s nékolika pfipadovymi studiemi. Nechybi pfehled dosavadni historiografie
k otizce genocidy Rom, kdyz autor poukazuje na spojitost mezi historickym
baddnim a spolecenskou diskuzi, pfedevsim s odkazem na diskuzi tykajici se tdbora
v Letech u Pisku (1993-1999), pficemz podle autora ,metodologické otizky
historiografie tak nelze oddélit od otdzek etickych® (s. 15). Za zékladni povazuje
autor publikace Ctibora Necase, kterého oznacuje za historika, spoléhajiciho na
vypovédni hodnotu archivnich prameni. S odkazem na historika Pavla Balouna
prifadil autor C. Necase k tzv. intencionalistim, pfedpoklidajicim od pocitku
naplanovanou genocidu. Oproti tomu se tzv. strukturalisté zaméfuji na proces
postupné radikalizace.

V dalsi ¢asti je kriticky popsana ¢innost Paula Polanského, kterému je vytykan
zpusob nakldddni s dokumenty nebo vzpominkami pamétniku. Polanského narativ
autor povazuje za skandalizujici. Pfinosem P. Polanského bylo otevieni vefejné
diskuze o tiabore v Letech u Pisku, ktera zacala ve druhé poloviné devadesatych let
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20. stoleti. Podle autora v této diskuzi stdla skupina ,historika“ proti ,aktivistim®.
Za nejkomplexnéjsi pohled na vyvoj stitnich politik viici lidem oznacenym za
»cikdny“ povazuje autor pfistup P. Balouna, ktery na tuto otizku aplikoval teorie
Jinternacnich fantazii“ (pfedstav o ,feSeni“ ve formé soustfedéni) a ,moralni
paniky“ (kratkodobé aktivizace vétsiny proti mensiné na zakladé individuilniho
podnétu; s. 29).

Prvni kapitola je prehledovou studii, vychdzejici pfedevsim z praci historika C.
Necase a dalsich badatelu. Je roz¢lenénd do dvou podkapitol (do roku 1942 a obdobi
let 1942-1943) a zachycuje instituciondlni a legislativni rdmec prondsledovani
Romu v protektoritu. Jejim cilem je pfedeviim obecné sezndmeni se sledovanou
problematikou, pficemz autora zajima zejména nastinéni toho, ,jakym zpiisobem
a pro¢ reagovali jednotlivi aktéfi na represivni opatfeni vi¢i Romim...“ (s. 9). Jako
aktéry zde chédpe pfedevs§im prondsledovinim ohrozené Romy a protektoritni
policejni ufedniky, mezi nimiz naléz rtizné vztahy, mimo jiné korupéni povahy.

V' podkapitole vénované nucenému usazovini ,cikind“ v roce 1940 je
konstatovano, ze pfichod romskych uprchlikd z Némecka a Rakouska vyvolal
stav ,mordlni paniky“ a tlak na zpfisnéni ,proticikinskych“ opatfeni. Autor také
podrobnéji popisuje osud Martina Cerméka, prvniho internovaného v tibofe
v Letech u Pisku, ktery po vilce na misté hromadného pohiebisté postavil dfevény
kifz. Kdrné pracovni tibory byly autorem zhodnoceny jako jeden z prostfedka
pro feSeni tzv. cikinské otdzky, i presto, Ze se nejednalo o pfimou formu rasové
perzekuce. V pripadé obdobi druhé republiky a na pocatku protektoratu vysledoval
autor, ve shodé s nizorem pfedchozich badatelii, tendenci centrédlnich stitnich
organi k nucenému usazeni (asimilace).

Za meznik obratu mezi politikou asimilace a internace oznacuje J. Smlsal
vznik protektordtnich karnych pracovnich tdbort a ukazuje, jak se prondsledovani
tzv. asocidli prolinalo s rasovym prondsledovanim. Podrobnéji jsou pak v knize
popsany transporty tzv. asocidli z pardubické donucovaci pracovny. Od roku 1942
zacala byt aplikovina protiromskd opatfeni po vzoru nacistického Némecka. Pii
ohledédvini této fiaze prondsledovini autor klade diraz na roli lokdlnich autorit
a vyslovuje hypotézu, ze k internaci v protektoratnich, nyni jiz tzv. ,cikinskych
taborech, byli navrzeni z hlediska ufadi ,problemati¢ti lidé (chudi, zavisli na
podpote atp.; s. 61). Zivotni podminky v téchto taborech pak stru¢né predstavuje
v kritkych citacich vzpominek pamétnikid. Hromadné transporty Romu do
koncentra¢niho tébora Auschwitz II-Birkenau, vypravené na zdkladé rozkazu
Heinricha Himmlera z prosince 1942, autor déli, spolu s existujici literaturou,
do dvou etap. V prvni etapé byly vypraveny transporty v bfeznu 1943, do nichz
byli zafazovani lidé Zijici mimo protektordtni tibory. V této fizi dochdzelo
ik propusténi osob predvedenych k transportu (po intervenci lokélnich autorit nebo
za uplatu). Ve druhé etapé byli deportovini vézni z protektoratnich cikinskych
tabort a néktefi Romové z Moravy, ktefi byli dosud ponechani na svobodé¢.
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Samostatnd podkapitola je v knize vénovéna strategiim preziti a rezistence,
kterym se odborny vyzkum zatim nevénoval. Za nejcastéjsi strategii preziti
povazuje autor snahu o zatajeni romského pivodu nebo uték na Slovensko, popf.
ukryvini. Za malo probddanou oznacuje autor u¢ast Romu v odboji. Pozornost je
vénovina také otdzce deportace osob z véznic nebo vychovnych dstava.

Ve druhé kapitole, vénované pfipadim majetkové perzekuce Romd, jsou
pouzity zndmé archivni zdroje a vzpominky pamétnika. Text je zaméfen na
majetek Romi zabaveny v protektoritnich ,cikdnskych tiborech® (Lety u Pisku
a Hodonin u Kunstitu) a na jejich majetek prodany ve vefejnych drazbdch
v souvislosti s jejich deportacemi do koncentra¢niho tibora Auschwitz 11—
Birkenau. V pribéhu vyzkumu se nepodafilo objevit zdsadni nové dokumenty.
V kapitole o neformélnich ekonomickych vztazich v protektoratnich ,cikinskych
taborech® jsou jako pfiklad dokumentace zbylého majetku véznénych rodin
popsiany nékteré piipady nepovoleného ndkupu potravin od civilnich obyvatel,
nebo, z druhé strany, dokonce pfipady pfivlastnéni si majetku romskych
véziii pohibivanych na hibitové v Cernovicich (podle romského zvyku byly
neboztikovi do rakve ddviny penize ¢i cennosti). Autor se podrobné vénuje
archivnim dokladim o pohybu majetku véznu, ktery jim byl pfi vstupu do tabora
zabaven, a konstatuje, Ze kone¢ny finanéni zistatek z tdbora v Letech u Pisku,
do kterého se i tento majetek promitl, odpovida ¢astce prevedené pozdéji na
ucet Ministerstva vnitra. V pfipadé tdbora v Hodoniné u Kunstatu byl zistatek
majetku pfeveden v fijnu 1943 na kriminalni feditelstvi v Brné. Prodeje majetku
deportovanych Romu ve vefejnych drazbach vychizely z nafizeni H. Himmlera
o propadnuti majetku osob deportovanych do koncentra¢niho tibora Auschwitz
I1-Birkenau ve prospéch Rise. Vynosy z prodeje zabaveného majetku mély byt
nejprve ulozeny u okresnich soudd, resp. mistnich policejnich dfadu, a pozdéji
preddny némecké kriminalni policii. Cést majetku byla zfejmé rozebrina
mistnimi obyvateli. Co se tyc¢e povile¢né restituce majetku, autor ji srovnava se
situaci v Némecku. V této souvislosti poukazuje na to, Ze v Ceském prostiedi
byli za viniky prondsledovini Romu povazovini Némci. Zatimco v Némecku
mohli Romové najit urcité zastini u spojeneckych okupacnich ufadd, k situaci
v povéle¢nych ¢eskych zemich autor uvadi:

,2Providéni konfiskaci romského majetku v protektoritu zfejmé okupaéni
orgdny povazovaly za méné vyznamné a do zna¢né miry ho ponechaly
na ,autonomnich® protektoratnich institucich, z velké casti persondlné
obsazenych Cechy. Ti se pfitom orientovali nikoliv na prospéch Rige, ale
na zisk lokilniho obyvatelstva ¢i svij vlastni profit. Z toho vyplyvd také
absence povélecnych restituci romského majetku.“ (s. 134)

Obsahem tieti kapitoly, vénované dal$im moznostem dokumentace naklddani
s majetkem prondsledovanych Romu v $edé z6né korupce, pomoci a boje o pieziti,
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jsou tifi pfipadové studie, ve kterych je pfedstaven osud rodiny Danielovych
z Ti8nova, dile osud jednoho z véziiti cikinského tibora v Letech u Pisku (inicidly
T.R.) av posledni z podkapitol se autor vénuje hloubé&ji tématu korupce a strategii
preziti. Podle autora je nahlédnuti do $edé zény mezi pomoci a kofisténim také
nahlédnutim do otizky kolaborace a zpusobu vyjednavini. Kapitola je uvozena
popisem konfliktu z roku 1949 mezi romskym pfeziviim Josefem Danielem
a policistou Arnostem Dubovym. Na piikladu A. Dubového chce autor
prozkoumat otdzku uplatki, resp. zpisob zafazovini do transporti. A. Dubovy
se v letech 1942-1943 podilel na deportacich Romi z Brna, v srpnu 1943 bylo
proti nému vedeno fizeni pro uplatkafstvi, pozdéji se vSak vraci do fad brnénské
krimindlni policie. Po vélce byl prosetiovan a v roce 1949 byl ze sluzby u policie
propustén. Autor v této souvislosti poukazuje také na kontinuitu zaméstndni
konkrétnich jednotlive u represivnich slozek napfi¢ sledovanymi obdobimi. Pti
interpretaci jedndni A. Dubového, ktery Danielovy udrzoval v pfesvédceni, ze
je od transportd ochrdni, a nechal se za to od nich odmeérovat, dochazi autor
k nasledujicimu obecnému nazoru:

,V makrosociilni roviné se holokaust Romu v Protektoritu CCchy a Morava
muize jevit jako nevyhnutelny dusledek aplikace fiSské rasové politiky.
Na mikrosocidlni roviné se v§ak otevird otdzka vykladu a plnéni centralnich
nafizeni.“ (s. 164)

Dalsi badani by se tak, podle autora, mélo zaméfit na lokdlni problematiku
a zpusoby aplikace jednotlivych nafizeni. Priibéh holokaustu vnimd autor jako

proces vyjednavani, kdyz

»se snazi pohliZet na upliceni perspektivou aktérského jedndni, jako na proces
vyjedndvani mezi obétmi a jejich prondsledovateli, jehoz prozkoumanim
muzeme identifikovat kli¢ové Cinitele a pfesnéji vymezit moznosti a limity
jejich ptsobnosti. Perzekuci se tak, jak je to jen mozné, snazim sledovat
na jejim nejniz$im stupni. To umoziluje alespori ¢aste¢né zahrnout do vykladu
Romy jako aktéry déni a pfibliZit lokdlni vyjednidvini perzeku¢nich opatfeni,
do nichz vedle exekutivnich orgint zasahovali i mistni obyvatelé. Studie
protiromské perzekuce je tak zdroven studii kolaborace a popisuje miru
zapojeni riznych slozek protektoritni spole¢nosti do provadéni rasového
pronisledovini Romii a Sintd.“ (s. 11)

Druhi podkapitola této casti knihy je vénovdna anonymizovanému osudu
byvalého vézné z cikdnského tibora v Letech u Pisku, ktery zde pusobil jako
tzv. kipo (Elen vézeriské samospravy), pozdéji uprchlika a odbojite. T. R., uprchl
z tabora v Letech u Pisku za pomoci odbojové skupiny a dozorce-cetnika. V tomto
pfipadé autor poukazuje na moznosti vyzkumu vztahu protinacistického odboje
a véznénych Romu.

164 | Romano dZaniben 2 | 2024



Posledni kapitola knihy je vénovina propousténi Romi z protektoratnich
cikdnskych tdborti predevs§im v dobé piipravy transportu zde internovanych
Romu do koncentraéniho tébora v Auschwitz II-Birkenau a popisu v téborech
existujicich neformélnich vztahti mezi véznénymi a vézniteli nebo korupci.
Deportace z protektoratnich tdbort byla fizena Vseobecnou kriminalni ustfednou
v Praze podle rozkazi némecké krimindlni policie. V pfipadé letského tdbora doslo
v dubnu 1943 k rozdéleni zde véznénych lidi na ,,cikdny“ a ,necikiny®, v Hodoniné
u Kunstitu k takovému rozdéleni nedoslo. Autor upozorfiuje i na rozdilny pocet
osob propusténych z tdbori v Letech u Pisku a v Hodoniné u Kunstitu, kdyz
k tomu uvadi: ,Moznost autonomniho rozhodovini protektoritni policie lezela
pravé v této defini¢ni moci: na koho se bude, nebo nebude vztahovat kategorie
,cikdna’, zdlezelo do znaéné miry pravé na nich® (s. 192). Autor se badatelsky
hldsi k vyzkumu problematiky korupce a na jejim vyzkumu ukazuje, Ze nebyla
diisledné uplatiiovana fi$skd rasovd kritéria: ,Stejné jako v pfipadé Rize, kde bylo
mozné zachrinit domnéle ,rasové Cisté® Romy, tak v protektoritu, kde mohli
piezit pouze ,miSenci’, se pfitom selekce pojila s korupci“ (s. 196). Rozdily mezi
pronasledovanim Romi v Cechach a na Moravé autor spatiuje také v odlisném
charakteru osidleni (Morava — vétsi soustfedéni, osady, snadnéjsi identifikace).
V praxi se véak propousténi délo na zikladé vzhledu, pfevazila tak ,lokalni“
Cetnickad praxe. V této souvislosti je nutné k této autorové interpretaci podotknout,
ze z hlediska fiskych bezpecnostnich orgini byli Romové v protektoritu
povazovini za ,cikdnské miSence“. Rasova a socidlni kritéria se prolinala.

Povileéna situace je uvidéna v kontextu s tehdejsim retribu¢nim soudnictvim,
zaloZenym na tom, Ze vinikem jsou pouze jednotlivci, ktefi se ,,pfidali k Némcam®.
Po vilce nedoslo v piipadé Romil k restituci ¢i odskodnéni.

Publikace obsahuje obrazovou pfilohu s fotokopii nékterych dokumenti
afotografii, které zachycuji portréty romskych aktéri (osob postizenych perzekuci),
nechybi jmenny rejstiik, autorem doslovu je C. Rizicka.

K obsahu publikace 1ze ucinit nasledujici poznamky. Nékteré z nastolenych
metodologickych otizek by zaslouzily podrobnéjsi diskuzi. Problematickou
se muize jevit anonymizace nékterych aktérd nebo prament. Nejsou totiz blize
specifikoviny divody k tomuto postupu. Neni zcela jasné, z jakého duvodu je
C. Necas povazovin za ,intencionalistu, kdyz je soucasné autorem v podstaté
akceptované periodizace udalosti, kterd vychazi z toho, Ze do roku 1942 vychdzela
protiromskd opatfeni z prvorepublikové tradice a pozdéji byla nahrazena rasovym
pfistupem, typickym pro nacistické Némecko. Z dila C. Necase nevyplyvd, ze by
od pocitku prondsledovéni existovala jednozna¢nd rasova kritéria nebo zakladni
idea ,likvidace® vS§ech Romil, kterd by byla postupné napliiovina. Naopak je zjevné,
ze prondsledovini Romu se postupné radikalizovalo (az po uplatnéni nacistickych
rasovych kritérif), ovéem bez jasné vyslovené myslenky fyzické likvidace osob
oznalenych za ,cikiny®. Dalsi otdzkou je autorovo hodnoceni genocidy Romu
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jako procesu vyjedndvini, protoZe proces vyjednavini je mozny za predpokladu
srovnatelného postaveni aktérii, coz v pripadé holokaustu neplati, protoze
na jedné strané stoji obéti a na druhé pachatelé, pficemz pravidla urcuji druzi
jmenovani. V této souvislosti by tedy bylo na mist¢ mluvit spiSe o rozhodnuti
dile neprondsledovat nékteré z osob plivodné oznacenych za ,cikdny“. Autor sim
nékteré takové piipady popisuje.

Publikaci Ize ocenit za popis jednotlivych, specifickych osudi i za pozornost,
kterd je vénovana nékterym predstavitelim protektoratni policie nebo okupaénich
policejnich orgint. V' pfipadé vztaha téchto raznych slozek policie lze mluvit
o procesu vyjedndvani (popis vztahid s A. Lyssem). Pozornost je v publikaci
vénovdna pfedevsim Ceské &asti protektordtu (tabor v Letech u Pisku), ¢imz
je Castecné zaplnéna existujici mezera v historickém bddani (pozornost byla
dosud jak v intencich vyzkumu C. Necase, tak i v praci Muzea romské kultury
v Brné vénovina pfedev§im Morav€). Sympatickd je také snaha autora o popis
neformdlnich vztahti na piikladu konkrétnich osudu jednotlivci. Z badatelského
hlediska je nejptinosnéjsi posledni (tfeti) kapitola, kterd nékteré neformalni vztahy
a jejich aktéry detailné popisuje. Kladné lze hodnotit také snahu o vymezeni se
viici dosavadnimu badatelskému piistupu. Za podnét k dalsimu vyzkumu lze také
povazovat apel na zkoumdni zptsobu lokalni aplikace jednotlivych nafizeni.

Publikaci lze ¢tenafiim doporucit pfedevsim s ohledem na nové zvefejnéné
konkrétni pfibéhy. Do budoucna by bylo mozné vénovat pozornost také osudim
osob, které se na prondsledovini Romu podilely (pfikladem by mohlo byt
zpracovani osudu A. Dubového). Lze jen doufat, Ze autor u tématu genocidy
Romu ztstane a dalsi jeho price obohati dosud pomérné skromnou historickou
reflexi této oblasti.

Petr Lhotka'

Petr Lhotka se vénuje tématu holokaustu Romi v ¢eskych zemich jako nezévisly badatel, dfive pracoval pro
Muzeum romské kultury v Brné. E-mail: lhotka@gmail.com
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Jekh, du;, trin!

Jak jedna mala Zabka
dohopkala do Skoly
lustrace Matej ik

Tera FABIANOVA

JAK JSEM CHODILA DO $KOLY |
SAR ME PHIRAVAS ANDRE SKOLA

YoFi Z45I5

Eva DaniSova

Jekh, duj, trin! Jak jedna mala Zabka dohopkala do
Skoly

Praha: Kher, 5. svazek edice Mirikle, ilustrace:

Matéj Il¢ik, 2024, 66 s., ISBN: 978-80-87780-43-5

Tera Fabianova

Jak jsem chodila do Skoly / Sar me phiravas
andre skola

Praha: Kher, 1. svazek edice Mirikle,

{ ilustrace: Martin 3AX Zach, preklad:

Milena Hiibschmannovi, 2022, 40 s.,

ISBN: 978-80-87780-32-9

Tera Fabianova a Milena Hibschmannova

Cavargos,/Tulak
Praha: Kher, ilustrace: Magdalena Rutovd, 2023, 104 s.,
ISBN: 978-80-87780-35-0

Gunilla Lundgrenova,
Sofia Taikonova a Amanda
Erikssonova

Jori Z-4515

Zofi Z-4515

Praha: Kher, ilustrace: Amanda
Eriksson, pfeklad ze svédstiny:
Marie Voslafovi, preklad

z kalderasské romstiny do
severocentrdlniho dialektu:

Markéta Hajska a Iveta Kokyova, 2022, 40 s., ISBN: 978-80-87780-30-5
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Stanislava Mikova

oY rd [ ]
\‘a(e“a Vejce b. Varena vejce / Tade jandre
Tade\'b(\ 1v3raha: Kher, Meander, pfedloha: Mat¢j
) Sarkozi, ilustrace: Zuzana Hustdkova
'S stnisiue Masgkovi, pieklad: Karolina Ryvolovi,
s 2023,20 stran, leporelo, ISBN: 978-80-
 87780-42-8 (Kher, z.s.), 978-80-7558-

B o5 4 (Iva Pechi¢kovd — Meander)

Kvétoslava Podhradska

0 vakeriben pas o lekvaris / Povidani u povidel
Praha: Kher, 2. svazek edice Mirikle, ilustrace: Klara
Zahradkova, peklad: Karolina Ryvolova, 2022, 72 s.,
ISBN: 978-80-87780-33-6

Michal Samko

Majky a totemy
Praha: Kher, 4. svazek edice Mirikle, ilustrace: Petr Polik,
2023,170 s., ISBN: 978-80-87780-37-4
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Aby mély romské déti co Cist / Sedm kniZek pro déti a mladez

S neopomenutelnym pfi¢inénim nakladatelstvi Kher se v poslednich letech
dostivd na knizni trh vétsi mnozstvi romské literatury. Knihy od — z hlediska
¢tendfd — novéjsich i jiz znamych autort se tak $ifi i do ob&éhu mainstreamovych
knihkupectvi, mnoho romskych tituli je mozné objednat i pres velké knizni
fetézce. Charakteristika romského vypravéni nachdzi nové sympatizanty jak
v romském, tak i neromském prostiedi. Rozvoj tisténého a elektronického
vydavani romské literatury vybizi vypravéce nejen k zapisovini svych piibéhu,
ale i k postupnému rozvoji vyfabulovanych texti. Kher spolu s autory porada
jak vefejnd ¢teni — v knihovnach, na kniznich veletrzich, ale i napf. na skoldch
s vice romskymi zaky —, tak i workshopy pro romské autory zamérené na autorské
psani (viz Jandakovd, Patockovd 2019). Déti a dal§i ucastnici vefejného &teni se
mohou diky systematické ¢innosti nakladatelstvi Kher ¢asto prvné setkat s psanou
formou romstiny, coZ mizZe vyznamné pfispét k ozivovini a udrzovani jazyka jako
kulturniho dédictvi mensiny."! Nakladatelstvi Kher v minulych letech pfipravilo
— vedle dalsi produkce — sadu novych ¢ znovuvydanych tituld uréenych détem,
a pravé souboru téchto sedmi knih se vénujeme v nasem textu.

Uvodem je tieba zdiraznit, Ze nakladatelstvi Kher svou &innosti spldci
spoleCensky dluh vici romskym rodindm i vi¢i romstiné hned v nékolika
oblastech. Ve srovnini s ostatnimi podporovanymi mensinovymi jazyky na nasem
Uzemi’ se romstina nachdzi ve zna¢né nevyhodé. Nejen Ze mluvéim romstiny
chybi jednotné prostiedi a vhodné podminky pro aktivni rozvoj jazyka a kultury
(napf. v podobé skol se zapojenim romstiny do kolniho vzdéldvini), dokonce ani
nedisponuji vefejnym prostorem, kde by byla romstina aspon tolerovana,’ a navic
je pro mluvei romstiny téméf nemozné (&i zatim lze jen zcela okrajové) hledat
zdroje jejich minoritniho jazyka v okolnich stitech. Na rozdil od pfislusnikd
napiiklad polské mensiny, ktefi mohou Cerpat literaturu, hudbu, filmy, divadelni
pfedstaventi, rozhlasova vysilani a dal$i kulturni tvorbu v polstiné z Polska, mluvci
rométiny takovou moznost nemaji. Ackoli Ministerstvo kultury CR a Utad vlady

1 Ptehled vydanych knih (a také dalsich tituld, které nakladatelstvi pomaha distribuovat) viz https://kher.cz/
[8.9.2024]. Prvnich osm let nakladatelstvi shrnuly ve svém textu Lenka Janddkovi a Radka Patockova
(Jandakovd, Patockova 2019) a nékteré tituly jiz byly na strinkdch RDz recenzovany (napf. v posledni dobé
Vude samd krdsa, Sametové blues & kniha Garry C. Steela Chévata z manéze. S romskym rodinnym cirkusem
Amerikou tricitych let —viz recenze v Romano d3aniben: Copjakova 2022 a Vikovd 2023).

2 Na zéklad@ ratifikace Evropské charty mensinovych jazyki se CR zavazala k ochrané ¢tyf na jejim Gzemi
historickych menginovych jazykd — néméiny, polstiny, romstiny a slovenstiny, a to s platnosti od 1. bfezna
2007 (viz https://uv.gov.cz/scripts/detail.php?id=210318tmplid=50 [cit. 2. 9. 2024]). Ke ¢tyfem zminénym
jazykim byla pozdéji zahrnuta i moravskd chorvatstina (https://rm.coe.int/czechecrml4-cz/1680a03£43 [cit.
2.9.2024]). Finanéni podporu viak mohou &erpat i dalsi pfislusnici v zemi oficidlné uznanych mensin.

3 A dokonce jesté z poslednich let jsou zdokumentoviny ptipady, kdy bylo uZivini romstiny rodi¢im romskych
déti rozmlouvino a nedoporucovino jak pedagogy, tak i pracovniky pedagogicko-psychologickych poraden
(Kubanik, Sloboda, Hajsk4 2024).
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kazdoro¢né vy¢lenuji dotacni prostfedky na podporu kulturnich aktivit pfislusnika
narodnostnich mensin, a tedy k podpofe romského jazyka oficidlné na centralni
urovni dochdzi, vétsina mluvcich romstiny ma stdle jen malo moznosti se o této
podpoie dozvédét a Cerpat z ni. Nakladatelstvi Kher se snazi tuto mezeru na trhu
systematicky zaplnovat. Soucasné tim dochazi k obohaceni i neromskych ¢tendi,
a to dokonce i malych ¢tendfa ¢ dospivajicich, ktefi maji kone¢né moznost se
v $ir$im méfitku s romskou literaturou setkat a nechat se obohatit. Zaroven je
tieba zminit, Ze Kher jako prvni pfichdzi se systematickou edi¢ni fadou knih
pro déti a podafilo se mu ziskdvat finance i z jinych dotac¢nich programu nez
jen zaméfenych na podporu mensinovych jazykt (knihy vysly s podporou napf.
Statniho fondu kultury nebo Bader Philantropies).

Deétska romska literatura plni hned nékolik funkei zroven. V prvé fadé uci
jazyku, rozviji slovni zdsobu a schopnost porozuméni, zdroveri ale u neromské
vefejnosti rozviji povédomi o mensinové kultufe a jejich specifikich. V romském
vypravéni je charakteristicky popis prvkia vlastnich zkuSenosti, detaild ze
skute¢ného Zivota, coz na jedné strané zobrazuje autorovu potfebu ,,néco sdélovat®
publiku, na strané druhé muze naplnit i potfebu neromskych ¢tenafi se o Zivoté
v romskych rodindch dozvédét néco vic.

Sedm zde pfedstavovanych tituld md mnoho spole¢ného. Autofi a autorky
zde prezentovanych knih se stali pfi¢inénim nakladatelstvi Kher souddsti
pomyslného tymu, ktery v pomérné kratké dobé vyslal na pulty knihkupectvi
tituly (at uz sepsané spontdnné, ¢i na objedndvku nakladatelstvi, popf. at nové,
&i starsi, ovéem v novém kabdté) s vyuzitim romstiny pro cilovou skupinu déti
a mlddez, a to zpisobem napomdhajicim k jejich seznimeni s psanou formou
jazyka. Kazdd z knih ma pochopitelné sva vlastni specifika, rady bychom tedy
shrnuly nejvyraznéjsi rysy kazdé z nich.

Pribéh o svétem jdoucim psovi, jenz vypravi o vSem, co ho na cestich potkalo,
je pro Ctendfe Ceskych knih (¢i divaky Ceskych filmi) dnes jiz notoricky znamy.
Setkali se s nim napfiklad v pomérné nedavném snimku Gump — pes, ktery naucil lidi
¢ (2021)." Jesté diive viak také ve filmu Jany Sevéikové Tulakéna z osmdesitych
let,” ktery byl natoéeny na motivy rukopisu knihy s titulem Cavargos/Tulik Tery
Fabidnové a Mileny Hiibschmannové (o filmu viz Dvorskd 2020). V roce 1991 za
pomoci M. Hitbschmannové byla kniha Cavargos/Tuldk vydina v nakladatelstvi
Apeiron, a to rovnou romsko-¢esky. Jedna z autorek této recenze se s knihou
osobné setkala teprve neddvno, a to ve znovuvydané podobé (v nakladatelstvi Kher
2023), a musi si pfiznat, Ze si k ni kniha rychle nagla cestu, a to jak svym obsahem,
tak formou. Samotny pfibéh ma v sobé napéti, které ctenafovu pozornost upoutd

4 Gump — pes, ktery naucil lidi £it, 2021 [dobrodruzny, rodinny film]. Rezie F. A. Brabec. Cesko.
5 Tulakéna, 1986 [televizni film]. Rezie Jana Sevéikova. Ceskoslovensko.
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hned od zacitku. Jednotliva vypravéni psa Tuldka pfinasi pobaveni, ale v mnoha
piipadech i ponauceni skrze vaznéjsi témata. Tuldk stoji v roli prostfednika mezi
romskym a neromskym svétem. Romské déti vybizi, aby se dobfe udily, pfedevsim
»aby znaly svad prava“, a neromské ¢tendfe na druhou stranu zbavuje predsudku.
Ve je zabaleno do vypravéni jednoduchym jazykem pro mensi déti. Ctenafe
upoutaji také detailni ilustrace Magdaleny Rutové. V kazdém z jemnych obrazka
se autorce podafilo podrobné vykreslit scény pribéhu. Za své doprovodné obrizky
nejen k této knize ziskala M. Rutova ocenéni — byla vyhldsena ilustritorkou roku
2023 Czech Grand Design.

Kritce pfed timto poc¢inem vySel v nakladatelstvi Kher dal$i titul Tery
Fabidnové — kratické autobiografické vypravéni Sar me phiravas andre skola /
Jak jsem chodila do skoly. Text je vypovédi o tézkostech spojenych se vzdélinim
dostupnym détem z chudych romskych rodin na slovenském venkové ve tficatych
letech. I na takto nirocné poméry ze svého détstvi dokazala ovsem T. Fabidnova
vzpominat svym détskym pohledem, o¢ima zaficima touhou po védomostech
i sebedivérou. Kratické vypravéni vyslo pivodné (pomineme-li samizdatovou
verzi z roku 1973 — viz Ryvolova 2021: 55) v roce 1992 v nakladatelstvi UDO
s Ceskym prekladem M. Hiibschmannové. Nové vydani ilustroval Martin Zach,’
ilustrace jsou vyrazné a velmi jednoduché, vétime, ze i diky nim ze vSech vydanych
tituli muzZe pravé tato grafika zapusobit na nejmladsi ¢tendfe.

Podobné jako Tera Fabidnovd vzpominala na sva détskd léta i dalsi aspésnd
spisovatelka Kvétoslava Podhradska, ktera sepsala svd dobrodruzstvi ze Sedesatych
a sedmdesitych let. Kniha O wakeriben pas o lekvaris / Poviddni u povidel je rimovéna
soucasnou rodinnou scenérii babi¢¢inych vypravéni zvédavym vnoucatiim. Ptibéhy
z détstvi v chudsi rodiné na Slovensku pifjemné dopliuji nevéficné reakce potomki,
ktefi vyristaji v diametrdlné odlisné dobé i podminkdch. Autorka tak nézné $ifi
povédomi o mezigenerac¢nich rozdilech. Po letech se i prozivini niro¢nych cast
da proménit ve veselé vypravovani. Knizka miiZe ¢tendfim pfinést mnoho pohody
a usmévi nad mile sepsanymi vzpominkami, dojmy z Cetby pifjemné dopliiuji
jemné ilustrace vytvarnice Kliry Zahridkové a celkové veseld grafika svazku (za
niZ stoji dvojice grafikii Jan Cumlivsky a Juraj Horvith). Toto dilo povazujeme
za velmi povedené nendsilné vzdélavani v zdbavné a roztomilé formé. Kniha byla
ocenéna za své vytvarné provedeni v anketé Kniha roku, nakladatelstvi Kher pak
ziskalo Zlatou stuhu za nakladatelsky pocin.®

6 Viz https://www.czechgranddesign.cz/cz/vitezove/detail/59/ilustrace-autorske-knihy-ja-chobotnice-baobab-a-

ilustrace-knih-cavargos-tulak-tera-fabianova-milena-h-bschmannova-kher-a-rajcataci-a-banani-petr-vasa-host

7 Martin Zach z Atelieru 3AX je v nakladatelstvi Kher ¢asto vyuzivany ilustritor. Zpracoval i knihu Ilony
Ferkové s ndzvem Jes#é jedno, Lido! Kastankovy pribéhy z herny / De mek jekh, Lido! Kastankuskre vakeribena
andal e heria (Ferkova 2018) a sbirku povidek O mulo! Povidky o duchdch zemselyjch (O mulo 2019) — viz jejich
recenze v RDz Kokyové (2018) a Gaborové (2019).

8 Viz https://kher.cz/katalog/knihy/detail/24:povidani-u-povidel/ [cit. 7. 9. 2024].
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vev,

Dalsi titul oviem mluvi o mnohem ndro¢néj$im tématu. Autorkou
komiksového svazku Zofi Z-4515 je Gunilla Lundgren, jez text sepsala podle
vypravéni Sofie Taikon (samotné pfezivsi holokaustu, kterd se nechala pfemluvit
a sdilela své vzpominky na zivot pfed vilkou, na ztritu své pavodni rodiny béhem
vilky, kdy vSichni zahynuli v koncentra¢nim tibofe — ona jedind pfezila—, ale
i na novy Zivot ve Svédsku, kam se po vilce dostala). Sofie Taikon se sice vydani
knihy nedozila, ovéem G. Lundgren v doslovu vyjadfila poklonu jeji sile mluvit
o tézkych casech a dokonce se pustit do tak niro¢ného tkonu, jako je sepisovini
svych nejbolestivéjsich vzpominek. Méla pry dar vypravét s dsmévem na rtech
a ve vSem hledat pozitiva. Tato skute¢nost je znatelnd i v samotné knize, kde jsou
pfevazné zmifovani ti, které vypravécka po cely Zivot povazovala za své zachrance.
Oc¢ima dospivajici divky vypravi o pocatcich holokaustu v Polsku, o pfesunech
mezi koncentratnimi tdbory, ztritich rodinnych pfislusniki i konci vilky,
o zachrané svédskym Cervenym kiizem a ndsledném zbytku Zivota ve Svédsku.
Kniha je velmi vyjimecnym svédectvim. Ackoli se to¢i kolem silnych traumat, svym
citlivym poddnim je vhodnd pro star$i déti. M4 nepopiratelnou schopnost upoutat
a vtahnout ¢tendfe do déje. Tento vyznamny titul spoluautorek Gunilly Lundgren
a Sofie Taikon byl na strankdch Romano dzaniben jiz podrobné predstaven (Zahova
2019: 59-61), a proto si u néj viimnéme zejména jeho podoby vydané nejen pro
romské déti a mladez v Cesku. Zejména komiksovy charakter svazku napomiha
k porozuméni, bilingvni nezrcadlové vydani (z jednoho konce romsky,” z druhého
Cesky)'” 1ze vnimat i jako pobidku neplynné mluvicim, aby se snazili ¢ist i romsky.
Titul ptivodné vysel romsko-§védsky (poprvé v roce 2006), dnes je jiz prelozen do
vice jazyki a t€3i se ispéchu u Ctendft i literdrnich kritika. Uprostfed knihy (resp. za
komiksem) jsou vloZené fotografie z rodinného alba Sofie Taikon a doslov autorky
G. Lundgren i ¢eskych editorek nazvany ,Détem by z toho vypravéni nemélo byt
smutno“/ ,Le chavorenge bi na kampelas kale vakeribnastar te avel phares“(s. 36—40).

Nejnovéji (v roce 2024) byly nakladatelstvim Kher vyddny knihy pro nejmladsi
déti, u nichz se predpokladd, Ze si déti budou prohlizet obrizky a texty jim budou
piedcitat patrné jejich (pra)rodice. Leporelo (spoluvydané nakladatelstvim Meander)
Varend wvejce / Tade jandre z pera nejmlad$i z romskych autorek, Stani Mikové, je
pievypravénim pohadky Mat&je Sarkéziho'! a ilustrované je Zuzanou Hustikovou
Maskovou. Je jisté¢ prvnim romskym leporelem v Ceskych zemich a pfinasi klasicky
piibéh romskych pohddek o vitézstvi chudého, ale divtipného Roma nad bohatym
a chamtivym sedldkem. Dalsi kniha pro pfedskolni déti s texty Evy Danisové
a ilustracemi Matéje II¢ika Jekh, duj, trin! Jak jedna mald Zabka dohopkala do skoly je

9 V severocentrilnim dialektu, do néhoz ho ze $védské kaldarasské romstiny prelozily Markéta Hajska a Iveta Kokyova.

10 Stejné feseni dvojjazycné knihy, kdy je mozné &ist knihu jak Cisté romsky, tak Cisté Cesky, vyuzilo
nakladatelstvi Kher i u knihy pro dospivajici divky od autorky I. Ferkové s nazvem Amen (Ferkova 2023).

11 Tento kratky text byl poprvé vydén jako humorka v Romano dzaniben (Sarkozi 1996).
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naprosto mimofadnym poc¢inem — kromé kniznich desek Ize kazdy z jejich listi z obou
stran rozlozit tak, Ze vznikne celkem jedendct velkoformatovych obrazki sloZenych ze
4 stran. Kazdému z takto vzniklych obrazkd divtipné pfedchizi text o tom, co prozivd
na zacitku knihy étyiletd Vaneska, soucasnd romska holcicka Zijici se svou rodinou
v Ceském mésté. Ve vyfabulovanych redliich se déti — jak romské, tak neromské —
dozvédi, co se malé romské holcicee libi, jak se diva na svét, jak chodi do skoly, jakou
rodinou a jakymi zazitky je obklopena a jak se t€3i do 8koly, kam na poslednich tfech
velkostrankdch jiz také chodi. Kniha je napsdna sice Cesky, ale bubliny s pfimou feci
obsahuji jak romské, tak ceské hlasky, jejichz preklady do druhého z jazyka jsou
uvedeny na spodnim okraji obrazki. Ke kazdému z jedenicti doprovodnych textu je
pro malé ,¢tendie” pripojeno vzdy nékolik otdzek a hravych tkoli, které mohou slouzit
jako testovani pozornosti piedskoldkd. Neni divu, Ze se obé vydafené a unikétni knihy
dostaly do katalogu nejlepsich knih détem za rok 2023 a 2024, které vyhlasuje Komise
pro détskou knihu SCKN (tj. Svaz Ceskych knihkupcti a nakladateld) a Ceski sekce
IBBY (tj. International Board on Books for Young People)."

Ctvefici vyse uvedenych tuzemskych romskych autorek dopliiuje nadéjny
debutujici spisovatel Michal Samko svou knihou Mdjky a totemy. Na rozdil od
vy$e zminénych tituld je tento vydan jednojazy¢né, Cesky, avsak s romskymi vétami
bez doslovnych piekladi, pouze tak, aby z kontextu vyplynul jejich vyznam.
Autobiografické vypravéni o détstvi a dospivani chlapce na podkrkono$ské vesnici
v prabéhu osmdesatych let se soustedi na typicka klukovskd dobrodruzstvi, hry
»na Indidny, soupefeni ve sporech mezi vesnicemi, nova pratelstvi, prvni lasky, na
vlastni zranéni a dlouhy pobyt v nemocnici a na za¢étky jeho dospivani. Jen okrajové
se dotykd tématu diskriminace: autor se sice misty zmifuje o pfedsudcich, ale to
spise ze strany spoluzakd, zdroven vsak také zduraziuje zdjem jedné z kamaradek
naucit se romsky.

Soubor zde pfedstavenych knih z dilny nakladatelstvi Kher vyznamné
obohacuje knizni nabidku s détskou literaturou. Mohou jednak napomoci
k percepci romského prostredi, pfipadné pfibéht z romskych rodin, jak je
reflektuji romsti tviirci, a jednak se mohou stit hodnotnou sou¢ésti spole¢enského
povédomi. Soucasné se na trh konecné dostivaji ve vysoké kvalité¢ vydané
knihy uréené zejména romskym détem — a zde je tieba vyzdvihnout piedevsim
vypravnost knih i peclivé redakéni, grafické a knizni zpracovani vSech sedmi zde
pfedstavenych tituld, za nimiz stoji nepochybné mnoho usili a peclivosti autort,
ale i pracovniki ¢i spolupracovniki nakladatelstvi Kher.

Anna Terezie Kratochvilovd a Lada Vikovad*

12 Viz https://www.nejlepsiknihydetem
13 Anna T. Kratochvilova je studujici na FEF UK v Praze. E-mail: anna.t.kratochvilova@seznam.cz
14 Lada Vikova ptsobi na KSKA, FF Univerzity Pardubice. E-mail: Lada.Vikova@upce.cz
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Filmy

Tulakéna, 1986 [televizni film]. ReZie Jana Sev¢ikovi. Ceskoslovensko.
Gump — pes, ktery naucil lidi zit, 2021 [dobrodruzny, rodinny film]. Rezie
F. A. Brabec. Cesko.
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