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| Helena Sadilkova'

Historie a historiografie nucenych

sterilizaci romskych Zen v Ceskoslovensku

a Jejich presahu do soucCasnosti.

Uvod k tematickému &islu Romano dZaniben?

Nucené sterilizace romskych zen v Ceskoslovensku lze z urcitého Ghlu pohledu
nazirat jako jeden ze zdvaznych zloc¢ini komunismu, spachany na pro vétsinu
milo viditelné, ale o to snadnéji zranitelné skupiné Ceskoslovenskych obcand,
respektive ob¢anek. Romské Zeny se staly cilem stitnimi dfady v sedmdesatych
letech iniciované kampané, v rimci které jim byl rdznym zpisobem vnucovin
operativni zdkrok, jenz jim znemoznil mit dalsi déti. Pfedpisy, na zakladé kterych
toto jedndni probihalo, byly formulované jako obecné, zdmérem vsak bylo cilit
pravé na Romy, coz se také v praxi délo. Ve vztahu k Romkdm byla vyznamnym
nistrojem nétlaku nejen manipulace, nebo dokonce vydirdni a pohrizky ze strany
pracovnikd mistnich ufadd, zejména socidlnich pracovnikdy, ale i relativné vysoky,
a tedy vyznamné manipulativni kompenzac¢ni prispévek vypliceny po realizaci
operace. Vedle toho jsou dile zdokumentovany pfipady romskych Zen, kterym
byla tato nevratnd operace provedena naprosto bez jejich védomi, nebo bez toho,
aby jim zdravotni persondl ¢i 1ékaf vysvétlil, jaké pro né bude mit dusledky, nejen
ve smyslu nevratného ukonceni plodnosti (oproti jinym zptsobim antikoncepce),
aleis ohledem na zdvazné vedlejsi u¢inky a vliv na jejich fyzicky, ale i psychicky stav
—a tedy v rozporu s tehdejsi legislativou. Pokud tento zdsadni operativni zdkrok
nebyl dostate¢né konzultovin se samotnymi Zenami, tim méné se pak hledélo
i na prostor pro konzultaci s jejich partnery a manzely. Jak dokladuje shromazdénd
dokumentace, od sedmdesitych let tedy v Ceskoslovensku dochazelo k zasadnimu
vnucenému zasahovini stitu do nejintimnéjsich oblasti osobniho a rodinného
Zivota Casti Ceskoslovenskych obcant, respektive Romek — a Romii. Dosavadni
dokumentace se vénovala pravé dokumentaci dopadii na romskou ¢édst populace,
pozadi a okolnosti sterilizaci neromskych Zen, provadénych v ramci zminénych
Ceskoslovenskych predpisi, nejsou podrobnéji zmapoviny. Pro pfedstavu poméru:
v roce 1989 byl podle zprivy ministerstva zdravotnictvi proplacen pfispévek

1 Autorka je vedouci Semindfe romistiky Katedry stfedoevropskych studii FFUK. E-mail: helena.sadilkova@fE.cuni.cz

2 Jak citovat: Sadilkovd, H. 2019. Historie a historiografie nucenych sterilizaci romskych Zen v Ceskoslovensku
a jejich pfesahu do soucasnosti. Uvod k tematickému ¢islu Romano dzaniben. Romano dzaniben 26 (2): 5-18.
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po realizované steriliza¢ni operaci pfiblizné osmi stovkdm Zen, z nichz polovinu
tvofily Romky (Donert 2017: 221).

V' Ceskoslovenském kontextu jako prvni na zivazny problém nucenych
sterilizaci romskych Zen poukdzala v roce 1978 Charta 77 ve svém dokumentu
vyjadfujicim se k situaci eskoslovenskych Romu.* O vice nez deset let pozdéji
vybrané Ceskoslovenské tfady bezispésné konfrontovali Ruben Pellar a Zbynék
Andrs, jako jedni z lidi, ktefi se dokumentaci a dopadim této praxe mezi Romy
zaCali v osmdesatych letech vénovat z vlastni iniciativy, usilujice o jeji zastaveni.*
Ve spoluprici s holandskymi organizacemi Vereniging Lau Mazirel a Stichting
Informatie over Charta 77 se pak podileli na vzniku zpravy, publikované v roce
1990, kterd byla vysledkem podrobného prozkoumani kontextu vzniku a realizace
steriliza¢ni praxe cilené na ¢eskoslovenské Romky a pfinesla i prvni velmi rozsahlou
dokumentaci necelych tii stovek pfipadu sterilizovanych romskych Zen ze Slovenska
a Ceskych zemi. Ta pfedstavuje dosud jeden ze zdkladnich referen¢nich textt, co se
ty¢e dokumentace steriliza¢ni kampané z doby do roku 1989. Charta 77 se pak
cilené k tématu nucené sterilizace romskych Zen v Ceskoslovensku vyslovila jesté
v roce 1990 (Dokument Charty 77 ¢. 3/1990).° Na jednu stranu jde tedy o praxi,
kterd celkem zfejmé spadd do debaty o prondsledovini a porusovéni zakladnich prav
riznym skupindm Ceskoslovenskych obc¢ant béhem komunismu, navic tuto praxi
dobové tematizuje jedna z nejvyznamnéjsich disidentskych organizaci. Na druhou
stranu ale toto téma (nejen) z vefejné debaty, kterd se o zlo¢inech komunismu
od devadesitych let az do soucasnosti stile vede, v podstaté vypadlo.® Pokud vibec,

3 Dokument Charty 77 &. 23 (Postaveni Cikani-Romi v Ceskoslovensku). Pivodni plné znéni publikovino
v samizdatovém Casopisu Informace o Charté (Dokument Charty 77 ¢. 23). V plném znéni jej na pokracovani
publikoval ¢asopis Romano dzaniben v celkem Ctyfech Eislech vydanych v pribéhu let 1998-2000, spolu
s tvodem jeho spoluautora Josefa Vohryzka napsanym pravé pii piilezitosti tohoto pietisku (Vohryzek
1998). S dopliujicimi editorskymi pozndmkami byl dokument také publikovén v rozsahlé edici k ¢innosti
Charty 77 (Cisafovskd, Precan 2007).

4 Podrobngji viz text Rubena Pellara a Zbyrika Andrse v tomto &isle RDz.

5 V podstaté vsechny tyto dokumenty upozoriiuji na moznost interpretovat realizaci stavajici politiky vi¢i Romim,
respektive konkrétné probihajici steriliza¢ni kampan, jako genocidni opatfent, pficemz konstatuji, Ze odpovédnost
nesou nejen Ceskoslovenské instituce, ale i konkrétni lidé jako tvirci a vykonavatelé této politiky. Nejostieji se
v tomto sméru vyjadiuji autofi dokumentu Charty 77 z roku 1990, ktefi na konkrétnich p¥ipadech dokazuji,

Ze se jednd o politiku uplatiiovanou selektivné na rasovém zékladé a pfirovnavaji ji k nacistickému zneuZiti
eugeniky (Dokument Charty 77 ¢.3/1990, 1991: 22). Vedle toho zejména dokument Charty z roku 1978 a déle
na ,vzristajici rasistické tendence” (Cisafovskd, Pre¢an 2007: 205), ,historicky zakofenény rasismus viici Romdm*
a zakladni proticikansky postoj* (Ofner, Rootj, Andrs, Pellar 2019: 163, 195) celé Eeskoslovenské spolecnosti.

Ty povazuji za zdroj spolecenského klimatu, ktery vznik a realizaci popsané proticikinské represivni politiky
proziravé varovali pied eskalaci anticikanismu a rasového nésili namifeného proti Romiim v nasledujicich letech,
ktery byl jiz v dobé sestavovani jejich zprivy jasné pozorovatelny (Ofner, Rooij, Andrs, Pellar 2019: 163, 194-196).

6 V roce 1997 oslovil Ruben Pellar s Zadosti o proetieni této praxe také pravé Urad pro dokumentaci
a vySetfovani zlo¢int komunismu. Ten véc v roce 2000 odloZil s poukazem na etnicky neutralni formulaci
piedpist, kterymi se sterilizaéni praxe fidila, a konstatoval nedostatek podklad, které by doklddaly etnicky
zaméfené zneuzivani této praxe (Zavéreéné stanovisko 2005).
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je v ni traktovano spiSe na obecné trovni — Romové jsou tak predstavovani jako dalsi,
kolektivni ,,obét komunistického rezimu®, ve smyslu devastace jejich etnokulturnich
tradic a spolecenstvi jako celku. Nucené sterilizace romskych Zen pak byvaji jmenovany
jen jako jeden z ptikladu riiznych typa perzekuci a represivnich, manipulativnich ¢
socidlné inzenyrskych statnich zasahi do Zivota Romu jako skupiny.

Shromédzdéna a relativné vyrazné prezentovand dalsi dokumentace ve zpravich
mezindrodnich i mistnich lidskoprévnich organizaci (Struggling for Ethnic
Identity 1992; Telo i dusa 2003; Nucené a kruté 2016) a v Cesku také v rémci
zpravy ombudsmana Motejla (Zavére¢né stanovisko 2005)” ovsem navic ukazuje,
ze sterilizani kampan ukotvend v predpisech ze sedmdesitych a osmdesitych let
méla, co se tykalo Romek, velmi dlouhy pfesah i po padu komunismu, a to v obou
demokratickych nastupnickych statech, tedy v Ceské i Slovenské republice.? Tento
fakt mimo jiné dodéva na vyznamu tomu, co o steriliza¢ni kampani a spolecenskych
zdrojich jeji realizace a legitimizace uvadéli autofi vy$e jmenovanych zprav z let 1978-
1990, upozortiujice na rozsifeny protiromsky rasismus, resp. historicky zakofenény
anticikanismus Ceskoslovenské spole¢nosti. Tim se celé téma dost zdsadné posouvd
mimo vyse zminénou rovinu debaty o ,zlo¢inech komunismu®“. Na historii sterilizaci
romskych Zen po roce 1989 je v tomto ohledu znepokojujici nejen fakt, Ze byly
v ramci déle fungujicich mechanismu a jedndni pracovniki stitnich instituci, resp.
statniho zdravotniho systému realizoviny v podstaté v nezménéné podobé po celou
fadu ndsledujicich let. Znepokojujici jsou totiz také reakce nékterych rozhodujicich
predstaviteli stitu, v jejichZz rukou spoéiva pravomoc zdsadnim zplsobem pfispét
k ndpravé zdokumentovaného flagrantniho porusovini osobni integrity a prav
dotéenych Zen.” Situace ovSem neni Cernobild a v prabéhu uplynulych 30 let jiz doslo
k nékolika pozitivnim krokim, zejména diky nepolevujici aktivité a tlaku nékolika
jednotlived a organizaci. V prvni fadg, a to je jisté zdsadni, doslo k dpravim predpisa,
kterymi se realizace steriliza¢nich zakroku fidi, aby tak doslo k zastaveni jejich predeslého
zneuzivani (Nucené a kruté 2016: 26). Jeden z vyznamnych tfadi &eského stitu,
ufad ombudsmana, po prezkoumdni necelé stovky pfipadii sterilizaci konkrétnich
romskych Zen, oznadil celou praxi za protipravni (Zavérecné stanovisko 2005). Dotcené
zeny se téZ v roce 2009 dockaly omluvy ze strany pfedsedy tehdejsi ceské vlady."

7V poloviné devadesitych let publikovala o sterilizacich a situaci sterilizovanych romskych Zen ¢linek také
Dana Mazalovi, kterd pfi své resersi zdokumentovala vice nez desitku dalsich pfipadii z Ceské republiky
(Mazalov4 1997).

8 Kritkd zprava lidskoprévni organizace European Roma Rights Center z roku 2011 uvédi, Ze posledni
zdokumentovany piipad nucené sterilizace v Ceské republice spadd do roku 2007 (,Coercive sterilisation
of Romani women*, ERRC, 5. 5 2011. Dostupné na http://www.errc.org/article/coercivesterilisation-of-
romani-women/3843).

9 K tématu anticikanismu ve vztahu k historii kampané nucené sterilizace romskych Zen a jeji (ne)napravy
po roce 1990 viz text Gwendolyn Albert v tomto &isle RDZ.

10 ,Vldda se omluvila za nezakonné sterilizace romskych Zen.“ CRo Radiozurnil, 23. 11. 2009. Dostupné z:
https://radiozurnal.rozhlas.cz/vlada-se-omluvila-za-nezakonne-sterilizace-romskych-zen-8105361
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Otevrela se tak cesta k odskodnéni spachaného bezpravi, ovsem dosud ziistavd pro
drtivou vétsinu postizenych Zen v podstaté uzaviend. Jedinou moznosti je podani
individudlni Zaloby, ve které jsou tyto Zeny ale opét znevyhodnéné do té miry, Ze
dosazeni rozsudku opraviiujiciho ke kompenzaci je v podstaté iluzorni, resp. dostupné
jen pro ty, jejichz ptipady jsou neddvné a navic dokumentaéné rigorézné dolozené,
a zdroven jsou ochotné podstoupit vyrazné riziko, na finan¢ni i osobni drovni. Piipady
nékterych Zen, které se pro soudni spor rozhodly, byly provizeny nevhodnou medializaci
zejména na lokdlni Grovni, kdy se pro $irsi okoli odhaluji vyjime¢né citlivd a naprosto
intimni témata ze soukromi a rodinného Zivota konkrétnich Zen a jejich rodin.!
V duisledku zabéhnutého mnohostranného mechanismu jasné cilené manipulace,
nitlaku a jednani dobfe informovanych profesionalii sméfujiciho zejména ve vztahu
k Romkam jen k formdlnimu naplnéni zikonnych podminek realizace tak zdsadniho
zdkroku, jakym sterilizace je, se obéti této praxe staly v podstaté bezmocnymi, pokud
jsou to ony, kdo maji pfed soudem dokladat protipravnost jedndni (celé fady) lidi, ktefi
jim — na zdkladé¢ jejich z vnéjsku askribované etnické identity — nendvratnou Gjmu
zpusobili. Zdkon, ktery by byl zaloZeny na uznéni tohoto faktu a zdsadnich nerovnosti
v minulém i soucasném postaveni téchto Zen tvafi v tvaf riznym zistupcim stitni
moci a ktery by tedy vyznamné uleh¢il zpasob, jakym by se tyto Zeny mohly domoci
odskodnéni, vsak dosud nebyl schvilen.

Téma nucenych sterilizaci romskych Zen se tak navzdory dlouhodobému
usili raznych organizaci a jednotlived — samotnych sterilizovanych romskych
zen s podporou neromskych aktivistii a pravnikd — nedafi v tuzemsku vymanit
z marginalizované pozice. Uspéchem téchto aktivit je — kromé dspésné dotazenych
soudnich spori o kompenzaci — napfiklad fakt, Ze se tématem kontinudlné zabyva
celd fada mezinarodnich orgdnd a instituci v Cele s organizacemi OSN. Ocenénim
této price a osobni odvahy, a skvélym prilomem v rimci ¢eského medidlniho
pokryti, bylo také zahrnuti Eleny Gorolové, hlavni predstavitelky aktivistické
skupiny sterilizovanych romskych Zen, do Zebricku 100 nejinspirativnéjsich zen
svéta za rok 2018 sestaveného britskou BBC."? V rdmci ¢eské vefejné debaty je
viak toto téma stile mélo viditelné a vytésnéné i z té jeji jinak dosti Zivé Casti
tykajici se zneuzivani stdtni moci v dobé komunismu, pfestoze pravé do ni (mimo
jiné) velmi dobfe zapadd. Také kroky rozhodujicich sttnich orgdnd, resp. volenych
predstaviteld spole¢nosti, ve smyslu redlné napravy jsou zatim liknavé.

Zaroven je nutné dodat, Ze celé téma je téZ vyrazné upozadéné i co se tyce
akademické debaty, respektive historického vyzkumu. Pravé ten, byt tedy neni
nijak rozsihly, vrha na celé téma — spolu s vySe zminénou kontinuitou této

11 K podrobnému rozboru probéhlych soudnich spori viz texty C. Cahna a G. Albert v tomto &isle RDz.

12 ,BBC 100 Women 2018: Who is on the list>*, 19. 11. 2018 (https://www.bbc.com/news/world-46225037).
Z nislednych rozhovort s Elenou Gorolovou v Ceskych mainstreamovych médiich viz napfiklad: ,,Pro
viechny jsem jind". Rozhovor OnaDnes. OnaDnes 12 (25. 3.2019): 11-14.
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praxe do nultych let 20. stoleti a dlouhou historii boje za uznini a odskodnéni
— jesté jiné svétlo a vzbuzuje dalsi otdzky. Co se tyce i v pfedchozich zpravich
konstatované skute¢nosti, ze v komunistickém Ceskoslovensku doslo k obnoveni
(formdlné skrytého) vyuziti eugeniky ve vztahu k Romim, upozornuji totiz
tyto studie na zddnlivé paradoxni fakt, Ze tento zpisob pfemysleni se v ramci
expertnich skupin lidi vénujicich se tzv. ,feseni cikdnské otdzky“ v komunistickém
Ceskoslovensku objevil a postupné prosadil pravé v dobé, kterd je v ramci
vykladu ceskoslovenské historie za komunismu oznacovanid za dobu sice
doc¢asného, ale zdsadniho uvolnéni. V tomto ohledu pak znovu poukazuji
na zisadni celospoleenské piedpoklady situace, ve kterych si centralni orgdny
v komunistickém Ceskoslovensku mohly dovolit formulovat zdkony vyrazné
cilené na Romy a omezovini ¢i dokonce porusovini jejich zakladnich lidskych
a obcanskych prav tak, aby nebyly formuloviny jako etnicky specifické, aniz by se
pfitom musely obavat, Ze by jejich realizace nezasahla pravé Romy.

Vsechny vyse citované dokumentacni texty vénujici se tématu sterilizaci
romskych Zen v komunistickém Ceskoslovensku tuto historii ,vypravi® az
od sedmdesitych let, tedy od doby vzniku legislativy, kterd definovala podminky
sterilizace véetné podminek socidlnich a dile zavedla jiz vySe zminény vyrazné
eugenicky odivodnény finanéni pfispévek. Konstatuji téz fakt, ze zidny ze
zdkonnych dokumentt a dalSich pfedpisa, které sterilizaéni praxi regulovaly,
nikdy nespecifikoval, Ze se tyka a jak by se méla tykat Romu (resp. ,cikdnti®). Slo
tedy o etnicky neutralné formulované predpisy, které ovsem v dusledku celostitné
vykonédvané praxe vedly k tomu, Ze pravé Romky byly vyrazné nadreprezentované
v celkovém poctu Zen, které v Ceskoslovensku jen v sedmdesatych a osmdesétych
letech steriliza¢ni zakrok podstoupily, respektive na kterych byl steriliza¢ni zakrok
vykondn."” Tento fakt dokonce vedl ke spekulaci o tajnych smérnicich, které mély
aplikaci téchto obecnych pfedpisti na romskou populaci specifikovat (Ofner,
de Rooij, Andrs, Pellar 2019).

Dva zédsadni historické texty, které se dosud genezi steriliza¢ni kampané
cilené na Ceskoslovenské Romky vénovaly nejpodrobnéji, nabizeji hlubsi vhled
do geneze steriliza¢nich opatfeni i mechanismu realizace této politiky. Véra
Sokolovi (2008) se vénuje pravé piedevsim otizce, jak doslo k tomu, Ze etnicky
neutrdlni pfedpisy pii jejich realizaci — tedy v rdmci stitem poskytované zdravotni
a socidlni péce — daly vzniknout praxi, ktera byla jasné etnicky zacilend. Vysvétluje

13 Jak uvddim vyse, byl tento fakt divodem, pro néjz se problémem v devadesitych letech odmitl zabyvat
Utad pro vySetfovini zlo¢ini komunismu. Nelze zde nevidét paralely s problémem, ktery fesili prezivsi
holokaustu z fad Rom a Sintii: uzndni, Ze byli rasovou obéti nacistické persekuce, coz vyznamné zastiralo
jejich dobové oznacovini za ,asocidly®, si museli napfiklad v Némecku tvrdé vybojovat. Jak dokumenty
z doby vilky, ve kterych byli konkrétni lidé téZ oznaleni ndlepkou ,asocidl, komplikovaly v nékterych
piipadech pfistup romskych preziviich holokaustu v Ceskoslovensku, ilustruji dva neddvné texty vénujici se
pravé tématice odskodiiovani (Zavodska, Vikova 2016; Berkyové — v pfiprave).
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ji s poukazem na spolecensky diskurz o Romech, ve kterém se ,cikdni“ a ,jejich
zpusob Zivota“ (vetné vychovy, vztahu ke vzdélini, rodinného Zivota i sexuality)
stali opozici etnocentricky definované ,normality”. Etnicky definovany rozdil se
tak prepsal do socidlné definovaného rozdilu, ve kterém ,cikdni“ byli umisténi
do role ,deviantnich® a pojmy jako ,problematickd Cist obyvatelstva“ pak
v chdpdni drtivé ¢sti ,majoritni“ spolecnosti jasné referovaly k ,cikdnim®, aniz
by bylo tfeba to specifikovat. Sokolova upozornuje, Ze tak doslo k jiné formé
kanalizace proticikinského rasismu pritomného v Ceské spole¢nosti, aniz by tyto
proticikdnské postoje byly rozezniviny pravé jako rasistické, a to vSe v situaci,
kdy se sice rasismus obecné poklddal za problém, ovsem takovy, ktery se netykd
socialistické spole¢nosti. V tomto kontextu Sokolové také vysvétluje protiromské
nasili z devadesatych let: ne vyhradné jako projev vybijeni frustrace z rozsahlych
spolecenskych a ekonomickych promén a otfest na skupiné obétnich berdnka, ale
predevsim jako projev rasismu, ktery byl v ¢eskoslovenské spolecnosti latentné
pfitomen v celém povile¢ném obdobi. Jak konstatuji a doklddaji dalsi autofi,
ani zdaleka ovSem neslo o fenomén vzniknuvsi privé v povile¢ném obdobi
(Baloun 2020, Smlsal 2018, Spurny 2011). Vedle toho pak situaci, kdy na mistni
urovni dochdzelo k (etnicky specifickému) zpisobu interpretace (piivodné
etnicky neutrdlnich) centrilnich nafizeni, vyzdvihuje jako pfiklad poukazujici
na vyjedndvani moci v rdmci struktur celé eskoslovenské spolecnosti, a tedy
zpochybriujici interpretaci komunistické vlady jako totalitniho rezimu, ve kterém
se moc uplatriovala jen shora. Poukazuje pfitom na zdsadni roli lokédlnich
tfedniki statni spravy, socidlnich pracovnika a pracovniki ve zdravotnictvi jako
klicovych aktéri realizace této politiky, ostatné ve shodé se star§imi kritickymi
zpravami o realizaci sterilizaci Romek v Ceskoslovensku z roku 1978 a 1990.
Na neudrzitelnost totalitné historického narativu na pfikladu analyzy pfistupu
Ceskoslovenskych orgiantt k Romum v dobé komunistické diktatury pozdéji
obdobné upozoriiuje Spurny (2011: 237-285), ktery se ovSem soustfeduje na jesté
star${ zdkonnou normu — zakon 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob.
Jeho pfijeti interpretuje jako vysledek tlaku mistnich ufednikd a funkcionafa
zadajicich tvrdé zakroeni proti ,cikdnim® na mocenské centrum, které pod nim
rezignovalo na diive postulované idedly rovnosti ob¢and a moznosti vyrovnavini
historicky zpisobené marginalizace Romu prostfednictvim socialistické pfevychovy.

A¢ tedy Sokolovd poukazuje na delsi genezi specifického diskurzu, ktery
realizaci sterilizaci jako etnicky specifického predpisu umoznil, co se tykd
legislativni geneze této politiky, zistivd i ona v sedmdesdtych letech. Prave
druhi zasadni studie od britské historicky Celie Donert (2017: 168-176)** pak

doklada, ze debata o moznostech regulace porodnosti ,cikinského obyvatelstva“

14 Cesky pieklad monografie Celie Donert ke Rights of the Roma (Cambridge 2017) piipravuje nakladatelstvi
Academia.

10 | Romano dzaniben 2 | 2019



na trovni centrdlnich statnich instituci ale i odborného tisku v Ceskoslovensku
probihala nejpozdéji od poloviny Sedesitych let. Ukazuje, Ze jeji soucdsti byly
ndvrhy na poskytovini antikoncepénich prostfedki zdarma pro Romy jako
socidlné slabou ¢dst populace, nebo zavedeni finan¢nich ¢ materidlnich pobidek
pro vyuzivani antikoncepce, ale i ndvrhy na mnohem invazivnéjsi metody regulace
porodnosti Romu pochézejici ze strany slovenskych organiti povéfenych fesenim
,cikinské problematiky“ (povinné gynekologické kontroly pro néctileté romské
divky od 12 let a povinné zavddéni nitrodéloznich télisek, nebo umoznéni
¢ nafizeni potrati pro rizné kategorie romskych Zen definovanych vékem,
poctem déti & jejich zdravotnim stavem). Z jejiho textu pak vyplyvi, Ze poprvé
se ndvrh na ,flexibilnéjsi vyuziti sterilizace® objevil pravé ve zpravé slovenského
ministerstva zdravotnictvi v roce 1968 a v roce 1969 byla sterilizace, respektive
ndvrh na zavedeni finanéni motivace pro podstoupeni steriliza¢niho zdkroku,
diskutovdn i v ramci meziresortniho pfipominkovaciho fizeni ke zpravé ¢eského
Ministerstva préce a socidlnich véci ,,0 soucasném stavu feseni otdzek cikdnského
obyvatelstva v CSR. V ramci tohoto fizeni se také v kontextu debaty o navrhu
nanovelizaci ziakona o zdravi tematizovala moznost vyuziti ddnského steriliza¢niho
zdkona z roku 1935, ktery umoznoval poddvani ndvrhua na sterilizaci konkrétnich
osob ve vefejném zdjmu. Shrnuti této debaty, které Donert nabizi, poukazuje
na to, Ze si jeji ucastnici uvédomovali citlivost ndvrhi na omezovani porodnosti
»socidlné patologickych skupin Roma“ jako zdsadniho zdsahu do jejich prav jako
obcant. MPSV tento problém vyiesilo tak, Zze zminku o sterilizaci z findlni verze
své zpravy v roce 1970 nakonec uplné vypustilo, nicméné v ném ale ponechalo
ndvrh na finan¢ni a materidlni motivaci vyuziviani antikoncepce nejen ve vlastnim
zdjmu, ale i v ,zdjmu spole¢nosti“. Donert tedy zaroveri odhaluje star§i genezi
nového oziveni eugenické debaty ve vztahu k Romtum a historii vzniku vyrazné
manipulativniho prvku steriliza¢ni politiky cilené na ceskoslovenské Romky. Pravé
tento prvek manipulativni dobrovolnosti se stal jednim z ustfednich bodi kritiky
ze strany aktivisti, ktefi se o zastaveni steriliza¢ni kampané zasazovali od konce
osmdesitych let, tedy v dobé, kdy doslo k jeho vyraznému zvy$eni. Donert tak
ukazuje, Ze obnoveni myslenky vyuZiti eugeniky i extrémni pfedstavy o moznostech
omezovani porodnosti ve vztahu k Romim nejsou produktem zptsobu nazirdni
a pfemysleni z konce osmdesitych let, nebo pocitku let sedmdesatych, ale maji
jesté starsi kofeny vedouci az do Sedesitych let, tedy do doby, kterd je jinak
obecné povazovani za vyjimecnou, co se tye moznosti rozvoje svobodnéjsiho
uvazovani a kritiky dosavadnich pfistupi k formovini ceskoslovenské spole¢nosti
i identifikaci a k fesent jejich problému.

Autorky obou téchto historickych studii svoji pozornost samoziejmé vénuji
i vySe zminénému problému etnicky neutrdlni formulace steriliza¢nich pfedpisu.
Obé pii tom shodné upozoriiuji, Ze urcita ¢ist ceskoslovenské legislativy tykajici
se ,feseni cikdnské otiazky“ byla realizovina jako etnicky neutrdlni norma jesté
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pred tim, nez stitni ufady v sedmdesitych letech rozhodly o vyuziti sterilizace
jako prostfedku kontroly porodnosti urcité casti ,cikianského obyvatelstva®
formou opét obecné formulovaného zakona. Sokolova za prvni piiklad takového
postupu uvadi jiz vy$e zminény zakon ¢. 74/1958, o trvalém usidleni kocujicich
osob. Donert pak jako dalsi priklad takto konstruovaného obecného zikona
uvadi zdkon ¢&. 117/1966, o nékterych dusledcich zanedbédvini péce o déti,
umoziiujici ndrodnim vyborim zadrzovéni pfispévku na péci o déti. Na ptikladu
jedné z debat o feseni tzv. cikinské problematiky v expertnich vlddnich kruzich
v Sedesitych letech pak ukazuje, Ze minimalné néktefi tfednici tematizovali jako
problém komplikujici jejich praci pravé fakt, Ze a¢ v ramci svého pracovniho
zafazeni fe$i ,cikinskou otdzku®, jsou pfitom nuceni v navrhovanych néstrojich
maskovat, Ze se urcité sttni politiky zaméruji pravé na cikdnské obyvatelstvo
(Donert 2017: 157). V tomto kontextu je zajimavé pfipomenout, Ze se téma
konfliktu etnicky specifickych represivnich pfedpisti s ustavou zajistujici rovnd
prava pro vSechny obcany a nepfipustnost diskriminace na zakladé¢ rasy objevilo
v ramci ,feSeni otizky cikidnského obyvatelstva® poprvé jiz na konci ¢étyficatych
let. Tehdy byl v meziresortnim fizeni diskutovin soubor proticikdnskych opatfeni
zalozeny na myslence zbudovani trojstupnového systému pracovnich tibort pro
ycikdny®, ktery byl ovsem mimo jiné v disledku interni kritiky stazen, pfi¢emz
z n&j oficidlné zbyla jen realizace prvniho povéle¢ného soupisu ,,cikdnd“ (Grulich,
Haisman 1986). Jak dile ukédzal Zapletal (2012), do podobné pozice se dostali
i navrhovatelé zdkona 74/1958, v pivodnim ndvrhu nazvaného ,,0 zikazu ko¢ovini
cikdna“. V tomto pfipadé se ovSem s kritickymi pfipominkami ze strany dalsich
resortll upozornujicich na protiustavnost takto formulovaného zikona vypotridali
jinak: fesenim bylo nahrazeni terminu ,cikdn® etnicky neutralnimi ,kocujicimi
osobami®, stejné jako doslo k posunu od ,zikazu ko¢ovani“ k ,,usidleni kocujicich®,
aniz by se ovéem zménil obsah zdkona nebo jeho zacileni na Romy. Zd4 se tedy, ze
obdobi Sedesitych let je i dobou, ve které konflikt s dstavou navrhovatelé norem
tykajicich se omezovini obcanskych prav Romi v rimci ,feseni cikdnské otazky*
predjimali —a formula¢né obchdzeli. Ur¢itd ¢dst represivnich opatfeni byla dopfedu
vyjedndvina a formulovéna tak, aby formalné nebyla v rozporu s dstavou a zarover
aby v praxi byla realizovana se zacilenim pravé na romské obyvatelstvo. Formulace
sterilizacnich pfedpist tak, aby v nich Romové, resp. ,cikini, nebyli explicitné
zminéni, tedy nebyla experimentem, ale vychdzela z jiz existujici zkusenosti.
Sokolova také velmi dirazné upozornuje na vyznamny genderovy rozmér
celého tématu nucenych sterilizaci poukazujic na fakt, Ze se sice mélo jednat
o opatfeni regulujici reprodukei celé jedné urcité ¢asti Ceskoslovenské spolecnosti,
alejeho realizace se tykalavyhradné Zen.” Tim opétdebatu o sterilizacich romskych

15 Tématu genderového zatizeni realizace sterilizaéni politiky se na piikladu Svédska rozsahle vénuje v tomto
&isle RDz svédskd historicka Maija Runcis.
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7en v Ceskoslovensku posouvd produktivné do obecnéjsi roviny genderovych
nerovnosti a vyjedndvani genderovych roli v socialistickém Ceskoslovensku,
potazmo v liberalné demokratickém Cesku. Upozorfiuje pfitom, Ze romské Zeny,
vmanipulované ke sterilizaci at uz nepfimo, nebo piimo, se v situaci, kdy nebyl
prostor zdkrok jakkoli prodiskutovat se svym partnerem, stivaly vlastné dvoji obéti
—zvile stdtni moci i co se tyce pfipadnych dusledki ukonceni vlastni plodnosti pro
jejich partnerské a rodinné vztahy, bez ohledu na to, s jakou mirou dobrovolnosti jej
podstupovaly. Zaroveri v§ak na piikladu jedné ze Zen, s jejichZ piipady ve své studii
pracuje, upozornuje, ze nékteré romské Zeny mohly naopak dostupnost sterilizace
vyuzit ve sviij prospéch jako feseni své vyrazné slabsi pozice v rimci partnerského
vztahu a nedostupnosti jinych prostfedkd antikoncepce. V tomto kontextu je pak
zajimavé, ze se dosud Zddny z publikovanych textd hloubéji nezabyval otizkou,
jak sterilizaci provddénou na Zenach vnimali pravé jejich muzi a partnefi — pokud
se totiz o nich v kontextu zprav o sterilizaci mluvi, pak vlastné vyhradné jako
o téch, ktefi se konzervativné rozhodli své partnerky opustit. Je to obraz evidentné
velmi zjednodusujici, bez ohledu na pfipadnou cetnost takové reakce, ale zaroven
podsouvajici pfedstavu romského spoleCenstvi jako vyrazné a jaksi neménné
konzervativniho, co ty¢e ndhledu na Zenstvi a partnerstvi (¢dste¢né — v duchu
Sokolovou naznacené dichotomie — v implicitni opozici ke spole¢nosti neromské,
vyvijejici se v ase a v urcité jeji Casti smérem k liberalismu). V neposledni fadé
je pak v této souvislosti dobré pfipomenout, Ze i samotné neromské sterilizované
Zeny z celého obrazu a zplsobu prezentace komunistické steriliza¢ni kampané
jako opatfeni namifeného na Rom(k)y vypadavaji, coz je jisté na kodu hlubsimu
poznani celého tématu, véetné mechanismu realizace steriliza¢nich opatfeni, ale
v neposledni fadé¢ i z hlediska vyjednavini uzndni a kompenzaci.

Dalsim prozatim nedostate¢né zaplnénym bilym mistem historie
Ceskoslovenské sterilizacni kampané jsou pak reakce a aktérstvi dalsich ¢lenu
mistnich romskych komunit, kde je vyznamné tematizovin jen soucasné
probihajici boj za uznani odskodnéni, vedeny ze strany Zen zasazenych steriliza¢ni
kampani, v Cesku v Cele s vyse zminénou Elenou Gorolovou.’ Zminky
o dalsich formdch romského aktérstvi, realizovaného ptedevsim v dobé vzniku
a implementace steriliza¢nich opatfeni, jsou v dostupnych textech spise kusé.
Spadaji mezi né v prvni fad¢ informace o romskych spolupracovnicich diivéjsich

16 K tématu zapojeni Eleny Gorolové do aktivit usilujicich o odskodnéni nucené sterilizovanych Zen viz
napiiklad videozdznam jejiho projevu na vefejné debaté pofddané Prazskym férem pro romské déjiny
(Vefejna diskuze: Nucena sterilizace romskych Zen, 12. ¢ervna 2018, Knihovna Viclava Havla, dostupné z:
http://www.romanihistories.usd.cas.cz/cs/videa/forced-sterilization-of-romani-women-12th-june-2018/).
Nékolikrat byla téz hostem programu Ceského rozhlasu (viz archiv CRo, zejm. z let 2018-2019). Jeji
medailon je téZ zahrnut ve sbirce on-line svédectvi Pamét Romi (https://www.pametromu.cz/), publikovin
byl také na Romea.cz (,Elena Gorolové: Nékteré z nucené sterilizovanych Zen uz jsou po smrti, ale ani
za né se nepfestivime bit.“ Romea.cz, 17. 7. 2019. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/romano-vodi/vy-
uz-dalsi-dite-mit-nebudete).
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dokumenta¢nich aktivit, nejen v roli lidi vypovidajicich o své zkusenosti, ale téz
piipadné distribuujici dotazniky mezi dalsi ¢lenky mistnich romskych komunit.”
Text Rubena Pellara a Zbyrika Andrse, zapracovany jako pfiloha vy$e zminéné
zpravy o sterilizacich ¢eskoslovenskych Romek z roku 1990, obsahuje zminku
o protestni romské pisni — jeji ver$ pak holandsti autofi zpravy symbolicky pouzili
jako podndzev celého svého dokumentaéniho textu. Sokolova (2008) vyzdvihuje
prohldseni Ondfeje Gini z Rokycan v dobovém tisku z konce osmdesatych
let;'® a Donert (2017: 174) upozornuje, Ze névrh zpravy eského MPSV, kterd
obsahovala doporuéeni finan¢ni motivace k podstoupeni sterilizace, méli moznost
v rdmci pfipominkového fizeni komentovat také predstavitelé doboveé existujiciho
Svazu Cikanti-Romu. Kriticky postoj predstaviteli SCR ke sterilizacim pak
zachycuje ombudsmanova zprava (Zavére¢né stanovisko 2005). V neposledni fadé
je zde nutné pfipomenout poznimku uvedenou v komentifi editoru k pfetisténi
vyse zminéného dokumentu ¢. 23 Charty 77, ktera ziejmé dosud unikala vétsi
pozornosti: ,S dokumentem projevili nespokojenost zastupci Romil, protoze se
jim zdal mdlo kriticky, a osobné protestovali u Jiftho Hajka a Ladislava Hejddnka“
(Cisafovska, Pre¢an 2007: 206). Uz jen tyto skromné niaznaky naznaluji, Ze
v tomto sméru je jesté dost co objevovat.

Jadrem predklddaného tematického Cisla ¢asopisu vénovaného tématu nucenych
sterilizaci v Ceskoslovensku a jejich pokracovini v obou ndstupnickych stitech
jsou texty pfipravené lidmi, ktefi dlouhodobé v Cesku a na Slovensku usiluji
o podporu steriliza¢ni kampani zasazenych Zen v jejich pravnim i spolecenském
boji za odskodnéni bezpravi, které utrpély. Gwendolyn Albert a Claude Cahn
se vénuji, kazdy z jiného Ghlu pohledu, rekapitulaci historie a soucasného stavu
tohoto boje za prava nucené sterilizovanych zen v Ceské republice. Zatimco Cahn
na zékladé rozboru dosud probéhlych soudnich sport argumentuje pro nutnost
pfijeti takové upravy, kterd by umoznila odskodnéni postizenych Zen ze zikona,
jako jediné skute¢né redlné cesty k ndpravé spichaného bezpravi, Albert oznacuje
ve své analyze dosavadniho pribéhu a vysledkd boje za uzndni a odskodnéni
nucené sterilizovanych Romek ze strany ¢eskych statnich instituci za vyznamnou
bariéru dalstho postupu anticikanismus mistni spolecnosti — v podstaté
v pokracovini zjisténi prezentovanych ve zpravé spolecnosti Lau Mazirel i studii
Véry Sokolové. Texty Cahna a Albert dopliuje zprava o soucasném stavu boje
za odskodnéni nucené sterilizovanych romskych Zen na Slovensku. Jejim autorem
je Stefan Ivanco, pracovnik slovenské organizace Poradiia pre obcianske a Tudské
préva, kterd se podilela na sestaveni a zvefejnéni viibec prvni zprivy o nucenych

17 Viz tvodni text Zbyrika Andrse a Rubena Pellara v tomto &isle RDz, uvozujici Cesky preklad zpravy
»Odkupovini plodnosti“.

18 ,Dopis na romské téma“ (Ondiej Gifia). Mlady svét: tydenik (11.03.1989), 31 (14): 4.
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sterilizacich romskych Zen na Slovensku v roce 2002, kterd stdla na pocatku boje
za uznani tohoto bezpravi a jeho odskodnéni a nadéle se mu intezivné vénuje.
Hlavni ¢ast textii zafazenych do recenzované i nerecenzované ¢dsti Casopisu se tedy
tyka situace na tzemi (byvalého) Ceskoslovenska a svym ¢asovym i prostorovym
rozpétim pokryvi tuzemi soucasné Ceské a Slovenské republiky a ziroven
i historii nésilnych sterilizaci romskych Zen na tomto tzemi v dobé komunismu,
resp. od sedmdesatych let, a s ni provizané snahy o jejich zastaveni/zviditelnéni/
odskodnéni, ktera pokracuje dodnes.

Vedle téchto analytickych a dokumentacnich textd soustfedénych zejména
na novéjsi historii boje za odskodnéni ndsilné sterilizovanych romskych Zen
i aktudlni stav a otdzky a aktivity s nim spojené se v nerecenzované ¢dsti vracime
jesté hloubéji do doby vzniku prvnich dokumentacnich iniciativ. Ve spolupraci
s Rubenem Pellarem a Zbynkem AndrSem, ktefi se v boji za zastaveni
sterilizaci a jejich odskodnéni angazuji od osmdesitych let, zde poprvé
pretiskujeme Cesky preklad vyse zminéné prvni zprivy o sterilizaci romskych
7en v Ceskoslovensku, jejiz soudsti je zprava o vysledcich prvniho a dosud
nejrozsihlejstho vyzkumu realizovaného pravé Rubenem Pellarem a Zbyiikem
AndrSem ve snaze zdokumentovat pfipady sterilizovanych romskych Zen
v socialistickém Ceskoslovensku. Celou zpravu, kterd dosud piedstavuje zdkladni
referencni text, zde pietiskujeme jako historicky dokument, s ivodem Rubena
Pellara a Zbynka Andrse jako pfimych tcastnikd a pamétniki vzniku této zpravy
na pozadi proromskych iniciativ na konci osmdesitych let. Navazujeme tak
nepfimo na starsi publikaci dalsiho zdsadniho kritického textu — dokumentu ¢. 23
Charty 77 z roku 1978, ktera byla na strainkich Romano DZaniben publikovina
na pokracovini v letech 1998-2000, s dvodem jejiho spoluautora, Josefa
Vohryzka. Cely tento blok pak uzavirime pfetiskem piepisu jednoho z dobovych
dokumentaénich rozhovort realizovanych v roce 1988 v Chminianskych
Jakubovanech, ktery nim ze svého archivu laskavé poskytl pravé Zbynék Andrs.
Na tomto misté bych proto Rubenovi Pellarovi a Zbyrikovi Andriovi chtéla
podékovat za jejich pomoc s pfipravou této ¢dsti predklddaného C&isla RDZ.

Integralnim doplnénim tohoto vhledu do reality osmdesitych let je pak
pamétnickyladény text Lady Vikové,jehoz hlavnim cilem je pfedstaveni vyznamné,
jakkoli vyraznéji netematizované romské reakce na destruktivni sterilizaéni praxi,
ale nejen ji — textd rokycanské romské kapely Cerchef vedené manzely Mikovymi.
Ve svych textech se kriticky vyjadfovali pravé nejen ke steriliza¢ni kampani,
ale reagovali i na dal3i aspekty Zivota Romu v komunistickém Ceskoslovensku
ovlivnéné dopadem nevybiravého asimila¢niho tlaku. Pravé jejich pisen reagujici
na sterilizace Romek je ve zpravé ,,Odkupovini plodnosti" oznacena za lidovou,
coZ svym zptsobem doklada recepci tvorby kapely Cercheii mezi Romy, a jak bylo
uvedeno vyse, inspirovala i podtitul této prvni zpravy o sterilizaci romskych Zen
v Ceskoslovensku. Lada Vikovi tak zviditelfiuje vyznamny romsky hlas, ktery neni
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primdrné hlasem obéti, ale hlasem aktérskym, ktery hodnoti a inspiruje k reakei.

Pokud je tedy pfedklddané tematické ¢islo vyrazné zaméfeno na komplexni
prezentaci historie sterilizaci romskych Zen a boje za ndpravu tohoto bezpravi
v prostoru Ceskoslovenska od osmdesatych let 20. stoleti, toto zacileni déle
roz§ifuji ¢asové, geograficky ale i tematicky dalsi dvé historické studie, poskytujici
dalsi 8irsi kontext pro tvahy o sterilizaci romskych Zen jako soucasti stitni politiky
a jejich dopadech na Zivoty lidi, které pfimo zasdhla.

Text Maijy Runcis z Univerzity ve Stockholmu pfedstavuje historii nasilnych
sterilizaci Zen ve Svédsku v ramci struktur a politiky védského socidlniho
statu. Pokryva obdobi od dvacitych do sedmdesitych let 20. stoleti, ale zabyva
se 1 soucasnéj$imi snahami §védského stitu o vyrovndni se s touto temnou
strankou vlastni minulosti. Téma nucenych sterilizaci bylo ve Svédsku otevieno
v devadesitych letech a Maija Runcis byla mezi prvnimi historiky-archivéfi, ktefi
se tomuto tématu zacali vénovat. Runcis ve svém textu zdiraznuje pfedevsim
fakt, Ze politika eugeniky tak, jak byla ve Svédsku aplikovana, méla vyznamny
tfidni a genderovy rozmér — sterilizace zde byly realizoviny lokdlné, na zdkladé
zadosti podané tfeti osobou a lékafského dobrozdani — a rasizace této praxe zde
nebyla tak vyznamna. Romek se sice také dotkla, svédsti historikové se vsak zatim
neshodnou na tom, jak vyznamné jsou Romky v rdmci skupiny obéti nésilnych
sterilizaci reprezentoviny.

Studie Lady Vikové nas vraci zpét do ¢eskych zemi a v ramci ¢eské romistické
historiografické produkce viibec poprvé shrnuje informace o nasilnych sterilizacich
realizovanych na Romech a Sintech pochazejicich z ¢eskych zemi béhem druhé
svétové valky. ZalozZend je na sondé do povélecnych Zadosti o odskodnéni nékolika
lidi pochézejicich z romskych rodin, ktefi byli zdkroku podrobeni v nacistickych
koncentra¢nich tiborech,kterou oviem Vikovd peclivé a extenzivné kontextualizuje.
Podrobné se pak vénuje analyze shromazdénych zadosti, v niZ sleduje formulace
pouzivané na strané prezivsich tak, aby v ifednim kontextu sdé¢lili informace o své
hluboce traumatizujici zkusenosti, ale i to, jak tyto jejich zddosti Cetli a posuzovali
osloveni posudkovi 1ékaii. Z analyzy je zfejmé, jak obrovsky citlivym tématem
nucené sterilizace pro prezivsi byly. Prestoze je jasné, ze steriliza¢ni kampan
realizovand v Ceskoslovensku od konce Sedesitych let nebyla pokracovinim
nacisty iniciovaného programu, je pravé tato vale¢na historie a zkusenost, véetné
zkusenosti vyjednavini o odskodnéni, vyznamnou vrstvou historie postaveni
Romi ve spole¢nosti a vyznamnym komparativnim materidlem. Jak Vikova
upozoriiyje, zdokumentované vyjedndvini o odskodnovini konkrétnich lidi
za nasilné sterilizace z doby nacismu probihalo navic prakticky ve stejné dobg,
kdy byla zahdjena nova ceskoslovenska steriliza¢ni kampan, a jeho znalost tak
tedy mimo jiné umoznuje mnohem komplexnéjsi vhled do dobové reality, ve které
se Ceskoslovenska steriliza¢ni kampan odehravala.

Vsem autorim, ktefi do pfedkladaného ¢isla svymi texty prispéli, velmi dékuji
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za ochotu sdilet svoje poznatky a zkuSenosti a za divéru a trpélivost s pfipravou.
Predeviim bych chtéla podékovat Gwen Albert, kterd vznik tohoto ¢isla nepfimo
iniciovala. Z jejtho popudu totiz v roce 2018 Prazské férum pro romské déjiny
uspofidalo mezindrodni workshop zaméfeny na téma sterilizaci a vefejnou debatu
o stejném tématu, jehoz vyznamnym hostem byla i Elena Gorolovd, a tyto dvé
akce pak vedly k ndpadu vénovat sterilizacim i tematické ¢islo Dzanibenu.
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Abstract

The subject of the sterilization of women without their free and informed choice
and consent, Romani women in particular, is argued by the author to be a prime
example of the impact of antigypsyism on the practice of medicine and social work
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Uvod

Princip individudlni autonomie je zdkladnim kamenem konceptu lidskych prav,
jehoz podoba se na mezindrodni drovni utvifela béhem sedmdesiti let, kterd
uplynula od pfijeti VSeobecné deklarace lidskych prav.2 Pravo jednotlivee na osobni
Zivot a na soukromi je kli¢ovym aspektem soustavy lidskopravnich norem, kterd
nepokryvé pouze préava lidi jako jednotlived, ale z¢&dsti zahrnuje i rodinné vztahy.
Zatimco definice pojmi jako ,rodina“ a ,manzelstvi“ se v soucasné dobé¢ rizné
rozdifuje a nové vymezuje, zdkladni, individudlni autonomie osob zapojenych
do takovych vztahi pfedstavuje v evropskych zemich, kterymi se tento text zabyvd,
dlouhodoby konsensus a v regiondlnich lidskopravnich imluvich na celém svété
se odrdzi jako privo dospélych osob na zaklddini rodin. Prestoze svobodny
a Uplny souhlas dospélych osob s manzelstvim nebo sexudlnimi vztahy stile
neni pravnim standardem, ktery by byl dusledné dodrzovin vsude, Vseobecnd
deklarace a souvisejici dokumenty podtrhuji jeho duleZitost, jakoz i myslenku, Ze
rodiny, stejné jako jednotlivci, jsou povazoviny za zdkladni jednotky spole¢nosti,
které maji ndrok na ochranu ze strany jednotlivych stita.

Donoseni plodu i samotny porod jsou obecné povazovany za jedine¢nou schopnost
zen, respektive Zenskych reprodukénich orgdnid. V' 21. stoleti zndme i pfipady
jednotlived, ktefi si v rdmci osobni autonomie ponechali sviij biologicky Zensky
reprodukéni systém a zdroven se identifikovali jako muzi a podstoupili operativni zménu
pohlavi, kterd vedla k odstranéni jejich sekundérnich Zenskych pohlavnich znaka, jako
jsou prsa — tito jednotlivci potom pocali a porodili déti z pravniho pohledu jako muzi
(Beatie 2008).* Bez ohledu na tento vyvoj se véechny ptipady, kterymi se tento text zabyva,
tykaji Zen z byvalého Ceskoslovenska, Ceské republiky a Slovenska, které v obdobi
od konce 20.do pocitku 21. stoleti pocaly a porodily déti jako Zeny (pravné i biologicky).

Kli¢ovym konceptem spojenym s osobni autonomii, ktery byl zdokonalovin
béhem poslednich sedmdesiti let, je koncept télesné integrity, tedy predstava, Ze
tyzické télo jednotlivce je fakticky tzemim, nad nimz ma jednotlivec svrchovanost,
a ze pokud kdokoli plinuje do télesné integrity jednotlivce vstupovat, musi pred
tim ziskat potvrzeni, Ze dany ¢clovek se zdsahem do svého téla souhlasi.* Pripady

2 Vseobecna deklarace lidskych préav pfijatd Valnym shromdzdénim OSN v Pafizi, 10. 12. 1948, rezoluci
Yalného shromazdéni 217 A (plné znéni: https://www.un.org/en/universal-declaration-human-rights/).
Ceskoslovensko bylo jednou z osmi zemi, které se zdrzely hlasovani.

3 Existuji piipady genderové tranzice nebo pfifazeni pohlavi intersexudlnim osobdm, které také vyZaduji nebo
maji za nésledek sterilizaci, ty viak stoji mimo zdbér tohoto textu.

4To je tstfedni myslenka politickych filozofii, které zdtiraziuji individualismus, definovand je takto: ,Jako zékladni
rys politického liberalismu v politické filosofii, individualismus tvrdi, Ze na jednotlivce je nahliZeno jako na nositele
prév, Ze vlada miiZe byt legitimné formovéna pouze na zékladé souhlasu jednotlived a Ze politicka reprezentace je
reprezentaci individualnich z&jmt. Spolenost je logickou konstrukei, jejimz cilem je umoznit svym jednotlivym
¢lentim sledovat své zdjmy bez toho, aby do nich bylo zasahovano. V opozici vii¢i individualismu stoji riizné
verze holismu, jako je totalitarismus, kolektivismus, socialismus a komunitarismus. Na vSechny lze pohliZet jako
na piiklady anti-individualismu.“ (Blackwell Dictionary of Western Philosophy 2004: 340)
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diskutované nize poukazuji na problém zdravotnickych pracovniki, ktefi provadéji
lékatské zakroky vedouci k tomu, Ze Zena neni schopna pfirozené otéhotnét, a to
bez jejitho souhlasu. V dobg, kdy tyto nucené sterilizace zacaly byt providény
(zatitkem sedmdesitych let), pravni dprava vztahujici se k takovym operacim
v Ceskoslovensku® alespofi na prvni pohled odrazela plné rozvinuté chépéni osobni
autonomie i disledkd tohoto pravniho konceptu pro praxi, véetné myslenky, Ze
jedinec md byt plné informovin o povaze takového lékaiského zakroku i jeho
moznych rizicich pfedtim, nez s takovym postupem udéli souhlas. Jak uvidime
nize, tento princip nebyl v praxi vzdy dodrzovin, coz mélo pro zucastnéné Zeny
devastujici nasledky. Tvrdim, Ze v byvalém Ceskoslovensku a v jeho nastupnickych
stitech, v Ceské republice a na Slovensku, byl anticikanismus faktorem, ktery vedl
k selhdnim pfi uplatovani tohoto principu.

Problematika nucenych sterilizaci zahrnuje i dalsi témata, o nichZ zde nebudu
hovofit. Konkrétné mdm na mysli situace, kdy jsou sterilizovanymi dospélé osoby
zbavené zpusobilosti k pravnim tkonim, nebo nezletili, ktefi legdlné nemohou
udélovat souhlas s Zidnym lékatskym zdkrokem. V takovych piipadech souhlas obvykle
udéluje zdkonny zastupce dané osoby. Praxe, kterd umoznuje zdkonnym zdstupciim
udélit souhlas se sterilizaci osob zbavenych zpisobilosti k pravnim tkonéim z dévodu
dusevniho postizent, byla neddvno zpochybnéna (Rowlands, Amy 2017).

1 Zakladni princip: Svobodna informovana volba a souhlas
1.1 Povinnost zdravotnickych pracovnikd poskytovat uplné informace

Stejné jako u jakéhokoli lékarského tkonu osoba, kterd ¢eli rozhodnuti, zda
poskytnout souhlas se zakrokem, ktery povede k jeji neplodnosti (tj. antikoncepéni
sterilizaci), musi byt zdravotnickymi pracovniky, ktefi tento zdkrok provadéji, plné
informovina o povaze takového tkonu, rizicich spojenych s jeho podstoupenim
a ocekdvanych vysledcich, veetné vedlejsich ucinka. Jednotlivec ma na tyto
informace pravo, coz automaticky znamend, Ze zdravotnicky persondl je povinen
plné informovat pacienty o viech téchto aspektech pfed realizaci takového
zikroku, a udinit tak v podminkach, které umozni skute¢né informovini dané
osoby. Jako subjekt odpovédny za udélovéni licenci k provozovani lékafské praxe
nese stit odpovédnost za vytvofeni takovych podminek, aby byla jasnd povaha
smlouvy mezi zdravotnickymi pracovniky a osobami, kterym poskytuji péci.
Praxe v reprodukéni zdravotni pééi md dopady nejen na zdravotni stav
jednotlivee, ale také na uplatiiovani lidskych prav, jako je pravo na informace,
pravo na osobni autonomii a privo na soukromi. Z tohoto duvodu je nezbytné,
aby zdravotnicti pracovnici pfistupovali k poskytovini reprodukénich zdravotnich

5 Pro tplnou prévni analyzu téchto pfedpist a rimce jejich pisobnosti viz Zavére¢né stanovisko (2005).
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sluzeb s cilem chranit nejen fyzické zdravi a bezpec¢nost, ale také individudlni
préva, a aby stit vytvafel takové podminky, které povedou k ochrané téchto prav.

1.2 Vyjadreni zasady svobodné informované volby
a souhlasu v pravnich predpisech

V poviletném Ceskoslovensku byl pravni ramec pro provadéni Zenské
antikoncepéni sterilizace upraven legislativou v oblasti vefejného zdravi (pfijatou
v roce 1966 a nékolikrdt pfepracovanou ndstupnickymi stity po roce 1993)
a smérnicemi piijatymi Ministerstvem zdravotnictvi.® Podle téchto pravnich
norem bylo mozné antikoncepéni sterilizaci provést pouze za urcitych podminek,
na zadost osoby, kterd méla zakrok podstoupit, a s jejim souhlasem. V praxi se timto
souhlasem rozumeélo pisemné vyjadfeni souhlasu se zakrokem, podepsané danou
osobou pfed provedenim sterilizace. Toto vyjidfeni souhlasu bylo povazovino
za platné, pokud byla osoba, ktera souhlas poskytla, plné¢ informovina vedoucim
lékafem o povaze zdkroku a jeho rizicich.

Zdravotni zdkrok, ktery je provadén spravné po technické strance, na zdkladé
spravné lékaiské diagnézy a v souladu s profesnimi standardy, mize byt stile
nezikonny, pokud k nému dotfend osoba neudéli svobodny a informovany
souhlas. Zdkonnost je zajiSténa pravé timto souhlasem, nikoli spravnosti
lékaiského posudku (nebo jeho absenci). Komunikace udéleného souhlasu musi
byt jednoznaé¢na a nelze jej jednoduse pfedpoklidat. Nejen, Ze pravni akt udéleni
souhlasu musi byt plné v souladu s pfesvéd¢enim dané osoby a jeji viili, souhlas
rovnéz musi byt udélen svobodné, to jest nikoli z donuceni nebo pod jakymkoliv
natlakem. Donuceni k vyjidfeni souhlasu ¢ini tento souhlas pravné neplatnym,
a jakékoli jedndni, ke kterému doslo na jeho zédkladg, je tedy protipravni.

Do roku 1970 ratifikovala byvala Ceskoslovenska socialisticka republika fadu
mezindrodnich lidskopravnich amluv, a byla to pravé jejich ratifikace, na kterou se
pii svém sili o dosazeni vétsich svobod odkazovalo demokratické hnuti Charty 77.”
Jak vyplyva z vyse uvedeného zikonného pozadavku na souhlas se sterilizaci, je
ziejmé, Ze tyto zdsady byly byvalym Ceskoslovenskem, nebo pfinejmensim témi,
kdo je navrhovali, povazoviny za zivazné i v obdobi komunismu.

Ceskoslovenské 1ékaiské smérnice tykajici se sterilizace rozlifovaly mezi
yheterapeutickou® (to jest antikoncepéni) sterilizaci providdénou na zdravych

6 Pro uplnou pravni analyzu téchto pfedpisi a jejich rimce viz Zavére¢né stanovisko (2005).

7 Ceskoslovensko podepsalo Mezindrodni pakt o obéanskyich a politickych pravech a Mezindrodni pakt
o hospodaiskych, socidlnich a kulturnich pravech v roce 1968, ratifikovalo je v roce 1975, v platnost pak
vstoupily v roce 1976. Na obé tyto mezinarodni smlouvy odkazuje i prvni véta prohldseni Charty 77
(viz napt. https://cs.wikisource.org/wiki/Prohl%C3%A1%C5%A1en%C3%AD_Charty_77). Po rozpusténi
Ceskoslovenska prohlasila Ceska republika 22. dnora 1993 obé smlouvy za platné od 1. ledna 1993.
Slovensko se k témuz piihlasilo 28. kvétna 1993 (viz https://en.wikipedia.org/wiki/International_Covenant_
on_Civil_and_Political_Rights#cite_note-Czechoslovakia-109).
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reprodukénich orgdnech a ,terapeutickou® sterilizaci providénou na orginech,
které byly postizeny néjakou chorobou nebo jinak nefunkéni. ,Neterapeutické®
sterilizace mély byt posuzoviny a schvalovany ,steriliza¢ni komisi“ ve zdravotnickém
zafizeni (coz vyvoldva zajimavou otizku, jak osoba, kterd sterilizaci pozadovala,
mohla dosdhnout provedeni zédkroku v pfipadé negativniho vyjidfeni komise),
zatimco ,terapeutické® sterilizace mély byt posouzeny dohliZejicim lékafem
odpovédnym za chod zafizeni. Souhlas s obéma typy sterilizace vyzadoval, aby
oSetiujici 1ékat, o kterém se pfedpokladalo, Ze je v pfimém a nejintenzivnéj$im
kontaktu s doty¢nou osobou, plné informoval tuto osobu o tom, co zdkrok obnasi,
o jeho rizicich, vedlejsich ucincich a dalsich okolnostech jesté predtim, nez se tato
osoba rozhodne, zda ke sterilizaci poskytne souhlas. V praxi, jak uvidime niZe,
tomu zdaleka nebylo vzdy tak.

Ceska Listina zakladnich prav a svobod® stanovi v &l. 4 odst. 4, 7e jakdkoliv
zdkonnd omezeni prdv a svobod nesmi porusovat vyznam a tucel téchto prav
a svobod. Napfiklad privo na ochranu fyzické integrity muze byt zdkonem
omezeno pouze do té miry, do jaké by takovd ochrana mohla zasahovat do jinych
ustavné chranénych zdkladnich prav nebo vefejnych zdjmu. Lze argumentovat,
ze anticikanismus v Ceské a slovenské spolecnosti vyrazné ovlivnil vniméni
yvefejného zdjmu® pravé v pfipadech romskych Zen, které byly sterilizovany proti
své viili, udajné ve jménu vefejného zdravi.

Premisa rovného zachdzeni pfed zdkonem je zdkladem tdstavniho pofadku
aviech lidskopravnich amluv, k jejichz signatafiim patfilo i byvalé Ceskoslovensko
a dnes jsou jimi jeho ndstupnické stity. Lze také tvrdit, Ze néktera ze zikonnych
omezeni (napiiklad promléeni), kterd jsou v soucasnosti uplatiiovina pfi posuzovani
opravnénosti pozadavki postizenych, kdyz se soudni cestou domahaji penéznich
nihrad za nemajetkovou djmu zpisobenou porusenim jejich osobnostnich prav
témito nekonsenzudlnimi sterilizacemi, porusuji nejen pravo na ochranu osobnosti,
ale také pravo téchto osob na fadny proces. Jak bude ukdzino niZe, tato omezeni
v soucasnosti brani obétem nucené sterilizace v pfistupu ke spravedlnosti.

1.3 Reflexe principu svobodné a informované volby a souhlasu v praxi

Za poslednich 40 let byly v byvalém Ceskoslovensku a jeho nastupnickych
statech v souvislosti s nucenymi sterilizacemi vzneseny stovky ndrokd, z nichz
mnohé pochézely od romskych Zen. Nékteré z nich dale potvrdilo nisledné
vysetfovani. OvSem jen velmi mdlo z nich vedlo k rozhodnuti soudi ve prospéch
zalujici strany. Piipady téchto Zen ukazuji, Ze 1ékafi v uvedené dobé a uvedeném
misté neinformovali romské Zeny pied operacemi v plné mife o tom, Ze tubdrni
sterilizace (pferuseni vejcovodi) jim v budoucnu znemozni pfirozené oté¢hotnét.

8 Listina zékladnich prav a svobod, ustavni zédkon ¢&. 2/1993 Sb. ve znéni ustavniho zékona ¢&. 162/1998 Sb.
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Nebyly také plné informoviny o moznych rizicich a vedlejsich acincich téchto
zékrokd pfed tim, nez operaci podstoupily. Sterilizace byly provadény v situaci,
kdy souhlas s realizovanym postupem bud nebyl udélen vibec, anebo byl udélen
pod nétlakem. Mnoho Zen nebylo nikdy informovéino o tom, Ze antikoncepéni
sterilizace musi byt vzdy povazovdna za nevratnou. Mnohé byly mylné
informovany, Ze je stejné reverzibilni jako jakakoliv jind antikoncepce, naptiklad
zavedeni nitrodélozniho téliska. Nékteré Zeny vétily, Ze sterilizace byla totoznd
pravé s aplikaci nitrodélozniho téliska a o svém omylu se dozvédély az ve chvili,
kdy je lékaf, kterého kontaktovaly, aby jim télisko vynal, informoval o jejich
skute¢né situaci. Jiné Zeny byly sterilizoviny bez souhlasu béhem porodu
cisafskym fezem. Pfed zdkrokem, béhem néj nebo po jeho ukonceni pak byly
lékafi uvedeny v omyl, kdyz jim bylo sdéleno, Ze jim sterilizace ,zachrédnila Zivot®.
Byly nespravné informoviny, Ze poceti a porod dalsiho ditéte by nevyhnutelné
vedly k jejich smrti.

Pravé situace, kdy je nutné provést neodkladny a Zivot zachranujici zdkrok,
je jedinou okolnosti, kdy pfedchozi souhlas se ziakrokem neni vyzadovin, nebot
jej nelze ziskat proto, Ze jej v takové situaci dand osoba neni schopna udélit.
Lékafi v byvalém Ceskoslovensku a jeho néstupnickych stitech vsak pojem
»Zzivot zachranujici operace® pravidelné vyklddali nezvykle Siroce a zahrnovali
do néj i tubdrni sterilizaci. Zeny, které sterilizovali bez jejich souhlasu, uvadéli
v omyl, kdyz pred nimi tyto zdkroky prezentovali tak, Ze je zachranily od jisté
smrti v pi{padé dalstho poceti. Teoretické budouci téhotenstvi vSak nikdy
neptedstavovalo bezprostfedni nebezpedi pro zdravi nebo Zivot (ve smyslu zikond
platnych v Ceskoslovensku a jeho nastupnickych stitech od roku 1966), které by
lékate opravnovalo k okamzitému provedeni tubarni sterilizace.

Obéti porusovini lidskych prav a lidskopravni pozorovatelé, véetné Charty
77, jiz od sedmdesitych let pravidelné upozorfiovali byvalé ceskoslovenské
a pozdéji Ceské a slovenské urady na protipravnost tohoto jedndni, na pokracujici
beztrestnost téch, ktefi se jich dopoustéli, a na dodnes trvajici nedostatek
ndpravnych opatieni vici osobam, které timto jedninim byly poskozeny. I pres
jeho zévaznost a skutecnost, Ze zjevné nepfiméfené dopadalo pravé na romské
zeny, nejednaly Ceské ani slovenské organy tak, aby poskytly skute¢né odskodnéni
velké vétsiné obéti, nebo zjednaly ndpravu, ani plné neprozkoumaly rozsah tohoto
jedndni a jeho dopad na spole¢nost.

Pravni dprava provadéni antikoncepénich sterilizaci, kterd zahrnuje ¢ekaci
dobu mezi poddnim Zddosti o sterilizaci a jejim samotnym provedenim, vstoupila
v Ceské republice v platnost az v roce 2012. Podrobnou tpravu podminek pro
provadéni sterilizaci, véetné pfipadi sterilizace nezletilych a osob zbavenych
zpusobilosti k pravnim tkontim, v souc¢asné dobé stanovuje zakon o specifickych
zdravotnich sluzbich (zikon ¢ 373/2011 Sb.). Na Slovensku pfijala vlada

v ndvaznosti na zpravu mezindrodni ob¢anské spole¢nosti z roku 2003 nazvanou
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Body and Soul® (Poradfia pre ob¢ianske a ludské prava 2003) usneseni, kterym
nafizuje revizi pravniho a regula¢niho rimce pro providéni antikoncepéni
sterilizace. Zmény byly skutecné zavedeny relativné rychle. Podle odbornika
na lidskd priava Clauda Cahna vsak zistiva otevienou otdzkou, zda tyto revize
skute¢né vyusti ve zlep$eni ochrany prav v praxi (Cahn 2013: 53).

1.4 Odskodnéni: VétSina obéti nucené sterilizace nebyla odSkodnéna

Cesky vefejny ochrance prav provedl v této véci v roce 2005 etfent, na jehoz zdkladé
vydal jeho ufad doporuceni tykajici se odskodnéni obéti nezdkonné provedenych
sterilizaci (Zavére¢né stanovisko 2005). Vefejny ochrdnce prév zjistil, Ze vétsina
zvice nez 80 stiznosti podanych u jeho ufadu (jednalo se o pfipady, ke kterym doslo
v obdobi poslednich ¢étyficeti let) skute¢né predstavovala zcela zfejmé nezakonné
provedené sterilizace. Jednalo se o zdkroky, ke kterym dle jeho ndzoru v prvni fadé
nemélo nikdy dojit, protoze nebyly provedeny na zikladé svobodné wile a plné
informované volby dotéenych Zen, a protoze jakykoliv formalni ,souhlas, ktery
k nim dotcené Zeny poskytly, nebyl svobodny, ale néjakym zpiisobem vynuceny.
V mnoha pfipadech bylo jasné, ze tyto Zeny nedostaly dostate¢ny ¢as na to, aby
se rozhodly, zda zvolit sterilizaci jako celoZivotni antikoncepéni metodu, zatimco
v jinych pfipadech byla sterilizace provedena okamzité po jiném lékarském
zédkroku, napfiklad po potratu nebo po porodu ditéte, a ,,souhlas, byl-li pozadovin,
byl formalné udélen az po provedeni této nevratné operace. Z lékafskych zdznamu
vyplynulo, Ze tam, kde byl ,souhlas“ k operaci zddnlivé vydin (to znamend, Ze
napfiklad existoval podpis na kusu papiru), existovaly vdzné pochybnosti o tom,
zda byl udélen svobodné, resp. zda byla Zena pied jeho idajnym poskytnutim plné
informovéna o rizicich a nezddoucich u¢incich sterilizace.

Zpriva se také zabyvd historii zapojeni ceskoslovenskych socidlnich
pracovniki a pracovnic do jednani pfedchédzejicim témto zdkrokiim, kdy to byli
pravé oni, kdo mél presvédCovat zejména romské Zeny, aby jako antikoncepéni
metodu zvolily pravé sterilizaci. K tomu je méli nutit prostfednictvim poskytovani
penéznich pobidek k podstoupeni sterilizace. V jinych piipadech Zendm hrozili
odebrinim stavajicich déti z péce nebo snizenim socidlnich davek, pokud by se
sterilizaci nesouhlasily. K této historii se jesté vratim niZze.

Pokud jde o otizku odskodnéni a ndpravy, nese podle obecné platnych
pravnich zdsad za tato porusovini lidskych prav odpovédnost samotny stit. Pouhd
pfitomnost podpisu na propoustéci zpravé neni dikazem souhlasu, zejména

ne v takovych ptipadech, jako jsou ty, na které byly byvalé ceskoslovenské,

9 Publikace vysla téz ve slovensting — viz Telo i dusa: Nasilné sterilizdcie a dalsie iitoky na reprodukénii slobodu
Rémov na Slovensku. Poradiia pre obcianske a Iudské prava a Center for Reproductive Rights. 2003 (Dostupné
na: https://www.poradna-prava.sk/sk/dokumenty/telo-i-dusa-nasilne-sterilizacie-a-dalsie-utoky-na-
reprodukenu-slobodu-romov-na-slovensku/). V textu autorka odkazuje na anglickou edici tohoto dokumentu.
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Ceské 1 slovenské orginy opakované upozoriioviny. Tyto pfipady jsou totiz
v rozporu s nékterymi nejzdkladnéj$imi pravnimi principy, které byly soucdsti
Ceskoslovenského pravniho fadu od roku 1966, a jehoz soudisti zustdvaji dodnes.
Cesky vefejny ochrince prav ve svém zavéreéném prohldseni doporudil, aby
Ceské urady pfijaly legislativni a metodicka opatfent, kterd by v budoucnu zabranila
dal$imu zneuZivini této praxe, jakoz i opatfeni sméfujici k odskodnéni obéti.
Legislativni doporuceni zahrnovala piijeti jasnéjsi pravni definice informovaného
souhlasu. Metodickd doporuceni zahrnovala osvétu o sterilizacich zaméfenou
na §irokou vefejnost, a vzdélavani zdravotnického personilu o pravech pacientt.
V' doporucenich k odskodnéni obéti se uvidi, Ze Zeny, jejichZz rozhodnuti byla
ovlivnéna statnimi socidlnimi pracovniky, maji zjevny narok na odskodnéni od stétu,
zatimco odpovédnost za nezikonné sterilizace providéné béhem jinych operaci nesou
podle nizoru vefejného ochrince 1ékafi, ktefi se k provedeni téchto nezikonnych
zdkrokut rozhodli. To vefejného ochrince vedlo k vydani doporuceni o odskodnénich,
které vymezilo nékolik zbyte¢nych rozdilt mezi kategoriemi obéti a mohlo zpusobit
prodleni v dalsich krocich na strané stitu. Vefejny ochrince argumentoval, Ze ty
zeny, které byly sterilizoviny v letech 1973-1991, tedy v dobé, kdy byly nabizeny
eugenicky motivované finan¢ni pobidky ke sterilizaci, by mély byt odskodnény
pfimo stdtem, zatimco vSechny ostatni obéti (a implicitné i ty, které byly sterilizovany
po roce 1991) se mély se svymi stiznostmi obratit na soudy. V dobé publikace téchto
doporuceni, tedy v roce 2005, mély postizené Zeny skutecné stile jesté moznost
finanéni nahradu za poruseni svych osobnostnich prav u ¢eskych soudit vymdhat.
Nekteré ze zen, které byly nelegalné sterilizovany béhem jinych lékaiskych
zédkroku, napiiklad pfi cisafském fezu — tedy bez jakéhokoliv zapojeni socidlnich
pracovnikil — vSak byly tomuto zachédzeni vystaveny nejen v letech 1973-1991, ale
i pozdéji. Nejen, Ze jejich nucené sterilizace probihaly chronologicky soubézné
s témi, ve kterych hrali roli pracovnici stitni socidlni péce, ale zaroveil nebylo ani
zcela opodstatnéné povazovat stit v téchto piipadech za nevinny jen proto, Ze
na rozdil od pfipadu, které byly zalozeny na pobidkich socidlnich pracovnika,
v jejich pfipadé nebylo mozné tak snadno identifikovat konkrétni stdtni politiku,
kterd by k tomuto porusovani prav pacientek vedla. Povazovat riizné zpuasoby, jakymi
byly Zeny nezakonné sterilizovany, za vzdjemné nesouvisejici, pisobi vskutku uméle.
V roce 2008 ovsem navic zavedlo ¢eské soudnictvi tfiletou promlceci lhatu
vztahujici se k oprdvnénosti dozadovat se penézitého odskodnéni v pfipadech
porusovini osobnostnich prav.’® To znamenalo, Ze pro Zadatelky o nédpravu

10 ,Rozgifeny sendt obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ve svém rozsudku ze dne
12.11.2008, sp. zn. 31 Cdo 3161/2008 dospél k zévéru, Ze nirok na nihradu nemajetkové 4jmy v penézich
podle § 13 obcanského zakoniku (zdkon &. 40/1964 Sb.) se promluje v obecné tiileté lhiité, a proto vétsina Zalob
na ochranu osobnosti, kterymi se obéti protipravni sterilizace doméhaly odskodnéni, byla zamitnuta z divodu
promléeni ndroku ve tfileté promlceci 1hiité politané od proveden sterilizace a nikoli od okamziku, kdy obét
zjistila skute¢ny vyznam a vSechny diisledky tohoto zakroku.“ Navrh vécného zaméru a paragrafového znéni
zakona o odskodnéni osob sterilizovanych v rozporu s pravem na tzemi Ceské republiky, str. 20 (Cesky helsinsky
vybor 2013). Dostupné na: http://www.helcom.cz/dokumenty/chv/sterilizace/Navrh_zakona_v_rozporu.pdf
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v podobé finanéniho odskodnéni jiz nemélo smysl obratit se se svym pfipadem
na soud, s vyjimkou osob sterilizovanych v poslednich nékolika letech. Z tohoto
dtvodu lidskopravni pozorovatelé naléhavé zadaji Cesky stét, aby odskodnil vechny
zeny, které byly na ¢eském tzemi nelegdlné sterilizovany, a to pfimo prostfednictvim
zvlastniho mechanismu pro odskodnéni, podobného tomu, ktery ptivodné doporucil
vefejny ochrdnce prav pro skupinu obéti, na néz cilila politika socidlni péce.

Jediné osoby, které byly nezdkonné sterilizoviny na ¢eském uzemi a které
byly dosud odskodnény, jsou ty, kterym se bud podatilo podat Zalobu k soudu pfed
uplynutim promlceci lhiity, nebo tak ucinit pfed zavedenim omezeni z roku 2008.
Dosazeni vétsiny téchto nahrad trvalo u tuzemskych soudi roky. O vysi vyrovnani,
z nichZ néktera byla pfiznina ¢eskymi vrchnimi soudy az v rdamci odvolacich fizeni,
informovala ¢eskd média, ale pokud Zena sama sviij pfipad nezvefejnila, dozvédéla
se vefejnost jen velmi malo o tom, kdo tyto Zeny jsou nebo za jakych okolnosti jim
byly nedobrovolné steriliza¢ni zdkroky provedeny (Cahn 2013: 80). Drtiva vétsina
zen, které byly nezdkonné sterilizovany, neni nadéle schopna Zzddat o odskodnéni
prostfednictvim soudd, a to bud z divodu promlceni, nebo proto, Ze si nemohou
dovolit zahdjit soudni fizeni a nést néklady nejen za své vlastni pravni zastoupen,
ale v pfipadé neuspéchu i ndklady druhé strany, anebo protoze z riznych davodu
nemohou ziskat pfistup ke svym lékafskym zdznamiim, ¢i kone¢né protoze vétsina
z nich pravdépodobné nebude schopna z diivodd uvedenych vyse splnit velmi
pfisné dukazni normy, jimiz se v takovych ptipadech soudy fidi.

Jedinymi osobami nezdkonné sterilizovanymi na slovenském Uzemi,
které na Slovensku dosdhly odskodnéni, jsou rovnéz Zeny, které se rozhodly se
soudit. Nezda se, Ze by opakované rozsudky Evropského soudu pro lidskd prava
mély v téchto pfipadech néjaky vliv na to, jak na né pohliZeji domdci orgény,
at uz spadaji pod moc vykonnou, legislativni nebo soudni. Slovenskd vlida
doposud nepiipoustéla otizku, zda by méla zavést néjaky druh odskodiiovaciho
mechanismu, ktery by zajistil nipravu, a opakované popird i to, Ze by viibec mélo
jit o problém, za ktery nese odpovédnost stit (Cahn 2013: 54).

Evropsky soud pro lidska prava byl pozadan, aby posoudil pfipady nucenych
sterilizaci vznesenych proti Slovensku z hlediska poruseni nékolika ¢lanka
Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, véetné ¢linku 6
(pravo na spravedlivy proces), 12 (pravo na svobodné zaloZeni rodiny) a 13 (pravo
na Ucinny prostfedek ndpravy). V dobé psani tohoto textu soud zatim k témto
konkrétnim ¢linkim posuzovanym v kontextu nucenych sterilizaci nevydal
74dné stanovisko. Vyjadril se ale ke ¢lankim 3 (zdkaz nelidského zachédzeni)
a 8 (pravo na rodinny a soukromy Zivot) — prohlasil Zaloby tykajici se téchto ¢lanka
za pripustné a rozhodl, Ze prava pod ¢lanky 3 a 8 byla v téchto pfipadech porusena
(Cahn 2013: 163-168).

V roce 2015 zamitla vlida CR navrh ministra pro lidskd prava na zavedeni
mechanismu pro odskodnéni nucené sterilizovanych Zen. Predseda vlddy ve své
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nisledné komunikaci s komisafem Rady Evropy pro lidskd prava argumentoval
tim, Ze kdokoli s podobnymi ndroky muze podat zalobu a pozadat, aby v jeho
pfipadé nebyla uplatnéna promlceci lhiita; prohldsil také, Ze ti, kdo takové niroky
uplatiiuji, byli navic schopni podat zaloby uz pfed rokem 1990." To je pozoruhodné
tvrzeni na hranici historické fakticity. Jak uvidime niZe, jeden z pfipadi pied
Evropskym soudem pro lidskd priva, Madérovd versus Ceskd republika, je mize
brzy provéfit.

2 Nezvolené svobodné = Nucené

2.1 Pfipady nucené sterilizace v byvalém Ceskoslovensku

Lidskopravni aktivisté, ktefi se zabyvali zacilenim politiky sterilizaci na romské
zeny v byvalém Ceskoslovensku, upozornili, Ze oficidlni kroky, které mély toto
cileni regulovat, pfedstavovaly spiSe jakousi naslednou snahu umoznit regula¢né
a pravné ramovat jiz existujici praxi.'? Toto pravni Gsili probihalo nejprve na Grovni
jednotlivych republik. V roce 1973 pfijalo Ministerstvo price a socidlnich véci
Ceské socialistické republiky vnitini smérnici, kterd osobdm podstupujicim
tubdrni sterilizaci udélovala jednordzové ,prispévky” (Cahn 2013: 40). V pripadé
Slovenské socialistické republiky (SSR) vlada v roce 1974 povéftila Ministerstvo
zdravotnictvi vyddnim pokynt k regulaci pouzivanych antikoncep¢nich
prostfedki a konkrétné v pfipadech romskych Zen k aplikaci ,nejnovéjsich
zkudenosti, modernich prostfedki a metod (tamtéz; C. Cahn zde cituje
A. Manna: ,Development of Romany Family“). Toto bylo aktualizovino v roce
1983,kdyvlada SSR povétila Ministerstvo zdravotnictvi, aby se i naddle zamérovalo
na ,sporné otizky“ v souvislosti s plinovinim rodiny a ,sniZovini vysokého
podilu nezdravé populace® (tamtéz). Ministerstvo odpovédélo zrusenim tehdy
existujictho minimélniho véku pro podstoupeni sterilizace.”® Jak dokumentuje
ve svém Zavéreném prohlaseni Vefejny ochrance prav v Ceské republice, ackoliv
nebyla romskd populace ve skute¢ném znéni téchto pokynd a predpisi nikdy
sama o sobé explicitné jmenovédna, zpriavy od socidlnich pracovniki z terénu
v Ceské republice konkrétné uvadéji, kolik ,cikinskych® Zen bylo nebo nebylo
presvédceno, aby sterilizaci podstoupily. Varovani skupiny lidi kolem Charty 77
o tomto fenoménu byla zaloZena na ptipadech z celého byvalého Ceskoslovenska.

11 Odpovéd predsedy vlady Ceské republiky Bohuslava Sobotky na dopis komisafe Rady Evropy pro lidska préava
Nilse Muizniekse o ndvrhu zikona na odskodnéni za nedobrovolnou sterilizaci romskych Zen. Rada Evropy:

Komisaf pro lidskd prava, 22. fijna 2015, k dispozici z https://www.refworld.org/docid/5665b2934.html
12 Osobni komunikace s Rubenem Pellarem, z4fi 2018.

13 Od roku 1972 bylo v Ceskoslovensku povoleno provédét sterilizace zen mladsich 35 let, pokud porodily tii
nebo vice déti; Zeny ve véku 35 let a star$i mély pfed schvilenim sterilizace rovnéZ pfivést na svét tfi déti.
Tato omezeni nebyla v praxi respektovéna.
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Bez svobodné a informované volby a souhlasu byly Zeny napfi¢ celym
Ceskoslovenskem (dokud se 1. ledna 1993 nerozdélilo na dva samostatné stity)
sterilizovany i béhem poskytovani jinych lékafskych sluzeb a bez zapojeni
socidlnich pracovnika. Napfiklad Elena Gorolovd, romskd Zena, kterd nejvice
oteviené hovofi o nutnosti odskodnéni vsech, jejichz prava byla timto zpiisobem
porusena, byla ndsilné sterilizovana v roce 1990 po druhém cisaiském fezu. Tato
praxe pokracovala dile i v obou nastupnickych stdtech.

2.2 Pfipady nucenych sterilizaci v Ceské republice po roce 1993

Kromeé vice nez 80 stiznosti podanych vefejnému ochranci prav a stovek obvinéni
zdokumentovanych jesté piedtim vyzkumniky, byla ceskymi soudy, véetné
Ustavniho soudu, projednana jen hrstka pripadi nucenych sterilizaci a pouze
u nékolika z nich nafidily tuzemské soudy odskodnéni.

Po vycerpani tuzemskych napravnych prostfedkii byly proti Ceské republice
podédny také Ctyfi stiznosti na nezdkonné sterilizace u Evropského soudu pro
lidska prava. Nez mohl soud vydat prohldseni o jejich pfipustnosti, byly viak dva
z téchto ptipadt vyrovnany mimosoudné: piipad Ferencikovd versus Ceskd republika
(7adost ¢. 21826/10)** byl vyfesen v roce 2011, a R. K. versus Ceskd republika
(zadost ¢. 7883/08)" byl vyrovnin v roce 2012. Piipad Iveta Cerveridkovd versus
Ceskd republika (Zadost ¢. 26852/09 )™ byl v roce 2012 prohldsen za nepfipustny,
protoze stézovatelka neinformovala $trasbursky tribundl o tom, Ze v mezidobi
vyjednala mimosoudni vyrovndni pfimo s nemocnici."”

Ctvrt}? ptipad, Madérova wversus Ceskd republika, Evropsky soud pro lidskd
prava piijal jako pfipustny a toto své stanovisko v roce 2015 sdélil Ceské vlade.
Tyka se sterilizace, kterou stéZzovatelka podstoupila v roce 1982, a stézovatel¢iny
nasledné Zadosti o odskodnéni, kterou tuzemské soudy zamitly jako proml¢enou.
Soudni dvir polozil d¢astnikim fizeni nédsledujici otdzku podle ¢lanku 8 (pravo

14 Evropsky soud pro lidska préva, rozhodnuti 5. sekce, Zddost ¢. 21826/10, Helena Ferencikovd
vs. Ceskd republika, 30. srpna 2011.

15 Evropsky soud pro lidskd préva, rozhodnuti 5. sekce, Zidost ¢. 7883/08, R. K. vs. Ceski republika,
27. listopadu 2012.

16 Evropsky soud pro lidsk4 prava, rozhodnuti 5. sekce, Zadost ¢. 26852/09, Iveta Cerveridkovd
vs. Ceskd republika, 23. Hijna 2012.

17 ,Soud shleddva, Ze Zadatelka, zastupovand pravnim zastupcem u domdcich soudnich liceni i v li¢eni pfed
timto Soudem, pfesvédCivé a vérohodné nevysvétlila, pro¢ Soud neinformovala o skuteénosti, Ze s méstskou
nemocnici uzaviela dohodu o vyrovnéni jen Sest mésicd po tomto proceduralnim kroku, a navic tak ucinila
jen v odpovédi na komentéfe ze strany vlady, ve kterych se tato informace objevila (viz vyse odstavec 21,

22 a 24). Zatimco mohla opravnéné pochybovat o vhodnosti zvefejnéni informaci o existenci a obsahu
dohody pro tento Soud pied tim, nez dohodu potvrdil Nejvyssi soud, nadéle nejednala ani ve chvili, kdy
toto potvrzeni ziskala 10. 1. 2012 (viz vy3e odstavec 18).“ Je velmi nestastné, Ze Zadatelka neméla pistup
k lepsimu prévnimu poradenstvi v této procedurélni véci. Evropsky soud pro lidské prava, rozhodnuti

5. sekee, zadost & 26852/09, Tveta Cerveridkovd vs. Ceskd republika, 23. ¥ijna 2012.
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na respektovini soukromého Zivota): ,Respektovalo fizeni v projedndvaném
ptipadé zdjmy Zalobkyné chranéné ¢linkem 8 Umluvy pfiméfené vzhledem

vvvvvv

soudnim fizeni?“.18
2.3 Pripady na Slovensku po roce 1993

Ne¢kolik Zalob tykajicich se pfipadii nucené sterilizace romskych Zalobkyni bylo
u Evropského soudu pro lidskd prava podino i proti Slovensku. V rozsudcich
k nim tento soud uvedl, Ze je povinnosti stitu uspofddat své zakony a praxi
tak, aby Zendm poskytovaly vhodné podminky, za nichZz se mohou svobodné
a informované rozhodovat o tom, zda podstoupit ¢i nepodstoupit sterilizaci, a aby
byly chrianény pfed snahami tfetich stran jejich rozhodnuti ovlivnit a byla pfi
tom vzdy respektovina jejich fyzickd integrita a soukromi. Jednalo se o sterilizace
provadéné bez svobodného a informovaného souhlasu Zen v letech 1999-2002.
Soud zjistil, Ze slovensky pravni rimec nedokazal sniZit riziko provadéni sterilizaci
bez svobodného informovaného souhlasu Zen, kterych se tykaly, coz znamenalo,
Ze stat porusil svij pozitivni zavazek vyplyvajici z Evropské iumluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod zabranit muceni a jinému krutému, nelidskému
a ponizujicimu zachdzeni a dodrZovat pravo na soukromi a rodinny Zivot. Soud
upfesnil, Ze vsichni pacienti maji pravo byt plné informovini o svém zdravotnim
stavu, véetné lékafskych zdvéra, které z néj Ize vyvodit, o navrhovanych lé¢ebnych
postupech a jejich moznych pfinosech a rizicich, stejné jako o alternativéch, véetné
disledki podstoupeni navrhované procedury, jakoz i obdrzet uplné informace
o svych diagnézach, prognézich a prabéhu lécby.

Vsechny Zeny, které tyto zaloby proti Slovensku podaly, jsou Romky. Dvé byly
sterilizoviny béhem druhého porodu cisafskym fezem, zatimco tieti z nich byla
sterilizace provedena jiz béhem prvniho cisafského fezu. V dusledku sterilizace
trpi vSechny tyto Zeny vdznymi zdravotnimi ndsledky. Vsechny byly podvodem
presvédceny, aby podepsaly ,udéleni souhlasu k tubarni sterilizaci, aniz by pied
provedenim operace byly informoviny o tom, Ze uz nikdy nebudou mit déti.
Ve dvou ptipadech $lo o nezletilé, na jejichz zikonné zistupce se nikdy nikdo
neobritil a jejichZ souhlas tak nebyl nikdy pozadovin. V nemocnicich, do kterych
ptisly porodit, byly také vystaveny etnické segregaci.

V téchto ptipadech byla rovnéz podina trestni ozndmeni, ale slovenskad policie
dospéla k zavéru, Ze prohldseni lékaii, ktefi se odvolavali bud na ,lékaiské“ nebo
»socidlni indikace® sterilizace, v téchto pfipadech plné nahrazuji absenci souhlasu,

18 Madeérovd vs. Ceskd republika (¢. 32812/13), dostupné na: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-156306
(ve francouzsting, preklad autorky do anglického originalu tohoto ¢lanku); viz také Factsheet: Roma and
Travellers (2018: 19-20).
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jenz povazovala pouze za formalni procedurilni zalezitost. Ve dvou z téchto
piipadt slovensky Ustavni soud pozdéji nafidil znovuotevieni trestniho fizeni,
Zadné obvinéni ale nikdy nepadlo (Cahn 2013: 160).

Rozhodnuti Evropského soudu pro lidskd prava v piipadé V. C. versus
Slovensko (&. 18968/07)* bylo vyneseno v roce 2011. K podpisu formuldfe
souhlasu se sterilizaci byla V. C. vyzvina béhem porodu, bez toho, aby rozuméla,
co to znamend, nebo Ze je sterilizace nevratnd, a poté, co ji jeji oSetfujici lékati
sdélili, ze pokud by pocala tfeti dité, bud ona ¢i dité by zemfeli. Po zdkroku byla
ostrakizovina romskou komunitou a uvedla, Ze jeji neplodnost byla také faktorem,
ktery vedl k jejimu rozvodu. Soud shledal, Ze stéZovatelka musela zazivat izkost
z toho, jakym zptsobem byla vyzvina k udéleni souhlasu se sterilizaci, a v dasledku
toho i pocity strachu a ménécennosti. Dlouhodobé trpéla jak fyzicky, tak
i psychicky, a to i ve vztahu ke svému tehdej$imu manzelovi a romské komunitg.
Jednani zdravotnického persondlu zahrnovalo hrubou lhostejnost vidi jejimu
pravu na autonomii a svobodnou volbu jako pacientky, coz znamenalo, Ze zakrok
porusoval ¢linek 3 (zikaz nelidského nebo ponizujictho zachdzeni) a ¢lanek 8
(prévo na respektovani soukromého a rodinného Zivota) Umluvy (Factsheet:
Roma and Travellers 2018: 7-8).

V piipadé N. B. versus Slovensko (€. 29518/10)*° vydal Evropsky soud
pro lidskd prava své rozhodnuti v roce 2012. N. B., Romka, kterd byla v dob¢
provedeni sterilizace nezletil, byla ve verejné nemocnici na Slovensku v roce 2001
sterilizovdna bez plného a informovaného souhlasu pfi porodu svého druhého
ditéte. Matka N. B., kterd byla jejim zakonnym zdstupcem, nebyla u porodu
pfitomna a nebyla ani poziddna o souhlas se sterilizaci. N. B. béhem téhotenstvi
pravidelné navstévovala svého lékafe a byla informovéna, Ze porod bude proveden
cisafskym fezem. Poté, co dorazila do nemocnice, pfi jiz probihajicim porodu,
byla oddélena od neromskych pacientek do ,cikinského pokoje® a byly ji podiny
utisujici 1éky. V jeji zdravotni dokumentaci za ru¢né psanym zdpisem o poddni
sedativ nasleduje na stroji psany zdznam, ve kterém se uvadi, Ze pozadala o tubdrni
sterilizaci a byla informovédna o jeji nezvratnosti. Tento zdznam je podepsany
lékatem a N. B. Soud vyslechl svédectvi, ve kterém N. B. uvadi, Ze ji po podini
sedativ pracovnice nemocnice piinesla k podpisu tfi papiry a vzala ji za ruku, aby
ji pfi podpisu udrzovala stabilni. U N. B. v tu chvili jiz probihal porod a citila
se pod vlivem 1ékd. Pamatuje si lékare, ktery ji sdélil, Ze pokud se nepodepise,
zemfe, takze v tu chvili neprotestovala. Lékarské ziznamy rovnéz obsahuji kopii
rozhodnuti nemocniéni steriliza¢ni komise, kteri sterilizaci schvilila, datovaného

19 V. C. vs. Slovensko, zadost ¢. 18968/07, Zavéretny rozsudek, 8. listopadu 2011. Dostupné na:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-107364

20 N. B. ws. Slovensko, Zadost &.29518/10, 12. ervna 2012, Zavéredny rozsudek, 12.zaf{ 2012. Dostupné na:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{,,dmdocnumber*:[,,909446],“itemid“:[,,001-111427]}
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po jejim provedeni. N. B. nevédéla, Ze nasledkem zakroku zustala neplodnd, a to
az do roku 2002, kdy jeji pravnik pfezkoumal jeji zdravotni zdznamy. Od porodu
druhého ditéte trpéla vaznymi zdravotnimi obtiZemi. Jeji psychické problémy,
které zazivala v dusledku tohoto zikroku, popsal psycholog v ¢estném prohldseni
z roku 2007. Manzelem i $ir$i romskou komunitou byla kvili své neplodnosti
odmitnuta a vyloucena na okraj. Soud dospél k zévéru, ze zikrok byl v rozporu
s Clankem 3 (zdkaz nelidského nebo ponizujiciho zachdzeni) a ¢linkem 8 (pravo
na respektovini soukromého a rodinného Zivota) Umluvy (Factsheet: Roma and
Travellers 2018: 8).

V piipadé I G, M. K. a R. H wversus Slovensko (¢. 15966/04) bylo rovnéz
rozhodnuto v roce 2012. Tyto viechny tfi romské Zeny uvedly, Ze byly sterilizoviny
bez svého plného a informovaného souhlasu, Ze vysetfovani jejich sterilizaci ze
strany Gfadd nebyla efektivni a Ze jejich etnicky pivod hrél pii jejich sterilizaci
rozhodujici roli. Soud nalezl dva pifipady poruseni ¢linku 3 (zikaz nelidského
a ponizujiciho zachdzeni) v souvislosti se sterilizacemi prvni a druhé Zadatelky
a jejich tvrzenim, Ze jejich pfipad nebyl dostatené prosetfen, jakoz i poruseni
lanku 8 (pravo na respektovani soukromi a rodinny Zivot), rovnéz u prvni
a druhé zadatelky. Pokud jde o tfeti Zadatelku, soud se rozhodl vyfadit jeji zadost
ze seznamu piipadi podle ¢l. 37 odst. 1 pism. ¢) Umluvy (Factsheet: Roma and
Travellers 2018: 8). Soud miize v kterékoli fizi fizeni rozhodnout o vyskrtnuti
néci zaloby ze seznamu pfipadi, pokud okolnosti dovedly soud k zivéru, Ze neni
déle odiivodnéné pokracovat ve zkoumadni zaloby. V tomto pfipadé to bylo proto,
ze R.H. 9.fijna 2010 zemfela. Do rozsudku bylo ovS§em v tomto pfipad¢ zafazeno
i nesouhlasné stanovisko soudce Bratzy s vyfazenim pfipadu: ,Nesouhlasim
s rozhodnutim vétsiny vyfadit Zalobu podanou tfeti Zalobkyni, pani R. H., ze
seznamu piipadi podle ¢l. 37 odst. 1 pism. ¢) Umluvy. Podle mého nézoru by
vzhledem k znepokojivym okolnostem daného ptipadu mélo byt zohlednéno Jocus
standi déti tfeti Zalobkyné, [...] dodrzovini lidskych prav tfeti Zalobkyné mélo
pfevladnout a Soud mél jeji Zalobu pfezkoumat...“*!

2.4 Nucené sterilizace jinde ve svéteé a reakce svetove komunity

Kromé téchto piipadii z byvalého Ceskoslovenska, Ceské republiky a Slovenska,
byla obvinéni z nucenych sterilizaci hldsena také z Bangladése, Ciny, Dinska,
Finska, Estonska, Islandu, Indie, Japonska, Jihoafrické republiky, Kanady,
Madarska, Mexika, Namibie, Némecka, Norska, Panamy, Peru, Ruska, Spojenych

211 G. a ostatni vs. Slovensko, Zadost &. 15966/04, Zavéreny rozsudek, 13. listopadu 2012, publikovino
29. dubna 2013. Dostupné na: https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-114514%22]}
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statd americkych (véetné tzemi Portorika), Svédska, SV}’/Carska, a Uzbekistdnu.?
V reakci na celosvétové rozsifeni tohoto fenoménu zvefejnila v kvétnu 2014 Svétova
zdravotnickd organizace (WHO) spolecné s Ufadem vysokého komisaie OSN
pro lidskd prava, organizaci UN Women, Programem OSN pro boj proti HIV
(UNAIDS), Rozvojovym programem OSN, Popula¢nim fondem OSN a Détskym
fondem OSN (UNICEF) spolecné prohldseni nazvané ,Eliminace ndsilnych,
nucenych a jinak nedobrovolnych sterilizaci — meziagenturni prohldseni“. Tato
souhrnnd zprava pojednivd o nedobrovolnych sterilizacich Zen zejména ve vztahu
k donucovacim popula¢nim politikim, které zahrnuji manipulaci se socidlnimi
davkami, a ve vztahu k osobdm se zdravotnim postizenim a osobdm spadajicim
pod pojmy intersex a transgender. Zpriva doporucuje zajistit autonomii pacientiim,
ktefi se rozhoduji o antikoncepci nebo gynekologické a porodnické péci.?

Podle seznamu publikovaného v roce 2017 (Albert, Szilvasi 2017) poslali
nize uvedeni jednotlivci a instituce (nékdy opakované) Ceské vladé doporudeni,
aby byla neprodlené prijata opatfeni k prosetfeni pfipadii nucenych sterilizaci
a aby byl zfizen mechanismus pro odskodnéni obéti této praxe, zatim ovSem bez
uspéchu (autofi uvedeny seznam nepovazuji za vycerpavajici):

- CEDAW (Vybor OSN pro odstranéni diskriminace Zen) v letech 2006,
2010 a 2016;

- CERD (Vybor OSN pro odstranéni rasové diskriminace) v letech 2007
a2011;

- Vybor OSN pro lidska prava v letech 2007 a 2013;

- Rada OSN pro lidska prava v ramci v§eobecného pravidelného monitoringu
v letech 2008, 2012 a 2017;

- Evropskd komise proti rasismu a intoleranci (ECRI) v roce 2009;

- Komisaf Rady Evropy pro lidska prava v roce 2010;

- Vybor OSN proti muceni (CAT) v letech 2004 a 2012;

- Vybor OSN pro priva osob se zdravotnim postizenim (CRPD) v roce 2015;

- Navanethem Pillay, Vysoky komisai OSN pro lidska priva (2008-2014);

- Gianni Magazzeni, Ufad vysokého komisafe pro lidska prava, feditel pobocky
pro Ameriku, Evropu a Asii, Divize terénnich operaci a technické spoluprice;

- Nils Muiznieks, komisai Rady Evropy pro lidskd prava, 2015;

- Mirjam Karoly, hlavni poradkyné pro zaleZitosti Romii a Sintd Ufadu
pro demokratické instituce a lidskd préava, Organizace pro bezpenost
a spoluprici v Evropé (OSCE/ODIHR);

- Soraya Post, poslankyné Evropského parlamentu.

22 Uplny seznam odkazi tykajicich se jednotlivych hlasenych pipadt v kazdé z téchto zem viz
https://en.wikipedia.org/wiki/Compulsory_sterilization

23 Eliminating forced, coercive and otherwise involuntary sterilization: An interagency statement.
Archivovino dne 2015-07-11 na Wayback Machine, Svétové zdravotnickd organizace, kvéten 2014.
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3 Ableismus jako pfi¢ina predstavy o Romech jako ménécennych

3.1 Ableismus, zvlastni Skoly a romska porodnost: Anticikanistické
uvazovani v kruzich

Dlouhodobi pozorovatelé toho, jak se romskym détem, a zejména tém, které
pochizeji z chudych podminek, dafilo a dafi v byvalych ceskoslovenskych,
eskych a slovenskych vzdélavacich systémech, snadno pochopi, jakym zpisobem
Ceskoslovenské urady vyuzivaly ableismus, tedy diskriminaci nebo predsudky viici
osobdm se zdravotnim postiZzenim, jako zdminku pro omezovini reprodukce
obzvlasté svych romskych obcant. Vzdélavaci instituce nahlizely na mnoho
romskych déti jako na postizené osoby, jako takové je i oznacovaly a rimovaly jejich
samotnou existenci jako problematickou. Tento pfedpoklad nebyl dlouhou dobu —
az do 21. stoleti — zpochybriovin a vedl k tomu, Ze teze o nutnosti omezovat jejich
dalsi reprodukci byla bez jakéhokoliv diikazu pfijimana jako samozfejma. Jako
takovd je jednim z nejextrémnéjsich pfikladd zhoubnych dopadi anticikanismu
(viz nize).

Véra Sokolovi ve svém pohledu na komunistickou éru pfedstaveném v knize
Cultural Politics of Ethnicity: Discourses on Roma in Communist Czechoslovakia
(Kulturni politika etnicity: Diskuse o Romech v komunistickém Ceskoslovensku),
zkoumd, jak diskurz jako takovy na vSech urovnich spolecnosti ,legitimizuje
[...] tvrzeni o tom, kdo jsou Romové a jak se integruji ¢ neintegruji do $irsi
Ceskoslovenské spolecnosti“ (Sokolova 2008: 40). Diskurz zardimovany ,integraci,”
ktery debaté o otdzkich spojenych nebo souvisejicich s Romy v Ceské republice
i na Slovensku dodnes dominuje, problematizuje Romy téméf kolonialistickym
zpUsobem a snazi se pouzivat konkrétni romské jednotlivce a komunity jako pésaky
v mnohem vétsich hrich spojenych s ekonomickym vykofistovinim, politickou
kontrolou a uzemni (nad)vladou. Hrani téchto her vyzaduje, aby byly skupiny
lidi, na néz tyto politiky cili, definovany jako ,zaostalé“ a vyzadujici udajné dobfe
minénou pomoc. Stoji za povs§imnuti, Ze v souladu s myslenkou, Ze by se etnické
a ndrodni identity mély vytrcet, aby mohla vzniknout ,novad“ spole¢nost zbavena
podobnych burzoaznich myslenek, Romy celd fada komunistickych politickych
rozhodnuti v€etné téch, kterd je postihla nejvyraznéji, nikdy pfimo nezminila,
pfipadné v nich byl pouzit termin ,cikin®, ktery znacil, Ze tim, o co v nich $lo,
byla socidlni kategorie ,zaostalych®, nikoli skupina lidi s vlastnimi kulturnimi
zvyklostmi, historii, jazykem a svétovym nazorem.?* Dnes mizeme takovy pfistup
identifikovat jako anticikanismus.

24 Albert, G. ,Dopad anticikanismu na vzdélavani a vefejné zdravi v byvalém Ceskoslovensku a dnesni Ceské
republice, hlavni proslov na konferenci ,Romové v Evropé: na cesté k reprezentaci a uznéni®, 25. fijna
2018, Jihoceskd univerzita.
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V riiznych fézich povale¢ného socidlniho inZenyrstvi bylo Romtum zakazovino
zit koCovnym zpiisobem, nebo si svobodné zvolit misto pobytu. Mnoho z nich
bylo piemisténo z venkovského vychodniho Slovenska do primyslovych Cech
a na Moravu. Porozuméni a vysledky déti, které doma mluvily romsky a mozna
také madarsky a slovensky, byly v ceskojazy¢ném skolnim systému mnoha
pedagogy interpretoviny nespravné a v souladu s jejich ocekavanimi. Byly pro
ucitele dikazem, Ze jsou tyto déti v podstaté nevzdélatelné, nikoli jen odrazem
toho, Ze se déti teprve udi estinu jako sviij dalsi jazyk. Zfizovini samostatnych
vzdélavacich instituci pro zdky, ktefi byli povazovini za méné inteligentni a ktefi
tak byli i oficidlné oznaCovini, Casto s velmi pochybnym zakotvenim v jakékoli
skute¢né diagnostice jejich postizeni, zapadalo do spirdly uvazovini uradg,
které navrhovaly opatfeni na selektivni podporu sterilizace. Prevence narozeni
déti s mentdlnim postizenim, které bylo u romskych déti pfedpokliadino, byla
povazovina za ekonomicky zddouci. Tato politika byla proto prosazovina v zdjmu
»zdravé populace®, jak stilo ve znéni zdkona z osmdesitych let.

3.2 Eugenika, verejné zdravi a nucena sterilizace

Od roku 1972 a7 do devadesitych let byly v Ceskoslovensku mezi Zenami, které
byly sterilizoviny, neimérné zastoupeny romské Zeny: 36,6 % vsech sterilizaci
zen, provedenych v téchto letech, se tykalo romskych Zen, jejichz zastoupeni
v eskoslovenské populaci se odhadovalo na méné nez 2 % (Albert, Szilvasi 2017).
Sokolovi zkoumd, jak tehdejsi ¢eskoslovensky diskurs o ,,cikinské otizce vyuzival
celospolecenské obavy z ,degenerace, a li¢il Romy jako vadné, degenerované,
deviantni a zdravotné postizené. V tomto diskurzu nebyl termin ,,cikin“ pouzivin
jako etnické, ale jako socidlni oznaceni. Sokolovd poznamendvi, Ze:

»2Etnicky cil steriliza¢ni politiky nebyl nikdy jasné formulovan shora, ani
plné institucionalizovan. Mistni lékafi, ktefi se pohybovali v dudlnim svété
mezi ,oficidlnim‘ diskurzem a neoficidlnimi rasovymi pfedsudky, ovSem
vzdy — jakkoli spise implicitné — sdileli pfedpoklad, Ze se jednd o romské
zeny; dokumentdrni zdznamy a vzpominky zucastnénych ukazuji, Ze
romskych Zen, aby podstoupily sterilizaci, vychdzela od [...] mistnich
ufadi.“ (Sokolova 2008: 209)

To posililo ,mechanismy socidlni kontroly, které umoznily, aby pod rouskou
socidlniho stitu vzkvétala diskriminace Ceskoslovenskych Romu“ (Sokolova
2008: 213). Zdalo se, Ze mira plodnosti u Neromu klesd, zatimco u Romi roste,
takze se aktivni zacileni na romské Zeny stalo soucasti popula¢ni politiky vedené
eugenickymi obavami stitu o vefejné zdravi. Stitni média pfindsela zpravy
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o ,explozi“ romské populace, pficemz opakovala rétoriku o etnickych a rasovych
mensinich a populacich globdlniho jihu pouZivanou i jinde na globdlnim
severu.” V jejim pojeti byly socidlni problémy udajné geneticky nevyhnutelnym
disledkem ,nekontrolované® reprodukce mensin. Komise vlady CSR pro otizky
cikdnského obyvatelstva doporucovala, aby pravé romskym Zendm byla poskytovina
antikoncepce zdarma, ale mnohé z téchto Zen viibec nemély k dispozici informace,
na zdkladé kterych by se o téchto otidzkich mohly rozhodovat (Sokolova 2008:
217). A protoze seznam lékafskych indikaci pro sterilizaci obsahoval také
ysocidlni® faktor, 1ékatské zaznamy nékdy jako indikaci pro sterilizaci uvadély

dokonce i ,cikdnsky ptivod“ (Sokolova 2008: 208).
4 Historické priklady anticikanismu a jeho nebezpeci

Komunistické éfe v Ceskoslovensku predchdzela nacistickd okupace a rozdéleni
zemé na Protektordt Cechy a Morava a Slovensky stat. Historici obecné uvadéji,
ze 90% Romu, ktefi v roce 1938 zili v protektoratu, nepfezilo genocidu, kterd
na nich byla spichdna — v¢etné deportaci do Osvétimi a dalsich koncentra¢nich
a vyhlazovacich tdébora. Obavy Charty 77 z druhé ,genocidy“ pachané
prostfednictvim nucenych sterilizaci je tfeba chdpat i v této souvislosti.

Z pohledu 21. stoleti pfindsi zpétny pohled na ceskoslovenskou romskou
zkusenost jen v prabéhu 20. stoleti mnoho piiklada projevi anticikanismu, jak je
popsino v pfedchozim textu. Dokument Aliance proti anticikanismu z roku 2017
uvadi nasledujici pracovni definici tohoto konceptu (Antigypsyism, a Reference

Paper 2017):

»2Anticikanismus je historicky konstruovany a stile pfetrvavajici soubor projevii
rasismu namifenych proti socidlnim skupindm, jejichz ¢lenové jsou identifikovéni
stigmatizujicim oznacenim ,,cikdni“ nebo jinym podobnym terminem. Za projevy
anticikanismu jsou povazoviny pfedev§im 1. homogenizujici a zjednodusujici
vnimani a zobrazovéni uvedenych skupin, 2. stereotypni pfisuzovani specifickych
vlastnosti témto skupindm osob a 3. diskriminacni socidlni struktury a ndsilné
praktiky, které vytésiuji tyto socidlni skupiny mimo spole¢nost a reprodukuiji tak
strukturdlni nerovnosti.

To zahrnuje projekei rasizovaného, rasistického stigmatu, které je sdileno napfic
riznymi evropskymi spole¢nostmi, jako kdyby §lo o axiomatickou zéleZitost, na lidi,
ktefi se mohou, nebo nemusi sami identifikovat jako Romové. Tyto sdilené predsudky

25 Haberman, C., , The Unrealized Horrors of Population Explosion,* 7he New York Times, 31. kvétna 2015.
Dostupné na: http://www.nytimes.com/2015/06/01/us/the-unrealized -horrors-of-population-explosion.
html; viz téZ Connelly 2008

38 | Romano dzaniben 2| 2019



a stereotypy, které lze identifikovat jako motivaci za v§im, od medialniho pokryti, pfes
osobni interakce, aZ po navrhy politik, zahrnuji i pfedstavu, Ze se takto identifikované
osoby chovaji zptisobem, ktery neni slucitelny se spolecenskym poridkem, a jejich
ostrakizace je proto nutné nezpochybnitelnd.

Vyzkum dile ukazuje, Ze pod dojmem tohoto presvédceni stile jedna
mnoho, ne-li vétsina spole¢nosti v Evropé, a to nejen pokud jde o ndhodny
kazdodenni rasismus, ale také v oblasti akademické praxe a produkce védéni
(Mirga-Kruszelnicka 2018). Navzdory zisadnim zméndm v ekonomickém,
politickém a spole¢enském poridku, které se v nastupnickych stitech byvalého
Ceskoslovenska udaly béhem poslednich dvou generaci, ziistava anticikanismus
v Ceské a slovenské spole¢nosti konstantni silou a svétondzorem, ktery nevychdzi
z médy. Zastdvim ndzor, Ze desetileti ndsilnych sterilizaci romskych Zen, které
probihaly od Sedesitych let 20. stol. az do 21. stoleti, doklddaji, jak nebezpecny
anticikanismus je, a Ze také muze byt pfi¢inou, pro¢ se zde proces odskodnovani
téchto Zen tolik zpozduje.

Celd fada ¢lenu 1ékarské profese, ktefi sterilizace provadéli, se prokazatelné ani
v nejmensim nezajimala o to, zda jejich romské pacientky plné chdpou, Ze podstoupi
zdsadni operaci, kterd neodvolatelné zméni jejich soukromy Zivot. Bez ohledu na to,
do jaké miry si kazdy jednotlivy lékat uvédomoval svou vlastni motivaci, anticikanisticky
imperativ omezit reprodukei ,nezddoucich cikdnti“ byl §ir$i spole¢nosti povazovin
za nezpochybnitelny. Soucdsti této spolecnosti byli i tito 1ékafi a socidlni pracovnici. Je
na mist€ se ptat, zda o svych rozhodnutich nékdy zpétné zapochybovali.

5 Zaveéry a epilog

S vyse zminénou Elenou Gorolovou, romskou Zenou 7jici v Ceské republice, ktera
bojuje za odskodnéni za toto porusovini prav od roku 2004,% nds znepokojuje, Ze
se k ndm a nasi snaze presvédcit eskou vladu, aby pfijala kompenza¢ni opatieni,
dosud nepfipojili dalsi tuzemsti spojenci. Ocenily bychom, kdyby se k tomuto usili
pfidalo vice romskych Zen, véetné téch, které nebyly nutné podrobeny podobnému
zachdzeni. V minulosti se objevily snahy nékterych relativné dobfe postavenych
romskych Zen urcitd opatfeni podpofit, nikoliv v§ak finan¢ni odskodnéni obéti.
To bylo zfejmé i na neddvnych schuzkich zorganizovanych obc¢anskymi ¢leny
a kanceldfi Rady vlady CR pro zalezitosti romské komunity, v ramci kterych
napiiklad probéhly pokusy identifikovat psychology, ktefi by byli ochotni obétem
nucené sterilizace poskytnout poradenstvi (pokud jejich pojistné programy takové
sluzby pokryvaji). Takové kroky ale neni mozné srovndvat s odskodnénim, jaké
pfedstavuje finanéni kompenzace.

26 K nedavnému ocenéni Eleny Gorolové a jejiho usili viz http://www.romea.cz/en/news/world/romani-
activist-elena-gorolova-is-one-of-100-inspiring-women-on-the-bbc-apos-s-list -pro-2018
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Obecné se zdi, ze pokud jde o solidaritu v této zilezitosti, existuje
v romské komunité urcity druh generacni propasti. Podobné nim také velmi
dlouho trvalo, nez jsme nasly neromskou Zenu, kterd byla podrobena stejnému
zachdzeni a kterd by byla ochotnd svéd¢it po boku Eleny. K tomu nakonec doslo
v roce 2018. Obé¢ Zeny se také setkaly s pfedsedou vlady, aby prosadily prijeti
pfimého odskodiovactho mechanismu. Jeho doporuceni bylo, ze by se mély
pokusit pfesvéd¢it Parlament, aby za timto ucelem piijal odpovidajici pravni
predpisy.?

Nikdo netusi, jak rychle budou aktivisté schopni ziskat mezi ceskymi
zikonoddrci dostateCnou politickou podporu pro piijeti odskodnovaciho
programu pro tyto piipady porusovani lidskych prav. V dob¢ psani tohoto textu byl
soucasnému zdkonodarnému sboru pfedlozen navrh takového zdkona, nicméné se
dosud nedostal ani do prvniho ¢teni.?® Poslednich 16 let price nicméné pfineslo
alespori jednu jistotu: V budoucnu uz nebude moci nikdo fici, podobné jako nim
bylo ¢asto sdélovano pred vyddnim zpravy vefejného ochrince priv v roce 2005,
a dokonce jesté pred ,vyjadfenim litosti“ ¢eské vlddy nad touto Gjmou z roku 2009,
zZe tvrzenim romskych Zen o takovém zachdzeni nelze véfit.

Doufime, Ze ti, ktefi maji pravomoc to udélat, kone¢né ucini spravné
rozhodnuti a podpofi pfimé odskodnéni téchto Zen, a Ze to, co se jim stalo, se
jednoho dne bude zdit nemyslitelné.

Prelozila Eva Novdkovd

27 Viz http://www.romea.cz/en/news/czech/czech-mps-draft-bill-to-compensate-women-who-ave-been-
forcibly-sterilized

28 Névrh poslanci Heleny Vilkové, Jany Pastuchové, Lenky Drazilové, Pavly Golasowské, Markéty Pekarové
Adamové, Karla Schwarzenberga, Marka Novika, Aleny Gajdiskové a Evy Matyasové na vydéni zdkona
o poskytnuti jednordzové penézni ¢astky osobdm sterilizovanym v rozporu s pravem. Snémovni tisk 603,
N. z. 0 poskyt. jednorazové penézni Castky os. sterilizovanym. Dostupné na: https://www.psp.cz/sqw/
historie.sqw?o=88t=603
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Abstract

This article summarizes state-of-play in efforts of victims of coercive sterilization
to secure effective remedy, and in particular to receive financial compensation,
a component of this fundamental right. The victims include in particular
Romani women as well as women with disabilities, older women and intersex,
although there is only limited documentation as concerns some of these groups.
Coercive sterilization took place by policy in late Communist Czechoslovakia,
and continued throughout the 1990s and into the 2000s in both Czechoslovak
successor states, even though official policies guiding these practices had ended.
This article focusses in particular on developments in Czechia, where there has
been greater public acknowledgement of the practices than in Slovakia, including
as a result of a 2009 official expression of regret on the part of the government.
In particular, the article endeavors to provide an explanatory basis for a bill currently
before Czech Parliament which would provide financial compensation to victims.
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Uvod

V posledni dobé se véda zabyvajici se politikou, pravem a spolecnosti snazi
vyrovnat s rasistickym odkazem pro spolenost byvalého Ceskoslovenska a jeho
nastupnického statu Ceské republiky. Véra Sokolové ve svém prelomovém &lanku
z roku 2008 téma ,cikinské otizky“ nové zardmovala, kdyZz se zaméfila na Ctyfi
oblasti analyzy — ,politiku kulturni definice, diskurz jako néstroj socidlni kontroly

a legitimizace, t€Zisté€ moci a aktérstvi v autoritdfskych rezimech a pouziti genderu
jako dikazu o spolecenské deviaci®. Sokolové (2008: 258-261) uzaviri:

,Oficidlni diskurz pouzivany rezimem definoval ideologicky spravnou
konceptualizaci Romu, nicméné lidovy diskurz fungoval na praktické roviné
a pfimo ovliviioval zpusob, jakym mistni ufednici realizovali centralni
politiku — a to etnicky represivnim zpiisobem. Tyto praxe se navic neméni
s rezimem. [...] Naopak, diskriminace muZe i naddle ovliviiovat politickou
moc ddvno po padu rezimu pravé proto, ze je zakotvend v diskurzu, a nikoli
v néjaké konkrétni instituci. (P)ravé mistni ufednici pak pretavovali vefejny
diskurz do rasové diskriminaéni praxe. [...] Pokud by Ceska republika chtéla
upfimné skoncovat s protiromskym rasismem, bude muset znovu prozkoumat
nejen etnicky aspekt toho, co se ve spole¢nosti povazuje za ,normédlni“ nebo
»slusné®, ale rovnéz to, jak tyto normy ovliviiuji zpasob, jakym zdstupci statu
vnimaji chovani Romu a jak na néj reaguji.”

Vyvoj v Ceském politickém zfizeni, pravu a spolecnosti se s témito otdzkami dosud
nevyrovnal. Tento ¢linek se vénuje soucasné situaci, co se tyce usili dosdhnout
spravedlnosti pro zhruba 90 000 lidi, pfedevs§im romskych Zen, které byly
v pozdnim komunistickém Ceskoslovensku a jeho nastupnickych statech nucené
sterilizovany. Tento text se primarné soustfedi na situaci v Ceské republice. Jak
bude vysvétleno niZze, nucené sterilizace, které se netykaly pouze romskych Zen,
predstavuji nejzazsi podobu porusovéni lidskych prav vyplyvajici z dynamiky,
kterou popsala Sokolovi.

Nucené sterilizace zen z fad opovrhovanych, mensinovych nebo stigmatizovanych
skupin byly jako vysledek rozvoje eugenického hnuti soucdsti celé fady systému socidlni
kontroly v Evropé jiz od dvacitych let 20. stoleti (Turda, Weindling 2007). Skute¢nost,
Ze nucené sterilizace patfily k uUstfednim nastrojim nacistického Némecka, méla
za nasledek jak vysoké pocty obéti, tak diskreditaci sterilizace coby néstroje socidlniho
inzenyrstvi po druhé svétové vélce (Bock 1986: 230-238 ). Zména piesto nenastala
pfes noc. Stile jesté nemdme kompletni prehled o vech pfipadech uplatnovini
této praxe, ale zda se, Ze k cilovym skupindm patfily pfedevsim Zeny s postizenim
(zv1asté mentdlnim nebo intelektudlnim), starsi Zeny a transsexudlové. Kupftikladu

mezi lety 1935 az 1975 bylo ve Svédsku sterilizovano kolem 63 000 lidi, z toho
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93% zen, pficemz okolo 40% z nich k tomu neudélilo Zddnou formu svoleni
(Steriliseringsfrigan 1999: 2). Obzvlast se cililo na osoby, pfedevsim Zeny, které
byly povazoviny za ,zaostalé“ nebo ,ménécenné“. V tomto diskurzivnim kontextu
se Romové a dal$i mensiny povazované za ,Cikdny“ nevyhnutelné stivali cilem
eugenickych opatieni. Zvlasté zemé s rozvinutym socidlnim systémem — na severu
ave sttedu Evropy — mély vyrazny sklon vyuzivat nucenych sterilizaci jako nastroje
socidlni kontroly Romu a dalsich podobnych skupin (International Council on
Human Rights Policy 2010: 20-39).

Po druhé svétové vilce byla v Zdpadni Evropé praxe nucenych sterilizaci
vnimand jako zavrzenihodn4, byla spojovand s nacistickym Némeckem, a obecné
ji v ramci statnich politik nahradila jind opatfeni jako napfiklad nucené odebirani
déti z rodin, minimadlné co se ty¢e Romi a dalsich skupin povazovanych za potulné
nebo asocidlni. To byla praxe, jez se rovnéz vyuzivala uz od dvacitych let 20. stoleti
a v daném case se stala primarnim ndstrojem invazivni socidlni kontroly téchto
osob a skupin.

V tuto chvili se zdd, Ze v kli¢ovych zemich jako Svycarsko, Norsko a Svédsko
byla praxe odebirdni déti biologickym rodi¢iim rovnéz ukoncena, a to béhem
prvni poloviny sedmdesitych let.

Ptesné ve stejnou chvili, z diivodi alesponi ¢dstecné vysvétlenych Sokolovou,
byla praxe nucenych sterilizaci a odebirdni déti z rodin, od které se v Zapadni Evropé
upoustélo, znovu obnovena coby stétni politika v komunistickém Ceskoslovensku.?
V obdobi od konce Sedesatych let do konce komunismu se ¢eskoslovenské urady
zamé&fovaly na romské Zeny a uplatiiovaly na né kombinaci riiznych opatfeni
véetné silného tlaku na podstoupeni sterilizace — za finan¢ni odménu, nebo pod
otevienou a ve své podstaté trestnou pohrizkou odebrani déti do dstavni péce.
Tyto snahy se obzvlasté vystupnovaly smérem k zaniku socialistického zfizeni.
Jednim z prvnich kroki prvni postkomunistické vlady v Ceskoslovensku v roce
1990 bylo zruseni nafizeni, kterd tuto praxi umoznovala. Lékafi a socidlni
pracovnici v Ceskoslovensku a jeho nastupnickych statech, v Ceské a Slovenské
republice, ji vSak i nadile provozovali, tajné, v masovém méfitku a systematicky,
a to az do pocitku nultych let, kdy opakovany tlak z mezinarodnich kruhu tuto
roz$ifenou praxi konecné zastavil. Zesnuly ombudsman Otakar Motejl v roce
2009 vefejné prohlisil, Ze dle jeho ndzoru se obéti sterilizaci na uzemi byvalého

Ceskoslovenska stalo az 90 000 lidi.?

2 European Committee of Social Rights, Collective Complaint No. 190, European Roma Rights Center vs.
Czech Republic (Evropsky vybor pro socialni préva, kolektivni stiznost ¢. 190, Evropské centrum pro préva
Romii vs. Ceskd republika.) Dostupné na: https://www.coe.int/en/web/european-social-charter/pending-
complaints. Viz téZ Sokolovd 2008: 207-240.

3 Otakar Motejl tento pocet odhadovanych obéti na tzemi Ceskoslovenska a jeho ndstupnickych stitd
opakované uvedl béhem nékolika rozhovort v pribéhu roku 2009, kdy Vlada Ceské republiky nad touto praxi
oficidlng vyjadfila politovéni.
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Obecné se formy kompenza¢nich snah za nucenou sterilizaci déli do tfi
oblasti. Prvni oblast zahrnuje doznani k realizaci této praxe, popis jejtho rozsahu
a podrobnosti a vyjadfeni politovini nebo oficidlni omluvy. Soucasti prvni oblasti
byvé Casto rovnéz odborné historické zmapovini mechanismi této praxe. V ramci
druhého okruhu se nastavuji pravidla tak, aby k podobné praxi uz nemohlo dojit,
coz obvykle znamend navrzeni a zavedeni opatfeni zajistujicich skute¢ny, svobodny
a informovany souhlas dot¢enych osob. K tomu patfi i realizace $koleni zdravotniho
persondlu a socidlnich pracovniki. Do tfeti oblasti spadaji nabidky ndpravnych
opatfeni v podobé reoperace nebo jinych medicinskych zdsahi, psychologické
pomoci, anebo zcela typicky finanéniho odskodnéni, odrézejiciho povahu a zévaznost
konkrétni 4jmy. Za sou¢dst ndpravy se povazuje vyméahdni trestu pro pachatele.

V Norsku, Svédsku a Svycarsku v poslednich letech probéhlo nékolik vin
pokust o odskodnéni obéti. V prabéhu let 1986 az 2017 vSechny tii zemé podnikly
ndpravnd opatfeni zahrnujici ve zna¢ném rozsahu vSechny tii vySe zminéné oblasti
(OSCE/ODIHR Summary Report 2016). Vétsinou se tak nestalo najednou, ale
v navaznych krocich vedoucich k postupné ndpravé tohoto nisili.

V Ceské a Slovenské republice tyto pokusy o ndpravu sice zapocaly, ale jesté
nedosahly takovych dspéchii jako ve vy$e jmenovanych zemich. Snahy o dplné
uznani pochybeni, jakoz i o odskodnéni obéti nardzeji na znaéné obtize, pfedevsim
kviili vefejnému minéni, které Romy nepovazuje za ,,obéti hodné pomoci“. Obcas se
problematizuji dokonce zakladni fakta, jako Ze ter¢em této praxe se stévali pfedevsim
Romové, a to i navzdory nezpochybnitelnym dikaziam (Cahn 2015: 40-103).

Tato studie se zaméfuje na vyvoj v Ceské republice, kde navzdory oficidlnimu
vladnimu ,vyjddfeni politovani“ z roku 2009 né¢jaké formy individudlniho
odskodnéni nebo ndpravnych opatfeni dosihlo stile jen minimum obéti.
Opakované zde dochizelo k blokovani cesty k odskodnéni, pfedevsim tim, Ze
promléeci lhita na ndrokovini soudem nafizenych kompenzaci byla zpfisnéna
na tfi roky od udélosti. Tato studie haji nazor, Ze naprostd vétsina obéti v Ceské
republice v podstaté nemad Sanci se domoci spravedlnosti bez administrativnich
mechanismi nebo mechanismi dobré vile (ex gratia) podobnych tém
uplatriovanym v Norsku, Svédsku a SV}?carsku, které by zahrnovaly mimo jiné
ulevy v oblasti dokazovani, uzndni historického kontextu utrpéné Gjmy a zajisténi
minimalnich nebo nulovych ndkladia spojenych s ndrokovinim odskodnéni.

Obéti nucenych sterilizaci v Cesku i na Slovensku stile ¢ekaji na nalezité
pravni odskodnéni. Pfesto se v tuto chvili zdd, ze se v Cesku blyskd na lepsi
¢asy: na podzim roku 2019 byl v ¢eském parlamentu pfedstaven ndvrh zikona,
po jehoz pfijeti by se obéti nucenych sterilizaci dockaly finan¢niho odskodnéni
jako zpiisobu ndpravy za tyto ¢iny. Tento ndvrh je nejnovéjsim krokem v sérii snah
vedoucich k zastaveni nedobrovolnych sterilizaci v Ceské republice. Tyto snahy
zapocaly pfed vice nez 40 lety a hrstka zapdlenych aktivisti se v nich angazuje
dodnes. Prijeti navrhovaného zikona by pfedstavovalo dulezity krok smérem
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k nilezitému pravnimu odskodnéni obéti. Do Cervence 2020 se vsak v Ceském
parlamentu tento zdkon nedockal ani prvniho ¢teni.

1 Nucené sterilizace* romskych ¥en v Ceské republice

Od konce 3edesitych let Iékafi v Ceskoslovensku pod vlivem znovu oZivené
eugeniky systematicky sterilizovali romské zZeny: s podporou ufednika
rozhodujicich o nafizenich a smérnicich, oficidlnich orgdnt komunistického stitu
a za rozsdhlé ucasti socidlnich pracovnika. Nova demokratickd vlida se pokusila
tuto praxi ukoncit ihned po pidu komunismu, ale ke sterilizacim déle dochédzelo
i v dobé postkomunismu, jak v Ceské, tak i ve Slovenské republice.

Je ziejmé, Ze obétmi této praxe se stavaly i neromské Zeny s postizenim a Zeny
vysstho véku. Nucené sterilizace v Ceské a Slovenské republice mély presto jasny rasovy
podtext. Terem invazivnich a ponizujicich zakrokd, jejichz — obvykle dokonanym —
cilem bylo ukoncit schopnost reprodukee, se stavaly obzvldsté romské Zeny.

Antikoncepéni  sterilizace, providénd na zdkladé smérnic Ministerstva
zdravotnictvi zavedenych v ranych sedmdesitych letech 20. stoleti, si Zadala
souhlas dotcené osoby stvrzeny podpisem a doporuceni tiiclenné lékatské
komise. Sterilizace romskych Zen zacala byt v Ceskoslovensku siroce prosazovina
prostfednictvim celé fady opatfeni, k nimz patfilo i nékolik druhi socidlnich
piispévka, zavedenych na zalitku sedmdesitych let’ Finanéni pobidku
doprovizel intenzivni nétlak socidlnich pracovnika, ktefi hrozili, Zze kdyz Zena
nebude souhlasit, odeberou ji déti do ustavni pée. Rovnéz probihal natlak
na podstupovini potratil. Pozoruhodné je, Ze k témto krokim dochazelo paralelné
s legislativnimi opatfenimi na podporu nativity, protoZe sniZujici se porodnost byla
pro Ceskoslovensko vniman jako hrozba (Sokolova 2008: 213-222). Piesto se
mélo jedné skupiné obyvatel v plozeni pfili§ mnoha déti branit. V rdmci politické
korektnosti pozdniho ¢eskoslovenského socialismu nebyli Romové coby cilovd
skupina téchto opatfeni uvddéni explicitné.® Odkazovalo se na né kédovanym
jazykem jako na populaéni kategorii ,,s nezdravé vysokou porodnosti“ (Sokolova
2008: 222-233). Soucasné z oficidlni komunikace jasné vyplyvd, Ze fec¢ byla pravé
o Romech. Tato zpriva Méstského ndrodniho vyboru v Tabofe Okresnimu

4 Mezindrodni pravo sterilizaci, at uZ nedobrovolnou, nucenou nebo bez né&jaké formy souhlasu, zapovidd
(krom¢ dalsich zésahii do t&lesné integrity a jinych aspekti lidské autonomie v oblasti zdravi). V tomto
¢lanku pouzivim vyrazu ,nucend sterilizace“ coby nejvystiznéjsiho pojmu pro eské a Ceskoslovenské ptipady,
protoze k nim obvykle dochézelo: 1) bez plného, svobodného a informovaného souhlasu dotéenych osob;

a 2) pod néjakou formou nétlaku, jak o tom pisi dale v tomto textu.

5 Na téma finanénich piispévki v hotovosti jako formy nétlaku viz: Wilentz, R. N. 7he Matter of Baby M,
Nejvyssi soud v New Jersey, 1988 (Supreme Court of New Jersey, 109 N. J. 396 537 A.2d 1227), pietisténo
v Elshtain, Cloyd 1995.

6 Vice na téma riznych diskurzii tykajicich se Roma v Ceskoslovensku, véetné tzv. ,osviceného rasismu
v 1ékafské védé“ viz Sokolova 2008: 213-222.
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narodnimu vyboru v Jiznich Cechich ze 14. kvétna 1979 je pro popisovanou
situaci typickd (Zavérecné stanovisko 2005: 49-52):

,V nasem mésté se v roce 1978 narodilo 15 cikdnskych déti, tfi s malou
porodni vihou. Vsechny déti ziji. Bylo provedeno 12 pferuseni té¢hotenstvi
a Ctyfi cikdnské zeny byly sterilizovany.

13. prosince 1978 vydala Charta 77 Dokument ¢. 23,0 postaveni Cikdnii-Romi
v Ceskoslovensku“ obsahujici vyslovny protest proti zneuzivani nucené sterilizace
jako néstroje ve sluzbach ,feseni problému romské mensiny“ ,zanikem této mensiny
a jejim splynutim s vétsinou“. Jak se v dokumentu dale uvadi, vychodiskem stitni
moci bylo pfesvédceni, Ze ,,(z)rusenim minority ma byt zrusen minoritni problém*“.”

Navzdory snahdm Charty 77 tyto praktiky zastavit, pokracovaly jako soucdst
statni politiky az do konce komunismu, a skutecné se zd4, Ze v dobé predchazejici
zhrouceni tohoto rezimu jesté pfidaly na sile a intenzité. V roce 1989 zrealizovali
Ruben Pellar a Zbynék Andrs terénni vyzkum mezi Ceskymi a slovenskymi
Romkami a pokusili se zmapovat steriliza¢ni praxi vletech 1967-1989. Vysledkem
byla studie ,,Report on the Examination in the Problematics of Sexual Sterilization
of Romanies in Czechoslovakia“ (Zpriva o vyzkumu problematiky sexudlni
sterilizace Romii v Ceskoslovensku). Jeji autofi kromé jiného dospéli k zavéru, Ze
pocty sterilizaci postupné rostly a vyvrcholily pravé v letech 1988 a 1989, kdy bylo
sterilizovdno plnych 38 % Zen kontaktovanych v rdmci jejich vyzkumu.®

V prvni polistopadové ceskoslovenské vlidé zasedla fada osobnosti, které
se podilely na usili Charty 77, a zkraje roku 1990 okamzité konaly s umyslem
zruit zakony a politiku, na jejichz zikladé se Romky stivaly obéti sterilizace.
Slo pfedevsim o zahdjeni viceinstanéniho vySetfovani ze strany statnich zdstupci
ohledné mozného zneuzivini systému finan¢nich pobidek pro sterilizaci, coz
se stalo také tématem nového dokumentu Charty 77 z pocitku roku 1990.° Jak

7 Cit dle: Charta 77 — 4. &ast 2000: 14. Anglicky preklad dokumenti Charty 77 pouzity autorem: Human
Rights in Czechoslovakia 1982: 158.

8 Pellar, R., Andrs, Z. Report on the Examination in the Problematics of Sexual Sterilization of Romanies in
Czechoslovakia, 1989, nepublikovino, z archivu autora. Cesky preklad této pfelomové zpravy viz toto &islo
RD#, 5.189-215 — pozn. red.

9 Jak shrnuje pozdéji vefejny ochrance prév, ,prvnim pokusem vefejné moci v Ceskoslovensku po roce 1990
zabyvat se obvinénimi vznesenymi ob¢anskymi iniciativami ve véci sterilizace romskych Zen bylo Setfeni
Generélni prokuratury CSSR (resp. CSFR), ktera vyuzila své moznosti vykonat tzv. vieobecny dozor nad
dodrzovanim zakonnosti‘. Své Setfeni zahdjila na zakladé podnétu Rubena Pellara, Zbynka Andr3e a Josefa
Vohryzka, jakoZ i na zdkladé dokumentu Charty 77 €. 3/1990 a dopisu Vyboru pro lidskd préva v roce 1990.
Generilni prokuratura vedla své $etfeni zminénych podnétd pod tfemi spisovymi znackami. Podnét
Charty 77 pod ¢ 111 Gd 1690/89, podnét Rubena Pellara, Zbyrika Andr3e a Josefa Vohryzka pod €.

IIT Gd 369/90 a podnét Vyboru pro lidské prava pod ¢. Gd 6055/89. Generélni prokuratura federdlni
podnéty postoupila prokuraturdm republikovym, které provadély vlastni Setfeni a své vysledky postupovaly
na federilni Groven“ (Zavérecné stanovisko 2005: 30).
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se pozdéji ukdzalo, tehdejsi zanedbdni konfrontace s praxi socidlnich pracovnikd,
neschopnost ministerstva zdravotnictvi posilit pravidla pro zaruceni svobodného
a informovaného souhlasu pacienta v praxi, spolu s neschopnosti uznat na zac¢itku
devadesitych let rasisticky zaklad celého prosetfovaného systému a jeho fungovéni
v praxi, to vée patfilo mezi davody, pro¢ nakonec opatfeni pfijatd na zacitku
devadesitych let nevedla k zastaveni nucenych sterilizaci romskych Zen. Rané
postkomunistické vlddy si nemohly byt védomy sily protiromskych nélad v Ceské
spolec¢nosti, které doprovizely zmény po roce 1989, a zejména predvidat, kdo se
stane pfimym obétnim berdnkem obecné nespokojenosti s postkomunistickym
ynepofddkem*.

Generilni prokuratura tedy vyuzila své moci a na zacitku roku 1990 ve véci
sterilizaci romskych Zen zahdjila oficidlni vySetfovani, zejména systému finan¢nich
pobidek pro sterilizaci. Federdlni prokuratura postoupila shromazdéné stiznosti
prokuraturdm jednotlivych republik. Dotazovani stitnich zdstupci se ubiralo
dvéma zakladnimi sméry: na jedné strané sledovali dopad socidlnich dévek
coby finan¢ni pobidky ke sterilizaci a na strané druhé nerespektovani zdvazné
pravni normy. Co se ty¢e druhé oblasti, Cesti a slovensti statni zdstupci povérili
vySetfovanim okresni prokuratory. Na ¢eské strané okresni prokuratoii odhalili,
ze k sterilizaénimu zdkroku bud nebyl udélen Zadny souhlas, nebo byly zévazné
kroky sméfujici k ziskdni souhlasu vyrazné nedostatecné, a to napf. v Ceskych
Budgjovicich, Chebu, Kladné a Ostravé. Napiiklad v Kladné ,v pfipadé J. G. byl
zékrok proveden ze zdravotnich divodu pii tfetim porodu providéném stejné
jako pfedchozi dva cisafskym fezem. [...] Tato Zena vSak neudélila k provedeni
sterilizace souhlas a nebyl patrné, jak je zfejmé z jeji vypovédi, ani vyzadovan®
(Zavéretné stanovisko 2005: 33).

Ceska generdlni prokuratura vySetfovini uzaviela pozadavkem, aby
v oblastech, kde k porusovini zikona dochazelo, ¢esti okresni prokuritofi o tomto
porusovani informovali lékafsky persondl a nadile sledovali, zda jsou sterilizace
provadény v souladu se ziakonem. Prokuritor ve svém vyjadieni pro stéZovatele
uvedl, 7e ,podle poznatki, které ziskala Generdlni prokuratura CR, Komise
hlavniho odbornika pro gynekologii a porodnictvi v Praze zpracoviva navrh
na zménu pravnich pfedpisti o provadéni sterilizace® (Zavére¢né stanovisko 2005:
pozn. 24). Zidné zmény zdkona viak v ndvaznosti na tento navrh neprobéhly
(tamtéz, 35). Trvalo jesté téméf dvacet let, nez v této oblasti k legislativnim
zméndm doslo.

Prestoze explicitni zdkony umoziujici nucenou sterilizaci romskych Zen
v Ceské republice byly v ranych devadesatych letech 20. stoleti zrugeny, tato praxe
i nadale pokracovala. Zd4 se, Ze ve chvili, kdy jasna stitni politika chybéla, zacali
ve velkém rozsahu neoficidlné spolupracovat lékafi a socidlni pracovnici ve snaze
zabranit romskym Zendm v poceti a rozeni potomk, a to pfedevsim u Romek
z mimoiddné znevyhodnéného prostredi. Prestoze se jednotlivé ptipady vyrazné

Claude Cahn | Historicky oblouk: zjednd pfipravovany zakon spravedinost pro obéti nucené sterilizace | 49



lisily, k ¢astym scéndim patfilo rutinni provadéni uritého typu cisaiského fezu
romskym rodickdm, u kterého pfi tfetim téhotenstvi hrozi roztrzeni délohy
ohrozujici Zenu na zivoté. Lékaii témto Zendm béhem porodu druhého ditéte
cisafskym fezem je$té na opera¢nim stole obvykle také podvizali vaje¢niky a to
jen s omezenym souhlasem, nebo tGplné bez néj.

Obecné u pfipadi po roce 1989 existovalo vicero pravnich i protipravnich
scéndft: (i) pipady, kdy pred zakrokem udajné nebyl poskytnut souhlas ani
ustné, ani pisemné; (ii) pfipady, kdy byl souhlas udélen tésné pfed porodem nebo
v jeho prubéhu, v pokrocilych stddiich porodu, tedy za okolnosti, kdy rodicka
trpi velkymi bolestmi a/nebo je ve velkém stresu; (iii) pfipady, kdy souhlas byl
podle vieho udélen (a) ndsledkem $patného porozumeéni pouzité terminologii,
(b) na zakladé zjevné manipulativnich informaci a/nebo (c) aniz by bylo rodicce
vysvétleno, jaké nasledky a/nebo mozné vedlejsi pfiznaky sterilizace muize mit,
nebo aniz by ji byly poskytnuty odpovidajici informace o alternativnich metoddch
antikoncepce; a (iv) pfipady, kdy ufednici na romské Zeny vyvijeli ndtlak, aby
se nechaly sterilizovat, a vyuzivali k tomu bud finan¢ni pobidky, nebo naopak
pohrizky pozastavenim socidlnich dévek. V nékterych pripadech je ve slozkich
romskych pacientek explicitné vyjidfena rasova nevrazivost.

Na genderové zabarvené disciplina¢ni aspekty téchto dobovych nafizeni
a praktik poukazala Sokolovd — a pravé timto zpuisobem snad lze alespoil ¢dste¢né
vysvétlit pretrvavéni sterilizacni praxe v polistopadovém Ceskoslovensku i poté,
co bylo od stitni politiky, kterd ji legitimizovala, oficidlné upusténo: ,Genderové
spole¢nosti obecné nevstupovaly do pfedsudkd vici Romim pouze tehdy, kdyz
slo o jejich sexudlni nebo reprodukéni chovini, ale tvofily samotnou podstatu
téméft viech ,deviaci’, ze kterych byli Romové obvifiovani — jejich vychovy déti,
jejich vedeni domacnosti, pracovnich névyka i jejich sexudlniho Zivota“ (Sokolova
2008: 261). Tento thel pohledu v porevolu¢nich ¢asech jenom posilil s tim, jak se
Romové stdvali zosobnénim — a obétnim berdnkem — problému ,,neporadku® jako
klasické rétorické figury pro vyjadieni nespokojenosti se sociopolitickym vyvojem
po roce 1989.

Na zdklad¢é nové dokumentace zaslalo Evropské centrum pro priva Romi
(ERRC) v dubnu 2004 zprivu Vyboru proti muéeni Organizace spojenych
nirodi (UN CAT) shrnujici 31 pfipadd udajnych nucenych sterilizaci
romskych Zen, ke kterym doslo v Ceské republice v obdobi 1987-2003, véetné
tii pfipadd Romek, na které byl za ucelem podstoupeni sterilizace vyvinut
nepatfi¢ny nétlak, kterému vSak dokézaly odolat. Pfipady, které ERRC ptedlozilo
UN CAT odstartovaly sérii udalosti, které vedly k mezindrodnimu i vnitrostdtnimu
tlaku na Ceskou republiku, aby s touto praxi skoncovala. Proto &esky veiejny
ochrance prav (Kanceldf ombudsmana) v roce 2004 znovu oteviel vySetfovini
této zalezitosti.
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V prvnich mésicich roku 2005 predlozil vefejny ochrince prav Ministerstvu
zdravotnictvi podrobnosti o 50 pfipadech se Zddosti o objasnéni podminek,
za nichZ byla sterilizace provedena. V zdfi 2005 zaslal vefejny ochrince priv
ministrovi 86 strankovy dopis, ve kterém mimo jiné dospél k ndsledujicimu zévéru:

»Z vy$e uvedeného piehledu jednotlivych pripadu vyplyva jednoznaény zavér
— ani v jednom z pfipadi nebyly obsahové naplnény pravni predpoklady
piipustnosti sterilizace, a to pfedevsim z toho divodu, Ze nevyhovi pozadavkim
informovaného souhlasu jako podminky pro jakykoliv 1ékatsky zasah. [...]

Vibec sama skutecnost, Ze vySe rozebrané pfipady ukazuji na znacné
zdeformovini praxe a na maly respekt k pravnim podminkim pfipustnosti
poskytovani lékarské péce, podle mého nézoru vyzaduje ze strany Ministerstva
zdravotnictvi jasnou a rychlou reakei.

Tato potfeba je podle mého nazoru podtrzena tim, Ze soucasné vyhrady
vadi praxi provadéni sterilizacnich zakrokd nejsou v historii ojedinélé. Jiz
na zikladé podnétu Rubena Pellara, Zbyiika Andrse a Josefa Vohryzka,
jakoz i na zdkladé dokumentu Charty 77 ¢. 3/1990 a podnétu Vyboru pro
lidskd prava se problematikou sterilizaci romskych Zen zabyvala v roce 1990
i tehdejsi Generalni prokuratura CSFR, resp. obé republikové prokuratury,
jimz byl pfeddn podnét k pfezkoumdni legality provadéni sterilizaci. [...]

Co se tyce dodrzovini obecné zdvaznych pravnich predpisa o sterilizaci
v konkrétnich pfipadech, Generalni prokuratury CR a SR postoupily okresnim
prokuraturdm k prosetfeni piipady osob, jejichz identifikaci stéZovatelé
na vyzvu prokuratur udali. [...] UZ vysledky tohoto $etfeni prokdzaly vyznamné
nedostatky v napliovani pravnich predpisi vztahujicich se ke sterilizaci.
Generlni prokuratura CR proto své 3etfeni uzaviela s tim, Ze viem okresnim
prokuraturdm, které pfi provéfovani vyse uvedenych pfipadi zjistily poruseni
pravnich pfedpist, byl ddn pokyn, aby zdravotnickym orginim, u nichz
k pochybenim doslo, podaly upozornéni podle tehdejsiho ustanoveni § 17
zdkona ¢. 60/1965 Sb., o prokuratufe. V kontextu dnesnich znalosti je zfejmé,
Ze toto opatfeni patrné nevedlo k Zddoucimu vysledku. Nebyla pfijata ani jina
opatfeni, kterd generdlni prokuratura v citovaném dopisu avizovala, zejména
nedoslo ke slibované zméné pravni tpravy provadéni sterilizaci.“??

Veftejny ochrance prav nikdy nezvetejnil pfipady obsazené v jeho pribézné zpravé
pro ministerstvo. Ze jmen uvedenych ve zpravé je ovSem zfejmé, Ze vSechny
nebo vétsina dotcenych Zen jsou Romky. Zde je tfeba uvést priklad téch druhu

10 Pruibézna zpréva o Setfeni vefejného ochrénce prav ve véci sterilizaénich zakroki podstoupenych bez souhlasu
nebo s pravné vadnym souhlasem, v Brné dne 8. zéfi 2005, Sp. zn.: 3099/2004/VOP/PM et al., str. 85-86.

Claude Cahn | Historicky oblouk: zjednd pfipravovany zékon spravedinost pro obéti nucené sterilizace | 51



ptipadd, které ombudsman pfedlozil ministerstvu. Napfiklad pfipad tykajici se
Zeny sterilizované v roce 1995 zni takto:

»Z podani je zfejmé, Ze natlak socidlni pracovnice mél byt na pani P! vyvijen jiz
nékolik mésicti pfed porodem. Na podporu tvrzeni pani P. o ingerenci socialni
pracovnice svéd¢i ostatné i samotné konstatovani poradniho sboru o tom,
ze sterilizace byla dopfedu naplinovdna na zdkladé dohody ambulantniho
gynekologa, socidlni pracovnice a manzeld P. ze socidlnich divoda. Rejstriky
metod ,socidlni préce, které jsou nékdy socidlni pracovnici/ice schopny
vici osobdm socidlné vyloucenym vyuzivat (a hrozba odnétim déti patii
v instrumentdriu k tém dosti rozsifenym), jsou vefejnému ochranci prav zndmy
z jeho ufedni ¢innosti v jinych p¥ipadech (zejména v pripadech socidlné-pravni
ochrany déti). Proto nelze odbyt tvrzeni pani P. o nitlaku socidlni pracovnice
jako ucelova. Spie je lze hodnotit jako velmi pravdépodobny popis uddlosti.
Zvysenou psychickou zitéz pro pani P. pfedstavovala ingerence socidlni
pracovnice zejména proto, ze jiz v té dobé byla téhotnd a v dobé podpisu
»Zzadosti“ méla jiz pravdépodobné délozni kontrakee. [...]

O zvysené iniciativé socidlni pracovnice mimo vyjddfeni pani P. svéd¢i
kone¢né i zdpisy v porodopisu. V porodopisu se v doporuceni uvadi:
»Z divodii spolecenské neprizpiisobenosti rodiny a na zdkladé dobody OG,
soc. prac. a obou manZelii ukoncit grav. per sectionem caesaream s provedenim
sterilizace. PS. provedeni sterilizace ndsledné po spont. porodu laparoskopicky
neni moZno ocekdvat, nebot pani pak neni ochotna zdkrok podstoupit, coZ jiz
opakované prokdzala v drivéjsku. “ [zvyraznéno v originilu] V této souvislosti
je velmi zarazejici, ze poradni sbor pouze ve svych zavérech konstatoval, Ze se
u pani P. jednalo o prvni cisafsky fez, ktery byl spolu se sterilizaci dopfedu
naplanovian na zikladé dohody ambulantniho gynekologa, sociilni
pracovnice a obou manzeli ze socidlnich divodi. [zvyraznéno v originélu]
Skutecnost, Ze je cisafsky fez naplinovin ,ze socidlnich divodu‘ jenom proto,
aby bylo mozné provést sterilizaci Zeny, kterd v minulosti jiz nékolikrat takovy
zdkrok odmitla, je totiz skute¢nost navysost alarmujici. K cisafskému fezu
musi byt vzdy jasnd porodnickd, tedy zdravotnickd indikace. V pfipadé pani
P. takové indikace nebyla Zddnd, protoze i posledni téhotenstvi probihalo
zcela normalné a nebylo pro¢ cisafsky fez planovat. Jedinym diivodem bylo to,
pokud to vyjadfime zcela oteviené, Ze by zase mohla z nemocnice po porodu
utéct a nikdo by ji uz ke sterilizaci nedostal.

Na zékladé¢ shora uvedeného nelze tedy v Zddném ptipadé povazovat projev
vile pani P. v préavnim smyslu za svobodny, a tudiz platny.“ (Tamtéz, s. 37-38)

11 Jméno zménéno autorem z divodu ochrany soukromi.
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Ve svém sdéleni ministrovi ze zafi 2005 také vefejny ochrince prav povazoval
za nutné piipomenout, Ze pro sterilizaci neexistuji Zddné ,socidlni“ divody.

V prosinci 2005 pak ombudsman vydal zpriavu shrnujici Setfeni nucenych
sterilizaci, jeZ podnikl jeho tfad. Dle informaci v ni uvedenych obdrzel ombudsman
v pribéhu roku 2005 vice nez 80 stiznosti ve véci nucenych sterilizaci. Zprava se vsak
zaklddd na prostudovani jen prvnich padesiti z nich. Ustfednim zdvérem zprivy
bylo prohldsent, Ze ,v Ceské republice problém sexudlnich sterilizaci provadénych
bud' s nepiijatelnou motivaci, anebo protipravné existuje a Ceskd spolecnost stoji
pied tkolem vyrovnat se s touto skutecnosti (Zavérecné stanovisko 2005: 3).
V roce 2009 ombudsman vefejné prohlisil, Ze dle jeho ndzoru mohlo byt obéti

téchto praktik na Gzemi byvalého Ceskoslovenska celkem az 90 000.
2 Nucena sterilizace jako poruSeni lidskych prav

V pravnim fadu Rady Evropy je mezinirodni zikon o informovaném souhlasu
s kazdym zdravotnim zikrokem dopodrobna rozpracovin v rimci dokumentu
nazvaného Umluva Rady Evropy o ochrané lidskych prav a distojnosti lidské
bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny: Umluva o lidskych pravech
a biomedicing, rovnéz znamého jako Oviedskd imluva.’? Clinek 5 Oviedské
umluvy zavadi nasledujici ,obecné pravidlo®:

»Jakykoli zdkrok v oblasti péce o zdravi je mozno provést pouze za podminky,
ze k nému dot¢end osoba poskytla svobodny a informovany souhlas.

Tato osoba musi byt pfedem fidné informovéna o tGcelu a povaze zdkroku,
jakoz i o jeho dusledcich a rizicich.

Dotéend osoba muze kdykoli svobodné svij souhlas odvolat.“

Pravidlo svobodného a informovaného souhlasu v zileZitostech souvisejicich
s planovanim rodiny —a potazmo se sterilizaci —je v mezinirodnim systému ochrany
lidskych priv zakotveno skrze ¢linek 10 (h) Mezindrodni imluvy o odstranéni
vSech forem diskriminace Zen (CEDAW) z roku 1979. Ten uvédi, Ze stity jako
smluvni strany jsou povinny pfijmout ,veskerd pfislusnd opatieni  a zajistit tak
»zdravi a blaho rodiny vetné informaci a rad, pokud jde o planovéni rodiny.“"

12 CET'S No. 164 (Council of Europe, European Treaty Series), dostupné na: https://www.coe.int/en/web/
conventions/full-list/-/conventions/treaty/164. Cesky pieklad Umluvy viz Sdéleni & 96/2001 Sb. m. s.
— Sdéleni Ministerstva zahranicnich véci o pfijeti Umluvy na ochranu lidskych prav a distojnosti lidské
bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny: Umluva o lidskych prévech a biomedicing, dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/ms/2001-96

13 Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination Against Women (CEDAW), United
Nations, Treaty Series, vol. 1249 (s. 13, odst. 12). Zde citovany &esky preklad Umluvy viz: Umluva
o odstranéni viech forem diskriminace Zen, dostupné na: https://www.vlada.cz/cz/ppov/rlp/dokumenty/
zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-odstraneni-vsech-forem-diskriminace-zen-19700/

Claude Cahn | Historicky oblouk: zjednd pfipravovany zakon spravedinost pro obéti nucené sterilizace | 53



V' poslednich letech nékolik mezindrodnich organizaci vydalo jesté
podrobnéjsi smérnice, jak se svobodnym a informovanym souhlasem coby
zikladnim principem prav pacienta naklddat. V roce 1994 Svétova zdravotnickd
organizace (WHO) na schizce svého Evropského konzulta¢éniho vyboru schvilila
dokument nazvany Principy priv pacientii v Evropé. Zde se kromé jiného pise:
yPacienti maji privo byt plné informovini o svém zdravotnim stavu, véetné
medicinskych ddaji o svych zdravotnich obtiZich; o navrhovanych lécebnych
postupech vcetné potenciondlnich rizik a vyhod kazdé jednotlivé procedury;
o alternativich k navrhovanym postupim, v¢etné duasledkd odmitnuti 1écby;
a o diagnéze, progndze a vyvoji 1écby. (...) Tyto informace musi byt pacientovi
podény zptisobem odpovidajicim jeho moznostem porozuméni, za minimélniho
uziti nezndmé technické terminologie.“ Co se tyce ,souhlasu®, evropsky dokument
WHO déle uvidi: ,Informovany souhlas je nutnou podminkou jakéhokoliv
lékatského zdkroku.“™

V bfeznu 2011 vydala Mezinirodni federace gynekologie a porodnictvi
(FIGO) nové etické smérnice se zaméfenim na zenskou antikoncepéni
sterilizaci. V rdmci uvedeni do kontextu dokument hovoti o ,dlouhych déjinich
nucenych a jinak nedobrovolnych sterilizaci Zen, véetné romskych Zen v Evropé
a zen s postizenim.“ Diulezité je, Ze v téchto smérnicich se rovnéz deklaruje, zZe
sterilizaci jako prevenci dalsiho téhotenstvi nelze z etického hlediska obhdjit
z titulu akutniho zdravotniho ohrozeni: ,I v pfipadé, Ze budouci té¢hotenstvi miize
Zenu ohrozit na zdravi ¢i na Zivoté, ona neotéhotni okamzité, a proto ji musi byt
poskytnut as a podpora, aby zvézila svou volbu. Jeji informované rozhodnuti musi
byt respektovano, i kdyby bylo poklidané za rozhodnuti poskozujici jeji zdravi.“?®

V roce 2015 vydalo sedm agentur Organizace spojenych naroda v ¢eles WHO
souhrnné meziagenturni prohlaseni nazvané ,Odstranéni nisilné, nucené a jinak
nedobrovolné sterilizace“. Tento dokument kromé jiného upozoriiuje na to, Ze
na romské Zeny cilily steriliza¢ni kampané a praktiky jiz od doby eugeniky, béhem
druhé svétové vilky a jsou jim podroboviny i naddle. Jsou zde shrnuty cetné
zpusoby, jimiz byly Romky vmanipuloviny nebo donuceny k podstoupeni
sterilizace bez plného, svobodného a informovaného souhlasu. Uvadi se zde
celd fada bod, ve kterych tato praxe porusuje mezindrodni imluvy na ochranu
lidskych prav. V prohlaseni se ddle uvadi, Ze ,v reakci na nucené sterilizace Zen

14 World Health Organization, A Declaration on the Promotion of Patients’ Rights in Europe: European
Consultation On The Rights Of Patients, ICP/HLE 121, 28. ¢ervna 1994, odst. 2.2 a 2.4 (Svétova
zdravotnickd organizace, Deklarace k prohldseni priv pacienta v Evropé: Evropska rada prév pacientu).
Dostupné na: http://www.who.int/genomics/public/eu_declaration1994.pdf

15 International Federation of Gynaecology and Obstetrics, Ethics Guidelines: Female Contraceptive
Sterilization, odst. 5 (Mezindrodni federace gynekologie a porodnictvi — FIGO, Etické smérnice: Zenska
antikoncepéni sterilizace, bfezen 2011). Dostupné na: https://www.womenenabled.org/pdfs/International

Federation_of_Gynecology_and_Obstetricts_Sterilization_Guidelines_FIGO_2011.pdf?attredirects=0
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z fad domorodych a mensinovych skupin obyvatel, obzvlasté Romek, lidskopravni
organizace zduraznuji nutnost podniknout pravni a politické kroky, které by
takova porusovani prav v budoucnu vyloudily, a které by pro obéti zajistily efektivni
ndpravu pocinaje omluvou pies finan¢ni odskodnéni az po obnoveni plodnosti®
(Eliminating forced, coercive and otherwise involuntary sterilization 2014).
Lékartské zakroky, které neprobéhly se svobodnym a informovanym souhlasem,
jsou v normativnich smérnicich asto nazyvany jako ,nedobrovolné* (involuntary).
Sterilizace provedené bez svobodného a informovaného souhlasu se v jinych
smérnicich nazyvaji jako ,ndsilné“ (forced). Z pravniho hlediska se vSak pro absenci
svobodného a informovaného souhlasu, a z néj vyplyvajici poruseni prév, jako
nejvhodnéjsi jevi pojem ,nuceny” (coerced), coz je pojem, ktery se Casto vyskytuje
v trestnim nebo pfestupkovém pravu jednotlivych stati. CEDAW ve svém Obecném
doporuceni ¢.24 déva ,natlak” (coercion) na jedné strané a ,,nedobrovolnou sterilizaci®
na strané druhé do pfimé souvislosti. Podle této organizace by stity ,nemély povolit
formy natlaku, jako je napfiklad sterilizace bez souhlasu Zeny, povinné testovini
na sexudlné pfenosné choroby nebo povinné téhotenské testy jako podminka
zaméstnani, které porusuji priva Zen na informovany souhlas a distojnost.“!® Vybor

CEDAW rovnéz shledal, Ze konkrétni stity porusuji umluvu CEDAW ohledné

nucené sterilizace romskych Zen."’
3 Pravo na ucinné opravné prostredky

Mezinirodni zékon vyzaduje, aby se véem obétem nucenych sterilizaci dostalo
uc¢inné ndpravy minimdlné v podobé uzndni zptisobené Gjmy, a dale terapeutické
pomoci za Ucelem vyrovndni se se zdravotnimi a psychologickymi nasledky
zdkroku, d¢inného potrestini pachateld a finan¢niho odskodnéni ve vysi
reflektujici povahu a zavaznost Gjmy. Pokud k tomuto zikroku doslo z divodi
rasové a jiné diskriminace, je tuto skutecnost tieba vyslovné pfiznat a napravit.
Tyto povinnosti jsou soucdsti Sirokého spektra zdvazki Ceské republiky
vyplyvajicich z mezindrodnich lidskopravnich smluv k jejichZ plnéni se piipojila,
véetné Mezindrodniho paktu o obc¢anskych a politickych privech (ICCPR),

16 UN Committee on the Elimination of Discrimination Against Women (CEDAW), CEDAW General
Recommendation No. 24: Article 12 of the Convention (Women and Health), 1999. Dostupné na: http://
tbinternet.ohchr.org/Treaties/ CEDAWY/Shared%20Documents/1_Global/INT_CEDAW_GEC_4738_E.
pdf (OSN, CEDAW, Obecné doporueni Vyboru pro odstranéni diskriminace Zen &. 24, 20. zaseddn,
1999, ¢lanek 12 — Zeny a zdravi; zde citovany Cesky preklad viz https://www.vlada.cz/cz/ppov/zmocnenec-
vlady-pro-lidska-prava/rovne-prilezitosti-zen-amuzu/cedaw/obecna-doporuceni-vyboru-pro-odstraneni-
diskriminace-zen-cedaw-69901/)

17 CEDAW, Thirty-sixth session, 7-25 August 2006, Views, Communication No. 4/2004, A.Sz. v. Hungary,
CEDAWY/C/36/D/4/2004, odst. 11.4 (Vybor pro odstranéni diskriminace Zen, 36. zasedéni, 7.—25. srpna
2006, Views, prohlaseni &. 4/2004, A. Sz.v. Madarsko). Dostupné na: https://www.un.org/womenwatch/
daw/cedaw/protocol/decisions-views/Decision%204-2004%20-%20English.pdf
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Mezinirodniho paktu o hospodafskych, socidlnich a kulturnich pravech
(ICESCR), Umluvy proti muceni a jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu
zachizeni (CAT), Umluvy o odstranéni véech forem diskriminace Zen (CEDAW)
a Mezinarodniho paktu o odstranéni vSech forem rasové diskriminace (ICERD).*
K plnéni ustanoven téchto amluv se zavizalo jiz Ceskoslovensko a Ceska republika
coby jeho néstupnicky stét tyto zavazky prejala. Ceskoslovensko skutecné hrilo
aktivni roli pfi uvadéni klicovych lidskopravnich umluv v platnost, a byly to
pravé tyto zdvazky k mezinirodnim dmluvdm, které daly vzniknout disidentské
organizaci Charta 77 (viz vyse).”

V oblasti ochrany lidskych prav v rimci evropského prava je pravo na u¢inné
opravné prostfedky vyslovné definovino v ¢lanku 13 Evropské umluvy o ochrané
lidskych prav jako tzv. ,zavislé pravo®, coz znamend, zZe k jeho porusovani dochézi
v souvislosti s porusovianim zikladnich priv Evropské umluvy. Precedenéni
pravo Evropského soudu pro lidskd prava k pravu na a¢inné opravné prostiedky
ovsem zdroveii pfistupuje tak, jako by prostupovalo celou &dst Umluvy vénovanou
zdkladnim lidskym praviim, tj. ¢lanek 2 (pravo na Zivot), ¢lanek 3 (zikaz muceni
a souvisejiciho ponizujiciho zachdzeni) a ¢linek 8 (pravo na soukromy a rodinny
zivot). To znamend, Ze soud v nékterych pfipadech hovoii o poruseni ¢lanku 13,
ale vjiném kontextu uvadi, Ze pravo na a¢inné opravné prostedky je soucdsti nejen
¢lanku 3 a 8, coz se tyka i pfipadu sterilizaci, ale i dalsich zakladnich lidskych prav
pokrytych Evropskou tmluvou.

V souladu s konzistentni judikaturou Evropského soudu pro lidskd priva,
v ramci které Evropskd imluva garantuje, Ze ,tato Evropskd imluva md zajistovat
prava, kterd nejsou teoretickd nebo iluzorni, ale naopak praktickd a Gcinnd,®
soudni tribundl dile zejména zdiraznil, Ze ndpravnd opatfeni musi byt ,u¢innd
nejen v praxi, ale rovnéz pred zdkonem“.*! Vyznamnéjsi prava vyzaduji zdsadnéjsi
ndpravu.”? Soudni tribundl navic déle uvedl, Ze ¢lanek 13 ,je tieba interpretovat
jako zaruku ,a¢innych opravnych prostfedkd v rimci pisobnosti statnich organd*
pro kazdého, kdo tvrdi, Ze doslo k poruseni (jejich) prav a svobod zarucenych

18 Uzite¢né shrnuti relevantnich pravnich zavazk, co se ty¢e prava na u¢inné opravné prostiedky v této oblasti
viz: United Nations Committee Against Torture General Comment 3 (2012), CAT/C/GC/3 (Vybor OSN
proti muéeni, Obecny komentif &. 3, 12. prosince 2012). Dostupné na: https://undocs.org/CAT/C/GC/3

19 Skutecnost, Ze Ceskoslovensko 11. listopadu 1975 ratifikovalo Mezindrodni pakt o obcanskych
a politickych pravech (ICCPR), umoznila tomuto ustfednimu néstroji mezindrodnich lidskych prav
vstoupit o tii mésice pozdéji v platnost. V systému mezinarodni ochrany lidskych prév to byl vyznamny
milnik, viz Thomas 1999.

20 European Court of Human Rights, Airey v. Ireland (Evropsky soud pro lidskd prava, Airey versus Irsko),
zédost &. 6289/73, rozsudek z 9. ijna 1979.

21 European Court of Human Rights, Rotaru v. Romania (Evropsky soud pro lidska prava, Rotaru versus
Rumunsko), 2000-V, odst. 67 GC.

22 European Court of Human Rights, Klass v. FRG (Evropsky soud pro lidské prava, Klass versus Némeckd
spolkovi republika), A 28 (1979), 2 EHRR 214, odst. 55 PC.
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Umluvou.“? Soud shledal, e se konkrétni stity dopoustéji porusovani zévazku
poskytnout i¢innou ndpravu v situaci, kdy jsou jejich odskodiiovaci mechanismy
nedostate¢né.” Nebylo jasné vytyCeno, zda existuje opravnény ndrok v rdmci
¢1.13; md se za to, Ze to vyplyne z povahy konkrétnich faktti a pravni argumentace.”
Porusovini lidskych prav prostfednictvim nucené sterilizace bylo oznaceno
za velmi vdzné poruseni télesné autonomie a tudiz za vysoce zdvaznou Gjmu.

4 Pokusy o napravu v Ceské republice

V' ndvaznosti na ombudsmanovu zpravu z roku 2005 ¢eskd vlida v roce 2009
kone¢né vydala oficidlni stanovisko vyjadfujici politovini nad sterilizacemi.
Rovnéz byly vyznamné dopracoviny smérnice pro lékaisky personil, aby se
posilily zaruky, Ze sterilizace budou skute¢né nadile provadény pouze s vyslovnym
plnym, svobodnym a informovanym souhlasem doty¢né osoby.

Co se vsak tyc¢e individudlniho odskodnéni obéti, ¢esky pravni systém
i naddle selhava. Jak jsem uvedl vyse, ani spojené snahy eskoslovenské federdlni
prokuratury a obou stdtnich prokuratur ceské a slovenské strany nedokézaly
v obdobi kritce po roce 1989 dohnat konkrétni osoby k zodpovédnosti. V posledni
vlné pokusi dosdhnout trestni odpovédnosti v nédvaznosti na realizované $etfeni
ombudsmana z roku 2004 podle viecho Kanceldif ombudsmana postoupila
pfinejmens$im osm zkoumanych pifipadd generdlni prokuratufe (Zavérecné
stanovisko 2005: 4). Trestni stihdni bylo vétSinou zastaveno, aniz by vysetfovatelé
vznesli obvinéni, pfi¢emz jednim z odivodnéni byla interpretace zikona, podle
kterého idajné lékafi nemohou byt ¢inéni zodpovédnymi za ¢iny vykonané v ramci
vykonu jejich lékatské profese. Ukol odvolat se ve véci téchto odlozenych piipadi
piipadl obcanské spole¢nosti. Po druhém zamitnuti se vétsina navrhovateld uz
znovu neodvolala. Jen u dvou pfipada rozhodl okresni prokurdtor v Mosté, Ze se dva
operujici lékari dopustili trestného ¢inu. U obou téchto pfipadu sterilizaci z roku
1993 a 1998 vsak bylo trestni stihdni zastaveno s ohledem na promlceci Ihitu.?

Avsak u nékterych zamitnutych pfipadi s obzvlist presvédcivymi dukazy
doslo k odvolanim opakované. Vysledkem bylo, Ze alespon jeden trestni piipad
dosahl projednani az u Ustavniho soudu, kde byl 5. tnora 2009 zamitnut. Piipad

23 Tamtéz.
24 European Court of Human Rights, Bubbins v. UK (Evropsky soud pro lidska préva, Bubbins versus
Spojené krélovstvi), A116 (1987); 9 EHRR 433, odst. 79.

25 European Court of Human Rights, Boyle and Rice v. UK (Evropsky soud pro lidska prava, Boyle a Rice
versus Spojené krélovstvi), A 131 (1988); 10 EHRR 425, odst. 55 PC.

26 Complaint by the League of Human Rights to the United Nations Special Rapporteur on Violence
Against Women in the matter of Elena Gorolova v. Czech Republic (Stiznost Ligy lidskych prav zvldstnimu
pozorovateli Spojenych nirodi ve véci nésili na Zendch, pfipad Elena Gorolova vs. Ceska republika), prvni
hrub4 verze z 1. kvétna 2009, v archivu autora.
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feeny Gstavnim soudem se zabyval sterilizaci pani I. C. v Cervenci 1997 v méstské
nemocnici v Ostravé v jejich 21 letech po porodu druhého ditéte. Ke sterilizaci
doslo ihned po porodu druhého ditéte cisafskym fezem. Pani I. C. nebyla o povaze
zdkroku patfi¢né informovana, a kdyz v pokrocilé fizi porodu a tésné pred zakrokem
podepisovala souhlasny formulf, domnivala se, Ze souhlasi s provedenim porodu
cisafskym fezem, a netusila, co zdkrok obnasi. Domnivala se, Ze ji bylo zavedeno
nitrodélozni télisko, a Ze byla sterilizovand a uz nikdy nepocne, zjistila aZz po sedmi
letech, kdy navstivila lékafe, aby ji t€lisko vyjmul a ona mohla znovu otéhotnét.

Piipad 1. C., jehoZ trestni stihdni bylo navrzeno kanceldfi ombudsmana
a bylo zahdjeno jako ubliZeni na zdravi, dle § 221(1) a 2(b) Ceského trestniho
zdkona, ostravskd policie 27. dubna 2006 odlozila. Okresni prokurator v Ostravé
vyhovél odvoldni stézovatelky, toto rozhodnuti zrusil a poslal ptipad zpatky
na feditelstvi Policie Ostrava, které 20. ¢ervna 2006 rozhodlo znovu vysetfovani
zastavit. Odvoldni proti tomuto rozhodnuti 31. Cervence 2006 prokurédtor zamitl.
16. kvétna 2007 nafidil generdlni prokurator pfipad znovu prezkoumat. 5. zafi
2008 generélni prokuritor shledal, Ze okresni prokuritor nepostupoval podle
zdkona. 3. fijna 2008 feditelstvi Policie Ostrava doslo k zavéru, Ze se lékati
z Méstské nemocnice Ostrava Fifejdy sterilizaci pani I. C. nedopustili trestného
¢inu ubliZeni na zdravi. 11. listopadu 2008 zamitl okresni prokurator jeji odvoldni
proti tomuto rozhodnuti jako nepodlozené.

Pani I. C. se ndsledné odvolala k Ustavnimu soudu Ceské Republiky. Uinila
tak na zakladé § 7(2), 10(2) a 36(1) a (2) Ceské Listiny zdkladnich prév a svobod
a mezindrodni ochrany lidskych prav. Tvrdila, Ze sterilizace byla provedena bez
jejiho svobodného a informovaného souhlasu a jako takova piedstavuje nelidské
a ponizujici zachdzeni, jehoz protipravnost byla jiz prokdzana i v civilnim fizeni
na ochranu osobnosti.

Ve svém zamitavém stanovisku s odkazem na pfezkoumdni ,napadenych
rozhodnuti orgdnu stitni moci® Ustavni soud pfedevsim prohlasil,?” Ze rozhodnuti
o odlozZeni véci neni formilnim rozhodnutim v rimci trestniho fizeni, a tudiZ se
na néj nevztahuje pravo na odvolani.

Dile fekl, Ze ,trestni oznimeni nemd v rdmci Ceského pravniho Fadu
charakter ndstroje k ochrané subjektivniho priva fyzické ¢ pravnické osoby,
nybrz se v zdsadé jednd o formu ucasti oblanu pii prosazovini vefejného zdjmu
na potlacovani kriminality ...“*® Soud déle zamitl, Ze by Cesky pravni fid v tomto
ptipadé¢ zaklddal ,zdkladni pravo na satistakci‘“ nebo na to, aby byl ,trestné stihdn
ten, kdo mu $kodu zpusobil“”’; a nakonec prohlisil, Ze ,v trestnim fizeni totiz

27 Ustavni soud Ceské republiky, Usneseni o ustavnich stiZnostech, 11.US 59/09, 05.02.2009. Dostupné na:
http://nalus.usoud.cz/Search/ResultDetail.aspx?id=61246&pos=18&cnt=3&typ=result, odst. 5.

28 Tamtéz, odst. 6.
29 Tamtéz, odst. 7.
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nejde o pravo a véc poskozeného, ¢i jakékoliv jiné fyzické a pravnické osoby ...,
ale o préavo a véc statu“.*

V Ceské republice predstavuji obcanskopravni spory o nihradu skody
znaéné riziko, protoze nedspésné fizeni se poji se zna¢nymi finanénimi ndklady.
Ceskd vlada neposkytla potenciondlnim navrhovatelim, z nichz naprosta vétsina
jsou zeny v tizivé finan¢ni situaci a pro néz je neseni vyloh za podobné fizeni
nepiekonatelnou piekdzkou, Zddnou pomoc, a to ani pfesto, Ze na mezindrodni
urovni opakované prohlasovala, Ze jedinou platformou k Zidani odskodnéni pro
tyto Zeny jsou prave Ceské soudy.

V hrstce pfipadii nucenych sterilizaci se nicméné podafilo splnit dikazni
podminky pro Zalobu o ob¢anskou Gjmu v ramci ¢eského prava. Piipady, v nichz
se odskodnéni podafilo dosahnout, pochizeji véechny z velmi neddvné doby a jsou
podlozené naprosto prikaznymi fakty, takze stéZovatelim pravnici doporudili
stiznost skute¢né podat, a riskovat tak nédklady spojené s prohrou soudniho
fizeni (v obfanskoprdvnim sporu je strana, kterd prohrdla, povinna uhradit
naklady na soudni fizeni za obé strany). AZ na jeden pfipad v nich nesli naklady
na pravni pomoc vzdy zahrani¢ni donofi, protoze stit v takovém typu soudnich
sport neposkytuje Zddnou pravni pomoc. Zde je shrnuti nejzniméjsich z téchto
soudnich Fizeni.

Soud v Plzni pfiznal v roce 2000 odskodnéni ve vysi 100 000 korun (v té
dobé zhruba 2 500 eur) Zeng, kterd tam byla sterilizovand v roce 1998. Steriliza¢ni
zékrok pfitom pfedtim opakované a vyslovné odmitla, navzdory tomu lékafi
zikrok provedli.

11. listopadu 2005 uznal okresni soud v Ostravé, Ze lékafi porusili zikon
v piipadé nucené sterilizace pani H. F. v roce 2001. Pani H. F. porodila 10. fijna
2001 své druhé dité v Nemocnici Ostrava-Vitkovice. BEhem providéni cisaiského
fezu byla pani H. F. rovnéz provedena sterilizace podvizanim vaje¢nikd. V jejim
spise se sice piSe, Ze ,pacientka si zadd sterilizaci®, pravni podminky plného
a informovaného souhlasu vsak nebyly dodrzeny. I kdyz skutecnost, Ze porod
probéhne cisaiskym fezem, byla pfedpoklddand uz dlouho pfed porodem,
,souhlas“ pani H. F. se sterilizaci si 1ékafi vyzddali jen nékolik minut pfed operaci,
kdyz uz rodila. 11. listopadu 2005 ostravsky soud rozhodl, Ze sterilizace pani H. F.
byla nucena a tudiz protipravni, a pfikizal Nemocnici Ostrava-Vitkovice, aby se
pisemné omluvila. Tento rozsudek byl potvrzen i po odvolani a vedeni nemocnice
se v souladu s timto vysledkem pani H. F. pisemné omluvilo. Soud nicméné
s odvoldnim na promléeni zamitl zadost pani H. F. o finan¢ni odskodnéni.

Treti pripad se tykd pani I. C. a jeho podrobnosti jsou shrnuty vyse. Soud
v Ostravé 12. fijna 2007 rozhodl, Ze kdyz byla v ¢ervenci 1997 sterilizovina bez

30 Tamtéz, odst. 7.
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udéleni plného a informovaného souhlasu, utrpéla pani 1. C. 4jmu. Ostravsky
okresni soud nafidil, Ze ji ma byt vyplaceno 500 000 korun (v té dobé zhruba
18 200 eur) odskodného. Vrchni soud v Olomouci toto rozhodnuti v roce 2008
Castecné zvritil s odivodnénim, Ze tfiletd promléeci Ihiita na odskodnéni ve vécech
poruseni priav na ochranu osobnosti jiz uplynula. S ohledem na skutecnost,
7e pani 1. C. zjistila, Ze byla sterilizovana, az plnych sedm let po zakroku,
interpretoval soud tfiletou lhitu pro zdkonné nahldseni poruseni prav velice uzce.
Rozhodl, Ze ostravskd méstskd nemocnice mé viéi pani I. C. pouze povinnost
omluvy. Dne 8. srpna 2011 v$ak ¢eskd média informovala, Ze cesky Nejvyssi soud
zvritil rozhodnuti Vrchniho soudu v Olomouci s odidvodnénim, Ze v Olomouci
patfi¢né nezvazili konkrétni okolnosti tohoto pripadu.’® Nejvyssi soud piipad
vratil Vrchnimu soudu v Olomouci k novému pfezkoumdni. 21. prosince 2011
Zeskd média pFinesla zpravu, Ze mezi nemocnici a pani I. C. doslo k mimosoudni
dohodé o odskodnéni.*? Dalsi zpravy pak doplnily informace o tom, Ze ¢dstka,
na které se nemocnice a pani I. C. divérné dohodly, byla 500 000 korun
(20 340 eur) plus dalsich 61 440 korun (2 457 eur) za vylohy spojené s jejim
pravnim zastupovanim.®

Ceskd média rovnéz informovala o daldich piipadech sterilizovanych
romskych Zen, v nichz Nejvyssi soud vyplaceni odskodného potvrdil. V jednom
piipadé mél soud nafidit vyplaceni kompenzace ve vysi 200 000 korun (okolo
8 000 eur) Zené ze severnich Cech. Dalii Zena, které byly bez jejiho svoleni
odejmuty vajecniky, ziskala na odskodném 150 000 korun (okolo 6 000 eur).
Podle dostupnych zpriv bylo v éervnu 2012 &eskym Ustavnim soudem zamitnuto
odvolani v prvnim z téchto pfipadi pozadujici navyseni odskodného.**

S Zadosti o odskodnéni, které by se svou formou alespon pfiblizovalo nilezité
pravni kompenzaci, v souvislosti se sterilizacemi romskych Zen uspélo maximélné
pét az deset osob. Ve viech téchto pfipadech dosihly obéti zadostiu¢inéni teprve
po znaéné protahovanych, opakované rozporovanych pravnich fizenich. Naprosté
vétsiné téchto Zen bylo pozadovini nédpravy této djmy v domdcim pravnim
systému znemoznéno prostfednictvim promléeci lhity. V nékolika pfipadech to
dokonce piisobilo tak, Ze se ¢esky pravni systém zatvrzuje pravé proto, aby se tak

31 ,Novi nadéje pro nucené sterilizované Romky pfichdzi od Nejvyssiho soudu”. Romea.cz, 8. srpna 2011.
32 ,Nemocnice odikodni Romku za nedobrovolnou sterilizaci“. CTK, 21. prosince 2011.

33 European Court of Human Rights, C'er?eﬁzikowd v. Czech Republic, Application no. 26852/09 (Evropsky
soud pro lidské prava, Cervendkova vs. Ceskd republika, stiznost ¢. 26852/09), rozhodnuti o piipustnosti
23. fijna 2012, odst. 17.

34 S odvolanim na experty a existujici pravni védu v tom smyslu a s tim, Ze ,musi vzit v Gvahu pfedev§im
hlediska zévaznosti vzniklé Gjmy a okolnosti zdsahu do osobnostnich prév*, Ustavni soud rozhodl, Ze je
véci obecného soudu, aby na zakladé zjisténi ucinénych v konkrétni véci, stanovil jeho vysi dle ,okolnosti
piipadu®. Tu ,nelze dopfedu piesné stanovit“. Soud tedy odmitl zvratit rozhodnuti niZ§f instance
(IL.US 3894/11 ze dne 30. 5. 2012, odstavee 20 a 21). Dostupné na: http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.
aspxrsz=2-3894-11
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pfedem vyloucila moznost poskytnuti ndhrady témto konkrétnim Zenim. Podle
Evropského centra pro prava Romu vypada soucasny stav véci nasledovné:

,V Ceském pravnim systému neexistuje Zadny specificky prostiedek nédpravy pro
obéti nucenych sterilizaci. Osoba, ktera utrpéla protipravni lékatsky zakrok, miize
zddat odskodnéni v rimci sporu o poruseni prav osobnosti, jak je definuje obcansky
zékonik z roku 2012 (dfive obcansky zikonik z roku 1964). Obecnd promlcéeci
lhita pro obcanskopravni spory je stanovena na tii roky. V' pfipadech tykajicich se
poruseni prav na ochranu osobnosti se toto omezeni vztahuje pouze na moznost
zadat finan¢ni odskodnéni za zpisobenou jmu. Zdkon ale nespecifikuje, zda se
ten, kdo podal stiznost na poruseni prav na ochranu osobnosti déle nez tii roky
po vzniku ndroku, tj. po uplynuti zikonné promlceci lhiity, mize dovolévat ndhrady
za nemajetkovou (tedy moralni) Gjmu. Ustavni soud nicméné v ramci projedndvéni
jednoho z pripadii nucené sterilizace v roce 2013 rozhodl, Ze stéZovatelé, ktefi
podali svou stiznost po uplynuti tfileté promlceci lhiity, maji ndrok na nédhradu
nemajetkové ujmy pouze za pfedpokladu, ze by jeji nepfiznani bylo v rozporu
s ,dobrymi mravy‘. Cesky zikon oviem vyslovné nespecifikuje, co to ,dobré
mravy* jsou. Preceden¢ni pravo je popisuje jako ,pravné vyznamnou hodnotu
v pravu poméfujici pravni normy a jejich realizaci bud's mravnim smyslem pravni
upravy, nebo s ekvitou chdpanou bud rovnéz jako mravnost, nebo jako pozadavek
rovnych pozic Gcastnikd pravnich vztahd’. Soudy posuzuji soulad s ,dobrymi
mravy* pfipad od piipadu. V praxi se ovSem neuplatnuje tehdy, kdy je navrhovatel
zodpovédny za uplynuti promlceci lhity. Ve vysledku to znamend, Ze se obétem
nucenych sterilizaci dafi narokovat a ziskat odskodnéni za nemajetkovou Gjmu
pouze tehdy, pokud splnily obecnou tfiletou promlceci lhitu, nebo v nékterych
piipadech, pokud se obritily na Evropsky soud pro lidskd prava; pokud piekrocily
promlceci Ihiitu, podle doméciho zdkona maji nirok pouze na nilez o poruseni
jejich prav a omluvu.®

Ze zkusenosti také vime, Ze v mnoha pfipadech navic nemocnice tvrdily, Ze zdravotni
zdznamy pacientt byly zniceny pfi povodnich, ¢imz se otevielo dilema, zda soudy
vibec budou ochotné uznat sterilizaci téchto Zen jako prokazatelny fakt.*

35 European Roma Rights Centre (ERRC), Third Party Intervention, Maderova vs. Czech Republic, ECHR
Application No. 32812/13 (Evropské centrum pro prava Romi, Intervence tfeti strany, Maderova vs. Ceska
republika, Evropsky soud pro lidské prava, stiznost &. 32812/13), odst. 13. Dostupné na: http://www.errc.
org/cms/upload/file/third-party-intervention-anna-maderova-v-czech-republic-8-december-2015.pdf

36 Podini Kancelafi vysokého komisafe pro lidska prava (OHCHR) k uziti v pfipravé dokumentace Rady
OSN pro lidské prava: prvni Univerzilni periodicky prezkum situace v Ceské republice, 15. Fjna 2007,
5. 17-18. Texty zpriv CR pro jednotlivé cykly Univerzilntho periodického prezkumu a udélenych
doporuéeni v &estiné viz: https://www.vlada.cz/cz/ppov/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/
univerzalni-periodicky-prezkum-58715/
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V nékolika pfipadech snaha zajistit ndpravu prostfednictvim soudd rovnéz
vystavila obéti sterilizaci pomluvim a jinym formam dtokd na dobré jméno
téchto Zen, kdyz napiiklad bulvirni média tvrdila, Ze konkrétnim, adresnym
Zendm jde jenom o finan¢ni prospéch. Obvykle se tak délo prostfednictvim
regiondlnich nebo mistnich médii, coz znamenalo, Ze doslo k jejich ,,odhaleni®
a zahanbeni vyplyvajicimu z vefejného zpfistupnéni informaci tykajicich se jejich
nejintimnéjsich zdravotnich zalezitosti. Doglo také k tomu, Ze zna¢né utrpéla
jejich povést a postaveni v prostfedi ¢asto malych a Gzce sevienych komunit.

5 Mezinarodni kritika
a doporuceni odskodriovat administrativni (mimosoudni) cestou

V thrnu celd tato vy$e popsand soustava rozsdhlych a komplikovanych piekizek
jasné ukazuje na potfebu zavést administrativni postup, ktery by pro obéti zajistil
pfenos diikazniho bfemene, pokud jde o prokdzani utrpéné Gjmy, a zajistil tak
snazsi pfistup k uzndni bezprivi, odskodnéni a dalsim vhodnym prostfedkim
napravy, aniz by doty¢né osoby musely chodit k soudu.

Za poslednich patnict let se k tomuto tématu s naristajici naléhavosti
vyjadfuje kazdd relevantni lidskopravni organizace, kterd posuzuje situaci v Ceské
republice. Spusténi administrativniho nebo jiného mechanismu odskodnéni ex
gratia pro obéti nezdkonné ndsilné, nucené nebo jinak nedobrovolné sterilizace
Ceské republice opakované doporucuji monitorovaci organy dohlizejici nad
plnénim zdvazkd mezinirodnich dmluv, jako napiiklad [jmluvy o odstranéni
vSech forem diskriminace Zen (v roce 2006,2010 a 2016),*” Mezinirodniho paktu
o odstranéni viech forem rasové diskriminace (v roce 2007, 2011 a 2015),°® nebo
Vyboru OSN pro lidské prava®* a Vyboru OSN proti muceni.*’ Vybor OSN proti
muceni v roce 2004 zddal, aby v nésledujici pravidelné zpravé o situaci v Ceské
republice byly zahrnuty informace ,0 odskodnéni pro obéti ¢i jejich rodiny
v souladu s clinkem 14 Umluvy (proti muéeni)“.*! V roce 2012 vyjadiil Vybor
znepokojeni nad ,absenci statistickych udaji ohledné odskodnéni obéti muceni
a $patného zachdzeni, v€etné obéti nedobrovolné sterilizace“.* 1 dalsi ¢lenské
staity OSN ve vztahu k Ceské republice uvedly podobnd doporuceni v ramci
Univerzilnich periodickych pfezkumi v roce 2008 a 2012.% Nejvyznamnéjsim

37 CEDAW/C/CZE/CO/3, CEDAW/C/CZE/CO/5, CEDAW/C/CZE/CO/6
38 CERD/C/CZE/CO/7, CERD/C/CZE/CO/8-9, CERD/C/CZE/CO/10-11
39 CCPR/C/CZE/CO/2

40 CAT/C/CZE/CO/4-5

41 CAT/C/CR/32/2

42 CAT/C/CZE/CO/4-5

43 A/HRC/22/3
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doporu¢enim bylo ,vypracovat plin s jasnym harmonogramem pro uzavieni
pfipadi sterilizaci romskych Zen bez jejich souhlasu a zajisténi odpovidajiciho
odskodnéni pro tyto Zeny*, jakoz i ,pfijmout opatfeni s cilem zajistit odskodnéni
obétem nucené sterilizace®.

Vybor OSN na odstranéni vSech forem diskriminace Zen (CEDAW) provedl
piezkum situace Ceské republiky v inoru 2016. CEDAW vyjadfil zklaméni nad
tim, Ze ,smluvni strana dosud plné neimplementovala pfedchozi doporuceni
[...], aby pfijala pravni rimec pro finan¢ni odskodnéni obéti nucené sterilizace
nebo sterilizace provedené bez poskytnuti informovaného souhlasu®. Rovnéz se
pozastavil nad tim, Ze névrh legislativy zavadéjici mimosoudni mechanismus pro
feseni tohoto problému byl v neddvné dobé zamitnut. Vybor také ,[zopakoval]
své znepokojeni, Ze vét§ina kompenzacénich ndroki vznesenych ze strany obéti
nucenych sterilizaci byla zamitnuta.“ Vybor dile doporudil, aby ,,v souladu s [jeho]
predchozimi zavére¢nymi doporucenimi [...], obecnymi doporucenimi ¢&. 19
(1992) o nisili na Zenich a & 24. (1999) k ¢lanku 12 - Zeny a zdravi, jakoz
i s doporucenim i v zavérecném stanovisku vefejného ochrince prav ze dne 23.
prosince 2005 ve véci sterilizaci provedenych v rozporu se zdkonem a s ndvrhy
ndpravnych opatfeni [Cesky stit] (a) posoudil tifletou promléeci lhitu pro
podini ndroku na ndhradu $kody v pfipadé nucenych sterilizaci nebo sterilizaci
provedenych bez poskytnuti informovaného souhlasu s cilem ji prodlouzit
a pfinejmensim zajistit, aby tato lhiita za¢inala bézet od okamziku obéti zjisténého
skute¢ného vyznamu sterilizace a vSech dusledki pro obét plynoucich, nikoliv jiz
od doby provedeni zdkroku; (b) zavedl ex gratia postup odskodnéni obéti nucené
sterilizace nebo sterilizace bez informovaného souhlasu; (¢) poskytl véem obétem
pomoc pro pfistup k jejich zdravotnické dokumentaci; (d) stihal a adekvitné
potrestal pachatele nezdkonnych praktik minulosti u vynucenych sterilizaci nebo
sterilizaci bez informovaného souhlasu; a (e) jmenoval nezavislou komisi, kterd
by provedla vyzkum o plném rozsahu $kod zpiisobenych praxi nedobrovolné
sterilizace a podporovala pribéznou terénni prici za ucelem vyhledani viech

potencidlnich zadateld o odskodnéni“.*

44V roce 2016 se Sest romskych Zen, z nichZ pét bylo nucené sterilizovano v letech 1982 az 1990 a jedna
v roce 2011, obritilo na Vybor OSN pro odstranéni viech forem diskriminace Zen (CEDAW) a Zadalo
spravedlnost. Za uzit{ proceduriln{ stiznosti Zeny vznesly nérok, aby Vybor uznal porusovani Umluvy
CEDAW s ohledem na selhani ndpravy v domovské zemi, coZ je obecné pochybent, jehoz napravu Vybor
pravidelné Zadal od Geské vlddy. Je smutnym paradoxem, Ze vSech Sest pfipadt bylo v rozsudku z roku
2019 oznadeno za negrlpustne protoZe Zeny nevycerpaly vSechny moZnosti doméciho prava (CEDAW/
C/73/D/102/2016). Ceské znéni doporuceni CEDAW pro Ceskou republiku z roku 2016 viz: czlobby.cz »
files > cedaw-2015_cz_doporuceni_cz
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6 Priklady z dalSich zemi

V ¢ervnu 2016 probéhlo pod patronitem Organizace pro bezpecnost a spoluprici
v Evropé (OBSE) setkini zdstupct Ceské vlady, obcanské spole¢nosti
amezindrodnich odborniku s cilem pokusit se dosahnout néjakého pokroku ve véci
odskodnéni obéti nucenych sterilizaci. Nacasovani schizky piisobilo nadéjné,
protoze v té dobé bylo krucek od piijeti komplexniho mechanismu odskodnovéni
obéti podobné praxe Svycarsko. Na setkani svou zkusenost s piekonanim odporu
proti umoznéni dosazeni spravedlnosti pro lidi postizené cilenou sterilizaci
a souvisejicimi praktikami prezentovali také odbornici z Norska a Svédska.

Na zacitku devadesitych let 20. stoleti zacali Romové/Tatefi* v Norsku
usilovat o odtajnéni dokumentace a ndpravu riznych forem jejich tutlaku
véetné sterilizace. V letech 1996-2000 vyclenil Norsky vyzkumny dstav fondy
na vyzkum nucenych sterilizaci a v roce 2000 obhdjil historik Per Haave svou
disertaéni praci s ndzvem ,Sterilizace Tatert 1934-1977: Historickd studie
zdkona a praxe“ (Haave 2000). V této prici zdokumentoval sterilizaci 125
Tatert/Romu, pfevazné Zen, v ramci Steriliza¢niho zdkona, ackoli se tento
udaj o poctu obéti nepovazuje a ani nevydavd za vyCerpavajici. Haave tvrdi, Ze
romské/taterské Zeny se v Norsku stdvaly ter¢em nucenych sterilizaci pfedevsim
ve tficitych a étyficatych letech 20. stoleti. Zavéry Haaveovy price se staly
podnétem pro zdstupce romské/taterské mensiny, aby se dozadovali ustanoveni
vysetfovaci komise, a v fijnu 2002 se norsky parlament rozhodl zaloZit
meziresortni pracovni skupinu, kterd méla prozkoumat moznosti odskodnéni
obéti. Ve zprave skupiny z roku 2003 se konstatuje, Ze vétsina téchto pfipada by
byla pfed soudy zamitnuta na zikladé promlceci lhiity a Ze je nutné tyto pfipady
posuzovat v kontextu, s ohledem na jasnou etnickou rovinu zpusobené ujmy.
V roce 2004 byl proto jiz existujici legislativni mechanismus ex gratia rozsifen
tak, aby pokryl niroky pfezivsich raznych dalsich nezikonnych praktik véetné
obéti nucené sterilizace (OSCE/ODIHR Summary Report 2005: 13-14).

Ve Svédsku se s nasledky nucenych sterilizaci a otazkou, do jaké miry byli
v ramci nich prondsledovini pravé Romové, snazi vyrovnat jiz nékolik generaci.*
V prabéhu Ctyficeti let zhruba od poloviny tficitych do poloviny sedmdesatych
let 20. stoleti bylo ve Svédsku programové sterilizovano na 63 000 lidi, prevazné
7en. V devadesitych letech se Svédsko k této historii pfihlasilo a zavedlo pro obéti
kompenzaéni mechanismus. Z politickych divoda vsak Romové nebyli uzndni
za specifickou skupinu obéti. Ve Svédsku byla ndsledné ustanovena historicka

45 Jde o skupinu oznacovanou téz jako Travellefi, v Norsku zatere, ve Svédsku zattare & resande — viz té text
M. Runcis v tomto &isle RDZ. Jde o potomky nejstarsi migrace Romti do Skandinévie — pozn. red.
46 Blize k tématu sterilizaci ve Svédsku v $ir§im spolecensko-historickém kontextu viz text M. Runcis v tomto

&isle RDZ — pozn. red.
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komise, kterd méla zachdzeni s Romy ze strany $védského stitu posoudit. V roce
2014 tato komise uvefejnila tzv. Bilou zpravu (White Paper), kterd konstatovala,
7e Svédsko mi, co se ty¢e vztahu k Romim a Travelleriim, svou temnou
minulost zahrnujici pokusy o vykazovini Romu ze Svédska, systematické etnické
monitorovdni a uplatiiovini nucenych sterilizaci (OSCE/ODIHR Summary
Report 2005: 12-13).

Svycarsko se s touto minulosti zacalo vyrovndvat v roce 1986, kdy vydalo
oficidlni omluvu za program znamy jako ,Déti cest* (,Children of the Highway*),
jehoZz soudasti byla téméF Ctyficetiletd stdtni podpora pro neziskovou organizaci
odebirajici déti z marginalizovanych rodin, se zvld$tnim zaméfenim na rodiny
Jenist/Travellert, tedy na skupiny vzdilené piibuzné s Romy. V' dubnu 2014
vznikla ob¢anska iniciativa pozadujici nezavislé vysetfovani této véci a vyclenéni
500 miliont $vycarskych frankd na odskodnéni pfezivsich. Iniciativu svym
podpisem podporilo vice nez 100 000 lidi a nasledné byl podin navrh na novou
legislativu. Soucdsti zdkona bylo vefejné uzndni utrpeni obéti; dile nastaveni
pravidel pfistupu k archiviim, které by mohly obsahovat relevantni dokumenty;
opatfeni na roz$ifeni obecného povédomi o této zdlezitosti a vytvofeni vefejnych
vzpominkovych symbold; podpora akademického vyzkumu a konkrétni finanéni
pomoc obétem jako gesto solidarity. Zakon byl schvilen svédskym parlamentem
v roce 2016 a vstoupil v platnost v roce 2017 (OSCE/ODIHR Summary Report
2005: 11-12).

Navrhy na zavedeni podobnych mechanismi se v Ceské republice objevily
uz v roce 2005 v ndvaznosti na zpravu vefejného ochrdnce priv o sterilizacich.
Tato zpréva se vyznamné odvolavd pravé na $vycarskou historickou zkusenost
a poukazuje i na vyvoj ve Svycarsku po roce 2005 (Zavéreéné stanovisko 2005:
59-67). V roce 2014 se pfijeti podobnych administrativnich mechanism@ pro
odskodnéni obéti za utrpéné Gjmy zdila byt oteviend i tehdy nova Ceska vlida.
Ta méla pfijeti takového mechanismu i ve svém programu a navrh odpovidajiciho
odskodnovaciho zikona ji byl pfedlozen k projednani v inoru 2015. Nastal vsak
necekany obrat, téméf vsichni relevantni vlddni pfedstavitelé svou podporu zdkona
stahli a celd iniciativa se tak najednou ocitla na slepé koleji (OSCE/ODIHR
Summary Report 2005: 11-12).

Ceska vldda si navic nikdy nevyzidala podrobnéjsi prosetieni historického
pozadi, které umoznilo nucenou sterilizaci az 90 000 osob v byvalém
Ceskoslovensku a dnesni Ceské republice, a to ani poté, kdy vefejny ochrénce
prav ve své zpravé explicitné uvedl, Ze ,je velkym dluhem &eské historiografie,
ze Ceskoslovenskému eugenickému hnuti je vénovino doposud jen minimum
literatury a védomé se se zpracovanim této kapitoly ¢eskych déjin ve spole¢nosti
nepracuje (Zavérecné stanovisko 2005: 68). Dokonce i politovini vyjidiené
Vladou Ceské republiky v roce 2009 bylo formulované tak, aby z né&j vyplyvalo, ze
§lo o ,individudlni® (rozuméj izolované) pfipady, ¢imz se mél zastfit systematicky
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charakter této praxe.

Stale dokola opakovand pozice ceské vlddy, Ze obéti by mély hledat ndpravu
prostfednictvim soud, byla tvrdou zkouskou pro vzdjemnou solidaritu doty¢nych
Zen, protoze ze stfedu $ir$i komunity nucené sterilizovanych Zen vy¢lenila nékolik
malo téch, jejichz kauzy bylo mozné k soudu viibec dovést. Ostravskému spolku
Zen poskozenych sterilizaci a jejich mluvéi Elené Gorolové naleZi nejvyssi tcta
za to, Ze navzdory svym vice nez desetiletym a v podstaté nedispésnym snahdm se
dodnes schdzeji a nadile pokracuji ve svém boji o posun v této agendg.

7 Zakon o odskodnéni z roku 2019

Cesky pravni systém vytvofil celou fadu piekazek, které naprosté vétsiné obéti
steriliza¢ni praxe v podstaté znemoznuji dovolat se u¢inné nipravy, jak to vyzaduje
nejen mezindrodni pravo, ale i zdkladni normy spravedlnosti a slusnosti. Je vysoce
nepravdépodobné, Ze by zdejsi pravni systém dokdzal sjednat ndpravu pro vice
nez hrstku obéti. V tuto chvili pravdépodobné uz zadni dalsi Zadatelé o napravu
prostfednictvim soudd neuspéji.

Proto lze jen uvitat, Ze v roce 2019 cesti zdkonodarci navrhli zikon, ktery
zajisti administrativni nebo ex gratia zpuisob odskodnéni obéti, aniz by se
po obétech vyzadovalo jit k soudu nebo prokazovat Gjmu v rozsahu vynucovaném
soudnimi postupy. Navrh ,zdkona o poskytnuti jednorizové penézni castky
osobdm sterilizovanym v rozporu s privem a o zméné nékterych souvisejicich
zakoni“ by mél zavést postup, jehoz prostiednictvim se obéti budou moci uchdzet
o jednordzové finan¢ni odskodnéni pfimo u Ministerstva zdravotnictvi. Zakon
pfedestieny parlamentu je téméf vyhradné pouze sérii kratkych pozmériovacich
ndvrhi k jiz existujici legislativé, doprovozeny stru¢nym vysvétlenim a seznamem
dokladu, které by obéti musely dolozZit za ucelem obdrzeni platby. DulezZité je, Ze
nestanovuje zddné omezeni ohledné obdobi, kdy byla dand osoba sterilizovana.
Pokud bude zékon schvilen, vejde v platnost 1. ledna 2021.

Pokud bude zdkon pfijaty v navrhované podobé, nebude se tykat §irsiho
kontextu vefejného uznini tohoto bezprivi, ale ve své podstaté symbolické
ndpravy utrpéné Gjmy, &imz se vyfesi jeden zasadni problém, kterym piistup Ceské
republiky k obétem doposud trpél. Fakt, Ze do ¢ervence 2020 se zikon nedostal
ani do prvniho ¢teni v ceském parlamentu, vSak bohuzel nevésti nic dobrého.
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8 Zavér

Nucena sterilizace Zen, jejimz ter¢em se Casto, i kdyz ne vyhradné, stavaji Zeny
z fad mensin, domorodé Zeny, zeny z LGBTT skupin, Zeny s postizenim, HIV
pozitivni Zeny a/nebo star§i Zeny, jsou celosvétovym problémem.* Soucasné
obavy tykajici se této praxe jsou na mnoha mistech mnohem zévaznéjsi, nez jak se
jevi v Ceské republice nebo kdekoli jinde v Evropé. V nékterych zemich k témto
¢inim dochazi oteviené a nasilné. Nékteré jiné praktiky, které jsou povazované
za ndsilny zdsah do télesné integrity — z nichz asi nejzdvaznéjsi je kastrace
sexudlnich nasilniki — viak soucasné zistavaji v platnosti i v Ceské republice.*8

Vyvoj v Ceské republice je vjznamny z nékolika divoda. Zaprvé, i kdy?z vétsina
vefejnosti toto porusovani prav z neddvné minulosti prosté hodila za hlavu, Zeny,
které tyto ujmy utrpély, nic takového udélat nemohou. NéleZi jim odskodnéni
nejen z hlediska spravedlnosti, ale i kvili zvyseni vefejného povédomi. Stejné tak
jim spole¢nost dluzi pfiznidni odpovédnosti za jedndni na zdkladé rasistickych
doktrin, které stily u kofene této praxe a které nepfestivaji ovliviiovat vefejné
minéni napfi¢ celym kontinentem, a zavedeni vefejnych opatfeni k jejich potirdni.

Zadruhé, nemél by nim uniknout utajeny charakter tohoto jednani. Lékafam
a socidlnim pracovnikim svéfujeme své nejcitlivéjsi informace. Vkldddme do nich
svou divéru a tato divéra je dokonce obecné povazovand za zdsadni pro proces
hojeni. Fakt, Ze nase systémy zdravotnictvi byly zneuziviny s takovou lehkosti
a po tak dlouhou dobu jako ndstroj socidlni kontroly a inZenyrstvi, by mél vést
k radikalni ochrané prav pacientd.

A konecné, tato radikdlni ochrana lidskych prav je jednim z pilifa nasich
demokratickych spolecenskych systémil. Je to pravé v ordinaci lékatd, kde vétsina
z nds poprvé osobné zakousi, co to znamend moc, mocenské vztahy, hierarchie
a zranitelnost. Je nesmirné dulezité, aby tato zkuSenost byla ziroven naplnéna
respektem k nasi autonomii a na$im rozhodnutim. Doufejme proto, Ze Cesky
parlament ted bude jednat rychle a pfijme pfedloZeny zikon, jeden z kroku
na cesté k ndpravé prodélanych djem.

Prelozila Karolina Ryvolovd

47 Podrobnéji viz https://ijrcenter.org/2019/03/21/forced-sterilization-as-a-human-rights-violation-
recent-developments/ a https://www.opensocietyfoundations.org/uploads/62505651-2¢58-4c12-2610-
46499e645a2c/against-her-will-20111003.pdf

48 K tématu viz Liskova a Bélehradova 2019:,V souladu s tehdejsi normalizaéni politikou se sexuologie zaobirala
sexudlnimi devianty a zacala vyvijet terapeuticky program, jehoZ soucdsti byla i terapeuticka kastrace. Tato
praxe, zavedend za i¢elem ochrany spole¢nosti pfed sexudlnimi nésilniky, se od té doby téméf nezménila.
Mime za to, Ze status quo v 1é¢bé sexudlnich deviantli je navzdory mezinarodnimu tlaku udrZovin skrze
spojenectvi mezi odborniky a statem. Nas vyzkum jasné poukazuje na pokracovéni této praxe bez ohledu
na zménu rezimu v roce 1989. Jsme toho nazoru, Ze vychovné a trestné prvky sexuologické védy byly
v byvalém socialistickém Ceskoslovensku zavedeny a udrzovany hlavnim proudem tehdejsi lékafské védy.
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Protectorate during World War Il

Abstract

This material study reflecting and analysing testimonies that include forced
sterilization written by Romaniwomen imprisoned during WWII in concentration
camps is both a probe into the content of their requests for compensation for forced
medical surgeries, and also an effort to contextualize their compensation applications.
Examined applications for the compensation of Nazi medical experiments
contain archival records from 1964—1973. The study provides concrete testimonies
by Romani women who have been involuntarily and forcibly sterilized, records
of medical examiners and testimonies of doctors who tried to support the applicants
and their compensation claims. Emphasis is put on ethical aspects regarding the use
of the documents presented here for research.
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Uvod

Do ndzvu zédmérné vlozeny termin ,o0soby nehodné reprodukce® uzivali nacisté
jednak pro osoby trpici dédi¢nou chorobou, a déle pro pfisludniky tzv. ,podfadné
rasy“, kteff mohli byt pro Risi jesté vyuziti jako pracovni sila, ale mélo se jim
znemoznit plozeni déti. Na véznich koncentra¢nich tibort (dale jen KT)
a na vale¢nych zajatcich nacisté pachali zlo¢inné lékaiské pokusy, v ramci nich
pak pievazné na Zidech a Romech také pokusy spadajici do oblasti vyvoje
metod masové sterilizace. Terminy ,Zeny nehodné rozmnozovini“ a ,Zeny
nevhodné k mnozeni“ uzil napf. gynekolog a vyzkumnik Carl Clauberg (viz déle)
ve svém dopise fiSskému vidci SS Heinrichu Himmlerovi z 30. kvétna 1942
(napf. Lifton 2008: 323).°

Téma nucené sterilizace Romi béhem 2. svétové vilky, jemuz predevsim je
tento text vénovdn, je velmi citlivé a mezi pfezivsimi holokaustu se zdd pfimo
tabuizované — v otisténych vzpominkich pfezivsich byvalych vézia KT nebyva
obvykle uvidéno a ani naznaceno, a pokud ano, pak spise jako svédectvi o utrpeni
zemfelych (viz niZe). ProtozZe se viak jednd o jednu z nejvice traumatizujicich
a zéroven zamlCovanych zku$enosti z vale¢ného utrpeni prezivsich pamétnika
KT, povazuji za téméf moralni povinnost tyto hrizné a nepromléitelné zlociny
pachané i na Romech pfipominat a je-li to mozné, badat o nich, aby neupadly
v zapomneéni.

V této materidlové studii chci pfedstavit vysledky vlastni vyzkumné sondy
do dosud jen velice okrajové zkoumanych materidlii, konkrétné osobnich spist
vedenych Ustiednim vyborem Svazu protifasistickych bojovniki (déle jen
UV SPB) a uloZenych v jeho fondu v Narodnim archivu v Praze (dale jen NA)
jako zadosti o odskodnéni , pseudolékaiskych pokusi. Vedle toho se pokusim
nastinit moznosti a vhodné sméry dal$iho bddani. Studie se tedy snazi dil¢im
zpusobem pfispét k poznatkim o sterilizacich Romu (zejména romskych
vézenkyn z Protektoritu Cechy a Morava) v KT (pfedevéim Auschwitz*
a Ravensbriick) a o jejich odskodiiovini (zda a za jakych okolnosti k nému

mobhlo dojit).

3 Carl Clauberg pise doslova o ,Fortpflanzungs-unwiirdige oder fortpflanzungs-unerwiinschte Frauen®
(Wilking 2016: 419-20).
mista Auschwitz, ¢imz vyjadiuji respekt vii¢i polské odborné i laické vefejnosti, kterd pozaduje — hovori-
li se o KT — uZivat némecky mistopisny ndzev, a nikoliv nizev mésta Osvétim (jak je mi znamo z diskusi
z poslednich deseti let).
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1 Z déjin sterilizaci a sterilizace ve Treti fiSi

Sterilizace je obvykle definovina jako ,vyvoldni neplodnosti“ (Kabrt, Kébrt 1988:
560). Tento zdsah do organismu na rozdil od kastrace ponechavé jedinci jeho
pohlavni orginy, ovsem vede k ochromeni jejich hlavni funkce: reprodukee.
Praktiky vedouci ke zbaveni plodnosti vybranych jedinct byly provadény jiz
v déavnych dobach (pfedevsim jako tresty na porazenych nepfitelich a odsouzenych
zlo¢incich), a to dokonce na zdkladé zikona — byly zakotveny jiz v privu
staroindickém, staroegyptském, feckém, fimském, germdnském. Pod vlivem cirkve
se od téchto praktik postupné upoustélo a béhem stfedovéku zcela vymizely (srov.
Tauchen, Skodov4 2008: 1154). Az vlivem socilniho darwinismu (z néjz vzniklo
uceni zvané eugenika, v nacistickém Némecku se vzil ndzev ,rasova hygiena®) se
rozvifila diskuse, kterd v nékterych zemich vyustila v pfijeti zakonu o sterilizaci,
¢imz se tato metoda stala legalnim zpusobem k tzv. ,zajisténi zdravé populace®.
Prvni takové zikony byly pfijaty v USA (ve stit¢ Indiana v . 1907), z evropskych
statd nejdfive ve Svycarsku (rok neuveden),’ v Dansku (1929), Svédsku a Norsku
(1934), Estonsku (1936), Lotyssku (1937), na Islandu (1938) — (tamtéz: 1155).
Na uzemi Ceskych zemi sice nebyla v této dobé sterilizace legalizovina, ale
od 1. 1915 zde pusobila Ceskd eugenicka spolecnost a jiz ve tiicatych letech
byla zivé diskutovina moznost zavést sterilizaci i zde — na prvnim misté u osob
s dédiénym postizenim (Siminek 2012). Ostatngé, jak shrnuji autofi piehledové
knihy 7he Genocide and Persecution of Roma and Sinti, v pfedvile¢né dobé ,[v]étsina
evropskych zemi byla pod silnym vlivem teorie i praktik ,krimindlni biologie‘
a eugeniky (Ilsen, Abakunova 2016: 14). V Némecku byla jiz pfed 1. svét. vilkou
aktivni spole¢nost pro rasovou hygienu (zalozend v r. 1905), ovSem aZ po néstupu
Hitlera k moci byl roku 1933 pfijat zdkon o obrané proti dédi¢né zatiZenému
potomstvu,® jenZ umozioval provadéni sterilizaci a potratd, a to dokonce jiz tehdy
nedobrovolnych.” Uvédi se, Zze v letech 19331945 bylo v Némecku provedeno
okolo 360 tisic (popf. az 400 tisic, pokud zahrnujeme i Rakousko a Sudety)

sterilizaci na némeckych ob¢anech, jejichz zdravotni a geneticka ,,podfadnost® byla

5 O Jenisich, ,Cikdnech® a eugenice ve Scha_rsku viz Baumgartner a kol. (nedatovino: 16), na strankich
RDZ viz Brandnerova (2001), Wagner (2001); je zndmo, zZe uprchlici z Némecka zadajici béhem vélky
ve Svycarsku o azyl uvadéli jako divod, Ze jim hrozi sterilizace, oviem §vycarské ufady neuzndvaly tato
zdivodnéni za oprdvnénd, ba co vic, samotné Svycarsko se tou dobou dopoustélo sterilizaci na Jenisich

(Huonker, Ludi 2001: 29-30).

6 Tento zdkon, zndmy pod oznacenim GeVeN(a) (Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses), byl pfijat
14.7.1933 s platnosti od 1. 1. 1934 a pfedstavoval nejradikdlnéjsi podobu legalizujici nisilné providéni
sterilizaci (viz Simtnek 2012: 230).

7 Zminéna nacistickd legislativa uZivala pro z eugenického hlediska nafizenou sterilizaci termin ,die
Unfruchtbarmachung; tedy ,zneplodnéni, zatimco pojem ,Sterilization byl uzivin pro jeho operativni
vykondni. Ve svém textu v§ak tyto terminy nerozlisuji a uzivim pouze jeden souhrnny pojem sterilizace,
popi. (vy)nucend sterilizace. Tento termin je uZivany i ve zde analyzovanych osobnich spisech (resp. v nich
piedtisténych formuldfich — viz déle).
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projedndvana u soudu. Proti rozhodnuti soudu se sice tito ob¢ané mohli odvolat,
ovsem nadéje na zménu rozhodnuti byla jen nepatrnd (Tauchen, Skodova 2008:
1156-1157; Heberer 2003: 30). H. H. Scharsach (2001: 33) uvadi také odhad
poctu nucenych potrati (30 000) a také odhad poctu osob zemfelych na nisledky
téchto operaci (5 000 az 6 000 Zen a odhadem téz 600 muzii).

Vedle téchto nelidskych praktik provadéli némecti nacisticti 1ékafi —jiz mimo
zdkonnou legislativu, ale v rimci fizené a vyzadované politiky vedouci ke ,zdravé
populaci®— eutandzie na klientech dstavi a psychiatrickych klinik i na postizenych
détech — jejich téla ndsledné slouzila k pokusiim a védeckym ucelum. Dal$imi
obétmi pokusi se nasledné stali vézni KT a vale&ni zajatci, na nichz byly provadény
rizné experimenty pro mnoha odvétvi mediciny ¢i farmakologie. Pro tyto pokusy
se po vilce vzl zavddéjici termin ,pseudolékaiské® ¢i ,pseudovédecké®, dnes
se nazyvaji spiSe pojmy nacistické ¢ zlo¢inné lékarské pokusy. Jednim z typa
provadénych pokusi byla snaha nalézt cestu, jak v budoucnu co nejlevnéji
a nejefektivnéji dosdhnout plosné sterilizace obyvatelstva na zabranych dzemich
(v Polsku, Protektoratu Cechy a Morava a pozdéji i v Rusku?). Toto obyvatelstvo
stejné jako vézni v KT mélo byt v budoucnu vyuzito jako pracovni sila, ale nemélo
mit potomky.

Mezi témito dvéma steriliza¢nimi kampanémi byl rozdil: zatimco
legalizovani sterilizace na némeckych ob&anech (at dobrovolnd ¢i nedobrovolnd)
byla praktikovdna operativni cestou (pferusenim vejcovodu u Zen a chimovodi
u muzi) a pouze ve vyjime¢nych piipadech, kde operativni cesta nebyla mozni,
ozafovanim rentgenem (Tauchen, Skodovd 2008), v KT probihaly mimo jiné
pokusy za Gcelem vyvinout levné a rychlé metody sterilizace, které by se hodily pro
masové vyuziti, a to idedlné aniz by si postizend osoba uvédomila, Ze do budoucna
nebude schopni reprodukce. Jednak $lo o pokusy Dr. Carla Clauberga, jenz
hledal neoperativni metodu vstfikovinim uritych roztokd intravaginilné
smérem do délohy a vejcovodu, kde nisledné silné zdnéty mély zpisobit jejich
neprichodnost, ¢imz tyto Zeny mély piijit o schopnost oté¢hotnéni. Dalsi druh
pokusii provadél Dr. Horst Schumann s ozafovinim genitdlii rentgenem
(pfi nichz dochizelo k popdleni) a nasledné k odebirdni varlat ¢i vaje¢nika pfi

8 Terminem ,pseudo jsou dnes v kontextu 2. svét. vilky nazyvény jen ty védecké ¢i lékatské pokusy, jimz
chybél védecky postup a vysledky byly zmanipulované, aby napt. dokdzaly nadfazenost némeckého ndroda
nad ostatnimi. Pokusy v KT v§ak byly providény skute¢nymi lékaii, ktef{ svym chovinim k vézndm
nedodrzovali etické principy — proto se dnes o nacistickych lékafskych pokusech pise jako o zlo¢innych
(a nikoliv jako o pseudovédeckych) — vice viz napf. Weindling 2015. Tym P. Weindlinga se v poslednim
desetileti vénuje rozsdhlému vyzkumu, jehoz cilem je dokumentace nacistickych lékafskych experimentd,
shromézdéni informaci o obétech a o procesu odskodnovéni. Jednd se o projekt feseny od r. 2007
na Univerzité v Oxfordu pod ndzvem ,Victims of Medical Experiments and Coercive Medical Research
under National Socialism“ (vice viz Weindling 2014; 2015; téz Rubenfeld, Benedict a kol. 2014).

9 Ze se tyto praktiky mély aplikovat po vitézstvi Némecka na Slovany, je uvadéno ve vice publikacich (napf.
Wilking 2016: 418).
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brutalné provddénych operacich. Oba tyto zpusoby byly velice bolestivé, vyvolavaly
mnohé komplikace, které konily Casto (patrné neni mozné odhadnout v kolika
piipadech) smrti Zen (dokonce i divek) a muzi podrobenych témto experimentiim
(vice viz Lifton 1986, tentyz v Ceském prekladu 2006; Scharsach 2001; Proctor
2009; Baumslagova 2013). V KT Auschwitz byl jako centrum pro tyto pokusy
vybudovin blok ¢. 10 hlavniho tibora.'

Mezi dobové vyznamné publikace dokumentujici nacistickd zvérstva vydané
v povéletném Ceskoslovensku patii kniha SS v akei (1960)." Jedna se o pieklady
dokumenti svédcicich o riznych oblastech zloc¢inu SS, pficemz jednotlivé jeji
kapitoly jsou opatfené Ceskymi tGvodniky. Tato kniha mohla pomoci upevnit
povilecny Ceskoslovensky narativ o nacistickych zlocinech, mj. i o 1ékafskych
experimentech vcetné sterilizaci, a také narativ o tom, kdo byl témito pokusy
postizen: jsou v ni zminoviny obéti zidovské a polské, téz cizinci, ovéem zcela
absentuji obéti romské.

2 Z publikaci zminujicich nucenou sterilizaci
Romu a Sintd za 2. svét. valky

Dlouho bylo zaml¢ovino a upozadovino, Ze eugenickymi opatfenimi byli
v nacistickém Némecku postizeni — vedle osob Zidovského ptvodu — také
Romové a Sintové. Dochézelo k tomu pfesto, Ze jiz kritce po vilce bylo mozné
zminky o nelidskych praktikidch pdchanych na Romech a Sintech (v dobové
terminologii ,cikdnech®) nalézt ve svédectvich pfedev§im z jinych skupin byvalych
véznu, zvldsté pak od véznénych 1ékait a na zdkladé zdznami ze soudnich
procesi s nacistickymi funkciondfi obvinénymi ze zlo¢ini proti lidskosti.™
Brzy bylo zvefejnéno, Ze sterilizace byly providény v KT Auschwitz a KT
Ravensbriick, a také Ze se tyto sterilizace tykaly i romskych vézna: zmirtiovany byly
ve vzpominkéch pfezivsich neromskych vézia KT (mezi ¢esky psanymi jsou to jiz
rok po vilce vydana publikace Kraus, Schon / Kulka 1946: 98-99 a déile Hajkova
a kol. 1963%). Soucasné vsak hlavni proud vyzkumi a publikaci upozadoval ¢
pfimo zamlcoval skutecnost, Ze Romové a Sintové patiili do skupin, které byly
némeckym nacismem postizeny nejhife (viz napf. zminénd kniha §§ v akei).

10 Novéjsi zjisténi k tématu pfindsi u nds neddvno vysld souhrnnd kniha Zeny z bloku ¢. 10 (Lang 2018).
K témto zde pachanym zlo¢iniim proti lidskosti je nutné zdiraznit, Ze jak prof. Dr. C. Clauberg (1898-
1957), tak i Dr. H. Schumann (1906-1983) unikli potrestdni za své nacistické zlo¢iny, ani jeden nebyl
pravomocné odsouzen (vice viz https://www.jewishvirtuallibrary.org/horst-schumann
a https://www.jewishvirtuallibrary.org/carl-clauberg [cit. 2019-12-01]).

11 Kniha je pfekladem némeckého origindlu 8§ im Einsatz vydaného v Berling, DDR, r. 1957.

12 Cennd jsou svédectvi 1ékaf — byvalych vézind KT, z nichz néktefi svédeili pfi nékterém ze soudnich
procesti, piedevsim v Norimberku 19461947 (napt. Blaha 1946).

13 Prvni vyddni jiz v r. 1960.
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Ze zahrani¢nich odborniku se shromazdovani zminek o utrpeni Romi a Sinti za
2. svét. vilky vcetné sterilizaci vénovali systematicky a nejspis také jako prvni
D. Kenrick a G. Puxon (Eesky 2000, ovéem jejich monografie vénovand romskému
holokaustu vysla poprvé jiz v r. 1972).

Se zminkami o nucené sterilizaci ¢i nucenych potratech u Romi a Sintd
se vzdcnéji setkdvime i v pfimych vzpominkich a svédectvich o konkrétnich
osobnostech: napf. pfipad sintského boxera Johanna Trollmanna (napf. viz
Dittingerova 2016), & Rity Prigmore (zvefejnény ve filmu Dira v hlavé).* V Risi
méli (alespont docasné ¢i néktefi) Romové a Sintové moznost vyhnout se timto
zpisobem uvéznéni ¢i odsunu do KT, mnohé Zeny z téchto skupin byly ovsem
sou¢asné nuceny podstoupit potrat.

Je tfeba si uvédomit, Ze od r. 1938 se tyto eugenické praktiky tykaly i Romu
krom eugenicky zaméfené legislativy z r. 1933 byly postupné piijimdny pfimé
pokyny postavené na nacistické rasové-biologické ideologii'® a namifené vyslovné
proti Sintim a Romiim v Némecku a na Némeckem okupovaném uzemi. Tato
nafizeni se jiz velice tragicky dotkla i Romi v protektoritu (zikaz kocovini
z1.1939, soupis Romu z Cervence 1942 a nucené koncentrace velké ¢dsti sepsanych
Romu ve dvou tzv. cikdnskych tdborech od srpna 1942 byly organizovany jiz pod
vlivem téchto pokynt). Na rozkaz Heinricha Himmlera z prosince 1942 byly
v lednu 1943 zahdjeny piipravy pro deportace Romi (a to i protektoritnich)
do KT Auschwitz II — Birkenau, kde sektor ozna¢ovany Blle fungoval od bfezna
1943 do zacitku srpna 1944 jako tzv. cikdnsky rodinny tibor. Z téchto deportaci
mohly byt vyjmuty jen nékteré pracujici a usedle Zijici osoby, které ovsem mély
byt dle obézniku z 29. ledna 1943 pfinuceny ke sterilizaci, a to vSechny od véku
12 let, pokud nebyly jiz dfive sterilizoviny (vice viz Lhotka 2011; Obéznik
Hlavniho ufadu fisské bezpec¢nosti o deportaci Romii — viz Holocaust 2018; ¢eskd
verze celého dokumentu viz Necas 2005: 289-392).

Téma sterilizace Romu zaznivd téZ v nepfimém svédectvi Ceiji Stojky (Stojka
2008': 40-41). Této autorce vzpominkového vypravéni (pfezivii KT Auschwitz,

14 O filmu a pfipadu Rity Prigmore, jedné z dvojcat, ktera jako zdzrakem prezila straslivé pokusy (a jejiz matka
byla uetfena nucené sterilizace ¢ nuceného potratu jen diky tomu, Ze &ekala dvojcata) viz
http://aholeintheheadfilm.com/files/DVH_presskit EN.pdf

15 O nucenych sterilizacich providénych ¢ pozadovanych za vilky v Sudetech pojednédva ¢linek Bohm,
Markwardt (2016).

16 Pripomenme, Ze téZ ani jeden z hlavnich ideologti a nacistickych védca, ktefi se podileli na zdivodnéni
koneéného feseni tykajiciho se Romi a Sintt — Robert Ritter (1901-1951), od r. 1936 do konce vilky
vedouci ,Rasové-hygienického a popula¢né-biologického vyzkumného strediska®, a jeho podfizend Eva
Justinovd (1909-1966), jez se podilela na antropologickém vyzkumu mezi némeckymi Romy a Sinty,

— nebyl po vilce za svou ¢innost, v jejimz dusledku byli vrazdéni a mrzaceni zejména némecti Romové
a Sintové, odsouzen (vice napf. Wagner 2005).

17 Piavodni verze v néméiné vysla jiz v roce 1988.
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Ravensbriick a Bergen-Belsen) hrozilo v jejich 11 letech, Ze bude muset podstoupit
steriliza¢ni zakrok, k némuz mélo dojit v KT Ravensbriick. Zde cely blok romskych Zen
a divek mél projit timto zdsahem. Nejprve viechny Zeny (a za divky jejich matky) musely
podepsat souhlas se sterilizaci (kdyZ pfedem dostaly ze strany velitelstvi KT — pozdéji
ovSem nedodrzeny — piislib, Ze budou nésledné propustény). C. Stojka vzpominala, ze
ty, které zasah podstoupily, na nasledky zékroku v hroznych mukach umiraly. Své otfesné
zazitky, kdy se mj. stala svédkem amrti své kamaradky, popsala takto:

,Kdyz jsme [...] se vraceli zpétky, vidéli jsme dva vézné, jak k nasemu bardku
tahnou kdru. Lezelo na ni hodné Zen, jako dobytek jedna pifes druhou.
Uplné nahote lezela nase mal drahd Resi. Byly po sterilizaci, mély veliké
bolesti, nedokdzaly ze sebe vypravit ani slovo. Mald Resi zemfela brzy nato,
ani ostatni se z toho nedostaly. Viechny zemfely. Esesacky ndm pak fekly:
,Vy strach mit nemusite, doktor ma ted novy ndstroj, ten stary zkratoval, takze
doslo k nedopatfeni. (tamtéz: 40)

Kritce nato se Ceija s matkou dostala do jiného tibora (tamtéz: 41-43), tedy
pldnované sterilizaci se jim podafilo vyhnout. Patrné stejnou udélost zminili
i D. Kenrick a G. Puxon, ktef{ se soucasné vénovali i sterilizaci Romu
v KT Auschwitz (2000: 142-143)." V kapitole ,Sterilizace® upozornuji, Ze pravé
tyto ,lékatské experimenty“byly pro Romy ,vzhledem k dlouhodobym nésledkam®
obzvlast tryznivé (tamtéz: 142). Také v knize Ceskych autort, Ravensbriick, vydané
poprvé v r. 1960, se jedna kapitola vénuje zde provadéné sterilizaci (Hajkova,
Houskova 1963: 108-111) a v ni je zminéna udalost popsana takto:

,2Pocatkem ledna 1945 [...] Do reviru'® byly povolany cikinky od 8 do 18 let
a zidovky z loniského letniho transportu. Tyto cikinské déti, jejichz matky,
vétsinou tfemi kiizky podepisovaly, Ze dobrovolné souhlasi s operaci, kterd

18 Zajimavosti je, Ze podle téchto autorii mél v Ravensbriicku provadét sterilizaci jak romskych Zen, tak
i muzi Dr. Lucas. Svédectvi se rizni, zda tyto zdkroky délal jiz koncem roku 1944 nebo jen zacitkem
roku 1945. O Franzi Lucasovi se zmiriuje i R. J. Lifton (2008), ovsem piedevsim pochvalné — jim citovani
pamétnici udalosti o Dr. Franz Lucasovi hovoii jako o mirném a lidském lékafi, ktery jakoby ani nebyl
nacistickym lékafem, branil se tcasti na selekcich a snazil se véziidm poméhat (napf. tamtéz: 234, 237).
Dalsi autofi z dosud zminénych jej neuvadéji, zminku o ném vsak nachdzim v knize vénované zndmému
piibéhu Diny Gottliebové a jejich obrazi. Byl to pravé Franz Lucas, ktery coby byvaly lékat rodinného
tabora v Terezing upozornil Mengeleho na vytvarné nadéni zidovské divky Diny. V kniZce je o ném déle
zminka, Ze byl po vilce ,,odsouzen k trestu odnéti svobody na tfi roky a tfi mésice (Ostalowska 2014: 24).
Kde, kdy a za co, neni uvedeno, informace zde uvedend neni ni¢im podloZena. Nikdo dalsi ze zde
zmifiovanych autord jej s nucenou sterilizaci nespojuje, coZ si vysvétluji pfedevsim tim, Ze se autofi knih
o zlo¢innych nacistickych lékatich nezabyvali tématem sterilizace Romu v Ravensbriicku tak podrobné.
D. Kenrick s G. Puxonem se odvoldvaji na Osvétimsky proces, kde podavali svédectvi sterilizovani muzi,
Lucas se ov§em piiznal jen ke tfem sterilizacim, v ostatnich piipadech slo pry o ,pfedstirané zakroky*
(Kenrick, Puxon 2000: 142-143).

19 Revir — vyraz uzivany vézni KT pro tiborovou nemocnici.
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bude na jejich ditéti provedena, byly postupné s Zidovskymi mladymi Zenami
odvidény do mistnosti, odkud bylo slyset straslivy kfik tryznénych dévcatek.
Kdyz je vyvedly, byly zluté a bil¢, jako pfizraky. Drzely se hubenyma hnédyma
rukama za bfiska a natikaly.

Pred ,revirem‘ cekaly nestastné matky, které esesacky bitim a kopdnim
rozhanély. Do vejcovodi téchto décek a divenek byla zavedena specidlni kontrastni
hmota a roztok [...] Byla to sterilizace tzv., metodou Clauberg’[...]

Bylo to strasné! Nejen ze dév¢itkim byla navzdycky vzata moznost byt
jednou maminkami, ale bylo tu i velké nebezpedi, Ze se vstitknutd hmota dostane
do dutiny bfi$ni a zptisobi zanét i tam. Stalo se tak hned po prvnich zékrocich
a Ctyfi dévedtka zemiela na zanét pobiisnice. (Hajkova, Houskova 1963: 110)

Ani tyto autorky vSak nesdéluji, Ze se sterilizace mohla tykat také romskych Zen a divek
z protektoritu. Je zajimavosti, Ze jednou ze spoluautorek knihy Ravensbriick byla
historicka Vlasta Kladivova, ktera se vdle¢nému utrpeni ¢eskych a moravskych Romi,
konkrétné véznénych v KT AlI-B,vénovala patrné jako prvni a zdroven velice dikladné.
Pro tcast v protinacistickém komunistickém odboji byla sama véznéna v KT? a béhem
svého véznéni se s romskymi Zenami méla moznost setkat. Jako akademicka pracovnice
(od r. 1953 piisobila na FF UK, od r. 1970, kdy byla — jiz jako docentka — donucena
k odchodu, na AV CR —viz Petrai 2015: 188, 516) se svym vyzkumem snazila zajistit,
aby vile¢né utrpeni Romii véznénych v KT neupadlo v zapomnéni?' Jeji vyzkum
probihal pravdépodobné zejména béhem jejtho piisobeni na AV CR, kde se nejprve
coby &lenka tzv. ,Mezirezortni komise pro romskou problematiku pii USF CSAV,
sekee sociologie (1972-73)* systematicky zabyvala shromazdovinim historickych
dokladu o vile¢ném utrpeni ¢eskych a moravskych Romu a nejspis se také jako prvni
snazila o sbérvypovédi pieziviich (metodou dotazniku, jez prezivsim vézitim rozesilala
a jejichz podoba veetné odpovédi se zachovaly®). V Ziadném z jejich dotazniki a ani
v odpovédich na né vdak nenachdzim zminku o sterilizacich (V. Kladivové se ptala
jen obecné na nemoci, pokusy a zranéni). V r. 1974 spolu s prof. Necasem odevzdala
do soutéze UV SPB publikaci Konecnd stanice Auschwitz-Birkenau* Po dvaceti letech
jeji dopracované dilo vyslo pod stejnojmennym nédzvem. Nacistickym Iékafskym

20 V. Kladivové byla od dubna 1939 zapojena v rdmci studentského komunistického hnuti do odboje
a od &ervna 1942 byla za svou politickou ¢innost véznéna: postupné na Pankraci, v Terezing, v KT
Auschwitz a v KT Ravensbriick (o vlastni zkusenosti zde viz Kladivova, Krusinova 1963). Odtud se ji
podafilo behem jeho evakuace dne 28. 4. 1945 uprchnout. Osvobozena byla dne 30. 4. 1945 (VUA-VHA,
Fond Sbirka Osobni spisy dle zakona 255/1946 Sb., os. spis Kladivova Vlasta).

21 Z osobniho sdéleni M. Hiibschmannové, které se s V. Kladivovou znala a u pfilezitosti vydéni jeji knihy s ni
hovoftila.

22 Tamtéz, karton 3, inv. & 11.
23 MRK, Sbirka pisemného materidlu, Pozistalost V. Kladivové, MRK 18/2004, karton 5, inv. ¢. 35.

24 Dva strojopisy této zpravy spolu s podklady i pozndémkami k zapracovini jsou ulozeny v MRK v Brné
(Sbirka pisemnych materidld MRK 18/2004, Pozustalost V. Kladivové, krabice &. 1-5).
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pokustim pachanych na Romech se vénuje na sedmi strandch: jmenuje a popisuje
pokusy samotné, a dile prindsi rozbor osobnosti a skutkd dr. Mengeleho a okrajove
se také vénuje nucenym sterilizacim (Kladivova 1994: 63-71). Jeji text vyznivd
obdobné jako vy$e zminéné knihy: nucena sterilizace se tykala hlavné téch Romu
a Sintt, ktefi byli fi§skymi obcany. Tito lidé se méli , podrobit sterilizaci a pak mohli
byt propusténi®. Ziroven oviem doddvi, Ze se tomuto zdsahu branili (Kladivova
1994: 70). Z jejiho textu se zd4 spiSe nepravdépodobné, Ze by témto pokusim mohli
byt vystaveni i Romové z protektordtu. Na téchto strankich odkazuje predevsim
na strojopis MUDr. Rudolfa Vitka, jenz coby zidovsky lékar pusobil v tiborové
nemocnici a v dosud nepublikovaném textu Nemocnice v cikdnském tabore podal
svédectvi o nelidskych podminkich v tomto zafizeni. Jedind pasiz v textu
R. Vitka vénovand sterilizaci romskych vézna v Birkenau (a jiz V. Kladivova
necituje) zmifiuje pouze 12-15 leté divky, které mély byt zdkroky postiZeny, ne
ovsem plo$né, ale dle selekce, kterou mél providét Mengele. Nezmiriuje piesné
jakou metodou, ale jednoznaéné pise o operacich:

,2Pivodné, kdyjesté nebyl plan kone¢néhofeseni’ cikdnského problémustanoven,
chtéli Némci zabranit dal$imu mnoZeni cikdnt a nafidilisterilizaci®
mladych cikdnek. Na dvanicti az patnictiletych divkich byly tak providény
steriliza¢ni operace. Lékara SS, hrnoucich se pfimo k prilezitosti moci si
zaoperovat anebo cvicit se v operacich na Zendch, bylo mnoho. U nejvétsiho
poctu sterilizovanych divek déval k operaci Mengele souhlas nebo schvaloval
vybér; hral [tu i] velkou roli procentni pomér Eistoty rasy. Z toho vyplyvi, Ze
nacisté méli velky zdjem na sniZeni po¢tu rodicich se déti v Birkenau.“ (Vitek,
nedatovino, s. 23)

Kopie této zpravy v poziistalosti V. Kladivové svéd¢i o tom, Ze toto svédectvi 1ékate
(jez je mozné vyloZit i tak, Ze se sterilizace mohla tykat i romskych Zen z protektoratu)
autorka znala, ovSem ve vlastnich formulacich se nejspi§ rozhodla pro opatrnost — at
uz z divodu, Ze ji Zadny z navricenych dotazniki pfimo steriliza¢ni pokus nepotvrdil,
& z divodu, Ze se nechtéla dotknout postizenych Zen v nejcitlivéjsich oblastech.
V. Kladivové zmiriuje také ptipady sterilizaci, k nimz doglo v KT Ravensbriick, ve své
kratké stati o Romech zafazenych do transportti z tzv. ,cikinského rodinného tébora“
v Auschwitz II — Birkenau do KT v Némecku.® I zde oviem explicitné zduraziuje,
Ze se tykala pouze ,divek star$ich 14 let pavodem z Némecka“ (Kladivovd 1996: 51).

25 Zduraznéni slova proloZenymi mezerami — dle originalu.

26 Autorka se ve své stati zaméfila na tyto selekce pouze v dobé€ od jara 1944 do likvidace tabora, tedy
do 2. 8.1944, pfinasi zdkladni udaje o poétech v tomto ¢asovém rozmezi ,vyselektovanych“ (pfevazné
»praceschopnych®) osob, popt. rodin s fisskou pfislusnosti, z nichZ muzi a chlapci byli odesilani do KT'
Buchenwald a Zeny a divky do KT Ravensbriick, a o jejich ndslednych transportech do dalsich tabord, popk.
také zpét za Géelem jejich zavrazdéni pro pracovni neschopnost.
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Zminky o sterilizaci romskych vézna KT z protektoritu nenachdzim ani
v z4dné z knih C. Necase (1994a, 1994b, 1999, 2005 aj.) a pokud vim, o tomto
tématu nebyla dosud publikovina ani Zidnd samostatnd prace. Cisté tématu
sterilizace protektoratnich Romi za vilky se zatim pravdépodobné nejpodrobnéji
vénovala J. Stolafovd v jedné z kapitol své diplomové price, vénované sterilizaci
romskych Zen v Ceskoslovensku (Stolafova 2010: 25-43). Autorka sice
pfipousti, Ze se nucend sterilizace pravdépodobné tykala také pavodnich Ceskych
a moravskych Romd, a to nejspis i téch, ktefi pfezili véznéni v KT Auschwitz
a v KT Ravensbriick, a zduraziiuje dilezitost svédectvi samotnych Romu, ovsem
na zadné konkrétni svédectvi pieziviitho KT, jenz by pfiznal toto trauma jako
vlastni ¢i nékoho blizkého, neodkazuje. Naopak si vsak dobfe vsimla zminek
o hrozbé nucenych sterilizaci, kterymi méli byt ohrozeni Romové, jez byli
na zakladé udélené vyjimky v protektoritu ponechdni a transportim unikli. V této
souvislosti odkazuje na pfibéhy Emilie Machdlkové a Jozky Kubika (tamtéz: 42—44).

I v tomto textu se chci u otizky ohrozeni sterilizaci namifeném proti
z protektordtu neodsunutym Romum aspon na chvilku zastavit. E. Machalkova

u prileZitosti kitu knihy Memodry romskych Zen (Machilkova 2004) vzpominala:

»,Roku 1944, kdy mné bylo 18 let, jsem dostala zpravu, Ze mdm byt
piipravend, Ze mé pozvou ke sterilizaci, aby se nerodilo vice cikinu, nebot
to je rasa podfadnd, prace se §titici. Takhle vyslovné to bylo napsdno, s razitkem
brnénského gestapa. Vite[,] jak m[n]é bylo? Ja uz jezdila ¢tyfi roky do prace
do Slavkova u Brna, pal roku jsem uz chodila s manzelem, ja jsem plakala,
on plakal se mnou, $la jsem na druhy den do price a nemohla jsem pracovat.
Ja plakala, pan feditel si mé nechal zavolat, byl tady z Brna [—] né&jaky Karel
Pochop, zavolal mé¢, ja jsem mu to ukdzala a on fikal: Dévce, pfece ted, kdyz
uz Némci pomali utikaji, kdy ruskd armdda uz je Zene, ty se nechds miskovat?!
Je ti osmndct let. Schovej se! Kdyby se po tobé ptali, jd t&€ budu kryt, schovej
se. Ten den k ndm ze Svatobofic pfijela moje teta, ona pochédzela z Olomouce,
nebyla Rombka, a odvezla mé v noci do Olomouce, ke své matce, které uz
bylo pomali 70 let, a ta mé schovavala ve sklepé. Na noc, kdyz uz bylo aplné
tma, tak mé na chvilku vzala k sobé zahfat. Ona bydlela v pavlaciku dole
ve dvofe. To bylo v zimé, ja jsem tam byla skoro $est mésicti, do nového roku
1945. Jednou tam za mnou i miij chlapec, mij manzel pfijel. Tak jsem byla
zachrdnénd pred sterilizaci.“”” (Faltynek 2005)

27 Shodné (i kdyz ne tak podrobné) tyto vile¢né uddlosti popisuje E. Machdlkova také ve vyse zminéné knize
(Machalkova 2004 39) a v privodnim dopise ke své Zadosti o osvédéeni (tzv. 255/1946) datovaném
14.1.2004 (VUA-VHA Praha, Sbirka osobnich spist dle ziakona 255/1946, os. spis Machalkové Emilie).

80 | Romano dzaniben 22019



Ac¢ se mizeme divit skute¢nosti, Ze by 1ékafi v protektoratu chtéli takto pomahat
nacistickému rezimu, musim dodat, Ze svédectvi o hrozbé zdkroku sterilizace mi
poskytla také dalsi pamétnice, kterd byla na seznamu k deportaci, ale coby misenka
byla se sestrami z transportu vyjmuta. Zila v jiné obci nez E. Machélkova, oviem
— stejné jako E. Machilkovd — v hodoninském okrese. Vétsina jeji rodiny byla
do KT postupné odsunuta, zatimco ona a jeji sestry se po propusténi musely kvili
hrozbé sterilizace ukryvat.”® Z uvedenych ndznaki lze chédpat, Ze protektoritni
ufady, které Celily tlaku fiSskych orgdnd, se snazily nafizenim (zde konkrétné
provadécimu nafizeni z ledna 1943) vyhovét a sterilizaci neodsunutych Romii
uréitym zpusobem alespon organizovat. Jak C. Necas zduraznuje, v proviadécim
nafizeni se pise, Ze z nafizované akce (vedouci k odsunuti véech Roma do KT)
»mohly byt vyriaty jenom nékteré osoby [napi. které mély stilou préici a trvalé
bydlisté, popt. osoby s cizi stitni pfislusnosti], pokud by se podrobily sterilizaci
(Necas 1992: 28). Ovsem zda v nékterém piipadé doslo i k jejimu provedeni a kym,
nebylo dosud — pokud vim — publikovino. Jsou zaznamendny pouze niznaky: jak
pfipomind J. Stolafovi ve své préici, znimy primas Jozka Kubik z Hrubé Vrbky
(opét okr. Hodonin) byl z transportu spolu s dal§imi muzikanty propustén, oviem
pod podminkou, Ze nikdy nebude mit déti. A protoze pak skute¢né déti ani po vilce
nemél (a idajné nemél duvéru k lékaitim), je mozné spekulovat o tom, Ze byl nucen
podstoupit lékatsky zikrok sterilizace. Explicitné vSak tato domnénka nebyla
nikdy potvrzena (Stolafova 2010: 43). D. Holy doslova uvédi: ,Névrat vrbeckych
cikdnskych muzikantd [ze sbérného tibora], tfebaze s nelidskou podminkou, Ze
nebudou mit déti, patii k dobrym skutkim jinak neblaze proslulé tzv. Ndrodopisné
Moravy“ (Holy 1984: 48). Jeho vyjadfeni ovéem neni mozné interpretovat jako
svédectvi o provedené sterilizaci, ale pouze naznacujici jeji moznost.

V dal§i ¢asti textu se budu vénovat pfedeviim analyzovanym (v zddostech
uchovanym) svédectvim, z nichZ vyplyvé, Ze Zadatelky nucené podstoupily zejména
Claubergovy pokusy, proto nyni zaméfim svou pozornost zejména na né. O metodé
Clauberga také R. Lifton (shodné s dalsimi autory) piSe, Ze spocivala ve vstitknuti
leptavych latek do délozniho hrdla Zen a ve vyvoldni zdnétu ve vejcovodech. Pomoci
rentgenovych snimku dr. Clauberg nésledné sledoval, zda doslo k zneprichodnéni
vejcovodu. Tento postup se mél opakovat udajné tfikrit, ovéem nékteré Zeny pry
svéddily az o péti injekeich (Lifton 2008: 319). Dile bylo planovino, ,aby kazdd
pokusnd Zena koncem roku prodélala sexudlni styk s pfedem vybranym vézném,*
¢imz se méla ovéfit Gspésnost metody, ovsem k této fizi experimentu jiz nedoslo
(tamtéz: 320). Clauberg mél takto trvale v péci 300 vézenkyfi umisténych v jiz
zminéném bloku ¢&. 10 v Auschwitz I. Soubé&Zné ovsem byla jeho metoda aplikovina
dalsim Zendm (dle nékterych autord napf. véem romskym Zendm, které mély byt

28 Vzpominka uloZena v archivu autorky, toto svédectvi bude zpracovino v jeji dizerta¢ni praci.
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z Auschwitz transportoviny”). Nebylo pfesné zjisténo, kolik Zen celkem bylo
nuceno jeho metodu podstoupit — odhady se pohybuji od sedmi set po nékolik tisic
(Lifton 2008: 325). Kolik romskych Zen z protektoritu bylo donuceno zikrok
podstoupit, nebude patrné mozné vérohodné vycislit, o nékterych z nich vsak
vypovidd zde déle analyzovany material (k Gvahdm o poctech se vratim v kap. 3.2).

3 Predstaveni analyzovanych materialt

Se svédectvim, Ze se nucend sterilizace romskych Zen v KT tykala také romskych
zen z protektoratu, jsem se setkala poprvé v rozhovoru s M. Taubinger (viz Vikovd
2016: 98-99), nésledné pak diky spoluprici s M. Zavodskou na nalezové zpravé
jsem se od spoluautorky dozvédéla o moznosti hlubsiho badini a doplnovini
pofizenych vypovédi a svédectvi v souboru osobnich spisti Zadateli o odskodnéni
nacistickych 1ékafskych pokusu, které jsou uloZené v Nérodnim archivu v Praze
(podrobnosti o jejich podobé a vzniku viz Zavodskd, Vikovd 2016). Pravé na tyto
dosud malo vyuzité prameny se v dal$i ¢asti studie soustfedim.

Chci zduraznit, ze hlavnim pfedmétem zde predkladané analyzy je
predevsim téchto Sestnict prostudovanych zidosti o odskodnéni nacistickych
lékatskych pokust ulozenych v NA Praha ve fondu SPB. Na tyto spisy odkazuji
pouze anonymizované (napf. Zena/muz, ro¢nik) a neuvadim jiz v odkazech, Ze
zdrojem je NA Praha, SPB. Diivodem anonymizace je pfedevsim citovini dat
velmi citlivé povahy tykajicich se nejen dcasti na konkrétnich pokusech, ale téz
zdravi a povile¢né kvality Zivota Zadatelu, soucasné ovsem i rodinnych pfislusnika
(napf. déti zadatelu).

Ziarovenn oviem v této studii na nékolika mistech odkazuji také na jiné
osobni spisy, a sice zadatell o osvédéeni dle zdkona ¢. 255/1946 Sb., ulozené ve
VUA-VHA Praha (o vzajemné komplementarité téchto dokumentd viz tamtéz),
ovSem u té€chto nékolika odkazii dusledné uvadim i archiv, kde je spis ulozen
(VUA-VHA), a ani jména 7adatelii v téchto pfipadech neanonymizuji.

Zidosti o odskodnéni nacistickych pokust vyfizoval od roku 1965 Svaz
protifasistickych bojovnikd (SPB) a tyto jsou dnes soucisti jeho archivniho fondu.*

Jak z této sondy usuzuji, v riznych letech byly Zadatelim zasiliny rizné

29 V nejstarsi Cesky psané knize vzpominek na KT Auschwitz v kapitole ,Pokusni krilici“ autofi napsali: , Bylo sice
z Birkenau propusténo také nékolik cikdnd, ale ti byli napfed sterilisovani“ (Kraus, Schon / Kulka 1946: 98).

30 Ulozeny jsou v NA Praha-Chodov, fond SPB a celkové tvofi spolu s dal§imi osobnimi spisy (pfihldskami
do Svazu) velkou ¢dst tohoto rozsdhlého fondu. Jedndni SPB o odskodnéni navazovalo na jednéni
&eskoslovenskych dfadii a organt s Némeckem a MV CK z let 1955-1964 zaloZenych na vysledcich
jedndni jednak tzv. Claims Conference s nejvy$simi pfedstaviteli SRN (podrobné viz Jelinek 2014) a také
diky tlaku jedné z organizaci v USA (tyz 2010: 90). Claims Conference (pivodné Jewish Conference on
Material Claims against Germany — viz Jelinek 2010: 50) vznikla na za&itku padesitych let sloucenim
pievazné Zidovskych organizaci usilujicich o odskodnéni prezivsich obéti holokaustu a jeji ptisobeni dosud
trvd — vice viz http://www.claimscon.org/about/history/ [cit. 2019-12-01].
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formulafe o rozsahu 5-9 stran: nejstar$i byly pfedtisténé i vyplnéné némecky,
u nékterych byl i esky ekvivalent (tyto Zddosti byly nasledné spolu se zdravotni
dokumentaci zasiliny z UV SPB k posouzeni do sidla Mezinirodniho
vyboru Cerveného kiize v Zenevé — vice viz Jelinek 2010), v nékterych
zddostech jsou soucasné i jejich ceské verze (pak byla Zadost vyplnéna obéma
jazyky a datovina soucasné) a na konci Sedesitych let vypliiovali Zadatelé
jiz jen Ceské a navic upravené verze formuldfa. V této dobé byli néktefi
zadatelé obeslini nejen formuldfem ,Prihldska za odskodnéni pro Zijici
obéti pseudolékaiskych pokust, spichanych nacistickymi lékafi na véznich
koncentrac¢nich tdbort“, ale také formuldfem ,Dotaznik tykajici se doplnéni
prihlasky k odskodnéni zlo¢innych pokusi, providénych nacistickymi lékati
v koncentra¢nich tdborech® (viz napf. Zena 1, 1926). Protoze by roli SPB
v procesu odskodniovini Romu bylo dobré vénovat samostatnou studii, odkézi
aspoil na dostupny pramen (SPB 1969) a studie (Jelinek 2010; Chaloupkovd
2018%), z nichz pro mne vyplyvd pfedevdim toto zjisténi: zatimco v letech
1965-1968 byl SPB pouze zprostiedkovatelem v procesu odskodnéninacistickych
lékatskych pokusti a o uspésnosti Zadosti (Castéji ovSem o jeji nedspésnosti)
rozhodovala komise MV CK v zahrani, od r. 1969 zastavaly vyznamnou roli
pravé komise UV SPB. Tato organizace méla od r. 1970 moznost navrhnout
rozdélni vyjednané ¢dstky 7 500 000 DM?*? mezi ty Ceskoslovenské zadatele, které
komise uznaly za opravnéné a ktefi si Zddost podali do terminu 31. 12. 1970.
T. Jelinek uvédi, Ze komisi bylo ustanoveno osm a celkem bylo jimi posouzeno
1 327 piihlisek, z nichz kladné bylo vyhodnoceno 812. Komise byly slozeny
pfedevsim z byvalych politickych vézna a ddajné pfihlizely nejen k vérohodnosti
a dolozenosti zddosti, ale téZ k socidlni situaci Zadatele. Domnénku o vlivu
socidlni situace Zadatele na uzndni opravnénosti jeho Zadosti (resp. navrzenou vysi
odskodného) dokladd T. Jelinek tim, Ze: ,[...] SPB si pro téméf 80 piihldsek nechal
vypracovat posudek od specidlni komise UV Svazu Cikani-Roma (dile jen SCR)
a 65 z nich bylo uznédno v kategorii atypickych pokusti“ (Jelinek 2010: 109).

Na zakladé zjisténi T. Jelinka se mizeme dohadovat, kolik osobnich spist
z celkového souboru zddosti o odskodnéni lékafskych pokusii ve fondu SPB se
tykd romskych zadateld. Neodvazuji se odhadnout, ale jisté svou Zddost nepodali
vsichni byvali vézni KT, jichZ se program pravdépodobné tykal. Ziroven lze
téméf s jistotou predpoklddat, Ze zminénych 80 zadosti nepfedstavuje vSechny

31 Jak sleduje M. Chaloupkovd, SPB se v Sedesitych letech 20. stoleti zaméfil na péci o své cleny. Jednim
z jeho tkoli bylo sledovat moznosti rekompenzaci prostfednictvim finan¢nich ndhrad. SPB tuto agendu
vyfizoval mezi lety 1965-1973 (Chaloupkovi 2018: 66).

32 Tato ¢éstka v zdpadonémeckych markéch je uvedena v cyklostylovaném dopise, jejz SPB rozesilal
na pfelomu roku 1969 a 1970 Zadatelim o odskodnéni nacistickych lékafskych pokusu, ktefi na ustfedi SPB
zasilali své urgence (viz NA Praha, fond SPB, sbirka Zddosti o odskodnéni nacistickych lékafskych pokusi,
osobni spis Zena, 1921, dopis datovin 22. 1. 1970).
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romské zadatele, nebot ze zde analyzovanych $estndcti osobnich spisii jen jeden
obsahuje doporuceni (resp. posudek) UV SCR, zatimco ostatnich patnict bylo
zjevné vyfizeno (at kladné & zamitavé) pouze na zakladé dopisu, vyplnéné zadosti,
svédectvi spoluvéznii a 1ékafskych posudka.

3.1 Zadosti Rom( a svédectvi o sterilizacich

Pro tuto sondu jsem Zddala o studium celkem 65 osobnich spist, a sice drzitela
osvédceni dle zdkona ¢. 255/1946, byvalych vézit KT Auschwitz IT — Birkenau,
u nichz se dalo predpoklddat, Ze si o odskodnéni pokust mohli pozddat. Ukazalo
se viak, ze si Zddost o odskodnéni za tyto pokusy podalo jen Sestndct®® z nich.
Ostatni se patrné o odskodnéni nedozvédéli nebo Zidost zdmérné nepodali.
Ze Sestnicti prostudovanych Zidosti (na néZz odkazuji vidy pouze uvedenim
pohlavi — muz/zena a rokem narozeni Zadatele/Zadatelky)** Sest Zen a jeden muz
popisuji, Ze v rdmci experimentd doslo téz k zdsahim do jejich reprodukénich
organu. V ostatnich Zidostech jsou zminovany (pokud jsou specifikoviny) jen jiné
pokusy, napf. odolnosti vii¢i zimé (dlouhy pobyt v ledové vod€), nasledné vystaveni
chladu, naockovani skvrnitého tyfu a ndsledné pozorovini pribéhu nemoci,
nao¢kovini maldrie, pokusy s flegmonami (ve spisech nazyvanymi tézZ grece) —
v nékterych zddostech jsou uvedeny az 4 rizné pokusy (napf. Zena, 1915, datovino
1969). K péti sterilizacim mélo dojit v KT Auschwitz II — Birkenau a ke dvéma
v KT Ravensbriick (jedna ze Zadatelek ovSem zminuje oba tibory: v Auschwitz
doslo k zakroku a v Ravensbriicku k nisledné kontrole). Do analyzovaného
souboru jsem zahrnula vSech $estnict Zadosti, a to ze dvou davodi: jednak je
sterilizace zminéna i ve dvou dalsich Zadostech jako svédectvi o tomto pokusu
na blizkych osobdch, a déle i dalsi Zadosti jsou zdrojem poznatkd, které pomohly
proces odskodnéni kontextualizovat.

Analyzované spisy jsou rtizného rozsahu, obvykle mezi 16 a 52 stranami.?
Nekteré obsahuji vétsi mnozstvi 1ékatskych zprav, urgujicich ¢i dopliiujicich dopist
od samotnych Zadateli a Zadatelek, riznd potvrzeni (napf. potvrzeni z MCK
v Arolsenu o véznéni v KT, potvrzeni MNV o pobytu v KT ¢ o nezdvadném

5

33 V seznamu osob, o jejichZ osobni spisy jsem Zddala, byla pfevdzna vétsina Zen, ale téZ nékolik muzi, ktefi
byli napf. s konkrétnimi Zenami v piibuzenském poméru. Ze zde analyzovanych 16 zadosti tak 3 nalezi
muzskym Zadatelim a 13 Zenskym Zadatelkdm. Co se tyce véku, neslo o homogenni skupinu, nejstar$i md

rok narozeni 1891 a nejmladsi 1926.

34 Z davodu ochrany osobnich udajd, dat citlivé povahy a respektovini pamatky mucenych osob a dile téz
s ohledem na jejich pfipadné rodinné pfislusniky neuvddim jména ani data narozeni Zadateld. Jak jsem
zminila vy3e, pokud je odkaz na pramen ve tvaru ,muz/Zena, rok", jedna se vzdy o zdroj NA Praha, fond
SPB, sbirka Zidosti o odskodnéni nacistickych lékafskych pokust a o zimérné anonymizovany osobni spis.

35 Vétsina zadosti nebyla v dobé, kdy jsem je studovala, foliovana, proto jen zcela vyjimeéné odkazuji téZ na &isla
folif. Dva ze zde uvédénych osobnich spisii obsahovaly jen korespondenci a zdznamy dokladajici, Ze zadost
byla podina po vyprieni lhity, resp. Ze Zadatelka nezaslala vyplnény formulaf (Zena 1923, Zena 1924).
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choviani, potvrzeni o vy$i mzdy/dachodu, doporu¢eni mistni organizace SPB,
svédectvi byvalych spoluvézii apod.),jiné jsou spise strohé — obsahuji jen vyzadané
dokumenty. Ve vétsiné zadosti jsou dva &i aspoii jeden vyplnény formuldf (nejcastéji
piihlaska a doplnujici dotaznik) s kolonkami vyzadujicimi vedle uvedeni osobnich
udaji (véetné napf. i vytetovaného &isla), doby a mista véznéni v dobé vilky
(v jakém bloku, jmenovité s kym byli ubytovéni), uvedeni ¢lent rodiny véetné déti,
nékolik otdzek pak zjistuje podrobnosti o experimentu, jejz chce Zadatel odskodnit
(misto, kde k pokusu doslo, ¢islo bloku, popis 1ékafi, ktefi pokusy provadéli,
jejich jména, dal$i osoby postizené stejnym pokusem, jak a kym byly vybirdny
apod.) a také odborny lékaisky posudek osetfujicich lékatu/lékatek a v nékterych
pfipadech i vyjidreni revizniho lékate. Nékteré zadosti obsahuji i vyjadieni interni
komise UV SPB, kters v prvnich letech probihajiciho procesu rozhodovala, zda
je zadost vhodnd k odesldni ke komisi do zahrani¢i, a pozdgji rozhodovala pfimo
o doporuceni/nedoporuceni k odskodnéni a piipadné i o jeho vysi. Ve vétsiné téchto
zadosti jsou zachovana vlastni svédectvi pamétnic/pamétnika a lékarské zpravy,
které byvaji (ovSem jen u Zddosti podanych na zacitku Sedesitych let) doplnény
zpravou (vét§inou v némeckém a Ceském jazyce) nékterého z posudkovych
lékata. Neni ojedinélé, Ze nachdzim v osobnim spise ndvrh na zamitnuti Zddosti,
napf. zdznam: ,Z4adost nedostatecné dolozena, svédecky i lékaisky, 3 pokusy na
1 osobé nepravdépodobné. Nedoporucujeme s péti podpisy (Zena, 1893, datovino
1971; velmi podobny zdznam je téZ ve spise Zena, 1891). Z prostudovanych zéddosti
nevyplyva, kdo ze zadatelt odskodnéni obdrzel a v jaké vysi, pouze v nékolika
pravodnich dopisech, vétsinou urgencich, jsou zminky, Ze jiny — vétdinou
nejmenovany — Zadatel jiz obdrzel 5 000/ 10 000/ 12 000 (ojedinéle téz 15 000)
DM, Zadatelé se ptaji, pro¢ oni jesté neobdrzeli ani odpovéd (napi. Zena, 1916
v urgenci z r. 1972). Otizku rozhodovini o vysi odskodnéni objastiuje T. Jelinek,
jenz uvédi, ze komise UV SPB (zasedajici od r. 1969 do pocitku sedmdesatych
let) délila uspésné zadatele do ¢tyf kategorii a navrhla jim podle stupné a trvalosti
postizeni pfidélit mezi 2 a7 15 tisici DM. Rozhodnuti komise UV SPB bylo
ovéem nésledné revidovino z politického hlediska (uréenymi orginy STB),
a nékterym uspésnym Zadatelim byla ¢dstka odejmuta, jinym naopak navysena
az na 18 tisic DM, a sice na zdklad¢ jejich vztahu k ,socialistickému zifizeni“
(Jelinek 2010: 113-118). Proces tedy lze shrnout zjisténim, Ze na pfiznini
odskodného a jeho vysi pusobilo vice faktori, jimz se vsak déle v této sondé pro
nedostatek informaci ve zde analyzovanych dokumentech nevénuji.

Protoze v zidosti jediného muze, ktery se stal ze svého pohledu pravé
vlivem lékafskych pokust neplodnym, chybi jednozna¢ny popis, jaky zikrok
mél podstoupit (muz, 1924, tato Zidost poddna az v r. 1973), soustfedim se déle
pfedevsim na zdznamy a zapisy doklddajici steriliza¢ni pokusy na Zendich, které
tyto Zadosti obsahuji: analyzuji dile zvldst formulace psané Zadatelkami, jez
mohou byt chdpany jako svédectvi o pokusech, a formulace zapsané lékafi.
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Je vhodné si pfedem uvédomit, Ze zdznamy jak Zadateld, tak i oSetfujicich
¢i posudkovych Iékari, které jsou v dotaznicich a zpravach uvedeny, vznikaly mezi
lety 19641971, a tedy popisy udalosti, a zvldsté jednéch z nejtraumatictéjsich
z4zitka v Zivoté Zadatel(l, byly zaznamendny (a 1ékafi posuzoviny) s odstupem vice
jak 20 let. Po tuto dlouhou dobu se pfezivsi snazili désivé vzpominky a traumata
vytésnit z paméti, a nékteré odpovédi nemusely odpovidat skutecnosti dplné
presné. Zaroven se zdd, Zze pii vyplnéni Zadosti mohl vyznamnou roli hrit i stud
a zadatelé nechtéli lékafim sdélovat podrobnosti o pokusech tykajicich se zdsaht
v intimnich oblastech vlastniho téla. Dalsi faktor hodny zietele je ten, Ze zddosti
vypliiovali mnohdy i negramotni zadatelé, tedy k vyplnéni formuldfe potfebovali
asistenci druhé osoby a také pfed ni mohli pocitovat stud pii zmifiovani intimnich
Casti téla ¢ piimo zdsahi do pohlavnich orgdnid. Tim by bylo mozné vysvétlit
skutecnost, Ze vétdina zadatelek ve svém prvnim osloveni SPB (kdy reagovaly
na vyzvu SPB zvefejnénou ve zpravodaji SPB, popt. se o odskodriovaci akci
dozvédély zprostiedkované),*® stejné jako prvni lékafské zprivy informujici
o nasledcich nacistickych lékaiskych pokust u téchto zadatelek neuvddéji ani
zminku o nucené sterilizaci, zatimco dokumenty stejnych Zadatelek z pozdéjsi
doby jiz o sterilizaci vypovidaji otevienéji. Také je mozné, ze Zadatelky nemély
zpoCatku davéru v cely proces dokazovini a mohly mit obavy z pfipadného
gynekologického vysetfeni u nezndmého lékate. Pozdé&ji (at uz pod vlivem
zamitavého rozhodnuti, ¢i na zdkladé nového formulafe, jenz steriliza¢ni pokusy
pfimo nabizel) se vak rozhodly otevienéji popsat tyto zasahy, které mély pro
zadatelky velmi traumatizujici a dlouhodobé (nékdy i trvalé) nasledky.

Naptiklad dvé ze zadatelek v dobé podini své zddosti (v r. 1964/1968)
uvedly do Zddosti o odskodnéni pouze pokusy se skvrnitym tyfem a dalsi pokusy
(Zena, 1891; Zena, 1921) a v r. 1969 do nové obdrzeného (a pfedevsim ptihodné
upraveného) formulédfe jedna zaskrtla a jedna do Zadosti pfepsala ¢dst v tiskopise
uvedené formulace, kde jako posledni z typa pokust, jez je mozné odskodnit,
je zminén pokus: ,steriliza¢ni: kastrace nebo ¢astecnd kastrace muzi, pomoci
1éku, zasahem do délohy (pokusy Claubergovy), paprsky X (tento tiskopis se
zachoval v osobnich spisech Zena, 1891; Zena 2, 1926 — podoba tohoto listu viz
Obr. ¢. 1) a prakticky po péti letech jedndni o od$kodnéni — snad pod vlivem
moznosti zagkrtnout nabizenou moznost — popsaly i konkrétni priibéh.

36 Plosné prostiednictvim televize, rozhlasu & bé&znych deniki se informace nesifily (viz Jelinek 2010: 110).
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Obr. ¢. 1: Cyklostylovany letak SPB informujici Zadatele o odSkodnéni za lékarské pokusy o téch, které
je v rdmci programu mozné odskodnit, a naopak o Utrapach a zdravotnich nasledcich, které z programu
odgkodnit nelze. Original uloZen v NA, fond SPB-UV, Praha (1945) 1951-1969, inv. &. 818, kart.
120-134 (Zena, 1921), list byl Zadatelce zaslan 24. 2. 1970, dle znagky byl vytvofen jiz v r. 1969.
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3.1.1 Prabéh sterilizaci®” z vyjadfeni byvalych vézenkyn KT
ve formularich

Vyjadieni popisujici pribéh samotného zdkroku jsou v Zidostech romskych byvalych
vézenkyn KT rizné podrobné: do formuldft (nejsou-li vyplnény na stroji) se vejdou
vétsinou jen kritké a heslovité odpovédi, ovsem v nékterych pfipadech je do spisu
vloZen i osobni dopis, v némz se k prozitym mukam Zadatelka vraci i v nékolika
vétich. Z formdlniho hlediska je vhodné zminit, Ze k popisu zdsahu vyuZivaji
zadatelky i riznou terminologii, nékteré spise odbornou, jiné spise hovorovou.

V Zadosti podané v r. 1961 zadatelka o samotném pokusu, ktery, jak
piSe, nucené podstoupila v Ravensbriicku, uvidi: ,Po uzdraveni [z nisledku
pfedchozich pokusti] jsem byla operovina jako zdravd, po které [=nisledkem
této operace] jsem zUstala bezdétnd i do budoucna“ (Zena, 1896, z priivodniho
dopisu zaslaného spolu s formuldfem piihlasky, rok 1961). O osm let pozdéji
do formuldfe vyplnila mj.: ,Ja sama si viibec nepamatuji o pokusech jen to, Ze
jsme dostaly néjaké injekee, uspali nds a o dal§im nic nevim [...] a obudila jsem se
na bloku, kde jsme byly ubytovany. Pozdéji uz jsem nijak osetfovina nebyla“ (Zena,
1896, v novém formulafi vyplnéném v r. 1969). Daleko podrobnéji je viak mozny
pribéh experimentu popsin jejim osetfujicim lékafem, ktery ji pravdépodobné
dokdzal klast takové otdzky, Ze mu sdélila dileZité podrobnosti a indicie (viz déle).

Ne¢které zadatelky se vice rozepsaly do pfilozeného dopisu, kde je nesvazovala
formulace otazky a velikost kolonky pro vlastni odpovéd, a diky tomu sdélily vice
podrobnosti ¢i informace, které dotaznik nezjistoval, ale Zadatelky je pokladaly
za dulezité, diky cemuz se mizeme dnes vracet k témto tiZivym vzpominkim —
jeden z dopist zde uvadim cely jako piiklad s cilem zahrnout téz $irsi kontext:

,Do konz. tib. Osvétim jsem byla zavlecend s celou rodinou, bratr, otec, matka
z rasovych diavodi. Bylo mé 17 roki. Byly jsme tam celé rodiny i s détmi.
Za dobu od r. 1943-1944 jsme byly z velké ¢asti vyhubeny na tyfus, maldrii. Téz
si nds mladé vybral dr. Mengele na pokusy. Nechavaly nds v koupelné a vyhnali
nds v mrazu ven a honily. J4, Ze jsem byla mladd, jsem téZ musela dat %21 krve
pro vojsko.*® Délaly ndm zasahy do rodidel a na dvojcatech se délaly pokusy
a potom uZ je nikdo nevidél. V roce 1944 jsme byly vybrany na transport a jeli
jsme do Ravensbriicku. Predtim mé tam otec zesilel a utloukli ho a maminka
se zalem utrdpila a zemfela. Tak jsem jela sama na transport. Ravensbriick byl

37 A¢ zkoumané materidly pfindsi i k jinym pokusim mnohd cennd svédectvi o jejich drastickém pribéhu
(napf. muz, 1900), v této studii se jim nevénuji, neb jejich rozbor je jiz nad rimec tohoto textu.

38 Ze byla romskym vézenkynim odebirdna krev, piif i prezivsi KT Auschwitz v knize vydané jiz v r. 1946:
»Dr. Mengele [...] odbiral také cikinskym Zenam krev pro vojaky na fronté a podobné.“ (Kraus, Schén /
Kulka 1946: 98).
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strasny ldgr, byl tam hrozny hlad[,] a tak jsem myslela, Ze to bude muj konec.
Potom nis dali do pracovniho lagru, Altenburg, Schleibe [Schleiben]*’, tam jsme
pracovaly na pancéf. péstich. Ale byly jsme velmi slabi, tak jsme jeli do Altenburku
[Altenburgu], kde jsem pracovala na lisu. Pracovala jsem 12 hodin denné a 12
hodin v noci. Moc jsem toho nesvedla, nebot to byly samé zmetky[,] a bala jsem
se, ze mé zastfeli. Chlapci, co tam byli na préci, mé dali nékdy chlebal[,] a tak
jsem to pfezila az do konce dubna r. 1945. Evakuovali nds do Protektortu a tam
jsem byla jesté pfed hranicemi osvobozend amer. vojskem v Meerane.* Odtud
p&sky a vlakem[,] jak se dalo[,] jsem se dostala k rodiné do S[...] na Hané, kde
jsem Cekala pres frontu. V kvétnu 1945 jsem sla domi a v éervnu sice nemocnd,
Uplné znicend nervové jsem $la do zaméstnani. Neméla jsem jinych prostredkad,
ani penéz, tak jsem musela jit do zaméstndni. Nikdy jsem nic nedostala[,] jenom
odskodné pér korun, Ze jsem pracovala za vilky, tak jsem dostala usly vydélek.
Zazidala jsem si ted o odskodnéni na zdravi a piihlasila jsem se na prohlidku.
Nevim, jak to dopadne, ale byla bych velmi rida, kdybych néco dostala, jelikoz
jsem pozbyla rodice a bratra[,] a to mi nemtZe nikdy nic uhradit. Jsem vdan4,
mdm 2 déti [, ty] jsem méla az za 9 roki manzelstvi, nebot jsem byla vnitiné
nemocnd z konz. tib. Osvétimi“. (Zena 1, 1926, urgujici dopis datovany 1970)

Neékteré zadatelky (bydlici v jednom mésté) uzivaly pojem ,rodidla“, nejspis si
vzajemné pomohly, jak do Zddosti experimenty se sterilizaci pojmenovat. Nejstarsi
z nich v r. 1970 ve své Zddosti uvedla: ,Pokusy byly téZ délany na mych 2 dcerach.
Mimo ockovani nemoci téZ jim byl délin zdsah do rodidel” (Zena, 1893, formulaf
zddosti neni datovén, pfiloZzené dopisy Zadatelky datovany 1970). Jind Zadatelka,
obyvatelka stejného mésta, o zdsazich pise:

,Byly mi vstfikovany injekce do rodidel. Nasledkem toho jsem byla sterilni,
az do roku 1949. Po dlouhé 1é¢bé u Zenskych 1ékait a na psychiatrii jsem
méla dvé déti, které byly velmi nemocné.“ (Zena, 1915, v Zadosti podepsané

11.2.1970)
Dalsi zadatelka z téhoz mésta své vyjadfeni formuluje takto:

»<Musela jsem lehnout na lizko a byly mi diny dvé injekce s néjakou tekutinou.
Ogetfena jsem nebyla. Jenom po kratké dobé jsem byla znovu prohlédnuta,

39 Jde o KT Schlieben, kam bylo dne 19. 7. 1944 transportovino 998 vézenkyii (uvadi se, Ze mezi nimi byly
Romky, Sintky, Francouzky a Belgicanky) z KT Ravensbriick
(vice viz http://www.schlieben-berga.de/index.php?id=2&key=0&href=geschichte).

40 Na saské méstecko Meerane lezici asi 24km jizné od Altenburgu vzpomind jako na misto svého osvobozeni
americkym vojskem také sintska (za vilky véznéna) pamétnice Martha Guttenberger, nar. 1921
(Werner, Guttenberger 2020: 141).
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nebot injekce mi byly vstfiknuty do rodidel. [Viechny pokusné zisahy]
Konaly se v jedné mistnosti. Normalni lékafskd ordinace s rentgenovym
piistrojem.“ (Zena 2, 1926, ve formulafi, datovino 1969)

A tatdz jinde uvadi:

»Jméno lékate, ktery pokus provadél, neznam, ale dr. Mengele jej doprovizel
a toho bych poznala. Byl vysoky, rezavy, stihly. Byli to némecti 1ékati. Téz
nim byl ockovin skvrnity tyfus[,] a to vSem pfislusnikim na ligru bez
rozdilu véku. To vim osobné od dr. Cespivy a dr. Stice [Sticha], es. l¢kafi,
nebot byl[i] k tomu donucen[i]. V r. 1944 v Ravensbriick [jsem byla opét
na osetfovné]. Byla jsem znovu prohliZena vnitfné: ném. lékai mi znovu
kontroloval rodidla.“ (Zena 2, 1926, formulaf zadosti, datovin 1970)

Jind Zadatelka uvadi pfi¢inu své povéle¢né docasné neplodnosti jen ve formuléfi,
a to v naznacich, nepfimo, kdy nejprve piSe o hlavnich traumatech: ,Celd
moje rodina zemfela v koncentraénim tdbofe. I moje dvé déti, s kterymi jsem
piijela do Osvétimi“ (zena, 1921). A déle jen na okraj zmifiuje: ,Po pfichodu
do koncentra¢niho tibora méla jsem normalné mésicky, od doby vSak kondni
pokust jsem je ztratila“ (tamtéz). Tyto ,pokusy” véak nepopisuje, resp. do formulate
(v jednotlivych kolonkach, které se na podrobnosti ptaji) odpovidi: ,,nepamatuji
si ,jsem negramotnd®; ,neumim ¢ist; ,nevim, v kterém bloku to bylo“. Zminuje
pouze skute¢nost, Ze na stejné pokusy zemfely 4 nejblizsi pfibuzné Zeny — ,matka,
sestra a dvé Svagrové (tamtéz).

Zminky o sterilizacich jsou tedy nejednotné, celkem jsou naznaceny v Sesti
studovanych Zddostech Zadatelek, a to pfedevsim ve formulafich. Vice podrobnosti
se ovSem nachazi v pfilozenych dopisech a vyjimecné téz v Iékatskych posudcich
(tém se vénuji dale).

3.1.2 Nasledky sterilizacnich pokust

Zidosti o odskodnéni pokusi zjistovaly nejen, jaké pokusy véznéné osoby
podstoupily, jak a kde probihaly, kdo dalsi se jich ucastnil (a kdo by je mohl
dosveédcit), ale také jak dlouhodobé nésledky tyto pokusy mély.

Formuléf pro zadatele sledoval i to, kolik déti zadatelé maji a kdy se narodily.
I z téchto uvedenych dat lze zjistit, Ze néktefi ze zadatelu zistali po vélce jiz
bezdétni, zatimco nékteré Zadatelky mély déti az s uréitym Casovym odstupem,
mozna* po 1é¢bé neplodnosti.

41 Vzhledem k malému poctu osobnich spisi i omezenému mnozstvi pfimych svédectvi se vsak témito
spekulacemi ve svém ¢lidnku nezabyvam.
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Tti zadatelky si také stéZovaly na postizeni vlastnich déti narozenych po vilce,
a tato jejich postizeni (mentdlni, neurologickd, psychiatrickd) zdavodiiovaly pravé
tim, Ze podstoupily nacistické 1ékaiské pokusy a samy z nich mély psychické
zdravotni ndsledky (Zena, 1923; Zena, 1915; Zena 1, 1926), napf. ,chlapec je po mé
nervové naruseny a téz ho 1é¢im na psychiatrické klinice“ (Zena 1, 1926, datovino
1970).

V piipadg, ze Zadatelé nemohli mit ndsledkem véznéni v KT déti, byla tato
skute¢nost v zddosti obvykle zdiiraznéna. Muzsky Zadatel, jenz svou Zadost podal
asi 2,5 roku po stanovené lhuté (v 1ét¢ 1973), ve svém svédectvi o provedenych

pokusech a jejich nasledcich uvedl:

,Po roce 1949 jsem byl [...] u odborné lékaiské prohlidky [...], kde bylo
téZ zjisténo, Ze nebudu moci zplodit déti. Tato neplodnost u mé byla urcité
zavinéna nedovolenymi injekénimi zakroky provadénymi SS 1ékafi.“ (muz,

1924, fol. 12, datovano srpen 1973)

Kromeé toho zadatelky trpély zdravotnimi ndsledky. Jak jedna z nich piSe, po navratu
domu se 1é¢ila a potize ji stile pretrvavaji, jak uvadi: ,[Z]dnét vaje¢niku, poruchu
menstrua¢ni, revma kloubovy a nervové poruchy mam dodnes, jelikoz mi tenkrat
bylo 14 let[,] nemohu si dnes po tolika letech tykajice se pokusu si pamatovat*
(Zena 2, 1926, formuldf vyplnén 1969).

Z nisledkd uvadénych v Sestnicti prostudovanych zadostech jsem uvedla
pouze ty nisledky, které zadatelé uvadéli v souvislosti s nucenou sterilizaci.
Na prvnim misté to byla nemoZnost mit déti, popf. obtize s oté¢hotnénim,
k némuz doslo az po 1é¢bé, nepravidelnost menstrua¢niho cyklu, vysoky krevni
tlak, nemoci srdce, a do souvislosti s pokusy vice Zadatelek uvedlo i postizeni
po vilce narozenych déti: mentdlni a neurologické vady, ale i psychické obtize
vyzadujici psychiatrickou 1écbu.

3.1.3 Lékari v osobnich spisech zZadateli o odskodnéni

Ve vétsin€ osobnich zadosti figuruje nékolik jmen 1ékait z rizného obdobi. Za prvé,
formuldfe se pfimo ptaji na jména doktord, ktefi pokusy provadeéli, zidaji jejich
popis, za druhé, vSechny kompletni Zadosti jsou doprovozeny zpravami osetfujicich
& reviznich/posudkovych lékaii a tfeti skupinu tvofi lékafi — byvali vézni KT,
na jejichz mozné svédectvi se zadatelé odvolavaji. Co se tyce jmen 1ékatti z doby
nacistické perzekuce, ve vétsiné zadosti je Zadateli uvedeno, Ze jméno lékate, jenz
provadél pokus, neznaji, ale pamatuji si jméno dr. Mengeleho. Néktefi téZ podavaji
svédectvi o tom, jaké hrizné experimenty pachal na dvojcatech, uvadi jeho popis
a pfipadné zminuji i jeho pfitomnost u pokusii jako infikace tyfem a jeho nislednd
1é¢ba, popt. Ze on tyto experimenty nafidil.
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Jakje vyse ilustrovino, mnohdy se samotné zadatelky o steriliza¢nich pokusech
vyjadrily nepfimo ¢i v opisech. Ve vétsiné Zadosti proto podoba lékatské zpravy
z doby vyplilovini Zddosti mohla byt velice vyznamnd pro dalsi rozhodovini
o odskodnéni. Z nékterych 1ékaiskych zprav vyplyva, Ze se vysetfujicim lékaiam
podafilo patrné vhodné volenymi otizkami dilezité dopliujici informace
od Zadatelky zjistit. Napf. revizni lékaf u citované zadatelky (Zena, 1896), kterd
v zadosti nebyla schopna uvést nic, neZ Ze po néjakém zdsahu jiz nemohla mit
déti, pise:

»l...] v konc. tdbofe Ravensbriick byla spolu s jinymi spoluvézenkynémi
pfevedena na nemocni¢ni oddéleni. Tam ji byla aplikovdna inj. — udavd, ze
do ramene, nacez méla zévraté, bolesti hlavy, pak usnula a probudila se az
na obytném bardku. Méla bolesti v bfiSe, to méla ovizané a zjistila, Ze na bfise
md podélnou rdnu se stehy. Poté asi za 3 dny dostala inj. do dolni koncetiny,
po bolesti hlavy, zavraté, ztrata védomi — na jak dlouho se nepamatuje, dlouho
spala — jak dlouho nevi. Potom byla iktericka, silné zvracela, méla prajmy,
trvalé bolesti v bfise. Nic nejedla (na radu Lidické Zeny, ostatni Zeny, u kterych
byly provedeny podobné pokusy, vSechny zemfely — ale jedly), pila jen ¢aj.
Operaéni rana hnisala a dlouho se hojila. Pak byla pfevezena do Bergen-
Belsenu, oper. rina stdle hnisala [...] 5 dnu nic nejedla a nepila (neméla
co), byla pomatend, pro celkovou slabost nemohla chodit. [...]. Po opera¢nim
zékroku ustaly menses, které pfed tim méla pravidelné i po dobu pobytu
v KT, nésledné typické potize klimaxu (bol. hlavy byvaly enormni, navice
buseni srdce v klidu, vys$si TK, ktery pfetrviva od té doby). [...] U nemocné
byla provedena laparotomie, z palpaéniho gynekolog. vysetfeni nelze zjistit,
o jakou operaci 8lo, dle anam., a klin. pribéhu asi o pokus sterilisace, ndsledné
ihned amenorhea — s bouflivym pribéhem klimaxu.“ (MUDr. Zeman,

1962 in Zena, 1896)

Porovndme-li tento podrobny popis priibéhu pokusu s vlastnim vyjidienim
zadatelky (viz vy$e),je zfejmé, Ze se oSetfujicimu lékafi podatilo vzbudit u zadatelky
davéru a prolomit jeji ostych. I dalsi lékafskd zprava z jiného osobniho spisu
obsahuje informace, které v tomto pfipadé Zadatelka sama do Zadosti neuvedla:

»=Dle sdéleni pac. byly ji aplikoviny néjaké injekce do rodidel, po nichz se
objevily vysoké teploty. Udédva, ze se po nédvratu z KL 1é¢ila pro sterilitu
v Ostravé, jméno 1ékaiky si jiz nepamatuje. 1948, 1951 pak porodila. Prvy
syn byl pfed¢asné propustén z voj. sl. pro néjaké psychiatrické obtize. ...
(MUDr. Sup, 1970 in zena, 1915, fol. 8, posudek datovéin 11.2. 1970)

«
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Oproti tomu jini 1ékafi evidentné nevédéli, na jaké nacistické lékaiské pokusy
by se mohli tdzat, popf. neméli snahu se o provedenych experimentech dozvédét
vic. Proto jejich zpravy ob¢as zna¢né kontrastuji s formulacemi nachdzejicimi
se v pozdéjsich dopisech Zadatelek a jimi vyplnénych tiskopisech. Ur¢ité otizky
piindsi zejména vSechny Ctyfi znalecké posudky MUDr. Milka. Tento posudkovy
lékat byl sim byvalym vézném KT, a to z rasovych divoda. S romskymi vézni
se béhem véznéni osobné setkal, neb pisobil jako 1ékaf v tzv. cikinském tdbote
v Hodoniné u Kunstitu (od ledna do ¢ervence 1943), véznén byl ovéem i v dalsich
tiborech, kde se mohl s romskymi vézni sezndmit.*> O pomérech v Hodoniné
u Kunstitu podal v roce 1974 svédectvi pro Vlastu Kladivovou (Necas 2014:77).
Podle MUDr. Milka romsti vézni tohoto cikdnského tbora sifili tyfus nedostatkem
discipliny (coz se mélo projevit mj. jejich odmitinim zistat s nemoci v izolaci déle
nez jeden den) apod. Jeho vzpominky na Romy véznéné v hroznych podminkach
pfeplnéného tibora v Hodoniné u Kunstitu evokuji vzpominky jiného lékate
(uvadéného v knize dr. Liftona jako Dr. B.), jenz ve svych zminkich o pomérech
v tzv. cikinském rodinném tdbofe“ v Auschwitz II — Birkenau obviiiuje pfedev§im
vézné z extrémné $patné situace v této Cdsti tibora. Psycholog a psychiatr
R. Lifton na jeho vypovédich ukazuje ,princip svalovani viny na obét samu®, jimz
se l1ékati —bezmocni v danych podminkdch 1é¢it — branili vlastnim pocitim selhdni
(Lifton 2008: 375). Ze zkoumanych lékatskych zprav MUDr. Milka (v porovnini
s ostatnimi posudky velmi podrobnych) vétsinou vyplyvd, Ze u konkrétnich
romskych Zadatelii nelze s jistotou prokizat souvislost mezi stdvajicimi obtiZemi
anacistickymi lékafskymi pokusy, ¢ili nelze ani prokdzat, ani vyloucit, Ze na Zadateli
byly provedeny uvidéné lékarské experimenty. Je ovSem zfejmé, Ze prokazovini
souvislosti mezi uvdadénymi pokusy a obtizemi zjevnymi po vice jak dvaceti letech
bylo velmi obtizné. Za zminku vsak stoji, Ze ani u jedné Zadatelky MUDr. Milek
nezmifiuje steriliza¢ni pokus, a¢ se zdd, Ze mu ho zadatelka naznacuje. Napt.

do zpravy v r. 1963 napsal:

,V 1ét¢ 1943 v Osvétimi spolu s jinymi mlad$imi vézenkynémi dostala
néjakou injekei do hyzdé¢, po které méla teploty a bylo ji nevolno asi 14 dni.
Na dalsi prabéh se nepamatuje.” (Zena 1, 1926, datovino 1963)

Sama tato Zadatelka v§ak do dotazniku vyplnéného v r. 1968, tedy o pét let pozdéji,
neuvadi, Ze by dostala injekce do hyzd¢, ale byly ji zavedeny intravaginilné —
jejimi slovy ,do rodidel® (jak citovano viz vyse — Zena 1, 1926). Lze si pfedstavit,

42 MUDr. Milek v Zddosti o vlastni Osvédeeni uvedl dobu a mista svého véznéni takto: ,17.1.1943 —
12.7.1943 v Cikénském tibofe v Hodoniné u Kunst., 13.7.1943 — 5.9. 1943 Terezin, 7.9.1943 — 10. 7. 44
Osvénéim, 10. 7. 1944 — 21. 1. 1945 Osvéeim 11, 9. 2. 1945 — 23. 5. 1945 Buchenwald* (VUA-VHA, Sbirka
osobnich spisti dle zdkona 255/1946 Sb, Alfred Milek).
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Ze tento rozpor mohl vzniknout jako nedorozumeéni napf. tim, Ze Zadatelka
pouze nonverbalné naznacila, kam ji byly injekce aplikovany, a lékat do zpravy
uvedl takovy pribéh experimentu, jakym si jeji slova vylozil. Do jaké miry
se MUDr. Milek snazil pochopit, co mu Zena, k jejiz zadosti se mél vyjadrit,
naznacuje, popf. téZ pro¢ se nesnazil, zistavd otdzkou.

Pii posouzeni zdravotniho stavu Zadatelky (jez do formuldfe uvedla popis
sterilizace v Ravensbriicku a téz fakt, Ze zistala bezdétnd) MUDr. Milek. pise:

»=Na nemocné byl podle jeji vypovédi v r. 1942 spichdn pokus chladem
apravdépodobné dalsi néjakou infekei. Nyni provedené vysetieni neprokazuje,
ze by zlo¢inny pokus mél za nasledek trvalé poskozeni jejtho zdravotniho
stavu.“ (Zena, 1891, datovino 1964)

Ogettujici 1ékatka Zadatelky ovsem pfedpokldda, Ze jeji obtize od r. 1960 maji
souvislost s véznénim a tryznénim v KT (tamtéz). Zadatelka pak do zddosti uvadi:
»[M]ohu jen pfipom[n]ét, Ze nikdy jsem nerodila, zdsahy[,] pokud vim[,] byly kruté,
nékteré Zeny tyto nepfezily. Jsem v soucasné dobé prestirld a zdravotni stav z tohoto
dtvodu neni dobry, ba ani uspokojivy. Je tfeba, aby k tomuto bodu mél kone¢né
slovo obvodni lékaf, ktery mé znd“ (tamtéz). Rozpory v této Zidosti jsou velmi
pravdépodobné zpusobeny ostychem Zadatelky mluvit s reviznim lékafem — muzem
o skute¢ném prabéhu experimentt, otevienéji je schopna hovofit o nich s lékatkou —
Zenou, ale pfedevsim je naznacuje do dotazniku, ktery se na né pfimo téze.

Nad dalsim posudkem MUDr. Milka, zaloZeném v osobnim spise zadatelky

zena 2, 1926, si uvédomuyji i jiné souvislosti. Zavér posudku zni:

»=INemocnd trpi chronickym ekzémem. Na nemocné byly provedeny v r. 1942
pokusy injekcemi, které mély za nisledek hnisavou lymfadenitidu [tj. zinét
miznich uzlin, pozn. LV ]. Jizva pod €elisti po incisi [tj. chirurgickém otevfeni,
pozn. LV] je pfimy diisledek pokusu.“ (Zena 2, 1926, datovino 1964)

Tento posudek je dokladem k Zidosti z r. 1963, v niz Zadatelka sama uvadi
pouze jiné typy nacistickych lékafskych pokusi: ,skvrnity tyfus, hore¢naté stavy
a odolnost téla vii¢i mrazu a zimy, vytrzeni zdravych zuba“ (Zena 2,1926, Zadost
z 1. 1963) — a jeji Zadost dosvédcuji (krom citovaného posudku) i tfi spoluvézni,
ztoho dva jsou muzi—z nich jeden byl vrstevnikem Zadatelky; velmi pravdépodobné
méla ostych hovofit i pfed nim o sterilizaénim pokusu. Ovem v r. 1969 Zadatelka
do nového formulife, ktery se ptd na ucast pii pokusech s nabidkou moznosti
pod bodem ,m* — sterilizace, popisuje jiz pouze tento pokus (jenz byl providén
»injekcemi do rodidel®) a uvddi jména nékterych spoluvézenkyn, na nichz byl
stejny pokus pachdn. Ze vsech zde zkoumanych Zddosti pouze tato obsahuje

i doporuceni expertky a znalkyné, lékarky (MUDr. Nedvédové), kterd nejen Ze byla
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zjevné do problematiky nedobrovolnych sterilizaci pichanych v KT na romskych
zendch zasvécend (sama byla véznénd v KT Auschwitz i v Ravensbriicku),®
ale také byla ochotna pomoci a podpofit kladné vyfizeni Zidosti — jisté nad rimec
svych povinnosti. Citujme z jejtho posudku:

,K Zidosti [zena 2, 1926], bytem [...], cikdnské ndrodnosti, o ndhradu
za utrpéné skody na zdravi zpusobené lékatskymi pokusy v dobé nacistického
véznéni, potvrzuji, Ze na détech, divkich a Zenich cikdnského ptavodu byly
v Osvétimi a pozdéjiiv Ravensbriicku proviadény sterilizace tzv. Claubergovou
metodou (v Osvétimi je provadél SS MUDr. Clauberg vétsinou osobné). Tato
spocivala v tom, Ze se pod kontrolou rtg paprsku vstfikovala do délohy Zirava
litka (argentum nitricum) spole¢né s kontrastni hmotou jako ukazatelem.
Ziravi latka vyvolala ve vejcovodech sterilni zénét, ty se uzaviely, a tak bylo
znemoznéno oplozeni. Vstfikovani se déla[lo] bez pfedchoziho vysetfeni
a pod tlakem, takze Zeny byly vdzné ohroZeny i moZnosti zaneseni infekce
do dutiny bfisni. Zakrok byl kromé toho velmi bolestivy zejména ovSem
u déti a pannen. MUDr. Zdenka Nedvédova,* Praha 4 [...].“ (Zena 2, 1926,
fol. 19, datovdno 1969)

Takovyto posudek mél pro Zadatelku pravdépodobné skuteény vyznam, a to jak
z hlediska procesu odskodnovini, tak i z moralniho hlediska — redlné uznéval jeji
utrpeni. Bohuzel, byl ve v8ech Sestnécti analyzovanych Zidostech zcela ojedinély.

Co se tyce zminovanych Ceskych vézenskych lékara z doby vilky, Ctyfi
prostudované zadosti obsahuji dovolavéni se na Dr. Cedpivu, popf. na Dr. Sticha
a nékteré i na prof. Epsteina, ktefi by dle minéni Zadatel mohli — kdyby Zili* —
jejich tvrzeni dosvédcit. Vsichni tito 1ékafi byli sami véznéni a zaroven vykonavali
lékatskou sluzbu v tzv. cikinském rodinném tabofe umisténém v AII-B, BIIe (kde
pusobilo az 30 lékatt a 60 osetfovatelii — viz Kladivovd 1994: 52). Prof. Epstein

43 Ve své zadosti o osvédéeni 255/1946 pise tato lékaika, Ze véznéna byla pro ucast v odboji, a sice ,od
5.7.1942 na Pankrici, od 15.12. 1942 v Terezing, od 29. 1. 1943 v Osvé¢imi [a] od 19. 7. 1943
do osvobozeni v Ravensbriicku®, zadrzena byla i se svym muzem, doc. dr. Milosem Nedvédem (vedoucim
odbojové skupiny KSC - prazskych lékatt), jenz v KT Auschwitz zemfel (VUA-VHA Praha, Osobni
spisy Zadateld o osvédceni 255/1946, os. spis Nedvédova Zderika, vlozka ,G). Dle uvedenych dat se se
zadatelkou mohla setkat jak v KT Auschwitz II — Birkenau, tak v Ravensbriicku (ovsem zda se osobné
Dr. Nedvédovid se zadatelkou znaly, ze Zddosti nevyplyva).

44 O MUDir. Z. Nedvédové vypovida ¢lanek z r. 2016 ,,Slunicko ligru“ — Piibéh Zdenky Nedvédové-Nejedlé,
dostupné na: https://newsletter.pamatnik-terezin.cz/slunicko-lagru-pribeh-zdenky-nedvedove-nejedle/

a ddle Havlinova (2015).

45 Prof. MUDr. Bertolt Epstein Zil v letech 1890-1962 (Simunek 2017: 323). Roky dmrti jsem se snaZila
ovéfit i u o generaci mladsich 16kaft, a to v jejich osobnich spisech (VUA-VHA Praha, Sbirka osobnich
spisti dle zakona 255/1946). Jak MUDr. Jan Cespiva, tak i MUDr. Zdenék Stich se narodili v r. 1911. Kdy
zemiel prvni z nich, se mi zjistit nepodafilo, ale 0 MUDr. Zdeiiku Stichovi je v jeho Zédosti o osvéd&eni
uvedeno, 7e zemfel 9. 4. 1968 (vice viz jejich osobni spisy Cespiva Jan a Stich Zdenék).

Lada Vikova | V postaveni ,0sob nehodnych reprodukce* | 95



byl v nemocnici dr. Mengeleho jako vyzkumnik — zkoumal zde moznosti 1é¢by
nomy, kterou trpély obzvlasté romské déti, a z téch se mu nékteré podafilo vylécit
(Lifton 2008: 346; o prof. Epsteinovi a o dalsich Ceskych lékatich svédéicich
o nacistickych lékafskych pokusech — podrobnéji viz Simunek 2017). Dr. Cespiva
i Dr. Stich byli pfimo v nemocnici cikinského tabora, kde pusobili jako o3etfujici
lékati do poloviny srpna 1943 (Kladivova 1994: 52).

Dle zadatelek nejen Ze tito esti 1ékafi presné védéli, jaké experimenty museli
v§ichni vézni podstoupit, ale také napt. naockovini tyfem provadéli pfimo oni:

,Kdyby 7l Dr. Cespina [Cespiva]* a Zdenek?, tak by mohl[i] dosvédcit
tyhle pokusy, ponévadz to mély nafizené. Téz prf. Epstein z Prahy.”
(Zena, 1915, ve formulafi u otdzky ,jaké zdsahy byly déldny kterym lékafem®,
datovino 1970)

Uvadéni jmen konkrétnich ceskych lékaia jako by meélo zvysit vérohodnost
zadosti, stejné tak i odvoldvani se na ,lidickou Zenu“ (viz vyse), neb vsichni znali
piibéh lidickych Zen, které byly symbolem nacistického bezprivi, bylo mozné
se jich na udalosti dotdzat, ovéfit si, zda tyto experimenty mohly byt provadény
na zadatelich. Pfipomindni jejich pfitomnosti u trpicich romskych Zen muze
symbolizovat téz snahu téchto zadatelek pfipomenout ¢ dovolat se uznéni, Ze
i Romky (stejné jako lidické Zeny) trpély nepravem. Jak véznéni 1ékafi, tak i lidické
Zeny mohli byt vnimani jako autority.

Z analyzovanych osobnich spist se jevi, Ze role 1ékaid, ktefi psali zpravy (i
expertni posudky), mohla byt v odskodtiovacim procesu kli¢ova. Stejné duleZitd mohla
byt i role prostfednika, ktery pomohl Zadatelim vhodného lékate, jenz by napsal
pfiznivy posudek, nalézt. Pokud Zadatelka nebyla schopna o steriliza¢nim pokusu
sama promluvit ¢ ho popsat a nesetkala se s lékafem, ktery by mél o provadénych
praktikdch povédomi a zdroven by byl schopen citlivé klast zadatelce otdzky, mohlo se
stat, Ze se v zadostech popisy tohoto pokusu a jeho nasledky viibec neobjevily.

Soucasné je tfeba zduraznit, Ze prokdzat pfic¢innou souvislost mezi stivajicimi
potiZzemi a experimenty podstoupenymi v KT bylo velice tézké a v dobg, kdy
procesy probihaly, si to uvédomovali i zasvéceni 1ékafi, jak dokladd jiz kniha
Nisledky wvilky na lidském zdravi (Bliha a kol. 1966), pfedevsim stati v kapitole
R.Burese nazvané , Problém prikazu pfi¢inné souvislosti“ (Bure§ 1966: 140-144).
Presto se ze Sestnacti analyzovanych osobnich spisi zd4, Ze k prokazani kauzality
mezi podstoupenymi pokusy a zdravotnim stavem pacientd pfistupovali lékafi
razné: néktefi se snazili Zddost podpofit vice a jini méné.

46 Komoleni jmen 1¢katti v Zidostech vyplnénych byvalymi vézni KT je velmi casté (Dr. Cespiva je Castéji
zapsén jako Cespina, zatimco Dr. Stich obvykle jako Styc, Stic, Stica).
47 Mohla by mit na mysli Dr. Zderika Sticha.
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3.2 Kolik Rom(i z Cech a Moravy
bylo sterilizaénimi pokusy postizeno?

Jak je vyse zminéno, v odhadech o sterilizacich v KT se uvadi stovky az tisice
pfipadi. Kolik z nich bylo spachdno na romskych Zenich a kolik z nich bylo
pivodem z protektoritu, se patrné jiz nedozvime. Pfesto se u této otdzky jeste
zastavme. Ze svédectvi romskych Zen, které zddaly o odskodnéni, je mozné vycist
i jména dalsich obéti, zdroven ale z odpovédi vyplyvid, Ze vétsinu osob zafazenych
spolu s nimi do pokusti neznaly. Jedna ze zadatelek pise: [k pokusu bylo vybrino]
asi 30 osob, [jejich zdravotni stav, vék, nirodnost] dobry, od 15 do 25 let, Ceskd
a némeckad, [jejich jména] [Jméno 1,Jméno 2, Jméno 3, Jméno 4]*“ (Zena 2, 1926,
formuldf vyplnény 1969), tedy v jejim piipadé z asi tiiceti osob, které s ni byly
k zakroku vybrany, je schopna uvést jménem jen Ctyfi. Z dfive uvedeného svédectvi
by se mohlo zdit, Ze sterilizaci museli projit vSichni romsti vézni (u Zen logicky
pfedevsim ty ve fertilnim véku), nez byli poslini z KT Auschwitz II — Birkenau
do jiného tabora (viz citovani Kraus, Schon / Kulka 1946: 98), ale zde zkoumand
svédectvi Zadateli o odskodnéni nacistickych pokusii tuto praxi nepotvrzuji.
V. Kladivova pfindsi prehled tfi po sobé jdoucich transportu z ,,cikinského tdbora“
do Buchenwaldu a Ravensbriicku, kde vy¢isluje, kolik Zen a muza bylo (byt mnozi
jen docasné) odvezeno (1994: 89-96). Patrné bude mozné jednoho dne vy¢islit,
kolik z téchto byvalych romskych véziia KT se dozZilo konce vilky, stejné tak se
moznd v dohledné dobé dozvime, kolik Zen postizenych steriliza¢nim pokusem
si podalo Zddost o odskodnéni. Je ovem zfejmé, Ze tyto Zadosti si mohly podat
jen takové obéti pokust, které se a) odskodnovaci akce (nejlépe roku 1969) dozily
a b) o odskodnovacim procesu se véas dozvédély. Jak piSe jedna z onéch dvou
7adatelek, které se UV SPB ozvaly a7 po terminu (a z jejich slozky tedy nevyplyvd,

zda se i ony nestaly obétmi steriliza¢nich pokusti):

»--.24ddm o odskodnéni za pokusy, které na mné provadéli v koncentra¢nim
tibofe Rawensbriicku [Ravensbriicku]. O poskytnuti nihrad jsme nebyli
seznameni ani Vasim sekretaridtem ani nasi odbockou ve Veseli nad Moravou.
Nesouhlasim s tim, Ze odskodnéni bylo poskytnuto jen nékolika malo lidem.
Tak byli poskozeni zejména tim, Ze neumi néktefi psit a &ist.

Z4dam proto, aby se Vase komise touto otdzkou znovu zabyvala a snazila
se o to, aby nahrady za pokusy byly pfiznany i ostatnim. Zadam Vis o sd&lent,
pfichdzi-li v ivahu dodate¢né zafazeni do seznamu pro pfiznini odskodnéni.“

(zena, 1924, datovino 1972)

48 Jména jsou zdmérné nahrazena znackami.
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Jeji stiznost byla zamitnuta vécnym sdélenim, Ze termin jiz vyprsel. Patrné
nikdy nebude zndmo, jak velkd ¢dst pfezivsich byvalych vézna KT (postizenych
nacistickymi lékafskymi pokusy) z fad romskych muzi a Zen se o moznosti ziskat
toto zcela vyjimecné odskodnéni nedozvédéla veas. Je sice dolozené, Ze v Sifeni
povédomi o této jednordzové a Casové omezené akci pomdhal i Svaz Cikana-
Romu (SCR) (viz Zavodskd, Vikova 2016: 115-121), ovéem i jeho kontakty
na prezivsi byvalé vézné KT byly v prvnim roce jeho vzniku jisté jesté omezené.
Pravdépodobné se nikdy nepodafi zcela vy¢islit rozsah tohoto specifického
nésili na romskych Zendch a muzich z Protektordtu Cechy a Morava, kterému byli
béhem svého véznéni vystaveni, ani se nepodafi zjistit pocet prezivsich, ktefi se
po vélce z nésledku téchto pokust snazili 1é¢it ¢i se s nimi vyrovnat. Existuji pouze
vzdcnd primd svédectvi — mj. i ve zde pfipominanych Zadostech — a ddle pfiznini
nacistickych 1ékafi a jejich asistentd, popf. svédectvi spoluvéziii, mezi nimi
i lékafu. Predpoklddim, Ze v nedaleké budoucnosti bude mozné secist zadosti
romskych Zen i muzi, ktefi si na konci Sedesétych let podali Zadost o odskodnéni
nacistickych 1ékafskych pokusi, ov§em kolik z nich se odskodnovaciho procesu
nedozilo, ¢ kolik si o odskodnéni experimentd s novymi metodami sterilizace
nepozéidalo bud proto, Ze se 0 ném nedozvédéli, nebo Ze méli i po tolika letech
zébrany o pokusech promluvit, se bude tézko odhadovat. Zaroven je alarmujici,
Ze asi jen nepatrnd ¢dst z nich se domohla odskodnéni a zdroven mnozi si kvili
nékolik let trvajicimu odskodnovacimu procesu museli protrpét martyrium
dokazovani vérohodnosti vlastnich nejbolestivéjsich vzpominek. Tim se jiz
dostavam k nejzavaznéjsi ¢asti tohoto textu, a sice k souvisejicim etickym otdzkdm.

3.3 Eticka rovina této studie
a zamysleni nad metodami pfi praci s témito dokumenty

V priibéhu badani a psani této stati jsem fesila dvé dilemata. Prvni byla otdzka: mdm
préavo zvefejnit citace ze zadosti tykajici se steriliza¢nich pokusu, které nebyly zapsané
jako svédectvi o hriizich romského holokaustu, ale pouze za ucelem domoci se
odskodnéni? Logicky lze pfedpokladat, Ze si obéti tohoto ndsili nesly nejen fyzické,
ale i psychické ndsledky: od hluboké deprese po rezignaci — mély se (nastésti nékteré
jen docasné) vyrovnat s tim, Ze ztratily moznost stit se matkami. Reprodukéni
funkce byla v tradi¢nim chdpani role muze a Zeny v romskych spolecenstvich tim
nejzakladnéjsim privilegiem a sou¢asné i ikolem vsech Zen. Na druhé strané, pokud
v rodindch takto postizené Zeny sdélovaly dalsi generaci svd traumata z vile¢né
doby, mohly se déti (pfedev§im dcery a vnucky) alespont v ndznacich dozvédét
o nacistickych lékaiskych pokusech véetné steriliza¢nich experimenti (a posléze
dlouhé a ndro¢né 16¢bé nésledku téchto pokusi). Jak vyse zmifiuji, pravé poteba
doplnit si takto tradované vzpominky mne dovedla ke studiu zde prezentovanych
zadosti. Moznd i dal$i badatelé oceni toto jejich zvefejnéni. Nakonec jsem se
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rozhodla vénovat jim svou pozornost touto studii a odkryvanim utajenych vale¢nych
traumat doplnit mozaiku dosavadniho poznini romského holokaustu. Souc¢asné
ovéem zdmérné tajim konkrétni jména a osobni udaje Zadatelek (viz vyse). Tim
se snazim vyfesit své dilema: téma odhaluji jako mélo probddané a nedostate¢né
popsané, sou¢asné se snazim neohrozit pamatku pfezivsich i jejich ptibuznych.
Dalsi etické dilema jsem fesila az v pribéhu psani a souviselo s formulacemi
v posudcich lékata, predevsim pak se tykalo posudki MUDr. Milka — byvalého
vézné KT. Jednd se o jiz zemielou osobu, kterd nim nemuze podat své vysvétleni
— tedy celila jsem otdzce: mdm pravo upozorriovat na kontrast mezi jeho posudky
a vyjadfenimi zadatelek? Po ur¢itém vihdni jsem se rozhodla o identifikovaném
rozporu nepomléet: MUDr. Milek byl soucasti lékarského systému, tedy nestavim
se k nému jako k jednotlivé osobé, ale k jeho roli. K roli, kterd mohla byt sméfovina
téZ urCitym spolecenskym diskurzem. Postupné jsem si totiz zacala uvédomovat,
ze lékatské zpravy vlozené do osobnich spist byly psiny na prelomu Sedesatych
a sedmdesatych let, tedy v dobg, kdy v socialistickém Ceskoslovensku zacaly byt
provadéné prvni nucené sterilizace romskych Zen. Tehdejsi statni aparit se pravé
v dobg, kdy se snazil domoci odskodnéni za nedobrovolnou sterilizaci za nacistd,
rozhodl podobné kontrolovat a omezit reprodukci této oficidlné neuznané etnické
menginy. Ze tim dochézelo prostiednictvim sterilizaci k diskriminaci skupiny
obyvatel na zakladé¢ jejich pivodu (a prakticky k novym eugenickym opatfenim),
je dnes nesporné. Vedeni Ceskoslovenska opét fakticky postavilo Romy do pozice
nikoli ,nehodnych reprodukce®, ale ,hodnych jen omezené reprodukce“”’. Je
tedy hypoteticky mozné, Ze ve stejné dobé¢ jeden lékaf psal zpravu o ndsledcich
nacistickych lékatskych pokusi z doby vilky (a pomahal postizené Zené domoci se
odskodnéni za nucenou sterilizaci, popi. dfive ji pomdhal odstranit jeji sterilitu),
zatimco jeho kolegové mohli providét podobny (ovem ne tak drasticky) zdkrok
na jinych romskych Zendch, aniz by od nich obdrzeli skute¢né informovany souhlas.
Je tfeba si priznat, Ze gynekologové, ktefi se od konce Sedesitych let podileli
na sterilizacich romskych Zen v ceskych a slovenskych nemocnicich, nemuseli byt
o nucenych sterilizacich v KT informovini.*® Zaroven je véak nutné zduraznit,
ze k otizkim nucené sterilizace vefejnosti dosud chybi vyjadfeni zdravotnich
zafizeni a 1ékatd, pfitom se jednd o velmi dulezité téma z po vélce rozvijejiciho

49 Terminem parafrézuji nacisty uZivany termin — nejednd se o dobové uzivanou formulaci.

50 Je zfejmé, Ze aspoii v povilecnych letech k tomuto tématu chybély studie a obéti nebyly ochotné o téchto
hriznych pokusech vefejné vypovidat, tedy informace o sterilizacich se objevuji vice ve vypovédich pfimych
& nepfimych svédkii. Toto vyplyva napt. z knihy S8 v akci, ktera v pielozeném vypise z dokumenti
pofizenych béhem norimberského procesu popisuje experimenty providéné lékafi v bloku ¢. 10 s dodatkem
autora: ,Dosavadni prizkumy a patrani po obétech zistalo bezvysledné. Véfim, Ze Zeny, na nichz byl pokus
proveden, nechtéji o této trapné véci mluvit* (8§ v akci 1960: 419). A ani odbornd zprava lékatt zkoumajici
dusledky valky na lidském zdravi, kterd publikuje mj. vysledky vyzkumu osob postiZenych véznénim v KT
(ktefi pro poskozené zdravi Zddali o pfiznani invalidniho dichodu), se nevénuje nésledkiim sterilizaci,
zmifuje pouze obecné rizné druhy potizi véetné potiZzi v sexudlni oblasti (Bures 1966: 139).
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se oboru lékarskd etika. I proto povazuji za dilezité zde podobné otizky aspon
v diskusi formulovat a nevyhybat se jim.

Nakonec, jak sterilizace za nacismu, tak i v povale¢ném Ceskoslovensku, byly
providény na podobném principu mechanického plnéni ikoli mnoha jednotlivci,
ktefi nenesli odpovédnost za disledky svych pracovnich ¢innosti. Jak na tento
mechanismus upozornil Z. Bauman ve své knize Modernita a holocaust, i mimo
vile¢ny stav je nebezpecné, kdyz je spolecnost na takovém stupni byrokratizace,
Ze umozni kategorizaci ob¢ant a zvldstni zachdzeni s nimi. Pfed timto soukolim
moderni spole¢nosti varuje, kdyz rozborem holokaustu dokldda a dile zduraznuje,
Ze ,civilizaéni proces je mimo jiné také procesem, v némz se pouZiti a nasazeni
nasili vydéluje z moralniho uvazovani a pozadavky racionality se vymanuji z vlivu
etickych norem a morélnich zébran (Bauman 2003: 64). Tento jeho postieh by
mél byt stile pfipomindn a z hlediska etiky by se v modernich spole¢nostech
mély aktivné vyhledavat vznikajici nerovnosti mezi riznymi skupinami ob¢and
a zdroven i vytvéfet kontrolni mechanismy na jejich odstranovéni.

I z tohoto divodu povazuji za oprivnéné zde prezentované citlivé téma déle
zkoumat: bolestné vzpominky a svédectvi konfrontovat s formulacemi lékaft,
s vyjadfenim komisi, zkoumat cely proces odskodiiovéni, jeho vysledky a odhalovat
pfipadné nerovnosti ¢ z(ne)vyhodnovéni uritych jedinct & skupin (a odhalovat
divody téchto nerovnych sanci). MUDr. Milek, stejné jako dalsi zde citovani
lékati, byl soucisti jednoho systému lékarské péce, jenz z vyse uvedenych divodi
stoji za pozornost. I proto je z mého pohledu legitimni nejen zkoumat posudky
konkrétnich lékatt — které viak (vzhledem k jejich diileZitosti) bude v piipadech, jako
je jeho, prakticky nemozné anonymizovat — ale téz pokladat si i dals{ souvisejici otdzky.

Jednou z intenci této studie je poodhaleni neprobadané oblasti nucenych
sterilizaci pachanych na Romech z protektoritu za 2. svét. vilky. Zaroven vsak
dochidzim k tomu, Ze je mozné vnimat toto obdobi jako prvni z ¢asovych tudobi,
které pro Romy na nagem tzemi (jimZ se podafilo uniknout umuceni v K'T) mohlo
znamenat nucenou ztritu reprodukce. Ve skutecnosti doslo ke dvéma vlndm
bezpravi s touto intenci konaného na romské populaci 1ékafi. Druhd vlna pfitom
pfisla v dobg, kdy mélo dochézet k odskodnovini podobnych praktik z vale¢né
doby. Ob¢ tato bezpravi stile cekaji na detailni odkryti a vyrovndni se s nimi.

Pro pfiblizeni se skute¢nému obrazu redlnych interakcei mezi 1ékafi a romskymi
byvalymi vézni KT chci ovem také pfipomenout, Ze z prostudovanych spisti
vyplyvd, ze mnozi byvali vézni KT pfichdzeli do styku i s 1ékafi, ktefi jim vyznamné
pomihali ndsledky tryznéni zmirnit a jini téZ domoci se odskodnéni. At uz to byli
ti, jez byli sami byvalymi vézni KT (jako zde zmifiovani Dr. Ceépiva, Dr. Stich,
Dr. Nedvédovd, ale jisté mnozi dalsi®!), nebo taci, ktefi méli hluboké lidské

51 V RDz je takto pfipomenut téZ dr. Bohin (Pape 2000). Dile vyse zminény MUDr. Vitek se angazoval tim,
Ze sepsal zprévu o nemocnici v tzv. cikdnském tibofe v Auschwitz II — Birkenau.
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pochopeni. Odkryvini a pfipomindni také téchto interakei lékatt s evidentnimi
naznaky solidarity a soucitu s trpicimi ¢ véilkou postizenymi lidmi (bez ohledu
na jejich etnicky ptivod) jsou velice dulezité pro dokresleni celkového obrazu
zazitého utrpeni Romd, nasledné 1écby, smifovéni se a procesu odskodnéni. Ani
tyto naopak pozitivni interakce nesmi byt opomenuty.

4. Zavérem

V této studii pfedkliddm vysledek sondy do souboru $estnicti osobnich spist
zadatel — byvalych vézia KT, konkrétné tzv. cikinského rodinného tibora
v Auschwitz II — Birkenau — o odskodnéni nacistickych lékafskych pokusi.
V sondé€ se zaméfuji na zminky o nucené sterilizaci, jiz néktefi vézni KT museli
v letech 1943-1945 podstoupit, a zjistuji, Ze sedm z téchto zadateld (6 Zen
a jeden muz) pfiznavd, Ze v rdmci experimentd doslo pfimo u nich k zdsahum
do jejich reprodukénich orgdnid. Kromé toho dvé dalsi zadosti nejsou ,,kompletni®
— zadatelky se se svou Zddosti ozyvaji aZ po platné lhité, tedy u nich neni zfejmé,
k jakym pokustm byly donuceny, a jedna zadatelka svéd¢i o sterilizaci providéné
na jejich dcerdch. Tato studie je postavena na badani v dosud malo vyuzitych,
zato vSak velmi cennych historickych dokumentech, které jsou aspori Cistecné
romské provenience a které vypovidaji o — v zachovanych svédectvich — dosud
tabuizované oblasti vzpominek na vilecné (ale i povile¢né) utrpeni Romii. Téma
nucenych sterilizaci zasazuji do $irsiho kontextu eugenickych praktik nacistického
Némecka, zminény jsou legalizace sterilizaci i v dal$ich zemich. Pro pochopeni
zkoumanych Zddosti mapuji dosavadni poznini o odskodnovacim procesu
nacistickych lékaiskych pokust, jenz v Ceskoslovensku probihal v druhé poloving
Sedesatych let a prvni poloving let sedmdesétych. Z této drobné sondy je zfejmé,
Ze nastinénd témata bude tfeba ddle zkoumat, soubor Zddosti rozsifit a idedlné
téZ porovnat s zidostmi dalsich skupin Zadateld (at uz véznénych na zdkladé
zidovského pivodu & z jiného divodu).
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| Maija Runcis'

Socialni stat a nucené sterilizace
— Svédska zkusenost

The Welfare State and Forced Sterilizations
- The Swedish Case

Abstract

The article presents a back drop on the state responsibility in Sweden for abuses and
human rights violations made in the framework of Swedish sterilization policies
during 1930s—1970s in relation to three groups of victims: the so called feebleminded
and “unfit” individuals, socially vulnerable foster children in orphanages, and finally
Swedish “travellers” (resandefolket) or the so-called “gypsies”. The sterilization
program is discussed in relation to Swedish welfare policies, its interconnection
with eugenics, and gender and class bias in its implementation, focusing especially
on the state focus on women. ‘The Roma in Sweden represented an obviously
a discriminated group, which however remain largely invisible in the sterilisation
documents, since the sterilization policy during especially 1930s to 1950s, targeted
“travellers”, but not “Gypsies” as a special category. Exploring the mechanisms
of the implementation of the sterilization legislations, the text fouches upon the
topics of power relations in the society, and ideas of race biology, gender and
sexuality as treated in the social practices of the time. While compensation was
offered to the first two groups of victims (which also include Romay), the relation
of the Swedish state vis-a-vis the Roma as a specific category of victims of state
abuse remains ambivalent.
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Uvod

V poslednich dvou desetiletich se mezi védci, politiky a novindfi zvedl zdjem
o téma zneuzivani stitni moci a s nim souvisejicim ndsilim pachanym na rtznych
mensindch & skupindch oznacovanych za deviantni. Pozornost se soustfeduje
na rizné skupiny lidi, vici nimz se staty dopoustély nespravedlnosti ve tficatych
az osmdesitych letech 20. stoleti. Spole¢nym rysem téchto skupin je jejich jisté
odloueni a vyclenéni ze spolecnosti zaloZené na rizné argumentaci. Svédsky stit
se timto zpusobem zaméfil na tfi kategorie lidi: prvni byly osoby tzv. slaboduché
a nezpusobilé, druhou socidlné zranitelné déti v stavni péci a kone¢né do tfeti
skupiny spadali §védsti travellefi (§védsky resandefolket) a tzv. ,Cikani“ (svédsky
Zigenare),v soufasnosti fazeni souhrnné pod oznaceni Romové. Zmiiované ndsili
zahrnuje napf. tyrdni déti, nucené sterilizace a ignorovani socidlnich a lidskych
prav vyse zminénych skupin osob. V riiznych zemich za timto zneuzivinim stitni
moci staly rizné instituce a Gfady, napt. cirkevni a statni instituce nebo vladni aparéty
(Lundberg, Tydén 2008; Ludi 2012; Barkan 2000). V tomto ¢ldnku se budu zabyvat
tim, jakym zpusobem se §védsky stit postavil k otdzce zodpovédnosti za pachané
Gjmy a porusovani lidskych prav v minulosti a jejich feSenim v soucasnosti. Pistup
$védského stitu k pfijmuti odpovédnosti a vyjadieni omluvy véem tfem zminénym
kategoriim obéti byl totiz velmi nejednoznac¢ny a je tieba se ptit proc.

Prvni rozhodnuti odskodnit ve Svédsku ze zikona obéti minulého bezpravi
padlo v roce 1999, kdy $védsky parlament pfiznal financ¢ni satisfakci obétem
nucenych sterilizaci. V roce 2012 byl schvilen podobny zikon k ndpravé
zanedbdvini a tyrini déti v péstounské péci a v détskych domovech. A v roce
2014 se vlada rozhodla oficidlné omluvit i §védskym Romim, ovéem bez finan¢ni
kompenzace. Zminované tii kategorie obéti se do ur¢ité miry piekryvaly, ale
s kazdou z nich $védska vldda naklidala v jedndni o omluvé a kompenzacich
odlisné.

Poprvé byly nucené sterilizace providéné ve Svédsku od tiicatych let
20. stoleti zhruba do roku 1975 oznaleny za ,zneuziti stitni moci“ v roce 1997.
Stalo se z nich oficidlni politické téma poté, co o nich $védsko-polsky novindf
Maciej Zaremba uvefejnil ¢lanek v nejvétsim $védském listu Dagens Nybeter.?
Nucené sterilizace ve Svédsku se ve svété staly zpravou dne, coZ zase vytvofilo
tlak na spusténi vySetfovaini zneuzivini moci §védskym stitem vici jednotliveam.
Od uvefejnéni ¢linku do ustanoveni vlddni komise pro vySetfeni $védskych
steriliza¢nich opatfeni uplynulo pouhych par mésica (SOU 1999/2). Vysetiovaci
komise sestivala z jednoho teologa a jeho asistentd a expert — dvou pravniki, ti
lékat, tif historiki a dvou etnologi. Price komise se zaméfila na historii eugenicky
motivovanych zakonu o sterilizaci, na jejich vznik a realizaci (SOU 2000/20).

2 ,Rasren i vilfirden. Folkhemmets fortringda arv*. Dagens Nybeter, 20. 8.1997. Od roku 1997 do dnesnich
dni uvetejnil Dagens Nyheter na 500 ¢lanki na toto téma.
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Souéisti byly i rozhovory vedené s reprezentativni skupinou obéti sterilizace. Ty
pozdéji komise uvefejnila v jedné ze svych zprav (Tydén 2000). Vysetfovani bylo
ukonceno v roce 1999 a §védsky parlament se ndsledné rozhodl obétem nucenych
sterilizaci poskytnout finan¢ni odskodnéni. Obétem se dostalo jak vefejného
uznani ujmy, tak omluvy, ale zasadni, protoze historicky bezprecedentni, bylo prave
rozhodnuti o finanéni satisfakei. Toto rozhodnuti vyburcovalo dalsi obéti staitniho
utlaku, které se rovnéz zacaly uchédzet o odskodnéni. Jednou z téchto skupin
byly obéti instituciondlniho tyrani. V roce 2004 vytvotily natlakovou skupinu,
kterou pojmenovaly ,Nevlastni déti spolec¢nosti®. O rok pozdéji se vlida usnesla,
ze zahdji vySetfovani tyrdni déti ze strany stitu v letech 1959-1980. Zavérecnd
zpriva nazvand ,VySetfovani tyrini a zanedbdvini déti byla uvefejnéna v roce
2011 (SOU 2011/61) a v roce 2012 svédsky parlament rozhodl o odskodnéni
i téchto obéti statniho utlaku.

Na téchto dvou pfipadech vlddniho vySetfovini zneuziti stitni moci je
signifikantni, Ze v dobé¢, kdy vldda ustanovovala svou prvni komisi pro vySetfeni
pfipadi nucené sterilizace, neexistovala jesté¢ zadnd ndtlakova skupina ani jiné
nevlddni aktivity, které by vyvoj tlacily kupfedu. Kdyz vsak vlida pfipravovala
vySetfovani zanedbdvani a tyrani déti v roce 2007, byla pod obrovskym tlakem ze
strany pocetnych ndtlakovych skupin a organizaci domdhajicich se odskodnéni.
Zvetejnéni rozhodnuti o finan¢nim odskodnéni piesto trvalo dlouhych pét let,
béhem nichz musela probéhnout dalsi dvé vysetfovani. V obou pfipadech to oviem
byla pfedev§im debata v médiich, co pfimélo politiky jednat.* V obou pfipadech
dostaly obéti odskodné. Obé¢ skupiny — skupina nedobrovolné sterilizovanych
a skupina tyranych déti — se dilem piekryvaly, a v mnoha ptipadech konkrétni
lidé spadali do obou kategorii obéti. Byli oznaceni jako ,nezddouci a deviantni
zrtznych, napt.spoleenskych nebo zdravotnich divodu (coby chudia nezpisobili).
Dalsi postizenou skupinou, kterd byla spolecensky ostrakizovand coby deviantni
a nezddouct, byli i $védsti Romové (,Cikdni®/ Zigenare) a travellefi (resandefolket).
Vysetfovani porusovéni jejich prav ze strany statu vSak vykazuje jistou liknavost,
co se tyce oficidlni omluvy i odskodnéni.* I tato skupina postizenych se do jisté
miry protinala s pfedeslymi dvéma kategoriemi, k jejich odskodnéni jako skupiny
se v8ak stat postavil neochotné.

3 Vysetfovani tyrdni a zanedbdvini déti v péstounské a instituciondlni péci bylo spusténo v roce 2006. Poté, co
televize odvysilala dokumentdrni film, v némz Sest muzi stfedniho véku vypravi o systematickém zneuzivini
a ndsili véetné zneuzivini sexudlniho, povéfilo Ministerstvo zdravotnictvi a socidlnich véci Ndrodni radu pro
zdravi a pédi, aby prosetfila, zda k podobnému zneuZivini dochdzelo i jinde nez v tomto konkrétnim détském
domové. Zpriva této rady se stala vychozim dokumentem pro vladni vySetfovéni s cilem odhalit pripady
vézného zanedbédvini péce a tyrdni v instituciondlni pédi. Zavérecnd zprva vlidni komise byla oficidlné
uvefejnéna 29.9.2011.

4V soucasnosti jsou travellefi (resandefolket) oficidlné kategorizovani jako Romové. Co se tyce realizace
sterilizaéni politiky, byli jejim cilem travellefi, pfedevsim ve tficatych az padesitych letech, nikoli explicitné
Romové, resp. ,Cikdni (Zigenare).
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Pod nizvem ,Temnd nezndma historie: Bild zpriva o porusovini prav
Romi ve 20. stoleti“ uvefejnila v roce 2014 stitem zfizend komise dokument
o porusovani prav Romii ve Svédsku (The Dark Unknown History 2014). Podle
této zpravy byli Romové ve Svédsku vystaveni dlouhodobé a systematické
diskriminaci. Byl jim napfiklad odepfen vstup do zemé, trvaly pobyt ¢i byli
ndsilné sterilizovani. Uvefejnéni tohoto dokumentu ovsem nevedlo k Zidnému
rozhodnuti o finanéni kompenzaci. Pfineslo alespori uznéni piikofi spichaného
na viech skupinach, které jsou v soucasném Svédsku zahrnoviny pod pojem
Romové, a dostalo se jim vefejné omluvy.® Nékteti jednotlivei z fad svédskych
Romut (jako napi. svédsti travellefi) patfili mezi jiz dfive identifikované
skupiny obéti stitni zvile, tedy mezi nucené sterilizované osoby a déti tyrané
ve stitem poskytované nihradni péci, a nékolik jich v té dobé jiz rovnéz
dosdhlo odskodnéni jako takto specificky identifikované obéti.®

Je otizkou, pro¢ si v roce 1997 ptipad sterilizaci ziskal ve svété tak sirokou
pozornost. Pro¢ $védska vldda ve zneuziti moci a porusovani lidskych prav stitem
délala rozdily mezi riznymi kategoriemi obéti? V ¢em se ona tfi vySetfovani a tii
razné kategorie postizenych lisily?

Zjednodusené lze odpovédét, ze obraz svédského socidlniho stitu, tzv.
svédského modelu, tak, jak byl ve $§védské spolecnosti prezentovin a piijimdn,
doznal prvnich zésadnich trhlin, a ty bylo tieba rychle zacelit. Svédsko samo sebe
vnima jako vzor tdcty k lidskym a socidlnim praviim, principim rovnosti muzi
a Zen a multikulturalismu a tyto univerzalni hodnoty se snazilo §ifit a vychovavat
k nim ostatni. Bylo nezidouci, aby povést Svédska v zahraniéi utrpéla obvinénim
z porusovini lidskych prav v minulosti.” Tuto $patnou image z roku 1999 se
Svédsku podle mého nizoru podafilo napravit a smérem k zahrani¢i — nap#iklad
k Japonsku, které mélo podobny program nucenych sterilizaci — mohlo sviij novy
model odskodnovini prezentovat jako vzor.

Kdyz se na svédské vyjadfeni omluvy podivime v $ir$im kontextu, je patrné,
7e na né mélo znaény vliv pravé zahranici. Svédsko se pfihlasilo k mezinirodnimu
trendu uzndni historické nespravedlnosti a obétem porusovéani lidskych prav

5 Coby narodnostni mensina jsou Romové ve Svédsku smiSenou skupinou, kterd zahrnuje mj. Romy $védského
a finského piivodu a Romy z neseverskych zemi. Do romské ndrodnostni mensiny se pocitaji i osoby
nazyvané travellefi (dfive , Zutare).

6 Viz zivotni piibéh Jana Poppa zapsany Magnusem Bergem (Berg, Popp 2014) jako Boken om Popp och hans
mamma Alice. Sjuttio drs kamp for virdighet i utkanten av Goteborg och Sverige (Kniha o Poppovi a jeho matce
Alici. Sedmdesit let boje za ddstojnost na periférii Goteborgu a Svédska). Vypravéd v této knize popisuje,
jak byla jeho matka Alice sterilizovana a jak se i se svymi détmi musela opakované st€hovat, protoze byli
prondsledovini coby travellefi. V roce 2014 byl Popp za tyrini utrpéné v détstvi a socidlni nespravedlnost
finan¢né odskodnén.

7 Svétovd média v souvislosti se sterilizacnim programem ve Svédsku pouzivala pojmy jako ,vlastni dvoreek
a ,falesné a necestné”, viz napt. Dagens Nybeter,21.9.1997, 21. 11. 2000; The Guardian 5. 3.1999; Washington
Post 29.8.1997; Nature 4.9.1997; viz téZ Youtube.com/watch?v=IU1U_d9qLOA
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v ramci socidlnich intervenci nabidlo odskodnéni. Na zacdtku 21. stoleti probihala
debata o tom, zda by mél $védsky stit za minula piikofi piijmout zodpovédnost
a pro¢ — zda je skute¢né ze zikona povinen vyplatit finan¢éni kompenzace
postizenym. Malin Ardvidsson ve své studii dosel k tomuto zivéru (2016:
203): ,At uz budou nabidnuty jakékoli reparace, nebudou se zaklidat na pravni
odpovédnosti jednotlived, instituci ¢i statu. Ndprava téchto kiivd ze strany stitu
totiZ vyplyvad z mnohem univerzalnéjsiho chdpani stitni zodpovédnosti.*

Eugenika, socialni |ékarstvi a véda

Nize nabidnu piehled steriliza¢ni praxe ve Svédsku ve tficatych az sedmdesatych
letech 20. stoleti, podrobné se pak budu vénovat jen nékterym jejim aspektam.
Zaméfim se na vztah mezi sterilizaénim programem, $védskou socidlni politikou
a genderovou nerovnosti v realizaci téchto politik. Jak se ve steriliza¢nich
opatfenich uplatiiovaly mocenské vztahy ve spolecnosti a pfedstavy o rasové
podminéné biologii, genderu a sexualité? Ktefi jednotlivei byli ze svédské
spolecnosti vylouceni a pro¢? Jaké vlastnosti se osobdm urcenym ke sterilizaci
a jejich rodindm piipisovaly?

Tradi¢né se u $védské steriliza¢ni politiky podtrhuje jeji nacionalisticky
charakter, konzervatismus, pfedstavy o degeneraci ndroda a rasové Cistoté.
Ve skutecnosti §védské sterilizaéni zdkony® poskytly socidlnim pracovnikim
nové medicinské ndstroje k feSeni socidlnich problémt. V kontrastu
k tradi¢nimu chdpani etickych otizek a spolecenského dobra méli svédsti
eugenici pokrokovou piedstavu, Ze socidlnim problémiim lze pfedejit aplikaci
eugeniky v praxi. Za podporou sterilizaci jako ndstroje statni politiky stal slozité
organizovany okruh lékafskych expertd a radikdlnich politikd (socidlnich
inZenyrt) s velkym vlivem a moci ve spole¢nosti. Byli vedeni pevnou virou
v moznosti 1ékafské védy a ovlivnéni pfedstavami o modernité, budoucim
pokroku, racionalismu a védé¢ (Johannisson 1990: 54-56). V obecné roviné se
z tématu stal sociopoliticky projekt, vélenény do agendy na drovni komundlni
politiky a realizovany skrze mistni Gfady a instituce typu komisi pro prevenci
chudoby a ufadu pro ochranu déti.

Rasovi biologie se stala zdsadnim védeckym néstrojem socidlni politiky do té
miry, Ze dédi¢nost zacala hrat vétsi roli nez spolecenska tfida, protoze se mélo za to,
ze postihuje vSechny tiidy bez rozdilu. Nejradikdlnéjsi zastdnci rasové biologie
tvrdili, Ze tato disciplina védecky dokazuje, Ze z hlediska kvalit jednotlivcd nema
pfislusnost ke spolecenské tiidé Zadnou relevanci. V tomto smyslu byla eugenika
vlastné rovnostdiska, ale v praxi tvrdé dopadala pravé na chudé a nizsi socidlni

vrstvy (Myrdal a Myrdal 1934).

8 Svédsky sterilizacni zdkon z 18. 5. 1934 a rozsifeny sterilizatni zdkon z 23. 5. 1941.
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Podle britského historika Paula Weindlinga (1999) v této dobé nabyla
eugenika mezi odborniky na vefejné zdravi a reformu socidlnich systémi i mezi
skupinami odbornika zabyvajicimi se biologickou podstatou rasy a sexuality
postaveni globalni ideologie. Svédskou sterilizaéni politiku Ize vnimat jako soucdst
sirstho mezindrodniho eugenického hnuti. Lékafi a eugenici byli pfesvédceni,
Ze sterilizace tzv. nepfizptsobivych a slaboduchych jsou providény nejen
v nejlepsim zajmu celého ndroda, ale i jednotlivee. Ve ¢tyficatych letech pak doslo
ve Svédsku ve sterilizaéni praxi ke znaénému posunu od zaméfeni na sterilizaci
lidi s postizenim z eugenickych divodi ke sterilizacim ,neschopnych matek"
z diivodd socidlnich. Eugenici, 1ékaisti védci a lidé z medicinské praxe vyuzivali
steriliza¢nich zdkonu jako zdkladnich stavebnich prvka nového socidlniho statu.
Moc odborniki obsihla cely ndrod a dokonce i budouci generace. Sterilizace
se stala ndstrojem preventivni mediciny, a byla prezentovina jako pokrokovi
ve vztahu k omezovani nakladi socidlniho stitu (Weindling 1999).

VSeobecné blaho a socidlni inZenyrstvi

Celé obdobi, béhem néhoz se rodil socidlni stit (tficitd az padesitd 1éta 20.
stoleti), 1ze nejlépe popsat jako vék utilitirné-raciondlniho funkcionalismu: staré
zvyky byly vymyceny a socidlni inZenyti s eugeniky vymetli zpustlé kouty lidského
chramu. KyZenym cilem se stal kolektivismus. Stat mél ve spoluprici s odborniky
dosdhnout modernizace, ze které budou profitovat vsichni. Zajmy spole¢nosti
jako kolektivu byly povyseny nad zdjmy osobni, coz znamenalo, Ze jednotlivci se
museli podridit véeobecnému spolecenskému blahu. Mélo se za to, Ze z vefejného
blaha budou mit uzitek vsichni ¢lenové spole¢nosti, nejen urcité skupiny. Nové
socidlni reformy, zavadéné ve tficitych a étyficatych letech 20. stoleti, mély pomoci
nezpusobilym a chudym zapojit se do spole¢nosti a soucasné mély spole¢nost
odistit od nezddoucich ¢lenti. Pokud by tato opatfeni nepomohla, spole¢nost
mohla sdhnout k jinym zptsobtm, jak vyloucit nebo naopak zahrnout neziadouci
jednotlivce. Nékteti konzervativnéjsi socialni pracovnici méli vazné obavy, aby se
novych reforem nezneuzivalo k osobnimu prospéchu. V takovych pripadech by
sterilizace mohly byt vyuzity jako ur¢itd ,protiopatfeni (Myrdal 1946: 55).
Steriliza¢ni opatfeni odhaluji rozpor mezi pravy jednotlivce a povinnostmi
a z4jmy mediciny coby védecké discipliny podporované stitem. Lékaii coby
zastupci statu méli Fidit eugenicky model vefejného zdravi na zdkladé informaci
o biologickych nerovnostech v populaci. Z archivnich dokumentt viak vyplyva
pravy opak, protoze nejviditelnéjsi nerovnosti v ramci mistnich spolecenstvi se
nezaklddaly na biologii, ale pravé na mocenskych vztazich a informovanosti
(Weindling 1999; Tydén 2000: 87; Runcis 2007). Stitni tfednici a socidlni
pracovnici uvazovali trochu jinak nez obyvatelé obci, ktefi opatfeni socidlniho
stitu potfebovali vyuzivat. Lidé, ktefi se uchdzeli o pomoc stitu, nemohli
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sami rozhodnout, jakou podobu tato pomoc bude mit. Chudoba, pfelidnénost
obydli a dalsi problémy, které socidlni pracovnici nékdy oznacovali jako ,$pinu,
»nehygieni¢nost nebo ,nemordlnost, se chudym jevily jako naprosto normélni
situace, kterd se od situace jejich okolnich sousedu v nicem neliila, a jednotlivé
intervence tGfednikd socidlniho stitu tito potfebni nutné nevnimali jako péci
o svou osobu a rodinu (Runcis 2007: kpt. 2 a 3).

Ve steriliza¢ni praxi rasové-hygienického uvazovini ¢tyficitych let 20. stoleti
se vyostfovaly tiidni konflikty. Sou¢asné nartistal pocit bezmoci, protoze vzdorovat
autorité védeckych faktd nebylo mozné. Navic, pokud dal jednotlivec v osobnim
jednani priichod své frustraci nad rozhodnutim tfadua (vztekem, pli¢em, ndsilnym
chovénim), mohlo to byt v rimci raciondlniho biologického diskurzu vyhodnoceno
jako projev choroby (hysterie). Nékolik ilustrativnich pfikladi takovych situaci
jsem vybrala ze svych knih (Runcis 1998, 2007). Toto se stalo v padesitych
letech tiiatficetileté vdané Zené a jejim jednoro¢nim dvojcatim. Citace pochdzi

z 1ékaiské zpravy (Nejvyssi spravni soud, ¢islo zdznamu 4162/47):

,KdyZ jsme se otdzali matky, pro¢ déti neumyla a nedala jim ¢isté obleceni,
ztratila nad sebou dplné kontrolu a kficela a hromovala, Ze je to v nejmensim
neohrozuje — pry uz je umyla a dala jim &isté obleCeni rdano. Neni nase véc
(nemélo by nim do toho nic byt), jak se jeji déti maji. Ze je v chalupé $pina,
pry nebyla vina jeji, ale mistni samospravy, kterd jim pfidélila tak bidny domov.
Kdyz jsme vyjadrili pochybnosti, jak se déti mohly po téle i na Satech tolik
udpinit za jediny den, kficela, Ze jsme ,honorace’, kterd se nemad co ,ofrilovat’
nad jejimi détmi. — Celkové chovdni matky bylo tak vystfedni a hysterické,
ze mi piijde nezbytné, aby byl odborné vysetfen jeji psychicky stav a aby
byla uznina za neschopnou péce o déti a domov a byla umisténa pod dohled
urada.

V této dobé se 1ékaii a psychiatii domnivali, Ze hysterie je onemocnéni, které
postihuje pouze Zeny. V tomto pfipadé byla matka sterilizovdna a déti ji byly
odebriny a umistény do ndhradni péce.?

Druhy ptipad se tykd Sestatficetileté vdané Zeny se dvéma détmi. V roce 1948
ji komise pro péci o dité¢ doporucila ke sterilizaci. Piestoze je zprava této komise
zna¢né chaotickd a misty si protifeci, na udéleni lékatského souhlasu to stacilo

[Nejvyssi spravni soud, &islo zdznamu 1617/48]:

,lato Zena s podprimérnou inteligenci [...] plsobi nerozvidzné. Zdd se
v§ak byt pomérné praktickd, sviij maly domov udrzuje jako klicku. Déti

9 Runcis 2007, Regeringsrittens akter, dnr 4162/47.
10 Runcis 2007, Regeringsrittens akter, dnr 4162/47.

Maija Runcis | Socidlni stat a nucené sterilizace — $védska zkusenost | 113



jsou obleceny prosté, ale Cisté a upravené, nestydi se a nezdd se, ze by byly
vystaveny néjaké formé zanedbédvini. Matcina impulzivnost, intelektudlni
nedostate¢nost a sklon k promiskuité ovSem mohou potencionalné znamenat,
ze se k vychové déti nehodi, pfestoze v tuto chvili neni divodné podezieni
na zanedbdni péce. Sousedi si ovSem stéZuji na jeji pochybné mravy. Jsou
u ni Casté panské nivstévy, nékdy i nékolik noci. Stavi se, Ze tyto navstévy
pusobi podnapile. § détmi je spatné zachdzeno a v byté panuje neporddek [moje
kurziva].“?

[jdajné zanedbdvini déti a ,nemordlni“ Zivotni styl patfily k nejbézZnéjsim
argumentim ufednikG  mistni socidlni péce, kdyz doporucovali Zeny
ke steriliza¢nimu zakroku. Podobné byly Zeny a rodiny oznacované jako
ytravellerské“ osoCoviny z toho, Ze zatézuji mistni spole¢nost a komunitu svou
udajnou kriminalitou, zanedbavanim déti a pobirdanim chudinské podpory. Vedle
toho byli popisovéni jako ,tmavi“ a ,¢ernovlasi® a jejich Zivotni styl byl nazyvin
vysledkem ,genetiky a dédi¢nosti“ (Ericsson 2015: 265). Takovéd argumentace,
zaklddajici se na rasové hygiené a socidlnich otdzkich, byla zcela v souladu
s vykladem zdkona o sterilizaci.

Hlavni motivaci k zavedeni steriliza¢nich zdkonu coby nistroje populaéni
a socidlni politiky bylo zamezit ,slaboduchym® a lidem s mentilnim postiZzenim
v reprodukei. Exkluze ,,slaboduchych® a oznaceni za odlisné nebo deviantni se dély
z lékatskych, eugenickych a mordlnich duvodi a ¢aste¢né rovnéz ze socidlnich.
Eugenici zdiiraznovali, Ze zdvadné ekonomické, spolecenské a hygienické chovini
(vedouci napt. k chudobé, nezaméstnanosti, alkoholismu a ,zhyralosti“) ,muze
zasadnim zpisobem podryvat zdravi a vést k psychickym poruchim® (Runcis
1998: 109, 206). Na druhé strané vak rovnéz tvrdili, Ze spolecenskd a kulturni
deviace a porusovani pravidel morilky je disledkem psychickych onemocnéni
a abnormality. Muj kolega Mattias Tydén, ¢len §védské stitni vySetfovaci komise
steriliza¢ni praxe, zduraziiuje, Ze rasovd hygiena byla vlastné produktem hodnot
stfedni tfidy, a jejich provazani s pfedstavou o podpotfe vefejného zdravi. Pfi
pohledu na spole¢nost se pak zacalo uplatriovat biologické a 1ékaiské hledisko, ale
zodpovédnost nesl vyhradné konkrétni jednotlivec, ktery musel zaplatit formou
steriliza¢niho zakroku (Tydén 2000: 35).

Rada rozhodnuti o sterilizaci probéhla na zdkladé manipulace nebo pod
nitlakem. Nedobrovolné sterilizace se provadély z ruznych duvodd, jako
podminka pro propusténi z instituciondlni péce, nebo pro realizaci potratu
ze zdravotnich divodd, nebo v nékterych hrani¢nich piipadech pod vlivem
presvédcovini. Jakykoli chirurgicky zakrok na svépravné osobé musel byt stvrzen
jejim pisemnym souhlasem. Mistni Gfady ho vsak Casto ziskdvaly s vyuzitim

11 Runcis 2007, Regeringsrittens akter, dnr 1617/48.
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mensiho ¢ vétsiho ndtlaku. K ndtlakovym strategiim uplatfiovanym proti
zendm patfila napfiklad vyhrazka: ,Pokud nepodepisete zidost o sterilizaci,
odebereme vam dité,“ nebo, ,pokud nepodepisete, odebereme vim piispévek
na dit¢,“ a podobné. Tento druh nitlaku uplatfiovany stitem pfevazné
na matky samozivitelky byl vysledkem jejich vzdjemné nerovnocenného vztahu.
V archivnich svazcich jasné vynikaji moralizujici odsudky, jako v pfipadé Zeny,
kterda méla tfi nemanzelské déti a vSechny tii ji byly odebriny.'? Z Setfeni
provedeného komisi na ochranu ditéte je patrné, jak se Zena snazila se socidlni
péci vyjedndvat (Nejvyssi spravni soud, ¢islo zdznamu 971/48):

,Zena se sterilizaci ze viech sil branila. Komise na ochranu ditéte viak
provedeni zakroku povazovala za zdsadni, vzhledem k tomu, Ze Zena uz méla
tfi nemanzelské déti a nedokdzala se o né postarat. Po nitlaku se sterilizaci
souhlasila za podminky, Ze ji bude pfislibeno, Ze ji déti budou navriceny
z péstounské péce. Pokud ji to komise na ochranu ditéte neslibi, odmita
zdkrok podstoupit.“!?

[Zena si zadany slib vymohla, ale po podstoupeni zdkroku své déti neziskala
zpét.]™

Béhem ¢&tyficeti let platnosti sterilizaénich zdkont bylo ve Svédsku sterilizovino
na 63 000 lidi. Nejvice se zdkona vyuzivalo v poloviné ¢tyficatych let 20. stoleti,
kdy bylo az 75 % zakroki provadéno z eugenickych duvodu. Mezi sterilizovanymi
postupné nartistal podil Zen z 63 % v roce 1941 na 98 % v roce 1975. Tuto
nerovnovihu v zastoupeni muzi a Zen lze vysvétlit riiznymi zpisoby (Runcis
1998: 185, 207). Prvnim moznym vysvétlenim je zpisob, jakym byl v kontextu
eugeniky a steriliza¢ni politiky interpretovin koncept ,slaboduchosti“. Z dobovych
lékatskych slovnikd jasné vyplyvi, Ze ,slaboduchost® méla byt mentdlni poruchou
postihujici nejvice chlapce a muze. Védci tuto diagnézu obvykle povazuji
za synonymum k ,mentdlni retardaci“ nebo ,mentdlnimu postizeni“. Vzhledem
k tomu, Ze zdkon mél byt genderové neutrdlni, pro¢ tedy vétsina sterilizovanych
byly Zeny?

Gender a sexualita

Socidlni indikace pro sterilizaci, tj. situace, kdy se chovani jednotlivce
jednozna¢né vymykalo normé, pfipadné kdy byla danid osoba jednoznacéné
shledina nekompetentni pro péci o dité, cilily nepfimo pravé na Zeny. Tato

12 Runcis 2007, Regeringsrittens akter, dnr 971/48.
13 Runcis 2007, Regeringsrittens akter, dnr 971/48.
14 Runcis 2007, Regeringsrittens akter, dnr 971/48.
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indikace byla soudisti steriliza¢nich zdkonu pfijatych v roce 1935 i v roce 1941.
Dodatek k zdkonu z roku 1941 rozsifoval steriliza¢ni indikitory o kategorii
»zpusobu Zivota“, coz bylo opatfeni nepfimo zaméfené na travellery, a dile
o kategorii ,zdravotnich duvodu“. Druhé rozsifeni se tykalo tzv. ,zaslouzilych
matek® a dale Zen, které kvuli své fyzické nebo mentalni ,slabosti“ v souvislosti
s tehotenstvim riskovaly své zdravi. Ovem i v pfipadech sterilizaci ze socidlnich
diivodt byl evidentni genderové nevyrovnany piistup, ktery vyplyval ze zptasobu
uplatriovani steriliza¢niho zakona. Neovladatelnd sexualita byvala vétsinou
spojovana pravé se ,$patnymi matkami“ anebo ,asocidlnimi“ Zenami, které rodily
déti mimo manzelsky svazek.” Dobovi odbornici takovym sloucenim socilni
a zdravotni indika¢ni kategorie zahrnujici jak Zenskou sexualitu, tak i rozeni déti,
chtéli fedit problém zranitelnych nezaopatfenych déti a zdravotné ohrozenych
mnohondsobnych matek. Zdkonodarci napfiklad hovofili o rodindch s détmi
ve slozité socioekonomické situaci, kdy matka byla vycerpand mnohocetnymi
porody a otec byl ,socidlné slaby“ nebo zavisly na alkoholu. V situacich, kdy
zabezpeceni rodiny mohlo byt zatiZeno a ,ohrozeno“ dal§im téhotenstvim, se
jako feseni doporucovala sterilizace manzelky, protoze antikoncepéni prostfedky
se obecné povazovaly za velmi nespolehlivé (Runcis 1998: 143, 172). Odbornici
rovnéz zvazovali variantu sterilizace ,socidlné slabého“ manzela, ale méli za to,
Zze u né& by se obtiZné&ji ziskdval souhlas, i pokud byl po psychické strince
povazovan za chorého nebo slaboduchého. V ptipadech, kdy se jednalo o smiSené
yhumanitdrni, ekonomické, socidlni a eugenické“ indikdtory se kazdopddné
doporucovalo, aby byl jeden z paru sterilizovian. Pokud to prvni odmitl, byl
sterilizovin ten druhy. Z této debaty jasné vystupuje genderovy vzorec, kdy se
automaticky ocekavalo, Ze to je pravé Zena, kdo bude soucitnéjsi, anebo se snize
podvoli natlaku zodpovédnych uradu ¢i 1ékate.

Na zdkladé studia sterilizaéni dokumentace a dobového urcovini diagnéz
ovSem neni vibec snadné se dopracovat k jednoznacné dobové definici
,slaboduchosti“. Ustfednim aspektem této diagnézy byla neschopnost ovladat své
jednani a emoce.To se obvykle odvijelo od vychovy v biologické roding, péstounské
rodiné, ve skole nebo ve vefejné instituci a od toho, jak kazdy jednotlivec na tato
prostiedi reagoval. Nevhodné chovini mohlo byt posuzovino jako soucist
problémi s ucenim a disciplinou, coZ se oznacovalo jako ,slaboduchost* (Runcis
1998: 142-168).

Jak uz jsem podotkla vyse, uplatiiovani konceptu slaboduchosti pfi realizaci
steriliza¢nich zakont také souviselo s urcitymi mocenskymi vztahy, protoze slo
o jedndni lidi v nadfazeném a podfizeném postaveni, a se vztahy mezi muzi
a Zenami. Ve Ctyficatych a padesitych letech 20. stoleti 1ékafi a socidlni inZenyti

15 Sterilizaéni zakon 1941.
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tvrdili, Ze hrozi, Ze se slaboduchost stane nejrozsifenéj$im problémem svédské
spole¢nosti. Tito odbornici soucasné posilovali svoje spolecenské postaveni tim,
Ze zaroven piijimali zodpovédnost za nalezeni feSeni dobovych spoleenskych
problému. V situaci, kdy to byli priavé eugenici a lékati, ktefi slaboduchost
interpretovali jako spolec¢enskou hrozbu a socidlni problém, bylo mozné hledat
feSeni prave ve steriliza¢nim zakonu a zavedeni reforem ve fungovéni socialniho
statu. Tento postoj byl dile posilen zavedenim nového zikona o pfidavcich na déti
z roku 1947, podle kterého méla komise na ochranu ditéte pravo davku nevyplatit,
pokud pro to shledala diivody. Logika této konstrukce spocivala v pfesvédcenti, ze
pravé tato komise umi lépe posoudit, jak davky vyuzit v nejlepsim zdjmu ditéte.
V roce 1946 navic Stitni komise pro socilni zabezpeceni doporudila komisim
pro ochranu ditéte, aby vypliceni matefské davky podminovaly podstoupenim
sterilizace v pfipadech, kdy ,je Zena shleddna neschopnou se o dité¢ adekvitné
postarat‘ (Runcis 2007: kpt. 3). Svédsky historik Mattias Tydén (2000: 53)
zdaraziuje, Ze ve Ctyficitych letech 20. stoleti byly cile socidlni politiky jiné
a piedstavy o hrozbé dédicnosti v nich absentovaly. Ustiednim cilem lidi, ktefi
socidlni politiku nastavovali a realizovali, byla podle néj pfedstava zajisténi
spravedlnosti a zdkladnich socidlnich jistot pro naprostou vétsinu obyvatel
na zékladé obecnych a jednoduchych systéma (Tydén 2000: 103). Piesto zistiva
otazkou, zda cilem této socidlni politiky bylo odchylujici se mensiny vyloucit,anebo
je za uziti ndstroji jako sterilizace a Ustavni péce dostat pod kontrolu a pfimét
je pfizpusobit se idedlni homogenni moderni spole¢nosti. Muj vlastni vyzkum pak
ukazuje, Ze v povile¢ném obdobi byly jiz otizky dédicnosti, vlivu socidlniho prostiedi
a sterilizace prokazatelné hlavnimi tématy debaty mezi angazovanymi odborniky:.

Od tricatych do konce padesitych let 20. stoleti byly chirurgické steriliza¢ni
zékroky inicioviny predev$im volenymi zastupci v obecnich komisich na ochranu
ditéte a v komisich pro materidlni pomoc v nouzi, 1ékafi a persondlem vzdéldvacich
instituci pro mladistvé delikventy. Zpravy komisi byly pfevazné zaméfené
a mladé dospélé. Travellefi a Romové v téchto zpravéch a opatfenich az na nékolik
vyjimek nijak vyznamné nefiguruji. Mistni Gfady ¢asto spolupracovaly s lékafi, aby
tak zajistily, Ze Zddost o provedeni sterilizace bude skute¢né poddna. Skutecnost,
Ze zastupci systému zajistujiciho materidlni pomoc chudym méli oficidlné pravo
zadat o sterilizaci pro jednotlivé ¢leny dané mistni komunity, podtrhuje dojem, ze
sterilizacni zdkony byly zatizené jak genderové, tak i tfidné. Pfi blizsim pohledu
na archivni steriliza¢ni svazky a motivaci ufedniki zasahovat do rodinného Zivota
jinych lidi, je patrné, Ze zdminku nachdzeli u rodi¢d a déti, které se potykaly
s problémy s bydlenim, chudobou, spolecenskou a mravni vychovou déti, a kde
hrozilo zanedbdni péce. Je zajimavé, Ze travellefi a Romové byli soucasti tohoto
diskurzu, ale (aZ na vyjimky) nejsou v dokumentaci steriliza¢ni praxe v této dobé

prakticky vidét.
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Duvérnd obezndmenost se socidlnimi problémy a konkrétni situaci
jednotlivet, kterd byla nezbytna pro realizaci zdkona, se zajistovala na mistni
urovni. Tato data shromazdovali mistni voleni politi¢ti zdstupci a obecni
socidlni pracovnici (Runcis, 1998; Ericsson, 2015). Tito lidé o mife dédi¢nosti
u urcitych psychickych onemocnéni nevédéli nic a zaujimali v této otdzce
podstatné jednodussi postoj. Véfili, Ze mohou snizit vydaje obce a soucasné
mistni komunitu ,o¢istit od ,$patné“ spole¢nosti a zabrinit pfelidnéni. Je
tfeba mit ovSem na paméti, Ze tehdejsi svédska spole¢nost byla velmi chudd
a danovy zdklad velmi nizky. Spole¢nost si nemohla dovolit navysovat své vydaje
na socidlni politiku. Spole¢nym zdjmem vsech bylo vydaje omezovat a socidlnim
problémém pfedchazet.

Jak uz jsem uvedla vySe, stitni Gfednici a mistni socidlni pracovnici si byli
védomi existence kategorie ,travellerd“ a vnimali ji jako spolecensky problém,
kterého se vefejnost obdvala. Ve Svédsku se rozlisovalo mezi travellery* (obvykle
nepovazovanymi za Romy, byt néktefi tehdejsi ,odbornici je povazovali
za piibuzné Romi) na jedné strané a ,,Cikdny“ (pfedevsim §védskymi a finskymi
Romy) na strané druhé. V souasnosti se vak travellefi povazuji za soucdst romské
mensiny. Steriliza¢ni zdkony ve tficitych az padesitych letech 20. stoleti cilily
i na ,travellery, ale nikoli na ,Cikdny“/Romy. Z Tydénovych vyzkumu (Tydén 2000
a 2002; Runcis 1998 a 2016) vyplyvi, Ze za ,travellery“ bylo oznaceno méné nez
3% z celkem 63 000 sterilizovanych osob.' Odbornici se v§ak na toto téma pfou
a fada z nich tuto statistiku kritizuje jako nespolehlivy zdroj (Catomeris 2004)."
Smérnice Socidlni rady navic jasné uvidély, Ze Romky nemaji mit viibec ndrok
na vyplaceni matefské podpory, a pokud by k tomu doslo, pak pouze v ptipadé, ze se
nechaji sterilizovat (The Dark Unknown History 2014: 127). J4 sama jsem ovem
v archivnich zdznamech nenasla ani jediny spis, ktery by byl oznacen ,Cikani
— na rozdil od ,travellera“."® Historik Martin Ericsson zduraziiuje, Ze co se tyce
vyzkumu Romu a travellert, rasova biologie selhala. Odbornici totiz nedokdzali
jasné urcit, koho za ,travellera“ oznacit. Nalepkovini osob bylo mistnimi dfady
provadéno nedusledné (Ericsson 2015: 267). Ericsson tvrdi, Ze to byl duvod, pro¢
zdjem ufadu o tuto skupinu osob v padesitych letech postupné slabl.

Byli to pravé ,nezpulsobili ze socidlné slabého prostiedi a ti, ktefi byli
z riznych diivodd povazovini za nevhodné rodice, kterym se §védska spole¢nost

16 Porovnala jsem (Runcis 2016: 110-127) sterilizaéni svazky s policejr}imi zdznamy z roku 1943, kdy §védsky
stat povéfil policii, aby provedla soupis vech romskych obyvatel ve Svédsku (, Tattarinventeringen 1943
a ,Zigenarinventeringen“ 1943-1944).

17 Viz téz rozsihlé citace (The Dark Unknown History 2014: 107-109, 127-128, 131-134) zpréavy Pauliny de
los Reyes z roku 2013 (,Ett olosligt problem, rapport om steriliseingslagarnas konsekvenser for romer och
resande“, 2013).

18 Prosla jsem zhruba 3000 sterilizacnich spisi (Rittspsykiatriska nimndens arkiv) a 400 spist o tyrdni déti
v Socialdepartementets diarier.
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snazila zabranit v plozeni déti, o kterych dopfedu piedpoklidala, Ze budou
nepiizpusobivé, zl¢ anebo jednoduse nezajisténé. Vétsina zen, které byly v této
dobé sterilizoviny, byly matky samozivitelky, jimz byly déti odebrany do stitni
péce. Rozhodnuti o odebrini déti se obvykle zaklddalo na vyhodnoceni Zeninych
finan¢nich pomért jako $patnych nebo na Gdajném zanedbani péce o déti. Vsechny
tyto zeny tedy byly zavislé na socidlnich ddvkach a automaticky se ocekavalo, Ze
z nich budou ,$patné matky“, bez ohledu na jejich biologicky zdédéné a dalsi
vlastnosti. Hlavnim cilem zdkona z roku 1941 bylo dosdhnout v uplatiovini
sterilizaci vétsi efektivity. Na zdkladé pfechoziho diskurzu a pfistupu bylo pak
mozné i ,travellery“ zahrnout do kategorie ,asocidlniho stylu Zivota“, jenomze
zeny, které byly sterilizoviny coby ,asocidlni®, byly obvykle soucasné povazoviny
za ,sexudlné nespoutané® — a tato charakteristika se ve vSeobecném minéni
na ,travellery“ nevztahovala (Runcis 2016).

Zeny, které byly sterilizoviny ze socidlnich divodu kvuli ,asocidlnimu
zpusobu Zzivota“, byly kvili své nesobéstacnosti a s ni souvisejici neschopnosti
postarat se o své vlastni déti povazoviny za spoleCenskou pfitéz. Sterilizované
zeny byly donuceny pievzit osobni zodpovédnost za nedostatky socidlniho
prostfedi, ve kterém zily. Steriliza¢ni proces byl obvykle zahijen ve chvili, kdy
ptisly do kontaktu se stitnimi ufedniky z komise pro ochranu ditéte, komise pro
pomoc v materidlni nouzi anebo s nékym ze zdravotni péce. Tyto Zeny nemély
»sklony k potulce®, které se povazovaly za typické znaky ,travellerd®. Skute¢nost,
Ze se v ramci sterilizacnich debat o travellerech diskutovalo Casto, svédéi o tom,
ze spole¢nost odmitala pfijmout jejich neusazeny styl Zivota, zfejmé proto, Ze
pravé pohyb omezoval moznost jejich kontroly. Rozhodné to ale neznameni,
Ze by se sterilizace dotykala tuldka a ,travellerd® vyrazné vic neZ ostatnich
diskriminovanych a marginalizovanych skupin, i kdyz ,travellefi byli pfili§
ndpadni svym odli$nym zpiisobem Zivota a do homogenni $védské spolecnosti
evidentné nezapadali (Ericsson 2015).

Nejradikdlnéjsi reformditofi se obdvali, Ze kvili nutnosti malych obci
vyjit s omezenym rozpoltem by se v nékterych pfipadech mohlo stit, Ze se
vyznamné snizi kritéria pro posuzovini chudoby, nebo Ze se obce budou
snazit péci a ochrané zanedbavanych a ohrozenych déti vyhnout. Komise pro
socidlni zabezpeceni napfiklad v roce 1942 zaznamenala, Ze se nékteré malé
obce snazily zabrdnit nastéhovini novych obyvatel, aby se vyhnuly riziku, Ze by
se novi ob¢ané mohli stit zavislymi na obecnich chudinskych dévkach. Dalsi
problém, ktery se obzvldst tykal chudych a potiebnych, byl ten, Ze v malych
obcich byli pfili§ ,viditelni“ jako ,socidlni problém®, coz mélo za nédsledek pravé
jejich stigmatizaci a vyclenovani.

V pozdnich padesitych letech se uplatriovini zdkona v mnoha ohledech
zménilo. Hlavni motivaci k provadéni sterilizaci uz nebyly eugenika a obavy
z yasocidlniho chovini, ale socidlni a zdravotni zdjmy jednotlivce, a do jisté
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miry dokonce i tzv. plinované rodicovstvi. Ovsem i v téchto pfipadech méli
posledni slovo nakonec vzdycky stitni fednici. Teprve od zacitku Sedesatych let
20. stoleti se diiraz na zdjem spole¢nosti posouval smérem k z4jmiim a preferencim
jednotlivea.

V rimci uplatiiovani steriliza¢niho zikona byly Zeny za nepfistojné chovini,
nespolehlivost, uvolnéné mravy nebo fyzické ¢i psychické selhdni odsuzoviny
na zdkladé mnohem vignéjsich argumenti nez muzi. Jejich zaméstnavatelé,
socidlni pracovnici, sousedé a dalsi lidé z jejich okoli o téchto selhdnich navic
pilné vypovidali. Podobné se i jejich 1ékatské posudky ¢asto zakladaly na tom, jak
choviani a socidlni situaci dané Zeny interpretovali ostatni. Zakladem pro posouzeni,
zda md konkrétni Zena byt sterilizovand, nebo zda lékaiav posudek potvrdi jeji
bezihonnost, se mohly stdt nepodlozené zvésti $ifené pfibuznymi, uciteli ¢i fardfi.
Predstavy o spolecensky zdvadném chovini se navic lisily u muza a u Zen: vefejny
Zivot byl vyhrazen muzim, zatimco Zeny byly spojovany s domovem a soukromou
sférou. Sexudlné nevdzand Zena byla stavéna do kontrastu s ,normdlni“ Zenou,
ktera méla byt pfirozena a intuitivni, méla vynikat sebeovldddnim a jako ,citlivd
Cistd bytost méla slouZit jako vzor dobrych mravii a morédlky (Runcis 1998,2013).

Muzi navrzeni na sterilizaci byli — daleko ¢astéji nez Zeny — chovanci pracovnich
zafizeni a psychiatrickych klinik. Protoze $lo o pachatele trestnych ¢ind, zpravy,
které nachazime v jejich steriliza¢nich spisech, Casto sestdvaly ze zdznami soudnich
jednani, policejnich hldeni nebo dfivéjsich odbornych posudka jejich psychického
stavu. Muzi, ktefi se do soukoli steriliza¢nich opatieni dostali, tak byli lidé, ktef{
jiz dfive byli vySetfovani a odsouzeni. Casto si odpykavali trest nebo 7ili za zdmi
psychiatrickych dstavil a ndvrh na sterilizaci se obvykle podéval v souvislosti s jejich
propusténim. Ve vztahu ke sterilizaci lze fici, Ze Zeny byly obvinovany a odsuzovany
za zlo€iny proti tehdejsi moralce v ramci , lidového diskurzu“, zatimco muze vétsinou
soudil fadny soud za poru$eni zdkont a trestdni byli podle prava.

Z4dosti podané jménem komisi na ochranu ditéte a pro pomoc v materidlni
nouzi byly zaméfené na nejslabsi a nejbezbranné;jsi ¢lanky spolecnosti — Zeny, déti
a mladistvé. Reflektuji silné socioekonomické motivy. Pravo uradu fesicich pomoc
v materidlni nouzi Zadat, aby jednotlivi obyvatelé obce byli sterilizovéni, potvrzuje
nahled na steriliza¢ni zdkony jako na tfidné zaméfenou legislativu.

Moderni socidlni stit ve Svédsku daval prostor mnohym odbornikim
z novych védnich obort a z oblasti socidlni péce. Tito odbornici ziskali zna¢nou
moc rozhodovat o kazdodennich Zivotech oby¢ejnych lidi. Statni dfednici (socidlni
pracovnici a socidlni inZenyfi) se snazili vychovévat lid pro blaho a jednotnost
spole¢nosti. Dobrym ¢lentm spolecenstvi, ktefi pochazeli ze spravnych pomér,
méla byt poskytnuta nejriznéjsi pomoc a podpora, aby byli co nejlépe pripraveni
piispivat k prosperité zemé, a to i plozenim zdravého potomstva. Vsichni ,ostatni®,
na které se zaméfoval steriliza¢ni zakon, byli opakem normy a odvracenou stranou
této socialni mince.
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Zaver

V tomto ¢linku jsem se zabyvala sterilizatnimi zdkony ve Svédsku, které jsem
ilustrovala piiklady nalezenymi v archivech tak, jak jsem je uvefejnila v mych dvou
monografiich z let 1998 a 2007. V pfedmluvé jsem identifikovala tfi kategorie
nebo skupiny obyvatelstva, které v poslednich desetiletich zadaly svédsky stit
o omluvu a finan¢ni kompenzaci. V rdmci steriliza¢ni praxe se tyto tfi skupiny
do jisté miry prekryvaly, s vyjimkou kategorie ,Cikani®, resp. Romii. Ke kategorii
Romii se ve svédskych dokumentech odkazuje skryté skrze poznamky o vulgarnim
jazyce, tmavych vlasech, nemoralnim zpusobu Zivota a kofovini. Tato zjevné
diskriminovand skupina, kterou lze ovSem v archivnich dokumentech odhalit jen
diky riznym roztrousenym pozndmkam, je tak v dobovych materilech tykajicich
se pfimo sterilizace téméf neviditelnd, nebo tam zkritka chybi. To lze vysvétlit tak,
zZe se tato skupina zdmérné vyhybala stitnim dfednikim, ktefi se Romy snazili
asimilovat do §védské vétsinové spolecnosti. A naopak rodiny, které potfebovaly
od obce pomoc v podobé pfidavki na déti nebo materidlni pomoci v nouzi,
riskovaly, Ze je mistni ufednici nechaji sterilizovat ve snaze dostat jejich zdravotni
a socidlni situaci pod svou kontrolu. Matkdm samozivitelkdim bez opory manzela
nebo jinych ¢lend rodiny hrozilo, Ze jim odeberou déti do ustavni péce. Pozdéjsi
¢lenové nétlakové skupiny zadajici odskodnéni za zpusob, jakym byli v détstvi
poskozeni statni zvili, se Casto rekrutovali pravé ze skupiny téchto odebranych
déti. Prvni dvé skupiny poskozenych, tedy sterilizovanych dospélych a tyranych
déti, ziskaly finan¢ni odskodnéni, zatimco tfeti skupina — Romové — nikoliv. Stat
jejich 4jmu nevyhodnotil stejnym zptisobem. Cilem diskriminace a marginalizace
Romi nebylo snizit jejich poéty ve Svédsku a koncem padesatych let Romové
jako spolecenské téma vymizeli uplné.

Prelozila Karolina Ryvolovd
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Nerecenzovana cast
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| Stefan Ivanco'

Nasilné sterilizacie na Slovensku: Dvadsat
rokov odvahy a angaZovanosti rdmskych Zien?

Autor textu pisobi v mimovlddnej organizdcii Poradria pre oblianske a ludské prdva,
ktord sa venuje ochrane ludskych prav a slobod so zameranim na ochranu prav mensin
a ochranu pred diskrimindciou. V rdmci nasej cinnosti venujeme dlhodobo pozornost
predovietkym otdzkam diskrimindcie romskej etnickej mensiny v roznych oblastiach
Zivota na Slovensku. V roku 2002 sme zdokumentovali pripady nezdikonnych
sterilizdcii romskych Zien na Slovensku, a odvtedy poskytovali podporu romskym Zendm
pri vedent siidnych sporov pred sidmi na Slovensku aj na Eurdpskom siide pre ludské
prava. Dodnes presadzujeme ticinné vySetrenie tejto nezdkonnej praxe a Zabezpecenie
spravodlivosti pre vsetky poskodené romske Zeny zo strany slovenskych statnych orgdnov.
Pozornost venujeme dlbhodobo aj inym prejavom porusovania reprodukinych prav
romskych Zien, prejavom diskrimindcie romskej mensiny v pristupe k verejnym sluzbdm
a zamestnaniu, problematike segregdcie romskych deti vo vzdeldvani a policajného
ndsilia voii rémskej mensine. Uzko spolupracujeme s mnohymi romskymi aktivistkami
a aktivistami a podporujeme ich dsilie na ochranu prav romskej mensiny na Slovensku.
Web: www.poradna-prava.sk

»Ja som téd jedna zo Zien, ¢o bola niekedy $tastnd. Moje $tastie sa zndsobilo,
ked som porodila moju prvi dcérku. No potom sa zacalo vSetko menit.
Roky sme sa s manzelom snazili o dalsie dieta a ni¢. Radost sa zacala menit
na smutok. Doma zacali hddky. Az kym som jedného dila neprisla na to, Ze
mdm podviazané vaje¢niky — som sterilizovand. UZ nikdy nebudem méct byt
tehotnd, uz nikdy nebudem rodit. Mdm to pred o¢ami kazdy defi od tohto
momentu, ked som to pocula z st gynekoléga. Cely svet sa mi zritil vjednom
momente. Plakala som. Plakala som vela, dni, roky. Doma zacali bitky, muz
ma zacal bit, ¢o som to ja za Zenu, Ze mu neviem na svet priniest dalsie dieta.
Aj blizka rodina, susedia a zndmi zacali na mia ukazovat, akoby som mala
nejaku nevylie¢itelnd chorobu.

Ta bolest, ked vidim iné Zeny s ko¢ikom, tehotné, ich brusko, ako vedu svoje
deti za ruku — placem. Ano, mam jednu dcéru a velmi ju mém rada. Ale to,
Ze vam niekto vezme nieco vade, vae pravo mat dalSie deti, vase pravo byt

1 Stefan Ivanco pésobi ako programovy koordinator Poradne pre ob&ianske a fudské prava. E-mail:
antidiskriminacia@poradna-prava.sk

2 Jak citovat: Ivanco, S. 2019. Nasilné sterilizdcie na Slovensku: Dvadsat rokov odvahy a angazovanosti
rémskych Zien. Romano dzaniben 26 (2): 127-140.
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matkou, je zranujice A kvoli comu? Pretoze som Rémka? Velakrit som sa
stretla s reakciou sestriciek ¢i gynekoléga —,Ciganky by nemali rodit!‘ Uz sa
mozes jebat kolko chees, a nebudes rodit!‘ — tie slova sa do vis zaryja navzdy,
pocujete ich z kazdej strany, st vyslovené aj pohladmi okoloiducich...

A ¢o teraz? Som na liekoch, beriem antidepresiva, aby som mobhla ist dalej.
Mim zdravotné problémy. Nikto sa nim nikdy za to, ¢o ndm, rémskym Zendm,
urobili, neospravedlnil a podla mfia by sa tak malo stat a vSetky pripady by sa
mali riadne presetrit. Verim, Ze sa do¢kdme spravodlivosti.®

Pribeh zachytévajuci skdsenost troch nezikonne
sterilizovanych rémskych Zien zo Slovenska,
ktory bol ¢itany na predstaveni Vagina monolégy
v Presove vo februdri 2019.

Slovensko sa presne pred dvoma desatro¢iami vyrovnivalo s obdobim vlady
premiéra Vladimira Meciara, ktoré ho posunulo na perifériu vtedajsej Eurépy
a spomalilo na ceste k demokracii. Nové reformna vlada, ktora vznikla po volbich
v roku 1998, menila obraz krajiny vo svete a usilovala sa ju nasmerovat
do medzindrodnych $truktir. Potreba zabezpecit doslednt ochranu prav mensin,
vritane prav rémskej mensiny, sa stala nevyhnutnostou.

Predvstupové rokovania s Eurépskou tniou sa pomaly blizili k svojmu dspesnému
koncu, ked v janudri 2003 v slovenskej spolo¢nosti zarezonovalo vydanie spravy
s ndzvom 7elo i dusa, dokumentujicej rozsiahle mnozstvo pripadov nezikonnych
sterilizdcii rémskych Zien (Poradnia 2003). Sprava zhromazdila desiatky svedectiev
rémskych Zien zo socidlne vylic¢enych komunit na vychodnom Slovensku, ktoré mali
podozrenie, Ze boli sterilizované bez predchddzajiceho informovaného sthlasu, bez
ich vedomia ¢i pod natlakom, a to po¢as komunistického rezimu aj v obdobi po jeho
pade a rozdeleni Ceskoslovenska v devitdesiatych rokoch. Fakty, ktoré priniesla,
boli pre politikov a politicky aj Sirokd verejnost do velkej miery nové. Hlas
Charty 77 a neskor informdcie medzindrodnych Iudskopravnych organizacii
o pritomnosti tejto praxe v byvalom Ceskoslovensku boli v tom &ase v slovenskom
prostredi mimo akejkolvek pozornosti. Vydanie spravy vyvolalo obrovskd vinu
reakcii zo strany politickych elit, pretoze zistenia, ktoré priniesla, mohli skomplikovat
vstup Slovenska do Eurépskej tnie. Vtedajsi spravodajca Eurépskeho parlamentu
pre Slovensko oznacil tieto zistenia za $okujice a volal po doéslednom vysetreni
dokumentovanych pripadov.® Predstavitelky nasej mimovlddnej organizicie —
Poradne pre ob¢ianske a Iudské prava —, ktoré sa na priprave spravy podielali, stali
pocas burlivej spolocenskej diskusie v prvejlinii. Boli vystavené vyraznym negativnym
reakcidm verejnosti 1 viacerych politickych predstavitelov, ¢i predstavitelov lekarskej

3 ,Na Slovensku vraj rémske Zeny nutene sterilizuja“. Dennik SME, 29. 1. 2003. Dostupné na:
https://www.sme.sk/c/796704/na-slovensku-vraj-romske-zeny-nutene-sterilizuju.html
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obce, ktori zdokumentované skuto¢nosti spochybiiovali. Boli vnimané ako tie,
ktoré ocieriujd meno Slovenska v zahrani¢i a $kodia mu. Intenzita udalosti z tohto
obdobia ich viak neodradila od toho, aby dalej presadzovali dosledné vysetrenie
vetkych pripadov nezikonnych sterilizicii a potrebné legislativne zmeny, ktoré by
im zamedzili. Zaroven zastupovali viaceré poskodené rémske Zeny v konaniach
pred sidmi a orgdnmi ¢innymi v trestnom konani.

V nasledujicich rokoch bol prakticky kazdy dosiahnuty posun v tejto téme
na Slovensku zdsadnym spdésobom formovany skupinou aktivnych nezikonne
sterilizovanych rémskych Zien, ktoré sa napriek réznym vonkaj$im prekizkam
vytrvalo zasadzovali za svoje préva a angazovali sa aj v mene dal$ich poskodenych
zien. K tejto skupine sa postupne pridali dalsie rémske Zeny, ktoré sice neboli
nezikonne sterilizované, no taktieZ sa rozhodili v tejto veci angazovat.* Boli
aktivne na viacerych trovniach, ktoré sa navzajom prelinali, doplfali ¢ na seba
nadvizovali. Okrem podania Zalob na sudy a pripojenia sa k vedenému trestnému
vySetrovaniu Zeny presadzovali opatrenia vedice k doéslednému vySetreniu
praxe a odskodneniu nisilne sterilizovanych rémskych Zien priamo smerom
k zodpovednym institicidm na vladnej Grovni. Potrebné opatrenia presadzovali aj
v komunikicii s medzindrodnymi ludskopravnymi institiciami. Viaceré z aktivit,
ktoré uskutoénili, boli namierené aj na $irsiu verejnost s cielom ziskat jej podporu,
alebo mali charakter siefovania s inymi rémskymi Zenami ¢i Zenskymi aktivistkami.
Ich asilie v sucasnosti nadalej pokracuje. Zazemie a podporu im dodnes poskytuje
prave Poradna pre obcianske a ludské priva. Vicsina tychto rémskych Zien Zije
v ndro¢nych podmienkach socidlne vylicenych rémskych komunit na vychodnom
Slovensku.

Z perspektivy nezikonne sterilizovanych romskych Zien a ich angazovanosti
pri ochrane svojich reprodukénych prav priblizujeme minulost a sicasnost danej
otazky na Slovensku.

Svedectva Zien a neucinné vySetrovanie $tatnych organov

Zavery spravy Telo a dusa vychidzali z rozsiahleho mnozstva informdcii:
230 rozhovorov uskuto¢nenych s rémskymi Zenami v socidlne vylicenych
komunitich na vychodnom Slovensku, z ktorych vic$ina mala podozrenie,
ze boli sterilizované bez predchiddzajiuceho informovaného sthlasu. Priblizne

4 Jej zéklad dodnes tvori priblizne 15 rémskych Zien, ktoré sa dlhodobo stretavali a angazovali. Na verejnosti
nevystupovali pod svojim celym menom kvéli obavim z moznej viktimizacie zo strany majoritnej
spolo¢nosti, a v niektorych pripadoch aj ludi z vlastnej komunity. Tie rémske Zeny, ktoré sa doméhali
spravodlivosti pravnou cestou a podali staznosti na Eurépsky sid pre ludské prava, poziadali vo svojom
pripade o anonymitu. Ich mend tak boli v sidnych rozhodnutiach uvddzané inicidlami. Krstné mend a tvire
mnohych z nich boli zverejnené na internetovej strinke verejnej kampane, ktord iniciovali v roku 2018
a o ktorej sa v texte zmiefiujeme. Viaceré zo Zien vystupovali bez uvedenia celého mena aj v médidch.

Stefan Ivanco | Nésilné sterilizacie na Slovensku: Dvadsat rokov odvahy a angaZovanosti rémskych Zien | 129



30 rozhovorov bolo uskuto¢nenych so Zenami, ktoré boli sterilizované pocas
komunistického rezimu v rimci vtedajsej politiky, ktord rémske Zeny finan¢ne
motivovala k podstipeniu sterilizacie. Dalsich priblizne 110 rozhovorov bolo
uskuto¢nenych so Zenami, ktoré boli sterilizované alebo mali dévodné podozrenie,
ze boli sterilizované v obdobi po pide komunizmu. Z nich vyse polovica redlne
vedela, Ze boli sterilizované pocas porodu cisirskym rezom, pretoze boli donttené
s vykonanim sterilizicie sthlasit, alebo im zdravotnicky persondl povedal, Ze boli
sterilizované nésledne po jej vykonani.” Ostatné z nich mali dévodné podozrenie,
ze boli sterilizované, kedZe odvtedy nemohli pocat a zvicsa si spominali, Ze tesne
pred porodom cisirskym rezom podpisovali nejaké listiny (mozny sthlas), no
zdravotnicky persondl im neposkytol Ziadne dalsie informacie (Poradiia 2003: 55).
Zdokumentovanych bolo aj niekolko pripadov sterilizicii neplnoletych rémskych
diev¢at bez suhlasu ich zdkonnych zdstupcov (tamtiez: 15).

Sprava poukézala aj na pripady odopretia pristupu k zdravotnej dokumentcii
rémskym Zendm, ktoré chceli zistit, ¢i boli nezikonne sterilizované, respektive
sa dozvediet o okolnostiach, za ktorych k vykonaniu zikroku doslo (tamtiez:
88-91).Okrem tohoupozornilaajnadalsie prejavy porusovaniareprodukénych prav
Zien v slovenskom zdravotnictve, ako diskrimina¢né praktiky v pristupe k sluzbdm
zdravotnej starostlivosti, &i fyzické a verbédlne utoky zo strany poskytovatelov
zdravotnej starostlivosti. Sprava vyzvala slovenské stitne organy k tomu, aby pripady
nezakonnych sterilizicii dosledne vysetrili, umoznili nezdkonne sterilizovanym
rémskym Zendm pristup k spravodlivému sidu a prijali legislativne a dalSie opatrenia,
ktoré by tito prax odstrdnili. Samotny terénny monitoring, o ktorého zéavery
sa sprava opierala, trval niekolko mesiacov. Celd iniciativa zdroven predpokladala,
Ze vydanie spravy je len Gvodnym krokom, po ktorom bude nasledovat intenzivne
usilie na odstrinenie danej praxe a dosiahnutie spravodlivosti pre poskodené
zeny. Klucovou osobou celej iniciativy bola pravnicka Barbora Bukovskd — jedna
zo spolu zakladajacich ¢leniek Poradne pre ob¢ianske a Tudské prava.

Organy ¢inné v trestnom konani na zverejnené informdcie zareagovali
a na podnet sekcie Tudskych prav a mensin Uradu vlady SR zacali trestné stihanie
voci nezndmemu pachatelovi.® Dve poskodené rémske Zeny tiez podali v danej veci
trestné oznidmenie. VySetrovanie sa viac-menej obmedzilo na pripady sterilizacii
vykonévanych v jednej z nemocnic. T4 poskytla organom &innym v trestnom konani
zoznamy rémskych pacientok, ktorym bol tento zakrok vykonany za ostatnych
niekolko rokov. Zdroven orginy ¢inné v trestnom konani vyzyvali aj iné romske
Zeny, aby sa k vySetrovaniu pripojili, no v spolocenskej atmosfére odmietajiicej

5 V mnohych tychto pripadoch déval lekdrsky personal rémskym Zendm zavidzajice alebo zastrasujice
informdcie v tom smere, Ze sterilizdcia je nutnd z dévodu ochrany ich Zivota alebo Zivota ich nenarodeného
dietata, a sihlas od nich pozadoval pod ¢asovym tlakom a pocas porodnych bolesti.

6 Trestné vy3etrovanie bolo vedené Krajskym tradom justiénej policie PZ v Ziline pod & KUJP 15/0VVK-03
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tato skdsenost Zien, sa ich naslo len zopar. Vedené vySetrovanie vak bolo onedlho
zastavené.” V ndslednych staznostiach, ktoré sme v mene poskodenych Zien
podavali, sme poukazovali na viaceré pochybenia vo vySetrovani a nesprivne
pravne postdenia celej veci. Trestné vySetrovanie sa totiz viedlo pre podozrenie
zo spachania trestného ¢inu genocidia, s preukizanim ktorého su spojené
mimoriadne naroky na zabezpecovanie dokazov. Za pravdu ném dal aj Ustavny
sud SR, ktory svojimi rozhodnutiami v dalsich rokoch konstatoval porusenie prav
poskodenych Zien. To v roku 2007 viedlo k zruseniu rozhodnutia vysetrovatelky
o zastaveni trestného stihania a obnove vySetrovania celej veci.® Aj to vSak bolo
onedlho zastavené a z ndsho pohladu predoslé nedostatky nijako neodstrdnilo.
Orgdny ¢inné v trestnom konani pocas celého vysetrovania vo vseobecnosti
ignorovali podstatné dokazy a skutkové okolnosti vykonanych sterilizicii a namiesto
toho robili kroky, ktoré neviedli k objasneniu veci a z ktorych mnohé mali len
formalny charakter.” VySetrovanie v tejto veci iniciovalo kritko po zverejneni spravy
aj Ministerstvo zdravotnictva SR, ktoré vSak rovnako malo svoje nedostatky a pri
vykonavani sterilizécii neidentifikovalo Ziadne zavazné pochybenia.

Konania na domacich sudoch a pociatky angazovania sa romskych Zien

V snahe zabezpecit pristup k spravodlivosti pre poskodené Zeny sme v Poradni
pre obcianske a lIudské priva boli pripraveni vyuzit vSetky dostupné privne
moznosti, ktoré domdci pravny poriadok v danej veci poskytoval. Pocas terénneho
vyskumu sme nadviazali kontakt s viacerymi nezakonne sterilizovanymi Zenami,
ktoré prejavili odhodlanie domahat sa napravy za spésobent ujmu sidnou cestou
— ob¢iansko-pravnou Zalobou. A to napriek rizikdm, ktoré s tym boli spojené.
Zeny, ktoré sa rozhodli obratit na sid, vnimali negativne postoje znacnej Casti
slovenskej verejnosti, ktord ich tvrdeniam neverila. Je pravdepodobné, Ze zna¢nd
Cast verejnosti ich nezdkonnu sterilizdciu dokonca vnudtorne schvalovala ako
zikrok, ktory svojim spésobom prispel k obmedzeniu porodnosti rémskej etnickej
mensiny, ku ktorej prechovéva hlboké predsudky. Niektoré zo Zien boli negativne
konfrontované aj zo strany médii. Ich rozhodnutie domdhat sa svojich prav
nebolo v mnohych pripadoch jednoznacne prijimané ani v rdmci ich vlastnych
rodin a Iudi v socidlne vylu¢enych komunitich, v ktorych Zili.

7 Uznesenie vySetrovatelky Krajského dradu justiénej policie PZ v Ziline o zastaven{ trestného stihania zo diia
23.10.2003.

8 Rozhodnutie Ustavného sidu SR 20 dia 1. 6. 2005, sp. zn. III. US 86/05-45. Rozhodnutie Ustavného stdu
S’R zo diia 13.12. 2006, sp. zn. III US 194/06—46. Rozhodnutia st dostupné v datibize podani a rozhodnuti
Ustavného sidu SR na www.ustavnysud.sk

9 Pre podrobnejsi popis nedostatkov vedeného vysetrovania pozri Alternativnu spravu Poradne pre ob¢ianske
a ludské prava a Clovek v tisni / Clovek v ohrozeni, adresovand Vyboru OSN pre ludské priva v suvislosti
s posudzovanim tretej periodickej spravy Slovenska o implementécii Medzinarodného paktu o obcianskych
a politickych pravach (Center for Civil and Human Rights 2010: 10-11).

10 Sprava o vysledkoch konania Sekcie $titneho dozoru a kontroly Ministerstva zdravotnictva SR zo dnia 28.5.2003.
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Aj preto sme — sibezne so zabezpeCovanim bezplatnej privnej pomoci
v sudnych konaniach a trestnom vySetrovani — zacali pre poskodené rémske Zeny
organizovat pravidelné spolo¢né stretnutia. Ich cielom bolo vytvorit priestor pre ich
vzdjomnud podporu. Sposob, akym k pripadom nezdkonnych sterilizicii pristapili
orginy ¢inné v trestnom konani, déval tusit, Ze ich cesta k spravodlivosti v prostredi
Slovenska nebude rychla ani jednoduchd. Zaujem o stretnutia nasledne prejavilo
aj niekolko rémskych Zien, ktoré neboli touto praxou zasiahnuté. Nezikonné
sterilizdcie vnimali ako krivdu vo¢i rémskym Zendm, ktord sa mohla prihodit
aj im. Pravidelné stretnutia boli miestom, kde mohli prejavit svoju spolupatri¢nost.
Sformovala sa tak skupina priblizne pitndstich rémskych Zien, ktoru spéjalo silné
vnutorné presvedcenie, Ze je dolezité, aby poskodené Zeny boli odskodnené, aby
slovenska spolo¢nost spoznala celkovy rozsah tejto nezikonnej praxe a aby k nej
v budicnosti viac nedochddzalo. Spociatku mali stretnutia vyrazne podporny
charakter a Zeny na nich predovsetkym reflektovali, ¢o do ich Zivota priniesli
podniknuté pravne kroky. Zaroven si v8ak Coraz vyraznejsie uvedomovali, Ze ich
pravne angazovanie sa ma $ir$i celospolocensky presah — Ze nimi ovplyviiuji
verejnd diskusiu o danom probléme a Ze na ich ziklade je mozné presadzovat
systémové opatrenia smerom k zodpovednym §tatnym institacidm. Islo o stvislosti,
ktoré sme na stretnutia prindsali z nasej strany. Hovorili sme o nasich pldnovanych
advokacnych aktivitich presadzujicich zdujmy nezikonne sterilizovanych Zien
smerom k domacim aj medzinirodnym institicidm a nasou snahou bolo do nich
Zeny v ¢o najvacsej miere zapojit v pripade, Ze o to prejavia zdujem. Ich vnitorna
motivicia a odhodlanie menit postoj institicii a verejnosti v tomto smere boli
nesmierne silné. Bolo zrejmé, Ze ich angazovanost bude dalej rast.

V' rokoch 2003 az 2005 sa so zalobami obritilo na slovenské sudy
dovedna dvandst rémskych Zien, namietajucich nezakonnu sterilizaciu, ktord
im bola vykonand bez poskytnutia informovaného sihlasu alebo poskytnutia
akéhokolvek sthlasu.”! Zaloby boli podané proti nemocniciam, v ktorych im
bol zikrok vykonany, a domdhali sa nimi svojho priva na ochranu osobnosti
& nahradu $kody na zdravi podla obcianskeho zakonnika. Ziadali ospravedlnenie
a primerané finan¢né odskodnenie. V sidnych konaniach museli rémske Zeny
porusenie zdkona preukdzat, pricom dolezitd dlohu tu zohravali zdznamy v ich
zdravotnych dokumenticidch. Niektorym Zendm nemocnice neumoznili urobit
si z tychto zdznamov képie, ¢im vyrazne okliestili ich moznosti nezikonnd
sterilizdciu v sidnom konani ucinne preukdzat. V dalsich pripadoch sudy —
aj napriek predloZzenym zdznamom zo zdravotnych dokumenticii a dal$im

11 Pocet rémskych Zien, ktorym sme zabezpe€ili bezplatnt pravnu pomoc, zohladioval nase kapacitné
a finan¢né moznosti. Zohladriovali sme aj skuto¢nost, Ze tieto sidne konania mali charakter strategického
vedenia sudnych sporov (tzv. strategickej litigdcie). Nasim cielom bolo primarne dosiahnut spravodlivost pre
vietky poskodené Zeny na systémovej Grovni od §titu.
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predlozenym doékazom, ktoré poukazovali na pochybenia nemocnic — Zaloby
zamietli. V mensej asti pripadov sidy Zalobam vyhoveli, no poskodenym Zendm
priznali neprimerane nizke az symbolické odskodnenie.'? Po niekolkych rokoch
usilia domoct sa spravodlivosti na domdcich sidoch sa pozornost poskodenych
zien zacala upierat na Eurépsky sad pre ludské prava, kam smerovalo niekolko
ich staznosti.

Prelom na Eurépskom sude pre ludské prava v Strasburgu

V roku 2009 rozhodol $trasbursky sid o poruseni prav 6smich rémskych Zien.
Sud konstatoval porusenie prdava na re$pektovanie rodinného a sikromného
Zivota a prava na spravodlivé sidne konanie, pretoZe im bolo zabrinené urobit
si képie zo svojich zdravotnych dokumenticii a ziskat tak dokazy o okolnostiach
vykonanej sterilizicie pre potreby ndsledného sidneho konania v tejto veci.”
Bolo to prvé velké vitazstvo, ktoré romske Zeny na Eurépskom sude dosiahli.
Po niekolkych rokoch sa téma nezakonnych sterilizécii tymto rozhodnutim opit
dostala do vyraznej pozornosti slovenskych médii. Eurépsky sud jednoznacne
konstatoval, Ze privo na sukromny zZivot zahffla aj privo na nahliadanie
do zdravotnej dokumenticie, nielen vo forme robenia si pozndmok, ale aj vo
forme prava na zhotovenie fotokdpii listin, ktoré sa v dokumenticii nachddzaja.
Rozhodnutie sidu tiez predstavovalo délezity posun v ochrane prav pacientov
a pacientok v §irSom ramci krajin Rady Eurépy.

V rokoch 2011-2012 rozhodol Eurépsky sid v troch samostatnych pripadoch
v prospech niekolkych nezikonne sterilizovanych rémskych Zien."* Odmietol
tvrdenia $tatu, Ze sterilizicie bolo nutné vykonat zo ,zdravotnych dévodov®, pretoze
sterilizdcia nie je Zivot zachrafujici ukon, a k jej vykonaniu je vzdy potrebny
predchadzajici informovany sthlas Zeny. Postup zdravotnickeho persondlu bol
v tychto pripadoch podla sidu paternalisticky a v rozpore s principmi respektovania
ludskej slobody a dostojnosti, kedZe Zendm nebolo umoznené slobodne sa
rozhodnut o vykonani sterilizacie. Sud tak konstatoval porusenie prava Zeny nebyt
podrobend neludskému a ponizujicemu zaobchddzaniu a prava na respektovanie
sukromného zZivota. Stazovatelkdm priznal finanéné odskodnenie v sumdich
0d 25 000 do 31 000 eur. Zaroveii konstatoval, ze odskodnenia priznané v niektorych
pripadoch slovenskymi sidmi v sume cca 1500 eur nie je mozné povazovat sa
primerané vzhladom k tak zdvaznému poruseniu prav Zien. V staznostiach sme

12 Suma prizndvand sidmi ako ndhrada $kody na zdravi ¢i ndhrada nemajetkovej ujmy sa pohybovala v sume

okolo 1500 eur.
13 K. H. a ostatné proti Slovensku, ¢. 32881/04, ESLP 2009.

14 V. C. proti Slovensku, ¢. 18968/07, ESLP 2011. N. B. proti Slovensku, ¢. 29518/10, ESLP 2012. I. G.a ostatné
proti Slovensku, €. 15966/04, ESCP 2013.
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predkladali aj fakty, ktoré poukazovali na to, Ze nezdkonné sterilizacie mohli byt
rasovo motivované a mali diskrimina¢ny charakter. Sud v8ak tento aspekt napokon
neposudzoval. Kazdé z tychto rozhodnuti pritiahlo pozornost médii na Slovensku
astalo sa predmetom $irsej verejnej diskusie. Tieto rozhodnutia predstavovali prelom,
ktory dal nasej komunikacii smerom k zodpovednym domécim a medzinirodnym
indtitdcidm v tejto téme uplne ind relevanciu. Potvrdili, Ze nezdkonné sterilizicie
boli v slovenskych nemocniciach este v neddvnej dobe skuto¢ne realitou a definovali
ich ako velmi zdvazny zdsah do ludskych prav poskodenych Zien. Ziroven boli
posiliiujice pre rémske Zeny, ktoré sa nadalej spolo¢ne stretdvali. Skuto¢nost, Ze im
Strasbursky sid potvrdil to, ¢o pred rokmi mnohé z nich priniesli na verejnost, bolo
pre ne obrovskym mordlnym zadostu¢inenim.

Rozhodnutia Eurépskeho sidu mali kldcovy dopad na dalsie rozhodovanie
sidov v tychto pripadoch na Slovensku. Vo februari 2016, po zdlhavom —
11 rokov trvajicom — sidnom konani Okresny sid v Kosiciach priznal nezikonne
sterilizovanej rémskej Zene finanéné odskodnenie v plnej pozadovanej vyske
vy$e 16 000 eur a ulozil nemocnici povinnost sa Zene ospravedlnit.’® Zena bola
sterilizovand v roku 1999 pocas pred¢asného pérodu svojho druhého dietata.
O tom, Ze jej planuju vykonat pocas porodu steriliziciu, ju lekdr informoval az
na porodnej sile pocas silnych porodnych kontrakcii, kedy mala obavy o Zivot
svojho este nenarodeného dietata. Rozhodnutie potvrdil aj odvolaci sud a stalo
sa pravoplatnym. V mdji 2017 odskodnil okresny sid v Spisskej Novej Vsi dalsiu
poskodent rémsku Zenu, ktord bola sterilizovana v roku 1999. O vykonani
sterilizdcie ju nemocni¢ny persondl neinformoval a nedala na nu informovany
suhlas. O tom, Ze bola sterilizovand, sa dozvedela az po vykonani zdkroku.
Odvolaci sud pravoplatne potvrdil odskodnenie v plnej pozadovanej vyske
v novembri 2019 — takmer 15 rokov potom, ¢o sa poskodend Zena obratila
na sud." I8lo zrejme o posledny pripad nezikonnej sterilizacie rémskej Zeny, ktory
este doméce sudy rozhodovali. Treba v tejto stvislosti zdoraznit, Ze na sidy sa
za ostatné roky obritilo len niekolko nezikonne sterilizovanych rémskych Zien,
a to s pravnou podporou organizicie Poradnia pre obcianske a ludské prava. Sudne
rieSené pripady ndm tak nehovoria ni¢ o celkovom pocte rémskych Zien, ktoré boli
v slovenskej spolo¢nosti touto praxou poskodené. Pozornost, ktort sprava Zelo
i dusa vyvolala, a nisledné legislativne zmeny boli nesporne klu¢ové pre prevenciu

15 Tlacova sprava Poradne pre obcianske a udské préva s odkazom na rozhodnutie sadu: ,Nasilne
sterilizovand rémska Zena sa domohla spravodlivosti na kosickom stde.” April 2016. Dostupné na: https://
www.poradna-prava.sk/sk/aktuality/nasilne-sterilizovana-romska-zena-sa-na-kosickom-okresnom-sude-
domohla-spravodlivosti/

16 Tlacova sprava Poradne pre oblianske a ludské préva s odkazom na rozhodnutie sidu: ,15-roéna cesta
za spravodlivostou: Krajsky sud v Kosiciach potvrdil finanéné odskodnenie pre nezakonne sterilizovanu
rémsku Zenu.“ Februdr 2020. Dostupné na: https://www.poradna-prava.sk/sk/aktuality/15-rocna-cesta-
za-spravodlivostou-krajsky-sud-v-kosiciach-potvrdil-financne-odskodnenie-pre-nezakonne-sterilizovanu-
romsku-zenu/
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tychto pripadov v slovenskych nemocniciach. Nevieme vsak s urcitostou povedat,
¢i doslo alebo nedoslo k ich dplnému odstraneniu.

Usilie romskych Zien smerom k doméacim
a medzinarodnym [udskopravnym institdciam

Rozhodnutia sidov v prospech poskodenych Zien priniesli na individudlnej drovni
spravodlivost a zadostu¢inenie viacerym poskodenym rémskym Zendm. No v §irSom
kontexte boli pre nds podniknuté priavne kroky vzdy prostriedkom na presadenie
toho, aby zodpovednostza vyrovnanie sa s praxou ndsilnych sterilizacii a odskodnenie
poskodenych rémskych Zien prevzali institicie na vlddnej drovni.

Uz bezprostredne po vydani spravy 7e/o i dusa v roku 2003 sme smerom
k zodpovednym institdcidm konkretizovali, Ze najucinnejSou cestou, ako
dosledne presetrit prax ndsilnych sterilizacii, by malo byt zriadenie docasnej
nezdvislej komisie ¢i iného obdobného orginu na trovni vlddy, ktory by bol
touto lohou povereny. Na rozdiel od policie ¢i sidov, ktoré sa len izolovane
zaoberaji jednotlivymi pripadmi, by sa zriadeny vy$etrovaci organ mohol na danu
prax pozriet komplexne a mohol by pribliZit, aky bol vlastne jej celkovy rozsah
a charakter v slovenskej spolo¢nosti. Zdroveri by mohol navrhnit nésledny
proces odskodnenia poskodenych Zien zo strany stitu. V tomto smere sme tiez
poukazovali na priklady dobrej praxe z krajin ako Nérsko & Svajéiarsko, ktoré sa
s praxou nezidkonnych sterilizdcii v minulosti taktiez vyrovnévali. Celkovy vyvoj
pravnych konani nés v dal$ich rokoch len utvrdzoval v tom, Ze je nami navrhované
riesenie spravne. Organy ¢inné v trestnom konani v tejto veci zlyhali na plnej ¢iare
a domdce sudy sa po mnohych a opakovanych pochybeniach napokon zmohli
na uc¢inné odskodnenie dvoch rémskych Zien. A trvalo im to 15 rokow.

Uvedené zriadenie ad hoc vySetrovacieho organu bolo kldcovou poziadavkou,
ktord sme v minulych rokoch predostreli medzinirodnym ludskoprivnym
indtiticidm aj zodpovednym institicidm doma. Rémske Zeny sa do tychto
aktivit smerom k institicidm postupne Coraz intenzivnejsie zapdjali a spolo¢ne
organizované stretnutie tvorilo zdzemie pre ich plinovanie. Obdobie pred
prelomovymi rozhodnutiami Eurépskeho sidu v prospech poskodenych
zien sa nieslo predovietkym v snahe informovat o danej veci medzinirodné
ludskopréavne institicie a dosiahnut, aby slovenskej vlide komunikovali riesenie,
ktoré presadzujeme. Rémske Zeny v tejto suvislosti aktivne vystupili na roznych
medzinirodnych férach, vritane viacerych zasadnuti vyborov OSN, ktoré
hodnotili dodrziavanie medzindrodnopravnych zivizkov zo strany Slovenska.'”

17 O pretrvévajicich nedostatkoch hovorila jedna z nezédkonne sterilizovanych rémskych Zien napriklad
na zasadnuti Vyboru OSN na odstranenie diskrimindcie Zien (CEDAW) v roku 2008 a Vyboru OSN
na odstrdnenie rasovej diskrimindcie (CERD) v roku 2010, v stvislosti s posudzovanim implementécie
prislusnych medzindrodnych dohovorov zo strany Slovenska tymito orgdnmi.
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Tému nezakonnych sterilizicii na Slovensku neobisla prakticky Ziadna
medzinirodnd ludskoprdvna institicia, ktord venuje pozornost privam mensin.
No ich odportacania mali skor véeobecnejsi charakter, zdéraziiujici potrebu celd
prax dosledne vysetrit a poskodené Zeny odskodnit. Vldda tato dlohu blahosklonne
prenechdvala policii a sidom a od rieSenia veci sa distancovala. Konkrétne;jsi
vo svojich odporucaniach bol az Vybor OSN pre Iudské priva, ktory v roku 2016
slovenskd vlidu priamo vyzval, aby prevzala zodpovednost, zriadila nezévisly
orgin s praivomocami vySetrit plny rozsah praxe a poskytla poskodenym Zenim
odskodnenie a iné formy népravy (Vybor OSN pre ludské prava, 2016: ods. 27).
Komunikdcia skupiny rémskych Zien smerom k vlide a inym domdcim
inStitdcidm sa zintenzivnila predovsetkym po dosiahnutych rozhodnutiach
Eurépskeho siadu. Na ich spolo¢nych stretnutiach, ktoré naberali na pravidelnosti,
vzniklo postupne viacero listov, ktoré sme ndsledne zasielali najvyssim vladnym
orginom. Ich angazovanie sa v ostanych rokoch nesporne pomohlo k tomu,
Ze danej otizke zacala venovat zvySend pozornost Verejnd ochrankyna prav.
V roku 2018 vo svojom stanovisku — v stlade s nasim pohladom — konstatovala,
ze zodpovednost za riesenie otdzky nezdkonnych sterilizacii rémskych Zien by
mali prevziat institdcie vykonnej a zdkonodarnej moci. Pristup k spravodlivosti
pre poskodené Zeny by sa podla nej mohol zabezpelit prijatim osobitnej pravnej
Gpravy (Stanovisko verejnej ochrankyne prav k odskodneniu obeti protipravaych
sterilizdcii na Slovensku, 2018). Samotné stanovisko predstavila na tlacove;
konferencii za ucasti dvoch poskodenych rémskych Zien a zdstupkyn nasej
organizdcie Poradiia pre ob¢ianske a Iudské prava.'® Verejna ochrankyna zaslala
stanovisko ministrovi spravodlivosti a poziadala ho v danej veci o stretnutie.
Angazovanie sa rémskych Zien v advoka¢nych aktivitich smerom k domacim
a medzindrodnym indtitdcidm vnimame ako mimoriadne délezité. Je dokonca
otazkou, ¢i by sme ako mimovlddna organizicia bez ich podpory v tejto oblasti
dokdzali vytrvat takmer dve desatrocia. Uzka spoluprica s nimi davala nasej
komunikacii smerom k institdcidm iny rozmer. Institdcie boli od zaciatku
konfrontované s pribehmi a poziadavkami konkrétnych Zien, ktorych nezikonné
sterilizdcie zasiahli a ktorym by prijatie navrhovanych opatreni zo strany
$tdtu prinieslo spravodlivost. Zaroven reprezentovali dalsie poskodené Zeny.
Nepresadzovali sme prava anonymnej & abstraktnej skupiny ludi, u ktorej by
si institdcie mohli zacat klast otizku, ¢i jej na danych opatreniach vobec zalezi.
Presadzovali sme vsak opatrenia v zdujme nepopuldrnej mensiny, ktoré len tazko
ziskaju $ir$iu verejnd podporu, a preto napriek vSetkému stali na okraji ich zdujmu.

18 Tlacova spravu Poradne pre obé&ianske a ludské prava: ,Verejnd ochrankyna prav upozornila na potrebu
odskodnenia nezakonne sterilizovanych rémskych Zien.“ November 2018. Dostupné na: https://www.
poradna-prava.sk/sk/aktuality/verejna-ochrankyna-prav-upozornila-na-potrebu-odskodnenia-nezakonne-
sterilizovanych-romskych-zien/
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Postoj slovenskej vlddy a ministerstiev k téme nezdkonnych sterilizacii presiel
za ostatné dve dekddy ur¢itym pozvolnym vyvojom, no nikdy Zial nepriniesol
redlnu nddej, Ze vldda v plnej miere prevezme zodpovednost a zatne konat.
Kritko po publikovani spravy 7¢/o i dusa v roku 2003 a pod tlakom vtedajsich
udalosti doslo k prijatiu nového zikona o zdravotnej starostlivosti, ktorym sa
do slovenského pravneho poriadku zaviedol institit informovaného sihlasu
a upravili sa podmienky vykondvania sterilizacii tak, aby sa zamedzilo moznym
pochybeniam do budicna. V' nasledujicich rokoch vlida o problém nejavila
zdujem a poukazovala na vysledky vySetrovani, ktoré nezdkonné sterilizicie
nepotvrdili. Rozhodnutia Eurépskeho sidu v tejto veci vlida prijala a nova situdciu
v zasade komentovala tym sposobom, Ze porusenie prav Zien, ktoré sud potvrdil,
si dosledkom nedostatocnej legislativy z minulosti a individudlnych pochybeni
konkrétnych lekdrov. Poskodenym Zenim odporucala, aby sa spravodlivosti
domahali v sidnych konaniach, pri¢om tento jej postoj pretrviva dodnes.

Je takmer iréniou, Ze ostatné rozhodnutia domicich sidov v prospech
dvoch poskodenych Zien vlddne institicie v podstate interpretuji ako pozitivny
signdl, Ze v sicasnosti sa poskodené Zeny mézu ucinne domoct spravodlivosti
cestou sudnych konani."” Minister spravodlivosti v reakcii na spominanu Ziadost
Verejnej ochrankyne priv o spolo¢né stretnutie v nadviznosti na jej stanovisko
v danej otdzke koncom roka 2018 reagoval rezervovane a stretnutie nevnimal ako
potrebné. Potvrdil tym ndzorové status quo vlady v tejto otizke a nezdujem ho
menit.

AngaZovanie sa romskych Zien smerom k verejnosti
a ich sietovanie s inymi Zenami

Viaceré aktivity rémskych Zien z ostatnych rokov mali za ciel zvySovat §irsie
verejné povedomie o tom, ¢o presadzujd, a pozitivnym spdsobom ovplyviiovat
verejnd mienku. Ako sme uz naznacili, zdsadny dopad na to, ako média, iné
mimovlddne organizicie i §irSia verejnost k téme nezdkonnych sterilizdcii
pristupovali, mali rozhodnutia Eurépskeho sidu a ndsledne domaicich sidov
v prospech poskodenych zZien. Posunuli ju na uroven jedného z dlhodobo
najdiskutovanejsich problémov stvisiacich s ochranou prav rémskej mensiny
na Slovensku. Pritiahli dal$iu pozornost médii, ktoré dali ndm i rémskym Zenim
opit VAcsi priestor hovorit o tejto téme smerom k verejnosti. V spolupréci so
skupinou rémskych Zien sme v ostatnom obdobi konali, pripravovali, usporadovali
stretnutia s organizdciami a aktivistkami presadzujicimi préva Zien s cielom
hovorit o moznej budicej spoluprici pri presadzovani prav rémskych Zien, vratane

19 Pozri napr. trindstu periodickd spravu Slovenskej republiky o implementacii Medzindrodného dohovoru
o0 odstrdneni vietkych foriem rasovej diskrimindcie (UN Committee 2019, ods. 139).
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pristupu k spravodlivosti pre nezakonne sterilizované zeny.*® V predoslych rokoch
sme tiez organizovali niekolko stretnuti nezdkonne sterilizovanych rémskych
7ien zo Slovenska so zenami z Ceskej republiky. Tieto stretnutia vytvorili priestor
hovorit o ich spolo¢nom usili v oboch krajindch a moznych spolo¢nych aktivitich.
Zaciatkom roka 2018 sme v spoluprici s rémskymi Zenami z oboch krajin
iniciovali podpisovi akciu, prostrednictvom ktorej podporili ich poziadavky
smerujtce k odskodneniu poskodenych Zien v oboch krajinach stovky Iudii viaceré
mimovlddne organizicie.”! Podporu pre svoje poziadavky rémske Zeny v ramci
tejto iniciativy ziskali aj od mnohych Iudi vo svojich komunitich. V spolupréci
s rémskymi Zenami sme sformulovali vyzvu nazvani “Vyrovnajme sa s praxou
nezakonnych sterilizacii rémskych zien, ktord sme spolu s vyjadrenou podporou
zvonka adresovali slovenskej vldde.”? V stucasnosti spolu s rémskymi Zenami
plinujeme zorganizovat mozné stretnutia aj so skupinami aktivnych rémskych
zZien v inych krajindch, ako je Rumunsko ¢ Severné Macedénsko.

Vnimame, Ze nadvizovanie a rozvijanie spoluprice s inymi aktivnymi
skupinami a ich verejne vyjadrend podpora mézu byt cenné nielen v kontexte
dalsieho usilia skupiny rémskych Zien zo Slovenska, ale aj naopak — ony samé
moézu inspirovat a zdielat svoje skusenosti s aktivizmom za priva rémskych
Zien a rémskej mensiny smerom k inym aktivnym skupinidm. Treba povedat, Ze
popri otizke nezdkonnych sterilizacii zacala skupina rémskych Zien postupom
rokov venovat pozornost aj inym prejavom diskrimindcie Rémov a Rémiek
na Slovensku a aktivne sa angazovat za ich odstranenie. Verejne napriklad vystipili
proti dokumentovanym prejavom segregacie rémskych Zien v poérodniciach ¢
diskrimindcii rémskych deti na $koldch. Niektoré z nich sa rozhodli v tomto
smere podniknit s nasou podporou aj pravne kroky. V roku 2017 poskytli cenné
informicie o pretrvivajicom porusovani priv rémskych Zien v reprodukénej
zdravotnej starostlivosti na Slovensku, na ktoré sme v spoluprici s Centrom pre
reprodukéné prava upozornili slovensku verejnost aj institicie doma a v zahranici
(Poradna 2017).

Zo strany nasej organizicie sme romskym Zendm za celé obdobie poskytovali
zdzemie pre to, aby mohli svoje vnitorné odhodlanie slobodne a podla ich
vlastného uvdzenia premietnut do konkrétnych aktivit. Bez ich iniciativy
by k pravnym podaniam a dal$im popisovanym aktivitim na ochranu prav

20 Blizsie informdcie o tejto iniciative si dostupné na: https://www.poradna-prava.sk/sk/aktuality/sietovacie-
stretnutie-romskych-zien-a-zenskych-i-romskych-mvo-zaklad-buducej-spoluprace-pri-presadzovani-

reprodukenych-prav/

21 Iniciativu bolo mozné podporit online prostrednictvom webstrdnky, ktord zdroven verejnost informovala
o danej téme a poziadavkich, ktoré skupina nezdkonne sterilizovanych Zien v oboch krajinich presadzuje:
https://kampan.poradna-prava.sk/chcem-podporit/

22 Znenie vyzvy je dostupné na: https://www.poradna-prava.sk/sk/dokumenty/verejna-vyzva-vlade-sr-
vyrovnajme-sa-s-praxou-nezakonnych-sterilizacii-romskych-zien/
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nedoslo. Svoju poziciu sme vnimali vyhradne v podpore ich vlastného aktivizmu
a nesnazili sme sa ho sami nahradzat. Sme totiz presved¢eni a presvedcené, ze
prave autentické odhodlanie rémskych aktivistiek a aktivistov méze najlepsie
motivovat inych Rémov a Rémky k tomu, aby sa postavili za svoje priva, ¢o
je cesta, ktorou mozno posuvat celkovi troveil ochrany priav rémskej mensiny
v na$ej spolo¢nosti dopredu.

Medzi realitou a nadejou

Koncom roka 2019 prijala slovenské prezidentka Zuzana Caputové zastupkyne
zenskych mimovlddnych organizacii. Na stretnuti sme mali prileZitost hovorit
o potrebe odskodnenia nezdkonne sterilizovanych romskych zien. Tento
nevyrieSeny problém, aj jeho nami navrhované riesenia, vinimala pani prezidentka
ako legitimne, uvedomujuc si medzinarodnopréavne zavizky Slovenska a délezitost
toho, aby sa do désledkov vyrovnalo s prejavmi systémového porusovania
ludskych prév z minulosti. Jej pripadny postoj v danej veci komunikovany smerom
k novovznikajicej vlide, by mohol mat svoj vyznam. Koncom februdra 2020
sa na Slovensku uskutoc¢nili parlamentné volby, ktoré po dlhych rokoch vlidy
premiéra Réberta Fica prindsajd zmenu a s iou i novd nade;.

Angazovand skupina rémskych Zien dosiahla vela, a to nielen v oblasti ochrany
prav romskych Zien, ale celej slovenskej spolo¢nosti. Svedectvd o nezikonnych
sterilizaciach viedli k legislativnym zmendm, ktoré s dnes na Slovensku vnimané
ako samozrejmé. Dosiahnuté rozhodnutia sidov redlne posunuli troven pravnej
ochrany v oblasti ochrany ludskych priv na Slovensku dopredu, a ako také
rezonovali aj v zahrani¢i. Svojim odhodlanim a vytrvalostou angazované rémske
zeny inspirovali mnohych Iudi okolo seba. Avsak politickd realita na Slovensku
im jednoducho neumoznila, aby dosiahli svoj kone¢ny ciel — dosledné vysetrenie
praxe nezakonnych sterilizdcii a odskodnenie vSetkych poskodenych Zien.
Opatrenia v tejto oblasti plinuji s nasou podporou dalej presadzovat aj vo vztahu
k novej vldde a parlamentu. To, ¢ budt nami presadzované opatrenia naplnené, je
v sicasnosti uz len otdzkou elementdrnej politickej vole.

Stefan Ivanco | Nésilné sterilizacie na Slovensku: Dvadsat rokov odvahy a angaZovanosti rémskych Zien | 139



Literatura a dokumenty

Poradna pre obcianske a ludské prava a Center for Reproductive Rights. 2003.
Telo i dusa: Ndsilné sterilizdcie a dalSie titoky na reprodukinii slobodu Romov
na Slovensku. Dostupné na: https://www.poradna-prava.sk/sk/dokumenty/
telo-i-dusa-nasilne-sterilizacie-a-dalsie-utoky-na-reprodukcnu-slobodu-
romov-na-slovensku/ [1. 12. 2019].

Poradnia pre obcianske a ludské prava a Center for Reproductive Rights. 2017.
Vakeras zorales — Hovorime nablas: skiisenosti romskych Zien so zdravotnou
starostlivostou o reprodukiné zdravie na Slovensku. Dostupné na: https://
www.poradna-prava.sk/sk/dokumenty/vakeras-zorales-hovorime-nahlas-
skusenosti-romskych-zien-so-zdravotnou-starostlivostou-o-reprodukcne-
zdravie-na-slovensku/ [1. 12.2019].

Verejna ochrankyna prav. 2018. Stanovisko verejnej ochrankyne prav k odskodneniu
obeti protipravnych sterilizdcii na Slovensku. Dostupné na: https://www.vop.
gov.sk/stanovisko-k-nez-konn-m-steriliz-ci-m-na-slovensku [1. 12. 2019].

UN Committee on the Elimination of Racial Discrimination. 2019. Thirteenth
Periodic Report submitted by Slovak Republic under article 9 of the Convention.
December 2019. Dostupné na: https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/
treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CERD%2{fC%2fSVK-
%2f13&Lang=en [1.12.2019].

Vybor OSN pre ludské prava. 2016. Zdvereiné zistenia: Slovensko. CCPR/C/SVK/
CO/4. Dostupné na: https://undocs.org/CCPR/C/SVK/CO/4 [1.12.2019].

Center for Civil and Human Rights, People in Need Slovakia. 2010. Written
Comments Concerning the Third Periodic Report of the Slovak Republic under
the International Covenant on Civil and Political Rights. For the consideration
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| Ruben Pellar' a Zbynék Andrs?

Historie jedné iniciativy
ze sklonku osmdesatych let:
Sterilizace romskych Zen a romstinari®

Jednim z néstroji asimila¢ni politiky pfedlistopadového Ceskoslovenska vaci
Romum byla i sterilizace Zen. Ve vztahu k této (tehdy jesté oficidlné neuznané)
nirodnostni mensiné byla regulace porodnosti chdpdna sociilné a eugenicky,
statni apardt ji uplatiioval jako standardni fe$eni. Pfitom pfimo o Romech nebyla
v zdkonech a nafizenich Zddna zminka, hovofilo se v nich pouze o dysfunkénich
a socidlné slabych rodinich, o obcéanech zZijicich v neuspokojivych socidlnich
pomérech apod. Jako prvni upozornila na sterilizace romskych Zen skupina
signatdfa Charty 77 v dokumentu ¢. 23 v roce 1978. Podle chartisti nesla tato
praxe rysy trestného ¢inu genocidia.

V roce 1988, kdy vysly vyhlisky o socidlnim zabezpeleni ¢. 151/1988
a ¢.152/1988 navysujici piispévek po sterilizaci, existovala na prazské Jazykové skole
uz vice nez desetiletd tradice vyuky romstiny. Jeji lektorka, Milena Hiibschmannova,
si na nedostatek Ziki nemohla stéZovat. Anicka Zlgova, Hanka Sebkové, Edita
Zlnayova a jd jsme tvofili jadro neformalniho spolecenstvi, k némuz uz v té dobé
patfil i Ruben Pellar, Alena Smutnd a dalsi. Pfi jedné z nasich schizek v tfetim
srpnovém tydnu pfisla Milena s novinkou — za sterilizace je mozné platit romskym
7endm (ale nejen jim) v Cechach az 10 000 a na Slovensku az 25 000 korun! To byla
na tehdejsi dobu, zejména v prostiedi romskych osad, astronomicka ¢astka a vsichni
jsme si uvédomovali, jak obrovsky prostor pro zneuziti davek se tim oteviel. Vzal
jsem si tehdy tfi dny dovolené a neprodlené jsem vyrazil na Slovensko.* Nahrél jsem
zhruba dvé hodiny vypovédi romskych Zen, kterym byly v disledku manipulace nebo
pod psychickym nétlakem podvézany vajecniky. Po navratu jsem nahravky pfepsal
a pelozil, nebot byly nahriny v romstiné. Nejvice Zen, s nimiz jsem pofidil rozhovory,
pochézelo z Chminianskych Jakubovan a ze Zehry, celkem jsem navtivil asi deset
romskych lokalit a metropoli tehdejstho Vychodoslovenského kraje, Kosice.”

1 Ruber Pellar pusobi jako pfekladatel. E-mail: info@ruben.cz

2 Zbynék Andrs je socidlni antropolog a romista, piisobi na Katedfe socidlni a kulturni antropologie
pii Fakulté filozofické Univerzity Pardubice. E-mail: Zbynek.Andrs@upce.cz

3 Jak citovat: Pellar, R., Andrs, Z. 2019. Historie jedné iniciativy ze sklonku osmdesatych let: Sterilizace
romskych Zen a romstinafi. Romano dzaniben 26 (2): 141-146.

4 Podle zdznamt v mém didfi jsem byl na Slovensku od 24. 8. do 28. 8.1988.

5 Jeden z rozhovort realizovanych v této dobé pravé ve Chminianskych Jakubovanech s laskavym svolenim
Zbytika Andrse pietiskujeme v tomto &isle RDz na s. 217-229 — pozn. red.
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Bezprostfedné po svém ndvratu ze Slovenska jsem informace o sterilizacich
romskych Zen §ifil v okruhu svych zndmych a kolegl ze zaméstndni,® pficemz
s nékterymi z nich jsem konzultoval dalsi mozny postup. Podle mych didfovych
zdznamu to byl napf. nd§ podnikovy privnik JUDr. Miroslav Veverka’ nebo
PhDr. Kazimir Vecerka, CSc.,* z tehdejsiho Vyzkumného tstavu kriminologického
v Praze. V puli zafi’ jsem pak jel s Milenou do Rokycan za Ondfejem Gifiou,
romskym aktivistou, ktery jako prvni z Romi vystoupil proti sterilizacim vefejné.
Nekdy tou dobou mé Milena seznidmila s Josefem Vohryzkem, s nimz jsem se
potom rizné po Praze schizel, abych mu pfedaval informace pro tehdy vznikajici
dokument Charty 77 €. 3, ktery navazoval na vysledek Rubenovy a mé prace —
,Zpravy o vyzkumu problematiky sexudlni sterilizace Romii v Ceskoslovensku®.

To byl ovem jen poclitek. Bez dalsi spoluprice s kolegynémi Hankou
a Editou, které také vyjizdély do terénu, s Milenou Hiibschmannovou, kterd méla
mnoho kontaktd a propojovala rizné okruhy lidi, ale zejména bez dal$i mnohaleté
spoluprice s Rubenem Pellarem by se moje prvni reportazni cesta za sterilizacemi
asi minula dc¢inkem.

Zbynék Andrs

6 Pracoval jsem tehdy jako ,socidlni kurator pro romské obyvatelstvo® na Praze 7 ve Spravé socidlnich sluzeb,
Narodniho vyboru hl. m. Prahy.

7 Ale také soudce a spisovatel (1927-2020). V dobé& normalizace nemohl pusobit v justici.
8 Znali jsme se z romské osady Drevenik (Zehra), kde mé dva roky pfedtim navstivil.

9 Podle zdznamu v didfi jsme tam jeli 18. 9. 1988 pouze na jeden den s imyslem informovat osobné O. Gifiu
a nahrét vypovédi dalsich romskych Zen.

10 Dokument Charty 77 &.3/1990, ,,0 sterilizaci romskych Zen®.
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Sterilizacemi jsem se zacal zabyvat, pokud si dobfe vzpominim, v druhé poloviné roku
1988, intenzivnéji pak poté, co jsem se v byté Mileny Hiibschmannové setkal s Paulem
Ofnerem a zacal pro néj a pro Berta de Rooije pracovat jako tlumoénik a jako informétor.
Ovladém jejich rodny jazyk, nizozemstinu, a pracoval jsem tehdy v Ustavu védeckych
lékaiskych informaci v Praze jako reSersér. Dokézal jsem tedy pro né najit relevantni
informace v odborném tisku. Tito dva muzi v té dobé z povéfeni nizozemského sdruzeni
Lau Mazirel a nadace Stichting Informatie over Charta 77 pracovali na vyzkumu, ktery
mél ovéfit do té doby spiSe kusé zpravy o sterilizaci Romek v Ceskoslovensku, jez se
$ifily v zahranidi.

Kampan cilend na sterilizace romskych Zen v nds v kazdém piipadé
vzbudila poboufeni, hnév a touhu proti ni néco délat. Zbynék Andrs, Milena
Hiibschmannova a Hana Sebkové s Editou ZInayovou méli jako Gasti névitévnici
romskych osad na Slovensku informace z prvni ruky. Tyto zprivy svédcily
o zvy§ujicim se poctu (nékdy bezpochyby protipravnich) sterilizaci, ke kterym
v osaddch dochdzelo. Za neblahé jsme povazovali pfedevsim poskytovini
ptispévki vyplacenych po provedeni sterilizace, které bylo legalizovino v jiz
zminénych vyhlaskach o socidlnim zabezpeceni ¢. 151/1988 a ¢. 152/1988.

Zacali jsme systematicky sbirat informace a dokumentovat pfipady sterilizace.
Nejprve jsme rozhovory s informanty nahrdvali na magnetofon, pozdéji jsme
se Zbyiikem AndrSem vytvorili dotaznik s otdzkami v Cestiné a romstiné. Bylo
to nékdy v prvni poloviné roku 1989 a v této dobé jsme je také zacali rozesilat
informantim mezi Romy, ktefi je pak davali vyplnit sterilizovanym Zendm.

Jesté nez Paul Ofner a Bert de Rooij piijeli v zati 1989 provést sviij vyzkum
pfimo do tehdejsiho Ceskoslovenska, jsme se jd a Zbyriek Andrs obritili (postou
dne 17. a 18. 2. 1989) na rizné eskoslovenské organy, napi. Ceskoslovensky
Cerveny kiiz, Ministerstvo prace a socilnich véci Ceské socialistické republiky,
Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska, Ministerstvo préce
a socidlnich véci Ceské socialistické republiky, Casopis lékarii ceskych, jim? jsme
zaslali ¢ldnek — snad se dd nazvat ¢linkem protestnim — s ndzvem ,Je poskytovini
piispévki romskym Zeniam v Ceskoslovensku v piipadé sterilizace spravné
a probiha sterilizace vZdy v souladu se zdkonem?*

Obsah clanku jsme konzultovali s JUDr. Jaromirem Stépanem, autorem
publikace Prdvni odpovédnost ve zdravotnictvi (Stépan 1970). V &lanku jsme
doporucili zastavit vypldceni pfispévka sterilizovanym Zenam, soustfedit se na vratné
zpusoby antikoncepce a provadét sterilizaci jen pfisné zdkonnym zpisobem,
ktery by zarucoval skute¢né dobrovolné rozhodnuti pacienta bez jeho psychické
manipulace, nedostate¢né informovanosti ¢i podobné. Odpovédi na nas ¢lanek byly
vesmés zdporné nebo nulové. Ve zpravé ,,Odkupovini plodnosti, psané nizozemsky,
se statistikami pfipadii sterilizace zjisténych v Cechdch a na Slovensku, napsanymi
v angli¢ting, jejichZ autory jsme ji a Zbynék Andrs (Ofner, Rooij, Andrs, Pellar
1990), si miiZe Ctendf piecist, jak naptiklad reagovalo Ministerstvo zdravotnictvi
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a socidlnich véci — tehdy jiz Ceské republiky. Podobné Casopis lékarii ceskych nas
¢lanek neotiskl. Objevila se jedna jedina kladnd vyjimka: problematiku vzal vdzné
a zacal se ji zabyvat Vybor ¢eskoslovenské vefejnosti pro lidska prava a humanitarni
otizky (s tehdejsi adresou Opletalova 13, 110 00 Praha 1), konkrétné nejvice
JUDr. Alexander Klimes, pfedseda sekce pro vyfizovani podnéti. Diky nému jsem
pak také mohl podat podnét na Generilni prokuraturu Ceskoslovenské socialistické
republiky, kde jsem upozornil na pfipady mozného porusovini zakont pii provadéni
sterilizace. Pfesné datum podani podnétu jiz nevim, ale bylo to pravdépodobné
koncem roku 1989 — dokladd to dopis Generélni prokuratury Ceské republiky
datovany 21. 12. 1989, kterym prokuratura potvrzuje piijeti podnétu.

Paul Ofhner, tehdy nezdvisly novindf, ovlidajici romstinu a se zkuSenosti
socidlniho pracovnika pro Romy v Nizozemsku, a Bert de Rooij, pravnik, tehdy
autor nékolika praci reflektujicich situaci Romu, provedli svij vyzkum zaméfeny
na sterilizace romskych Zen v Ceskoslovensku v zafi 1989 (viz i dale uvedeni zpréva).
Na tomto vyzkumu jsem se podilel jako tlumoc¢nik. Rozhovort a navstév se icastnil
také Josef Vohryzek (1926-1998), redaktor, literdrni kritik, prozaik a piekladatel,
jenz byl v roce 1987 jednim z mluvéich Charty 77.

Odpoved' generélni prokuratury konstatovala (nebo lépe fe¢eno samostatné
slovenské a ceské generalni prokuratury konstatovaly), Ze Ziadné poruseni zikona
nebylo zjisténo — étenaf najde blizsi informace v ombudsmanové zpravé z roku 2005
(viz Zavérecné stanovisko 2005).J4 sdm jsem tato stanoviska prokuratur komentoval
ve francouzsky psaném ¢linku ,La fécondité n'est plus en vente® (Pellar 1992).

Nase aktivity, myslim, velky zdjem v Ceské a slovenské spole¢nosti nevzbudily.
Z novych, od r. 1990 prijatych vyhldsek o socidlnim zabezpeceni (pro Ceské zemé
platna vyhlaska & 182/1991 Sb. Ministerstva préce a socidlnich véci Ceské republiky,
kterou se provadi zakon o socidlnim zabezpeeni, a zdkon & 288/1991 Ceské
ndrodni rady o plisobnosti orgdni Ceské republiky v socidlnim zabezpeceni), ale
zmizel paragraf o poskytovéani pfispévku po sterilizaci (tedy ,jednordzovy penézity
ptispévek nebo i vécnd ddvka obcantm, ktefi se podrobili lékafskému zdkroku
podle zvlastnich pfedpisi v zdjmu zdravé populace a k piekondni nepfiznivych
Zivotnich pomért rodiny“ — viz vy$e uvedena vyhlaska ¢. 152/1988 Ministerstva
zdravotnictvi a socidlnich véci Ceské socialistické republiky k provadéni zikona
o socidlnim zabezpedeni, § 35). Vétsi ohlas mély v zahrani&i. Udaje o sterilizaci
romskych Zen v Ceskoslovensku jsou uvedeny napfiklad v publikaci Struggling
Jor Ethnic Identitiy. Czechoslovakia’s Endangered Gypsies (Human Rights Watch,
1992) na str. 19-32. Vyzkum situace Romt v Ceskoslovensku provadéla tehdy pro
HRW Rachel Trittova. I pro ni jsem obcas fungoval jako tlumo¢nik a informator.

Uvést je vSak tfeba také ¢linek novindtky Dany Mazalové ,,...a nemnozte
sel“, publikovany v Casopise 7yden. Mazalova (1997) 1i¢i stru¢né historii sterilizace
od zacatku sedmdesatych let minulého stoleti, zkouma soulad s pravem ve dvandcti
pfipadech sterilizace romskych Zen. Soucasné se ji podafilo uskutecnit interview
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se socidlnimi pracovniky i jednim lékafem, ktery sterilizace provadel.

V roce 2003 vsak vysla prvni rozsahlejsi studie (Citajici 139 stran) referujici
o steriliza¢nich praktikdch cilenych na Romky na vychodnim Slovensku — 7/
i dusa: ndsilné sterilizdcie a dalSie iitoky na reprodukcnii slobodu Romov na Slovensku
(Centrum pre reprodukéné prava, Poradiia pre obcianske a ludské priva, 2003),
coz je slovenska verze dila vydaného v USA na zikladé konzultaci s lidskopravni
aktivistkou Inou Zoon (Zampas et al. 2003). Jeji autorky, Christina Zampas,
Sneha Barot a Barbora Bukovskd se v ni zabyvaji i pravnimi aspekty nedobrovolné
sterilizace. Byl jsem tehdy jako jeden z privodcii a ¢lent skupiny aktivisti, kterd
provadéla vyzkum k tomuto tématu ve vychodoslovenskych romskych osadach.
Na zikladé tohoto vyzkumu studie 7e/o i dusa nisledné vznikla.

Kone¢né v roce 2005 vychazi zpriva vefejného ochrince prav, zminénd
jiz vyse. Je to viibec prvni Cesky oficidlni pravni text, ktery posuzuje sterilizace
romskych Zen jako nezdkonné. Kanceldf pro tcely svého vyzkumu kontaktovala
i mne. Poskytl jsem ji nékteré dokumenty ze svého archivu, mimo jiné kazuistiky
sterilizovanych Zen, vysledky dokumenta¢niho Gsili ddvného ro¢niku romstiny
na Jazykové skole v Praze.

Od té doby bylo o problematice mnoho publikovino, diskuse o ni ovlivnila
i Ceské pravo (zakonné podminky informovaného souhlasu) a vstoupila do povédomi
mezindrodni vefejnosti véetné fady mezinarodnich (lidskopravnich) organizaci.
O odskodnéni protipravné sterilizovanych osob (jsou jimi v nékterych pfipadech
i neromské Zeny) usiluje dnes v Ceské republice a Slovenské republice vicero
organizaci i jednotlived a Gspéchu bylo dosazeno dosud jen v nékolika individudlnich
pfipadech, nikoliv napt. formou zikona o odskodnéni pro vSechny obéti.

Ruben Pellar

Na zavér bychom ridi podékovali véem, ktefi nim v pocitcich nasich aktivit
pomohli nebo je iniciovali: jsou to Paul Ofner a Bert de Rooij, ktefi se vydali
do nezndmé zemé, kde jim pfece jen mohlo hrozit urcité nebezpeci od represivniho
aparitu tohoto ,socialistického® stdtu, a také tém, ktefi tuto cestu financovali,
tj. dnes jiz neexistujicimu sdruzeni Vereniging Lau Mazirel a nadaci Stichting
Informatie over Charta 77. Také stovkdm romskych Zen, které ndm v duvére
poskytly informace o sobé¢, a dal$im romskym informantim, ktefi pro nis
informace o dalsich pfipadech zprostfedkovali. Seznam osob, které nim pomobhly,
by mohl byt dosti dlouhy, patfi sem napiiklad spisovatelka Elena Lackovi, kterd
nidm poskytla svij byt v Presové, kde jsme mohli pfespat, pravnici jako Jaromir
Stépan nebo Alexander Klimes, néktefi 1ékafi a socidlni pracovnici, jejichz jména
radéji neuvidime, abychom i nyni — po letech — chranili jejich identitu.

Ruben Pellar, Zbynék Andrs
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| Paul Ofner, Bert de Rooij, Zbynék Andr§, Ruben Pellar

Odkupovani plodnosti.

Vyzkum sterilizaCnich praktik tykajicich se
romskych Zen v Ceskoslovensku, ktery
provedli Paul Ofner a Bert de Rooij z povéfeni
sdruzeni Vereniging Lau Mazirel a nadace
Stichting Informatie over Charta 77.

Preklad zpravy z roku 1990."

vvvvv

dokumentaci a na ni zaloZené kritice praxe sterilizaci romskych Zen v socialistickém
Ceskoslovensku zpracované na konci osmdesatych let a publikované v roce 1990. Z povérent
nizozemskych organizaci sdruzent Vereniging Lau Mazirel a nadace Stichting Informatie
over Charta 77 ji zpracovali nizozemsky novinai Paul Ofner a nizozemsky pravnik
Bert de Rooij, v iizké spoluprdci s celou tadou lidf piisobicich v Ceskoslovensku, zejména
se Zbyrnkem Andriem a Rubenem Pellarem (bligsi cenné informace nejen ke vzniku
celé zpravy, ale i k historii osobniho zapojent obou téchto badatelii a dalsich do protestu
proti nucenym sterilizacim Romek v Ceskoslovensku viz vzpominkové texty Zbyrika
Andrie a Rubena Pellara v tomto cisle RDz). Vyznamnym podkladem této zpravy
byla data a informace o konkrétnich pripadech sterilizovanych Romek shromdzdénd
pravé Z. Andrsem a R. Pellarem. Komentované statistické vyhodnocent téchto dat, které
gpracovali Zvldst pro Ceské zemé (na zdikladé 156 zdokumentovanych pripadiiy) a pro
Slovensko (na zdkladé 123 zdokumentovanych pripadit) bylo publikovino spolu s textem
zpravy jako jeji dvé prilohy. Celd zprava pak byla dosud pristupnd jen v nizozemstiné
a anglicting, pro itendre RDzZ ji nyni poproé predstavujeme v celém rozsahu v cestiné.
Spolu s jiz ditve na strinkdch RDZ uverejnénym plnym textem Dokumentu é. 23 Charty
77 (RDz 1998-2000) tato zpriva tvori vyznamny celek dokumentujici kriticky postoj
urcité casti verejnosti v Ceskoslovensku i zabranici k pristupu uplatiiovanému viici
Romiim v komunistickém Ceskoslovensku.

Kromé textu této zpravy s laskavym svolenim Zbyrka Andrie publikujeme jako
doplnéni i jeden z vyzkumnych rozhovori dokumentujicich pripady sterilizace, ktery
Z. Andrs vedl v lété roku 1988 v Chminianskych Jakubovanech. Prdvé tyto rozhovory

1Jak citovat: Ofner, P, de Rooij, B., Andss, Z., Pellar, R. 2019. Odkupovini plodnosti. Vyzkum steriliza¢nich praktik
tykajicich se romskych Zen v Ceskoslovensku, ktery provedli Paul Ofner a Bert de Rooij z povéfent sdruzent
Vereniging Lau Mazirel a nadace Stichting Informatie over Charta 77. Pfeklad zprévy z roku 1990. Romano dzaniben
26 (2): 147-215.
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se Zenami, které sterilizaci podstoupily, tvorily jdadro celé dokumentace, na zdklade
které pak nizozemskd zprava a dalsi kritické protestni texty vznikly. Na tomto misté
bych rdda podékovala pravé Zbynkovi Andrsovi a Rubenu Pellarovi za spoluprdci
na vzniku celé idsti tohoto éisla RDZ vénované pronim protestnim a dokumentacnim
aktivitdim a za poskytnuti zde publikované dokumentace, ulozené v jejich osobnich
archivech. Ruben Pellar pak pro RDzZ cely text zprivy a jeji dvé prilohy prelozil.

Zprava ,Odkupovini plodnosti. Vyzkum sterilizacnich praktik tykajicich se
romskych Zen v Ceskoslovensku* Je cennym dokumentem, co se tykd tématu nucenych
sterilizaci romskych Zen a historie aktivismu usilujiciho o ndpravu tohoto bezpravi.
Zdroven je cennym svédectvim o dobovych moZnostech realizace vyzkumu takto
citlivého tématu. V neposledni vadé predstavuje také reflexi toho, co byli nizozemsti
autori zpravy schopni z jim dobové dostupnych zdrojii o tématu (historie) zdsahil
ceskoslovenského stitu do Zivota jeho romskych obianii zjistit a jak tyto informace
interpretovali. Jako celek tak predstavuje cenny doklad dobové sumy znalosti, zpiisobu
uvazovdni a diskurzu — zejména tobo kritického, ale v poxndmkdch a citacich i toho,
ktery realizaci protipravnich sterilizaci umozrioval.

Zpravu publikujeme jako dokument, bex detailniho aktualizacniho komentdire.
Upozoriiujeme zdroven, Ze nékteréjeji pasazeje nutné cist kriticky, respektiveje korigovat
na zdkladé dalsich dostupnyich informaci. Tykd se to zejména ve zpravé uvedeného
prebledu historie ceskoslovenského zdkonoddrstvi upravujiciho provddeéni sterilizact
a na néj navazujicich predpisii od Sedesdtych let 20. stoleti do konce let osmdesdityich.
Tyto predpisy se tyjkaly jednak podoby iipravy provddeni sterilizaci z pohledu zdravi
a zdravotnické etiky a ddle vyplaceni prispévku sterilizovanym osobdm spadajiciho
do oblasti socidlniho zabezpeceni. Zdsadnimi normativnimi dokumenty v této oblasti
Jsou: zdkon ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, a smérnice Ministerstva zdravotnictvi
CSR zedne17. prosince 1971, o provddeént sterilizace; predpisy o socidlnim zabezpecent
z pront poloviny sedmdesdtych let — tedy interni dokument 1V/1-8750-13.9.1973/7
Ministerstva prdce a socidlnich véci z v. 1973, zdkon ¢. 121/1975 Sb., o socidlnim
zabezpecent, zdakon ¢. 129/1975 Sb., o piisobnosti organil CSR v socidlnim zabezpecent,
a provddeéci vyhldsky ceského Ministerstva prdce a socidlnich véci é. 130/1975 Sb. k obéma
zdkoniim; a na né navazujici poxdéjsi predpisy x konce osmdesdtych let, upravujici mimo
Jiné vysi toboto prispévku — zdkon ¢. 100/1988 Sb., o socidlnim zabezpecent, a na néj
navazujici provddeci vyhldska Ministerstva zdravotnictvi a socidlnich vect CSR
¢. 152/1988 Sb., resp. jeji slovenskd wverze ¢. 151/1988 Sb. Viechny tyto predpisy
detailné predstavuje ve svém stanovisku k protipravnosti realizovanych sterilizact
z roku 2005 ombudsman Motejl, ktery je téz zasazuje do Sirsiho pravniho kontextu
(Zdvéreiné stanovisko verejného ochrdnce prav ve véci sterilizaci provddénych v rozporu
s pravem a ndvrhy opatieni k ndpravé pristupu ceskoslovenského stitu k Romiim,
dostupné na: https.//eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/2596), prebledné jej také shrnuje
Jitina Stolarovd ve své diplomové prici Sterilizace romskych Zen na tizemi byvalého
Ceskoslovenska (FFUK Praha 2010, s. 56-60). V tomto iisle RDz se k historii
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sterilizacniho zdkonoddrstvi ve svych textech strucné vraci také Gwendolyn Albert
a Claude Cahn, v iivodnich pasazich svych studii vénovanych ovsem uz dalsimu vyvoji
boje za uzndni prava nucené sterilizovanych romskych Zen na omluvu a odskodnént ze
strany statu od devadesdtych let dile. Stejné tak pasdz nizozemské zpravy tykajici se
rekapitulace historie pristupu ceskoslovenského statu k Romim uvddi nékterd tvrzent,
kterd byla realizovanym vyzkumem zpresnéna ci revidovdna. Nepresné jsou také
informace tykajici se Zbyrika Andrse (ve zpravé uvdidén nespravné jako Zdenck
Andrs) : jako ,socidlni kurdtor pro romské obyvatelsvo® pracoval v Praze, a ve zpravé
zminény dvoumésicni pobyt na Slovensku absolvoval jiz v roce 1986.

Zprava samotnd byla publikovina v nizozemstiné, jeji dvé prilohy, zpracované
ZLbynkem Andrsem a Rubenem Pellarem, v anglictiné. V osobnim archivu Rubena
Pellara se dochovala ceskd a slovenskd verze téchto dvou priloh, ovsem v zdsadné
strucnéjsi podobé, nez je jejich anglickd findlné publikovand verze. Text obou
priloh tedy uvddime v prekladu z anglictiny, pasdze citujici tiryvky z rozhovori se
sterilizovanymi Zenami ovsem diky dokumentaci uloZené v archivu Rubena Pellara
dopliiujeme o jejich piivodni prepis, pokud byly vedené v romitiné, abychom timto
zpisobem zprostiedkovali jejich autenticky hlas. Preklad do nizozemstiny, ktery dle
vyjddreni Rubena Pellara vznikal pod velkym casovym tlakem (podobné jako cely text
zpm’fvy), a pivodni romské znént rozhovori se nékdy lehce list, celkové vyznéni ale
nent poruseno. Pro preblednost a usnadnéni dalsi pripadné prdce s timto dokumentem
pouzivdme pro oznaceni jednotlivych opatieni a instituci jejich ovétené dobové
ndzvy, stejné tak pouzivame i ovérené citace (dsti textii ze vSech ceskych a slovenskych
zdrojii, se kterymi zprdva pracuje. Naopak ve zpravé pouZité sexmamy dalsi
literatury ponechdvdame v pivodnim uvedent, s minimdlnimi redakinimi ipravama.

Helena Sadilkovi
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Tato zprava je vysledkem vyzkumu, ktery provedli Paul Ofner a Bert de Rooij
z povéfeni sdruzeni Vereniging Lau Mazirel (VLM) a nadace Stichting Informatie
over Charta 77 (SIC-77).

Paul Ofner je nezavisly novinif a pracoval v minulosti pét let pro Romy
jako tlumoc¢nik/davérnik. Pravidelné pise o Romech a vychodni Evropé. Bert de
Rooij pracuje jako pravnik v kanceldfi pro pravni pomoc Buro voor Rechtshulp
v Eindhovenu. Studium zakonéil praci ,Pozice legalizovanych zahrani¢nich
cikdnt v Nizozemsku z hlediska prava pobytu“ a je autorem nékolika publikaci
o piibuznych tématech. De Rooij je kromé toho ¢lenem pravni komise (Juridische
Commisie) sdruzeni Lau Mazirel.

Vyzkum mimo jiné umoznily pfispévky fondu Mgr. Bekkersfonds. Nékolik
osob z okruhu nadace Stichting Informatie over Charta 77 pfelozilo nezistné
texty z Cestiny, za coz znovu dékujeme.

Amsterodam, ¢erven 1990

Publikace sdruzeni Vereniging Lau Mazirel a nadace Stichting Informatie over

Charta 77.

,Ma domukhen ajsi bida, te len Romnen
tel o ¢hura” (,Nedovolte tu Spatnost,
aby brali romské zeny pod ntiz")

1. Uvod

V srpnu 1988 obdrzelo sdruzeni Vereniging Lau Mazirel (VLM) tiskovou zpravu,
kterou vydala americka sekce ,Mezindrodni romské unie“ (International Romani
Union). V ni je Ceskoslovensko (CSSR) obvifiovino z realizace sterilizaéni
kampané zaméfené na romské Zeny (,cikinky“). V obézniku pfedsedy lana F.
Hancocka je sdruzeni VLM Zddino mimo jiné o informace o téchto praktikich.

Tato obvinéni nejsou novi. CSSR byla poprvé obvinéna z natlaku na romské
Zeny, aby se daly sterilizovat, jiz na druhém Romském svétovém kongresu
v Zenevé (konaném ve dnech 8. az 11. dubna 1978). Na tomto kongresu byla
vSeobecném modelu diskriminace Romi v této zemi.

Také na uzavieném kongresu v dubnu 1986 v Tutzingu, kterou organizovala
Ustiedn{ rada némeckych Sintd a Romii (Zentralrat Deutscher Sinti und Roma)
udajné jeden Ceskoslovensky ucastnik jen anonymné vypovédél, Ze je obvyklou praxi
vlady jeho zemé, Ze nuti vyhradné romské Zeny, aby podstoupily steriliza¢ni zakrok.
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Cestu k vefejnosti nachazi nespocet zprav o této skanddlni praxi. Jednd se
vzdy ovéfit a jsou Casto starsiho data.

Po dvanicti letech obtizné ovéfitelnych zprav a zvésti byla sdruzeni VLM
dorucena zidost pana I. Hancocka, na zdkladé které sdruzeni kontaktovalo
nadaci Stichting Informatie over Charta 77 (SIC-77). Ceskoslovenski
organizace pro lidskd prava Charta 77 zvefejnila v prosinci 1978 (osm mésict
po prvnich obvinénich v Zenevé) Dokument & 23. Tento dokument byl zcela
vénovin $patnému zachdzeni s Romy v CSSR. I zde se o sterilizaci mluvi jen
v obecnych pojmech, jednd se viak o prvni pisemny ¢esky zdroj, ktery mé navic
vysoky kredit, co se tyce spolehlivosti. Dokument ma velky vyznam, protoze se
podrobné a detailné zabyva povilecnou historii Romti v CSSR. Ukazuje, Ze tficet
let socialismu nezménilo nic v zdkladnim rasistickém postoji Cechii a Sloviki
k Romum a Ze osudy Romu a jejich vyhlidky do budoucna se v tomto obdobi
dramaticky zhorsily, a to jak z divodu deprivace, tak v diisledku diskrimina¢nich
statnich opatfeni.

Kontakty mezi SIC-77 a VLM se vyvinuly v pravidelné porady, v rdmci
kterych se brzy dospélo k zavéru, Ze dosud nelze nalézt Zidné nesporné dikazy
o tom, zda romské Zeny podstupuji sterilizacni zdkroky, at uz pod nétlakem, ¢i
nikoliv. Vyvstavé potfeba provést vyzkum, ktery by existujici zpravy a zvésti ovefil.
Tento vyzkum nebude povazovat sterilizaci romskych Zen za izolovany jev, ale
za velmi zdvazny aspekt obecné socidlni deprivace a diskriminace. V pripadé
potfeby bude vyzkum proveden také na misté.

VLM povazovala takovy vyzkum za diileZity pro fddné plnéni svych tkola.
Pokud by totiz vyzkum ukazal, Ze Ceskoslovenské tfady porusuji v pfistupu
k Romum lidska prava, je nutné o tom informovat vefejnost a podniknout kroky
k zamezeni této praxe. Sdruzeni musi byt navic schopno poskytovat spolehlivé
informace o socidlni situaci Romti v CSSR, pokud by se jednalo o Zidostech
Ceskoslovenskych Romu o azyl.

Pro SIC-77 je vyznam takového vyzkumu dokonce jesté zjevnéjsi. Jako
podpurny vybor ceskoslovenské organizace pro lidskd prava, Charty 77,
v Nizozemsku se jiz od okamziku svého vzniku zabyva vyzkumem, dokumentaci
a zvefejiiovinim veskerych pfipadd porusovéni lidskych prav v CSSR.

Reserse dostupnych zdroji a vyzkum na misté se uskutecnily pfedevsim
v roce 1988 a v prvnich mésicich roku 1989, tedy pred politickymi zménami
ve vychodni Evropé. Piesto povazujeme zvefejnéni vysledki vyzkumu za dilezité
i nyni, mozna pravé nyni. Doufdme, Ze jsme dolozili, Ze anticikanismus, se kterym
jsme se setkali, nevytvofil na prvnim misté, nebo v kazdém pfipadé ne vyhradné,
totalitni a/nebo komunisticky charakter vychodoevropskych rezimi. Pro mistni
spole¢nosti je (ve stejné mife) historicky zakofenény a rozsifeny rasismus vici
Romum charakteristicky. Hovofime o anticikanismu, ktery je, stejné jako
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vychodoevropsky antisemitismus, zakotven v mistnim nacionalismu do té miry, Ze
prezil véechny ideologie, které se v této ¢asti Evropy vystfidaly.

Soucasnd euforie ve vychodni Evropé md kromé svobodymilovného také
silné€ nacionalisticky ndboj, kterého se musi obdvat kazda etnickd mensina. Nova
svoboda a demokratické moznosti Cechoslovaki prozatim nejsou zdrojem, ze
kterého by mohlo Cerpat i tfi az pét set tisic Romi v CSSR. Tlustrativni jsou
v tomto sméru piipady ndsili vi¢i Romim v Praze, Plzni a v severnich Cechéch,
o kterych nedévno informovaly noviny Volkskrant (Volkskrant 4. 5.1990).

Proto v kapitole ,Zavéry a doporuceni vyzyvime k uznini Romu jako
yhdrodnostni mensiny“ se vSemi s tim spojenymi pravy, k uzndni a podpote
v nejdir$im smyslu slova zdjmovych organizaci zaloZzenych Romy a pro Romy
a k zahdjeni zpytovini svédomi, co se tyce rasistického postoje ¢eskoslovenské
spole¢nosti viici Romam.

S realizaci téchto doporuceni je nutné zalit co nejdfive. Ceskoslovenska
tederativni republika md co dohdnét a ma pfed sebou jesté dlouhou cestu.

2. Reserse zdroju

A. Romové a republika

Konec prvni svétové vilky znamend rozpad habsburské dvojmonarchie. Z jednoho
kousku rozpadlého celku vzniki i nova Ceskoslovenska republika. Romové
ziskdvaji zpocitku zdkonny status ndrodnostni mensiny a v duasledku toho se
zakladaji zvlastni ,cikdnské Skoly ve snaze vzdélavat a integrovat tehdejsi zcela
negramotnou romskou populaci (Geerts 1990).

Ale jiz v roce 1927 byl pfijat ,zdkon o potulnych cikinech, ktery md
omezit mobilitu Romil. Ko¢ovini je povoleno pouze tém, ktefi jsou registrovani
na ,kocovnickém listu“. Ve skutecnosti to znamend zavedeni systému povoleni.
V nékterych oblastech je kocovani zcela zakidzano.

V dobé druhé svétové valky rozdélili Némci republiku na Protektorat Cechy
a Morava a vazalsky stit Slovensko. Némci deportuji devadesit pét procent
z piiblizné deseti tisic Ceskych a moravskych Romi do koncentracnich tdbord,
kde je zavrazdi. Vilku jich pfezivd jen nékolik set. Z odhadovanych sto tisic Romu
ve vazalském staté Slovensko je asi tisic zavrazdéno, vétsina z nich béhem razii,
které nasledovaly jako represilie po Slovenském narodnim povstini v roce 1944.

B. Romové a CSSR

Charta 77 za¢ina sviij dokument ¢. 23 ze dne 13. prosince 1978 konstatovinim, Ze
po tficeti letech socialismu kolisd postoj ob¢anti k Romiim stile mezi lhostejnosti
a rasismem. Politika socialistické republiky je zaloZena na pfedsudcich a je plna
rozpori. Ustava i fada ndrodnich zdkond a nékteré mezinarodni smlouvy, které
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Ceskoslovensko ratifikovalo, zaruCuji zdkladni priva jednotliveim a urcitym
skupindm, véetné prava na vlastni jazyk a kulturu.

Tato préva jsou viak v CSSR Romiim jako skupiné upfena prostiednictvim
pravniho triku. Ustava CSSR rozliduje mezi ,etnickymi“ a ,ndrodnostnimi“
mensinami. Ndrodnostni mensiny maji zdkonem zaloZenou a chrinénou vlastni
kulturni identitu s privem na vzdéldni ve vlastnim jazyce, etnické mensiny nikoliv.
Romové jsou, co se tyce poctu, v CSSR druhou nejvétsi mensinou Citajici tii az
pét set tisic osob — tésné po madarské, ale daleko pfed polskou a ukrajinskou
mensinou, které vSechny maji postaveni ndrodnostnich mensin. K Romiim, stejné
jako k Zidum, se viak stle pfistupuje podle ortodoxnich stalinistickych nazort
na ,ndrodnostni otizku“. Podle nich se etnické mensiné muze pfiznat vlastni
ndrodni identita pouze tehdy, pokud ji Ize identifikovat se specifickou tzemni
oblasti.

Od roku 1958 povazuji tfady Romy za ,socidlné etnickou skupinu® s jedinym
disledkem: pfi s¢itdni lidu jsou od roku 1965 pocitini jako samostatna kategorie
(Kostelancik 1989). V oficidlnich dokumentech se hovofi o ,&eskoslovenskych
obcanech cikdnského puvodu“ nebo o ,obcanech, ktefi Ziji v dusledku zvyka
vyplyvajicich z jiného zpusobu Zivota v minulosti v mimofidné obtiznych
podminkich® (Geerts 1990; Bartosova 1989).

Sociolog s vazbou na Ustav pro filosofii a sociologii v Praze argumentuje
v jednom svém ¢lanku, Ze podle marxisticko-leninskych zdsad nelze ,cikdny*
povazovat za nirodnostni mensinu, protoze ani nejsou soucdsti néjakého naroda
nebo ndrodnosti, ani nemaji vlastni ekonomickou zékladnu, nebo jiné zakladni
podminky potiebné pro vlastni socidlni Zivot (Kdra 1981, citovino v RFE, SR/19).

Po druhé svétové vilce, ale jesté pfed komunistickym pfevzetim moci v inoru
1948, bylo velké mnozstvi slovenskych Romu pfesidleno do pramyslovych
stfedisek a dolit v Cechéch a na Moravé. Tam byl nedostatek nekvalifikovanych
pracovnikd. Romové jsou ubytovavini v taborech na okraji priimyslovych center
a jsou vyuzivani k oziveni ¢eského a moravského pramyslu. Za tuto otrockou praci
dostavaji velmi nizkou odménu.

Ministerstvo price a socidlnich véci tyto migra¢ni projekty podporuje do
19. kvétna 1947. Od tohoto data Ministerstvo spravedlnosti praxi ukoncuje,
pravdépodobné proto, Ze si do Cech a na Moravu jiz zddné ,cikiny* nepfeji
importovat. V ¢ervenci 1947 se v ¢eskych zemich kond povinné s¢itini ,potulnych
cikdnd a jinych tuldki prace se Stiticich®. Ze sc¢itdni vyplyva — ¢eho se urady jiz
obdvaly — Ze pocet Romu tam od konce vilky stoupl asi o Sestnéct tisic.

Po pfevzeti moci komunisty v inoru 1948 zfizuje novy rezim mezirezortni
komisi, kterd se ma zabyvat socidlnimi a pracovnich pfilezitosti se tykajicimi
aspekty takzvané ,cikinské otdzky“. Na zikladé doporuceni této komise byl
v roce 1950 proveden vyzkum ,zafazovini osob cikinského piivodu do trvalého
pracovniho procesu®. Ministerstvo préce a socidlnich véci o tom referuje v rozsahlé
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»Zpravé o Zivoté¢ Romi v CSSR“.]ak se dalo pfedvidat, ze Spatné socioekonomické
situace, ve které se Romové nachazeji, se obviriuje stard republika a jednim dechem
se z Romu délaji ucastnici budouciho socialistického stitu spasy: ,Price Cikdny
okamzité zdzrac¢né zmeéni“ (Kostelancik 1989).

C. Zéakon ¢. 74/1958

V pribéhu padesatych let projevuji tifady stale hlasitéji znepokojeni nad nepatrnym
spasnym uc¢inkem nové socialistické spole¢nosti na Romy. Reaguji v roce 1958
zikonem ¢. 74, podobnym zikonu, ktery vstoupil v platnost v Sovétském svazu
v roce 1956: ,Kdo setrvava pfi kocovném zplsobu Zivota, pfestoze mu byla
poskytnuta pomoc k trvalému usidleni, bude potrestin pro trestny ¢in odnétim
svobody na Sest mésicu az tfi léta“.? V obdobi od biezna do ¢ervna 1959 byl tento
zdkon aplikovin v celé zemi téméf vyhradné na Romy, i kdyz byl postiZen i maly
pocet koc¢ovnych poutovych umélca.

Charta 77 nazyvi realizaci zékona ¢. 74/1958 vlastné pogromem. Zikon mél
takové negativni dusledky pfedevsim proto, Ze ve skute¢nosti je vice nez 95 % Romu
v Ceskoslovensku po staleti usidleno, i kdyZ je dominantni hostitelska spolecnost
udrzuje jiz stejné dlouho v situaci téméf uplné segregace. Mnoho slovenskych Romu
hnino chudobou opousti svd bydlisté pfi hleddni price na kratsi nebo delsi dobu.
Price, ktera je jim nabizena, je obvykle téZk4, nezdrava a $patné placend. Jen nékolik
procent slovenskych Romi patticich do skupiny Lovari si jesté stdle opatiuje Zivobyti
jako trvale cestujici obchodnici s konimi. Kdo m4 jako Rom pii hleddni price nebo
cestou za rodinou tu smulu, Ze ho na jafe 1959 pristihnou ve vlaku nebo autobusu, je
zafazen na seznam, je tfeba mu také sejmout otisky prstii a je mu pridéleno bydliste
a prace. Nezdlezi na tom, zda jiz bydli§té a prici m4, a tfeba i dlouho. Pro kazdé
pfemisténi mimo misto bydlisté urcené ufady — i jen kvili nav§tévé rodiny — musi
takovy ¢loveék pfedem pozidat o povoleni nirodni vybor obce nebo okresu, kde
Zije, a také ndrodni vybor okresu, kam chce cestovat. Tyto Zadosti Gfady ale obvykle
zamitaji. Timto zpisobem jsou od sebe rodiny prosté odtrzeny. Kdo se bez povoleni
vydd mimo urcené bydlisté, vystavuje se trestnim ustanovenim zakona ¢. 74/1958.
Zikon je peclivé formulovin v obecnych pojmech, aby se nedostal do rozporu
s ustavou. Na niz8ich drovnich sprivy se vSak v souvislosti s nim vefejné hovori
a pise o ,feSeni cikdnského problému®.

Zikon ¢. 74/1958 je dosud v platnosti. Dodnes museji Romové
v Ceskoslovensku, ktefi se chtéji prestéhovat, 7adat o povoleni narodni vybor.
Kdyz je zadosti vyhovéno, zméni ndrodni vybor bydlisté v jejich ob¢anském
pritkazu. Ostatni obc¢ané takové povoleni ke stéhovani nepotiebuji.

2 Cit. dle: zdkon 74/1958 Sb., o trvalém usidleni ko¢ujicich osob, ze dne 17. fijna 1958 (§ 3) — pozn. prekl.
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D. Nuceny rozptyl

V roce 1965 byl zalozen ,,V1ddni vybor pro otdzky cikidnského obyvatelstva“. Ten
dostal jako nejdulezitéjsi kol koordinaci stitni politiky vii¢i Romam.

Rovnéz z roku 1965 pochazi dosud platny rozkaz likvidovat ,nezddouci
soustfedéni cikinského obyvatelstva“ v rdmci programu ,nuceného rozptylu®.
Program je zaloZen na vladnim usneseni ¢. 502 z roku 1965 a je zaméfen proti
asi Ctrndcti tisicim slovenskych romskych rodin, které v soucasné dobé Ziji
v ghettech. Vétsina z téchto ghett jsou izolovand venkovska osidleni. Vétsina
z nich nemd elektfinu a md jen jednu studnu, kterd musi zdsobovat vodou pét set
lidi. V nékterych piipadech pochdzi pitnd voda z blizkého potoka. Cist pibytka
tvofi hlinéné chatrce.

Jiz brzy se ukazuje, Ze se fe$i predevsim ,cikdnska soustfedéni® v blizkosti
turistickych atrakei. V pfipadé osady Velkd Ida se vyklizeni zdivodiiuje tvrzenim, ze
osada pfedstavuje ohrozeni zdravi délnika v blizkém vychodoslovenském hutnim
zdvodé. Socidlni podminky a zdravotni stav téch, ktefi musi zit v ,nezddoucich
cikdnskych soustfedénich®, nehraji pfi provadéni programu ,nuceného rozptylu,
at uz se nazyva jakkoliv, viibec Zddnou roli. Stejné jako zikon ¢. 74/1958 je i tento
program urcen k boji proti ,nezddouci migraci Roma“ (Kostelancik 1989).

Podle plinu musi vét§ina téchto osad zmizet. Protoze se ¢ekd na jejich
demolici, nesméji v nich byt stavény zZddné nové domky ani chatrée. Tim se situace
jejich obyvatel kazdym rokem zhorsuje (Puxon 1981).

Je to také diivod, pro¢ mnoho Romi tato ghetta opousti a beznadéjnou situaci
s vysokou nezaméstnanosti na Slovensku fe$i hledianim price v priimyslovych
méstech Cech a Moravy, kde je stale nedostatek nekvalifikovanych délniki. Ale
bez nezbytnych povoleni tam nejsou povazovini za fadné obyvatele svého nového
bydlisté a jsou nuceni ozelet fidné ubytovani, zdravotni péci, péci o déti a ochranu
odbort. Jejich osud je srovnatelny s osudem $patné placenych nelegilnich
gastarbeiterd v zdpadni Evropé. Vzhledem k tomu, Ze z jejich prace ¢eskoslovensky
stat ekonomicky tézi, se tato situace s pfimhoufenyma ocima toleruje.

Ti, ktefi jsou oficidlné pfemisténi, protoze jejich ghetto bylo zbourano, jsou
umistovini v modernich romskych ghettech na okraji ceskych a moravskych
pramyslovych mést. Tato vzdalend pfedmésti vznikaji pod vlivem xenofobnich
postoju ostatnich ob¢ant vici Romam.

Novinkou je vodovod, elektfina a normalni WC, segregace zustala.
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E. Vzdélavani a vychova

I'voblasti vzdélavani je opomijeni Romi natolik systematické, Ze se jednd o katastrofdlni
zaostalost. T¥icet procent z nich je negramotnych a pouze patnict procent dokoncilo
devét let zakladniho vzdélani; polovina procenta absolvovala stfedni skolu.

Ve skolnim roce 1970/71 pievedly skolské drady 20 % romskych zaka
do zvlastnich kol pro mentilné handicapované déti, zatimco pomér pro celou
CSSR byl zhruba tii procenta. Tim je romskym détem uz piedem odiata
moznost se dile vzdélavat prostfednictvim vyssiho nebo odborného vzdélini
(véetné uméleckych akademii a hudebnich $kol). Pokud je nim zndmo, neexistuji
v Ceskoslovensku s vyjimkou Prahy Zadné specidlni romské koly a nikde se
nevyucuje romstina. Romské déti piijdou na ¢eskou nebo slovenskou skolu, kde
jiz zalinaji s jazykovym deficitem a kde jim poskytovana litka i postoje ucitela
a spoluzaku davaji na védomi, Ze jsou hloupi, Ze jsou cizi, zastupci ménécenné rasy,
bez vlastniho jazyka, historie nebo identity (Charta 77,1979).

Jednd se o zaostalost, kterd je zavinéna pfedevsim diskriminaci. Romové jsou
v Ceskoslovensku obétmi jisté formy kulturniho imperialismu, v ném? dominantni
kultura neni ochotna uznat nejdalezitéjsi charakteristiky kultury mensiny.
V dusledku toho pro Romy vzdélavani funguje jako prostfedek selekce a segregace.
V takovém vzdéldvacim systému uspéji pouze ti Zici z mensiny, ktefi jsou ochotni
potlacit svou etnickou identitu; ostatni ze systému vypadnou anebo zistanou
socidlnimi vydédénci. Romskym détem chybi moznost identifikace s ,spé$nymi
priklady“. V médiich se vénuje pozornost pouze ,cikinskému problému® a popird
se, ze Romové maji sviij vlastni jazyk a kulturu (Kostelancik 1989).

Viaznou hrozbou pro romskou kulturu je velky pocet romskych déti, které jsou
na zékladé soudnich rozhodnuti a proti pfani svych rodi¢i umistény do détskych
domovii avychovnych dstavi; zjevné s cilem vystavit je vyluénému vlivu dominantni
spole¢nosti a jeji kultury. Z oficidlni zpravy ,Komise vlady Slovenské socialistické
republiky pro otdzky cikdnskych obyvatel zjistime, Ze v roce 1986 byla jedna
tfetina romskych predskolikd umisténa ve stitnich détskych domovech. Zpriva
obsahuje doporuceni pro zafazovini ,romskych déti s krimindlnimi sklony“
do téchto ustavi jiz v raném véku. Dile se ukazuje, Ze romské déti tvoii 57 %
déti zijicich v deseti slovenskych détskych domovech a dstavech pro vychovu
a prevychovu (Prokop 1986/1987 — mluv¢i uvedené vladni komise).

F. Prazské jaro a ,normalizace"

Liberalizace Prazského jara pfinds$i dosud nevidanou otevienost ve vsSech
oblastech spole¢nosti. V tisku poprvé probihd diskuse mezi akademiky
o ,cikdnské otdzce“. A vénuje pfitom dokonce pozornost i hotkym zkusenostem
samotnych Romi.
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Ziastupci velmi malé skupiny romskych intelektuali se odvazuji poprvé
solidarizovat a odsuzuji zpusob, jakym ceskoslovenské urady chtéji ,cikiny“
»kultivovat® a naucit je ,socialistickému zpusobu Zivota“ bez respektu k jejich
vlastni tradici a identité. Tvrdi, Ze to mélo pouze ten vysledek, Ze se utisk Romii
zvysil a prohloubila se propast odcizeni mezi nimi a zbytkem populace. Urcity
pocet romskych intelektudla z Bratislavy s mluvéim Antonem Facunou pfichézi
s plany na vlastni romskou organizaci. Zadaji o oficidlni uznini Romu jako
yndrodnostni mensiny a pravo se organizovat (Kostelancik 1989).

Prestoze nova Gstava z roku 1968 Romim postaveni nirodnostni mensiny stile
upird, v prosinci 1968 povolilo ¢eskoslovenské ministerstvo vnitra zfizeni slovenského
Zvizu Ciginov-Romov. V roce 1969 je zalozen Cesky Svaz Cikdnti-Romt. Obé
organizace dostavaji sirokou podporu ze strany ufadd, které nyni oteviené uznavaji, ze
represivni politika providéna od roku 1958 selhala a Ze je to ¢dste¢né kvili nedostatecné
ucasti samotnych Romi na plinovani a urcovani politiky. Romské organizace zase
prohlasuji, Ze jejich dkolem je pomoci pieklenout propast mezi Romy a Cechy
a Sloviky a Ze se ochotné chtéji podilet na budovini socialistické spole¢nosti. ,Svaz bude
maximalné vytvifet podminky pro vy$si angazovanost Cikini-Romua na budovini
a rozvoji socialismu v CSR* (¢l4nek 3 stanov Ceského Svazu Cikant-Romd).

Vletech 1969 az 1972 vzrostl pocet platicich ¢lent (pfispévek ¢ini deset korun)
na dvacet tisic. V rimci obou romskych organizaci piisobi dvé stovky amatérskych
hudebnich skupin a tficet fotbalovych klubii. Tyto dvé organizace dohromady
maji celkem 25 podsekei v nejvyznamnéjsich méstech a krajich s celkem padesiti
placenymi funkcionafi. Navic vydavaji vlastni Casopis: Romdno lil.

I Romové se vsak stdvaji obétmi ,normalizace®, kfizové vypravy prezidenta
Husika s cilem vymazat vSechny stopy, které pfipominaji Prazské jaro. V obdobi
od ledna do bfezna 1973 se Ustiedni vybor KSC rozhodl vyloucit cesky i slovensky
svaz Romu z Nédrodni fronty. Koncem dubna 1973 bylo toto rozhodnuti provedeno
proti vili vétsiny ¢lend pfedstavenstva obou organizaci. To znamend faktické
zruseni svazii Romu, protoze podle zikona nemiize zidnd organizace mimo
Narodni frontu existovat (Puxon 1978).

G. Sterilizacni zakonodarstvi:
Jednostranna pozornost vénovana romskym zZenam

Ceskoslovensky zakonodarce stanovil v zdlezitosti sterilizace nékolik norem. Tato
ustanoveni byla dile rozpracovina na ndrodni urovni spravnimi organy Slovenska
a Cech a Moravy. To vedlo k rozdilim v provadéni steriliza¢ni praxe.
Ceskoslovensko ma zdkon, jehoz ndzev v doslovném piekladu zni
zdkon o socidlnim zabezpeleni. Tento zdkon pochizi z roku 1988 (oznaceni:
151/1988 a/nebo 152/1988 Sb.; s nejvétsi pravdépodobnosti jde o oznaceni

smérnic pro Ceské zemé a pro Slovensko).
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Clanek 35 tohoto zikona stanovi, e obcan, ktery podstoupil zdravotni
zdkrok slouzici ke zlep$eni Zivotnich podminek a ktery rovnéz slouzi zdjmu zdravé
populace (zdravi lidu), miZe ziskat jisty finanéni ptispévek.

Clanek 31 uvedeného zikona stanovi, Ze tento piispévek smi ¢init maximdlné
10 000 Kés; na zakladé slovenského zdkonodarstvi tam miize byt vyplacen vyssi
ptispévek. Nékteré zdroje uvadéji, e tento prispévek na Slovensku ¢ini maximalné
25 000 korun (ekvivalent tf{ ¢tvrtin priimérného ro¢niho pfjmu).

Z formulace druhé ¢asti textu ¢l. 35 vyplyvd, Ze ve vztahu k pfispévku hovofi
vyhradné o pfipadech potratu ¢i sterilizace.

Kromé toho existuje zdkon o péci o zdravi lidu (€. 20/1966) Ministerstva
zdravotnictvi a socidlnich véci CSSR. Tento zikon stanovi v &lanku 27, Ze
steriliza¢ni zdkrok je mozno provést pouze s vyslovnym souhlasem doty¢né osoby.
Clanek 23 kromé toho zavazuje lékafe, aby pacienta informoval o charakteru
a dusledku zakroku, ktery ma byt proveden.

Tento zakon blize specifikuje smérnice pro provadéni sterilizace v Ceskych
zemich a na Slovensku (islované 151 pro SR a 152 pro CR), které stanovi, ze
sterilizace smi byt provedena pouze, je-li splnéno nékolik pfisné definovanych kritérii:
1. Zakrok smi byt proveden pouze se souhlasem doty¢né osoby.

2. Sterilizace je povolena pouze v pfipadé genetickych nebo lékafskych
(gynekologickych) indikaci, které indikuji, Ze pokud operace nebude provedena,
je tfeba se obdvat o Zivot nebo zdravi doty¢né Zeny, nebo Ze bude pfilis zatizena
spole¢nost. To je tehdy, je-li obava, Ze se narodi téZce postizené déti nebo déti,
které musi vyrastat v defektnich Zivotnich podminkach.

Rozhodnuti o provedeni operace pfipravuji takzvané steriliza¢ni komise. Pokud je
sterilizace zvazovéna z genetickych davodd, je tfeba pfedem pozadat o stanovisko
genetické komise.

V tvahu pro finanéni pfispévek prichdzeji pouze osoby, u nichz je zfejmé, ze
steriliza¢ni zakrok neni pouze v jejich vlastnim zdjmu, ale i v zdjmu spole¢nosti
(viz druhd véta pod bodem 2).

Celd (administrativni) pfiprava a realizace operace je v rukou (zvlastnich
komisi) mistnich ufadd (ndrodni vybory). Ty urcuji, zda ma sterilizovani osoba
na finanéni pfispévek ndrok a jak bude pfispévek vysoky. Vyse piispévku zavisi
na zdvaznosti operace a zivotnich podminkéch doty¢né rodiny.

Zakon a smérnice obsahuji seznam lékaiskych nebo genetickych indikaci pro
vhodnost steriliza¢niho zdkroku. Z nich vyplyvd, Ze se musi mimo jiné jednat
o sterilizaci osob trpicich dusevnim onemocnénim nebo nervovou chorobou,
osob, u nichz lze o¢ekivat gynekologické komplikace, nebo které jsou nositeli
vadné genetické konstituce.

Neexistuji-1li ¢isté lékarské nebo genetické indikace, je presto mozné
steriliza¢ni zdkrok podstoupit, jedna-li se o Zenu, ktera je star$i nez 35 let a ktera

158 | Romano dZaniben 2 | 2019



ma jiz tfi nebo vice déti, nebo jestlize se jednd o Zeny, které dosud nedoséhly véku
35 let, pokud porodily ¢tyfi déti. Tato kritéria jsou zahrnuta pod gynekologickymi
(lékafskymi) indikacemi, ale tykaji se vlastné pouze antikoncepénich divoda
k podstoupeni steriliza¢niho zakroku.

V Cervnu 1986 byla slovenskd smérnice upravena; po tomto datu mohou
byt sterilizovany Zeny od svého osmnictého roku, jestlize jiz porodily tfi nebo
vice déti.

Jediny novy odkaz ke sterilizaci romskych Zen v pramenech, které jsme méli
k dispozici, je ¢lanek, v némz se konstatuje, Ze jsou 1ékafi povzbuzovani, aby prerusili
u romskych Zen co nejvice t€hotenstvi potratem a/nebo sterilizaci (Ul¢ 1988,
in RFE/srpen 1989%). Dokument ¢ 23 Charty 77 signalizuje, Ze sterilizace
romskych Zen se provadi v pldnovaném rozsahu a zZe v nékterych okresech ,jsou
socidlni pracovnici na internich schizich hodnoceni podle miry uspéchu, kterou
méli pfi pfemlouvdni romskych Zen, aby se daly sterilizovat“. Dokument také podava
zpravu o finan¢nich odmeénich, které se vyplaceji, aby se Zeny ziskaly pro spolupraci.
Charta 77 dochdzi k zavéru, ze difady v CSSR prekracuji &linek 259

Ceskoslovenského trestniho zakoniku. Tento ¢ldnek se tyka zdkazu genocidy a zni:

»1.Ten, kdo:

a)v dmyslu znicit uplné nebo ¢dstedné nékterou rasovou, etnickou,
narodnostni, ndbozenskou, tfidni nebo jinou podobnou skupinu lidi,

b) provede opatfeni sméfujici k tomu, aby se v takové skupiné branilo rozeni déti,

¢) nisilné prevadi déti z jedné takové skupiny do druhé,
bude potrestdn trestem odnéti svobody 12 az 15 let nebo trestem smrti.

2. Kazdy, ktery je spoluvinen ¢iny v paragrafu 1, bude potrestin stejnym
zpusobem.“

3. Pfedbézné vyhodnoceni. Druha faze

Potud pfehled zdrojového materidlu, ktery mél k dispozici spontinné vznikly vybor
Petit Comité sdruzeni VLM a nadace SIC-77 koncem roku 1988 / pocitkem
roku 1989. Na zikladé tohoto materidlu bylo formulovino i nékolik pfedbéznych
zavéri a otazek, které mély byt pouzity jako voditko pro druhou fizi vyzkumu:

1) Udaje, které se tykaji sterilizace romskych Zen, jsou zastaralé, nekompletni
a ne vSechny jsou ovéfené nebo ovéfitelné. Vyvolavaji vice otdzek, nez na které
odpovidaji. Jakd je situace nyni?

2) Na zdkladé udajt, které mame k dispozici, se dnes nezda nevyvratitelné, ze
romské Zeny jsou nuceny k podstoupeni steriliza¢niho zakroku. Jestlize tomu

3 Bibliograficky odkaz na zdroj v seznamu literatury chybi — pozn. red.
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tak je, je pfi tom uloha ceskoslovenskych tfad nejasnd. Vydavaji se ve véci
urcité smérnice, nebo stimuluji fady k podstoupeni sterilizace jinak (natlak)?

3) Z nasich informaci neni mozné odvodit, zda se v souvisejicich pfedpisech jednd
o (neopravnéné) rozlisovani mezi Romy a ostatnimi ¢eskymi ob&any. Pristupuji
k Romiim ve véci sterilizace v néjakém ohledu diskriminacné tviirci politiky
nebo ti, kdo tuto politiku realizuji?

Jinak feceno: jednd se o steriliza¢éni kampari zaméfenou na Romy? A jestlize ano,
jaké pro to existuje vysvétleni?

V rimci provedeni pfedbézného zhodnoceni situace po konzultaci zdrojového
materidlu jsme ucinili opatrny a pfedbézny zavér, ,pracovni hypotézu®. Ta zni, ze
sterilizaéni praktiky signalizované v pramenech zaméfené jednostranné na Romy jsou
soucdsti mnohem $irsi represivni politiky, kterou ¢eskoslovenské ufady vii¢i Romim
provadéji jiz minimédlné od roku 1958, a Ze tyto ufady oteviené usiluji o nucenou
asimilaci prostfednictvim védomého ni¢eni kulturni a etnické identity Romd.

Petit Comité dospiva dale k zavéru, Ze je Zadouci vyvstalé otizky zodpovédét
a pracovni hypotézu ovéfit na zdkladé vysledka vlastniho vyzkumu na misté.
Vyzkum se samoziejmé musi uskutecnit bez nepiijatelnych rizik pro informanty,
ktefi budou vyzkumniky kontaktovani. To je jedno z omezeni, které musime pfi
provadéni hlubsiho vyzkumu respektovat. Dalsi omezeni vyplyvi z okolnosti, Ze
je nemozné nebo jen velmi obtizné pokouset se o opatrny kontakt s odpovédnymi
instancemi s cilem ziskat i z této strany néjaké informace a komentire.

Realizace vyzkumu se uklida Paulu Ofnerovi a Bertu de Rooijovi na zakladé
jejich komplementdrni znalosti tématu (viz pfedmluva).

4. Vlyzkum na misté&. Pfipravné navstévy v CSSR

V obdobi mezi listopadem 1988 a dubnem 1989 mél Paul Ofner piilezitost dvakrat
cestovat do CSSR a navétivit pfitom Prahu. Vyuzil tuto piilezitost k navdzani
kontaktd s moznymi zajimavymi informanty a ziskdni aktudlnich informaci
o steriliza¢nich praktikdch a pfistupu k Romim obecné.

Prostfednictvim sit¢ Charty 77 se v listopadu 1988 seznamujeme s pani
Hibschmannovou; renomovanou etnografkou, kterd jiz léta publikuje o Romech
v Ceskoslovensku a ma mezi nimi mnoho pritel. Sdéluje nam, Ze sterilizaéni
kampané nabyvaji na intenzité. V dané chvili vidi alarmovini v zahrani¢i jako
jediny prostiedek, jak proti tomu néco udélat.

V piipadé sterilizaci romskych Zen na Slovensku se casto jako zdminka
pouzivé lékarskd indikace ,dusevni nestabilita®, aby se dala obejit jedind zbyvajici
podminka (pocet déti) a zakrok se umoznil.

Socidlni pracovniky (doslova pielozeno: socidlni kurdtory), ktefi se
romské Zeny Casto agresivnim zpiisobem snazi pfemluvit, charakterizuje
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Hibschmannovd jako ,mirné rasisty“. Vypliacené <cistky jsou podle
Hibschmannové nedostate¢né k tomu, aby se dal skute¢né zacit novy zZivot.
Penize jsou vétsinou ihned vyménény za potraviny a alkohol, ¢imz se sestupnd
spirdla, v niz se Romové nachazeji, jenom zrychluje. Hibschmannova znd
osobné nékolik romskych Zen, které se daly sterilizovat. Z jejich pfibéhu
vyplyvd,zZe Romové podléhaji finané¢nimu natlaku teprve tehdy, kdyz zabfednou
hluboko do materidlni bidy. Na Slovensku, kde se steriliza¢ni kampan vede
nejagresivnéji, se ifady snazi véechno, co s témito praktikami souvisi, udrzovat
v tajnosti. Vétsina romskych osad je umisténa izolované a trvale je sleduje
policie. Pauperizace a demoralizace v téchto osadich je tak velka, Ze se v kazdé
osad¢é najdou lidé, ktefi jsou vyménou za dobré styky s policii a za drobné
vyhody ochotni fungovat pro policii jako informadtofi. Situaci komplikuje navic
okolnost, Ze jakékoli utajeni zistiva v tak malém a uzavieném spolecenstvi,
kde je mélo soukromi, naprostou iluzi. Hiibschmannova nds odrazuje od toho,
abychom se — vzhledem k postoji ufadi a z toho vyplyvajicich rizik pro
informanty — pokouseli vyzkum na Slovensku providét.

Koncem bfezna 1989 se dostdviame prostifednictvim pani Hiibschmannové
do kontaktu s Rubenem Pellarem. Mluvi romsky, stejné tak jako jeho pfitel
Zden€k Andrs. Pellar a Andr§ se zajimaji o téma steriliza¢nich praktik
tykajicich se romskych Zen. Zbynék Andr§ se jako ,socidlni referent®
profesionalné zabyval socidlni praci mezi Romy v jednom jihoceském mésté.
Rubena Pellara pfivedl jeho zdjem o jazyk Romu k tomu, Ze se zacal zajimat
také o jejich situaci.

Oba néjakou dobu shromazdovali oficidlni dokumenty a publikace tykajici
se steriliza¢ni politiky, jako jsou zdkony a pfedpisy, Iékaiské publikace a relevantni
¢lanky v novinich a Casopisech. Andr§ zil v 1ét¢ 1988 dva mésice v jedné
romské osadé na vychodnim Slovensku. Tam providdél mimo jiné interview se
sterilizovanymi romskymi Zenami. Pellar a Andr§ byli na pocatku roku 1989
néjaky as spoleéné aktivni v Cechéch, kde interview se sterilizovanymi romskymi
zenami zaznamendvali na magnetofon.

Ruben Pellar projevuje ihned ochotu s nimi spolupracovat a mysli si, Ze to
plati také pro jeho kolegu Zbyrika Andrse, ktery neni v dané chvili pfitomen.
Vysledkem pfipravné navstévy je vyznamny piislib spolupréce a soubor zajimavych
texty.

Mezi témito texty se nachdzi &islo kulturniho tydeniku Zworda (zatfi 1988),
v ném? je zvefejnén Cldnek ,Cigani“ (Romové) z pera Radka Bajgara. Vyznamny
uryvek z tohoto ¢ldnku zni:

,2Podle § 65 zikona ¢.69/1967 Sb jsou ustanoveny pfi radich NV tzv. komise
pro cikdnskou otdzku. Jeden ze tii jejich hlavnich tkold je ,omezeni nezdravé
cikdnské populace’. Orgdanim, které cigdnskou popula¢ni explozi financuji,
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se Castky na ni vynaklddané zdaji byt pfece jenom uz prilis vysoké. Pridavky
na déti uzivi prakticky celou cigdnskou rodinu, tak pro¢ potom pracovat.”

A pod hlavickou ,osvéta u nezdravé cikdnské populace” ¢teme:

»20—-609% psychicky naruSenych. Spousta invalidnich dachodci. Price
nelehka. Komise maji sice na své strané obrovské ¢dstky finan¢nich ndklada
[...] Cigén je tak na poctu déti finanéné zainteresovin.”

O kousek dale ¢ini autor ndvrh, aby se détské pridavky vztahovaly nepfimo
umérné k poctu déti, jako se to déje v Ciné.

,V soucasné dobé se uskuteciiuji pokusy pfimét zeny k dobrovolné sterilizaci,
dokud déti nemaji tolik. Odmeéna 2 000 K¢&s byla od roku 1986 piijetim
nového zdkona zvySena na 25 000 Ké&s. Chytrd ¢astka. Lakavd, na druhé
strané zanedbatelna vzhledem k ndkladim na jednoho cigdnského obyvatele.
Na jedno postizené dité. Na patnécti¢lennou rodinu, ktera prosté nemuze byt
schopnd vychovat jedince, ktery naklady spole¢nosti vrati.*

(Bajgar 1988; podtrzeni doplnéna)

Nipadné pohrdini, s nimz se v tomto ¢linku o Romech pise, jakoz i obsah ¢lianku
jsou pro nds vyznamnou indikaci, Ze se pfislusné zdkony a pfedpisy vyuzivaji, aby
se mezi Romy docililo sterilizace ve velkém méfitku. Kromé toho se zd4, ze pravé
ta Cast piedpist, které ustanovuji finanéni kompenzaci, méd za ucel vést Romy
k podstoupeni sterilizace.

5. Navstéva CSSR za¥i 1989
A. Pellarova a AndrSova zprava a reakce uradll na ni

Od 16.do 23.zaF{ 1989 jsme navitivili CSSR s cilem s pomoci nasich kontaktnich
osob sami provést vyzkum na misté a pokud mozno provést interview a zaznamenat
vypovédi svédka.

Pellar a Andr§ mezitim nezistali necinni. Kromé velkého poctu novych
interview se sterilizovanymi romskymi Zenami vypracovali stru¢nou zprivu se
svymi zji§ténimi a zdivodnénymi ndmitkami. Tuto zpravu poslali oficidlnim
instancim, coz bylo néco, co v té dobé jesté vyzadovalo velkou odvahu. Ve zpravé
uvadéli, ze vyplaceni zna¢né vysokych finan¢nich pfispévka romskym Zendm
nizoru nepiipustné. Didle na zikladé interview s pfimymi zaGcastnénymi
konstatovali, Ze sterilizace byla a je propagovina, aniz se zachovavaji zikonné

predpisy. Uryvek z jejich Zpravy:
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,2oocidlni a zdravotni problémy nejen Ze nefesi, ale rozmnozuje. U nékterych
zen, které podstoupily sterilizaci, se objevily zdravotni problémy, jiné plati dan
v podobé rozvricené rodiny, u svobodnych dévcat hrozi nebezpedi prostituce
v disledku nemoznosti realizovat se jako Zeny a matky.

Prispévek, poskytovany ziejmé na zdkladé paragrafi 31 a 35 zikona
o socidlnim zabezpeceni, podle naseho nidzoru ani pfi nejvyssi odméné neni
schopen fesit ,nepfiznivé Zivotni poméry rodiny‘. Disledky tohoto pFispévku
jsou: demoralizace vSech zucastnénych, preference materidlnich hodnot pred
etickymi, kterd vede k netcté k Zivotu a rozkladu rodiny. [Ovsem:] Romové
sami povazuji finan¢ni thradu za sterilizaci za pfimou manipulaci a formu

genocidy.“

To, co zvlasté budi Pellarovo a Andrsovo podezieni, je rozdil v pfistupu k romskym
Zendm a ostatnim Zendm, coZ je v rozporu s ustavenim zdsady rovnosti vSech
obcan. Proto Zddaji odpovédné instance ve zpravé o:

»1. Okam?zité zastaveni poskytovani pfispévku za sterilizaci obecné.

2. Propagovini jinych forem antikoncepce mezi romskym obyvatelstvem
v kombinaci se $irokou osvétovou kampani i o riznych technikich
antikoncepce.

3.Zménu zikona, v niZ se stanovi, Ze Zeny sméji byt sterilizoviny pouze
z 1ékafskych duvodu, bez jakékoliv finanéni stimulace, protoze to je jedind
zdruka, Ze pacient pfijme skute¢né dobrovolné rozhodnuti na zakladé

dobrych informaci a bez psychické manipulace.® (Andrs, Pellar 1989)

Andr$ a Pellar zaslali svij protest mimo jiné na ministerstva zdravotnictvi
a socidlnich véci jak Ceské, tak Slovenské socialistické republiky, Cervenému kifzi
v Praze a v Bratislavé, Ustfednimu vyboru komunistické strany a neddvno tiady
zfizenému, a tedy nikoliv nezavislému Vyboru ¢eskoslovenské vefejnosti pro lidskd
préva a humanitirni otdzky (nazvanému podle jeho pfedsedy Dienstbierav vybor;
nezaménovat s Jifim Dienstbierem, sou¢asnym ministrem zahrani¢nich véci).
Predtim, nez svoji zpravu napsali, absolvoval Pellar davérny rozhovor se Zenou,
ktera pracuje jako Gfednice na ministerstvu zdravotnictvi a socidlnich véci. Vypovédéla,
ostatné po zaruce, ze bude uvidéna anonymné, ze primérné je ro¢né sterilizovano pét
set romskych Zen, s ndpadnym vrcholem dva tisice romskych Zen v roce 1988.
Reakee na zpravu pfichdzi od vedouci oddéleni péce o rodinu a socidlni péce
Ministerstva zdravotnictvi a socidlnich véci Ceské socialistické republiky, pani
Dr. Marie Barto$ové. Vysvétluje ,viZenému soudruhovi Rubenu Pellarovi“ ve svém
dopise z 10. kvétna 1989 jesté jednou obsirné veskeré tpravy tykajici se sterilizace
a tvrdi, Ze ,uvedené predpisy tykajici se provadéni sterilizace a pfipadného pfiznani
finan¢niho pfispévku se aplikuji na vSechny obcany, bez rozliSovini pivodu®.
A dale: ,V CSR je tento piispévek piiznavin cikinskym ob&anim v piiblizné
25 % z celkového poctu.“ Toto ¢islo ma slouzit jako ospravedlnéni a uklidnéni, ale
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v Z4dném piipadé tak nepiisobi, protoze Romové predstavuji v CSR pouze 1%
obyvatelstva.

Dile ve své reakci JUDr. Bartosovd o romskych Zenich tvrdi: ,,Soucasné zatim
nedokézi pouzivat vhodné antikoncep¢ni prostfedky a samy Zadaji o provedeni zakroku®.
Jeji zavér zni: ,Nazor, Ze provedeni sterilizace i poskytovani penézitého prispévku
je zaméfeno na cikdnskou populaci, nebo Ze dokonce je Ize chépat jako genocidium,
je neopodstatnény. [...] Problematika postupné integrace obcant, ktefi v dusledku
navyki pramenicich z odlisného zpiisobu Zivota v minulosti Ziji v mimoradné obtiznych
pomérech, je fesena zcela jinymi metodami a prostfedky“. Podpis: ,Se soudruzskym
pozdravem, JUDr. Marie Barto3ova, feditelka odboru® (Bartosové 1989).

Potud odpovéd ministerské ufednice, kterd je spoluodpovédni za sterilizacni
politiku v Cechdch a na Moravé. Predpokladime, Ze tento nezicastnény a predem
odmitavy postoj (informovala doktorka Bartosovd o sterilizatnim zdkonodarstvi,
které samo o sobé¢ plati pro viechny stejné, jinak nez oni dva jeji domnéli soudruzi?) je
symptomaticky pro malo kriticky postoj centralnich ufadi, co se tyce pristupu k Romim
na strané nizsich instanci a ostatnich obcanii. Kazdé jiné vysvétleni tohoto postoje musi
nutné vést k zavéru, Ze tyto Gfady jsou samy do provadéni cilenych steriliza¢nich kampani
zapojeny. Opravdu nezvratné dikazy pro tuto posledni skutecnost ovéem nemime.
Obvinéni vyiéené na adresu vlady CSSR, Ze chybi ochota tyto praktiky na mistni
a/nebo okresni trovni vysetfit nebo odsoudit, a tudiZ se proti nim nic nepodniks, je
podle naseho nazoru dostatecné zavazné, abychom o ném podali zpravu.

V' ndsledujici ¢dsti se budeme zabyvat realizaci steriliza¢nich predpisa
na mistni a okresni trovni.

B. Sterilizace a odpovédnost. Detailnéjsi (tajné) smérnice?

V disledku monolitického charakteru stitu jedné strany je otizka individudlni
odpovédnosti nekonec¢nou hrou na schovivanou pro osobu stojici mimo existujici
struktury, kterd usiluje o proniknuti do této problematiky.

Instanci, kterd md provddét centrdlni zdkonoddrstvi a politiku na drovni
regiond, je narodni vybor. S ndrodnim vyborem maji Romové, stejné jako vsichni
ob¢ané, co do ¢inéni mimo jiné v oblastech zdravotni péce, ochrany déti, vzdélavani
a spravedlnosti.

Narodni vybory existuji kromé Grovné obci také na drovni okresni a krajské.
Pod tyto ndrodnivybory spadajivyse uvedenisocialni kurdtofi, tj.socidlni pracovnici.
Udrzuji kontakty s ob¢any. V obcich, krajich a okresech s relativné vys§im poctem
romského obyvatelstva jsou ndrodni vybory doplnény poradnimi komisemi pro
yproblematiku cikdni“. Tyto poradni komise vede vlidni komisaf a sklddaji se
ze socidlnich kurdtord, ,zdstupct lidu“, predstavitelii orgint zabyvajicich se
otazkami bydleni, ochranou déti, obecnym a zvlastnim vzdélavanim, spravedInosti
a zdravotni péci.
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Mozna se podpora sterilizace mezi romskymi Zenami propaguje
prostfednictvim téchto kanall, prostfednictvim vykonavateld lokdlni politiky.

Skutecnost, Ze na regiondlni Grovni existuji specializované komise pro ,,otdzky
cikdnt®, které se touto cilovou skupinou velmi specificky zabyvaji (program
nuceného rozptylu, odnimdni romskych déti z rodin atd.), ¢ini pravdépodobnym,
vzhledem ke skute¢nosti, Ze se masové¢ sterilizuje, Ze takové komise ve velkém
méfitku formuji ndzory na moznosti sterilizace a ventiluji je. Ze se musi (nebo
muselo) pfi provddéni sterilizaéniho zdkroku, co se ty¢e Romd, jednat o uritou
rezii shora, vyplyva ze zpravy, kterd se k ndm dostala v prosinci prostfednictvim
D. Kenricka. V této zpravé se zmifiuje Svédka (kterd zistala v anonymité), jez
uvadi, Ze co se tyce provadéni steriliza¢nich pfedpist, byla z iniciativy centralnich
organtl v roce 1986 zorganizovina dvé velkd setkdni pro sbor socidlnich kuratort,
jedno na Slovensku a jedno v Cechach / na Moravé. Pii téchto setkanich byl tento
sbor tdajné vyzyvin k podnécovini svych spolupracovniki, aby romské Zeny
ve svych obvodech pfiméli k podstoupeni steriliza¢niho zédkroku (Kenrick 1988).

Dr. H. Renner ndm v dopise ze dne 9. 1. 1989 ozndmil, Ze pfedni chirurg
jedné Ceské oblastni nemocnice mu potvrdil, Ze Zensti lékafi povzbuzuji romské
zeny, aby se daly sterilizovat. Zda v této oblasti existuji oficidlni smérnice, nebyl
chirurg Dr. Rennerovi schopen fici (Renner 1989). Od jednoho ¢eskoslovenského
prokuritora jsme se dozvédéli, Ze se vydavani tajnych smérnic centrdlnimi ufady,
aby se oficidlni vyhldSend politika upravila v Zddoucnéj$sim smyslu, vyskytuje
ve velkém rozsahu. Rekl, Ze je presvédéen o tom, Ze timto zpiisobem se specifikuji
i zékony formulované v obecnych pojmech jako ty, které se tykaji sterilizace.

Z pochopitelnych divodi chtél hovofit anonymné: ,Stejné jako existuji dstni
smérnice, které zabranuji trestnimu stihdni ¢lent ,nomenklatury’, existuji se vsi
pravdépodobnosti také tajné smérnice na podporu sterilizace romskych Zen.
Dile ndm tento prokuritor sdélil, ze v Cechach a na Moravé na jedné strané
a na Slovensku na strané druhé existuji vlastni smérnice tykajici se provadéni
zékonnych opatfeni.

P1i srovnini interview, kterd jsme provedli s nasimi kontaktnimi osobami,
dospivime, stejné jako Andr§ a Pellar, k zdvéru, Ze situace, v nichz se Romové
v obecném smyslu nachdizeji, jakoz i dopady steriliza¢ni kampané konkrétné, musi
byt na Slovensku mnohem horsi nez v Cechéch a na Moravé.

Andr§ a Pellar naopak nenalezli zidné indikace, které by opraviiovaly
k domnénce o existenci tajnych smérnic tykajicich se sterilizace. Prozatim
predpokladaji, Ze takové smérnice neexistuji a Ze fanatickd snaha socidlnich kuratort
a dalsich vykonavateli této politiky pfimét k zakroku vyhradné romské Zeny vyplyvé
z obecného a historicky zakofenéného predsudku vi¢i Romiim; predsudku viici
Romuim, jimz jsou proniknuty vSechny ¢asti ¢eskoslovenské spolecnosti.

To neni specifické jen pro ¢eskoslovenskou spole¢nost obecné a ani vyhradné

pro uplynulych 42 let socialismu bez lidské tvife. Specifické pro tyto roky vsak je,
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Ze deprivace a diskriminace v totalitnim stitu byla tak systematicka a komplexni,
Ze ji nebylo mozné uniknout. V obdobi pted tnorem 1948 je vysledkem deprivace
a diskriminace Romi v Ceskoslovensku (stejné jako jinde) marginalizace, coz
implikuje, Ze je zde jesté alespori urcity okrajovy prostor, do kterého je mozné se
stahnout. Po roce 1948 se historické piedsudky proti Romim pouzivaji, aby se
zdvodnila jejich ,nepolepsitelnost, protoze se nedaji uhnist do tvaru, ktery je
v souladu s idedlem ,nového ¢lovéka®. Prostory, do nichz je mozné se stihnout,
v totalitnim stité neexistuji a Romové se stile vice stavaji cilem ,péce“ a politiky
zaméfené vyhradné na né, ¢imz se diskriminace a deprivace de facto legalizuje. Jak
je popsino ve vy$e stru¢éné nalrtnutém historickém pfehledu (viz kapitola 2), je
disledkem této praxe jejich zvysujici se pauperizace a demoralizace.

Jestlize lokalni vykonavatelé sterilizaéni politiky pfi provddéni sterilizac¢nich
predpisi nepouzivaji detailnéjsi (tajné) smérnice, jak pfedpoklddaji Andrs a Pellar,
zlstdva jednostrannd pozornost zaméfend na romské Zeny obtizné vysvétliteln4.
Ceskoslovensko mi totiz znacnou rozlohu a je ve viech oblastech tykajicich se
Zivota spole¢nosti vyrazné rozdélené na Ceské zemé a na Slovensko. Z Andrsovych
a Pellarovych zjisténi vyplyvi, ze skoro v kazdém koutu zemé je k tomu, aby se
Romové priméli k podstoupeni sterilizace, pouzivan stejny druh opatfeni a technik.
Tato opatfeni a techniky nejsou ve zndmych, zvefejnénych pfedpisech popsiny,
zrovna tak malo je v téchto dokumentech popsdno jednostranné zaméfeni prave
na Romy.

V motivaci vykonavatelil, aby ,zachrariovali svou zemi, jisté hraji svou roli
predsudky. Je ale mozné pochybovat o tom, zda je takovy pfedsudek sim o sobé
schopen dovést mistni Gfedniky v celé zemi k ndzoru, Ze je to pravé steriliza¢ni
zdkonodadrstvi, které je mozné zneuzit, a dit tak pfedsudkim volny prachod.
Mozna neni nakonec vylou¢ené, Ze zafazeni moznosti zna¢né finan¢ni odmeény tém
ob¢antim (skupindm obcant), ktefi (které) podstoupi steriliza¢ni zdkrok v zdjmu
spole¢nosti, je specificky urcen pravé pro ,cikdny, zijici v bédnych podminkach®.

Jakého mordlné vysokého cile je mozné dosihnout nabizenim pomérné
znaéné finan¢ni odmény oblanim za podstoupenou sterilizaci, kdyz by zjevné
bez nabidky této odmény nemohla byt provedena?

C. Zavislost, manipulace a zneuZiti

V mistech s pocetnou romskou populaci, ve venkovskych osadich na vychodnim
Slovensku a v novych ,ghettech® na okraji priimyslovych mést na Moravé
a v Cechéch, pusobi socidlni kurdtofi mistniho nebo krajského nirodniho
vyboru, ktefi maji takika vyhradné romské klienty. Vétsina téchto klientt je do té
miry zbidacend a demoralizovana a jejich Zivot do té miry odloucen od zbytku
Ceskoslovenské spolecnosti, Ze mezi Romy a socidlnimi kurdtory existuje vztah
naprosté zdvislosti. Socidlni kuratofi pfedstavuji pro Romy takika jediné spojeni
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s ufady a s okolni spole¢nosti. Proto mohou s Romy zvlasté snadno manipulovat.
Manipulace vznika smési natlaku a vyhriizek na jedné strané a takzvané dobré rady
a finan¢nich vyhod na strané druhé. Popsané podminky vytvafeji zmatek. Zmatek
a nejistota je vyjadfena ve vypovédich &tyf sterilizovanych Zen, s nimiz Andrs,
Pellar, zistupce Charty 77 a autofi této zpravy provadéli interview ve stfedu 20.
zafi 1989 v méstském parku na Kladné.

???: Nuti vés, nebo je to zcela
dobrovolné?

— Ano, je to dobrovolné. Nebo ne, vlastné
nés pfece jen nuti. Mladé Zeny ted nuti,
stejné jako to délali s nimi. Kdyz jsme
byly jesté mladé, 8ly jsme samy od sebe,
ale bylo to prece jen pod natlakem.

???: Jakym zpusobem vés tehdy nutili?
— Lakali nds penézi. Nenutili nis, ale
likali. Ldkali nds penézi. Zeptali se
nds, jestli chceme jit, a fekli, Ze za to
dostaneme penize. Mladé Zeny ted
vlastné nechtéji, ale museji. Protoze
oni nechtéji, aby mély romské Zeny
hodné déti, tak jak to bylo dfive
u nasich matek. Likaji ns tedy penézi.
Rikaji ndm to takhle: ,Kdyz budes
mit hodné déti, z ¢eho pak budes zit?
Co se stane, kdyz té napriklad opusti,
onemocni$ nebo se stane néco jiného?
A socidlka vim nedd zddnou finan¢ni
pomoc, nic.

???: A nucinen ole dzuvlijen, abo na?
Oda ¢a dobrovolno?*

— Dobrovolno. Ale nucinenas. Ale
kale ternen nucinenas. Sar amen
samas. Sar amenge sas frima bers,
on amen nucinenas, amen dzahas
korkore.

???: A sar tumen nucinenas?

—On phucenas, Ze ¢ikamas te dzan, Ze
chudaha o love, as cirdenas. Cirdenas
tele le lovenca. On na nucinenas, no
cirdenas. Cirdenas tele le lovenca.
On na kamen. Kale terne but
nucinen. On na kamen, kaj le romane
romiien kaj te jel but ¢have, sar ¢irla
sas amare dajen. Ta on amen lakinen
le lovenca. On phenen avka: ,Te ela
tut but chave, palis sostar dziveha? Te
mukhela tut, nahodu aches nasvali,
te vareso tut obachelas. A socidlka
na dela Zddno vypomoc, fii¢.

Tentyz den jsme vedli i rozhovor s funkcionafi okresniho nérodniho vyboru okresu
Kladno. V oddéleni péce o déti s ndmi hovofila vedouci a dvé jeji kolegyné, které
pracovaly pfedev§im s romskymi klienty. Jediny zpisob, jak se dostat dovnitf,
aniz bychom ihned vzbudili podezfeni, je, Ze pfedstirime, Ze jsme nizozemsti
kolegové, ,pracovnici s cikany* na dovolené v CSSR, ktefi cht&ji vyuzit piilezitost,
aby se poudili o ,cikdnské problematice* v Ceskoslovensku. Rozhovor probiha ne

4 Na zékladé dokumentii z osobniho archivu R. Pellara dopliiujeme citace rozhovori o jejich znéni v romsting,
pokud se v piepisech dochovalo. Tyto dopliujici citace jsou uvedené tuéné — pozn. red.
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nepfivétive, ale ztuha. Podle téchto funkcionafi jsou problémy ,cikdnt“ a s ,cikdny®
zpusobeny skute¢nosti, Ze jejich tradice jsou tak rozdrobené, Ze se dostali do vakua.

Podle jejich nazoru se politika rozptylu neosvéd¢ila a mistni ufady pochybuji
i co se tyce politiky celostitni spravy (tento druh kritiky ndm pfipadd jako
civilizovand varianta obvinéni Casto se objevujici v novindch, Ze Slovensko
exportuje své ,cikiny“ do Cech a na Moravu).

Oddéleni péce o déti, jako je toto v okresu Kladno, vyviji svou ¢innost
na zdkladé zdkona o pé&i o déti. Urad dohlizi na dodrzovéni povinné skolni
dochdzky a muze ji v pfipadé potfeby vynutit finanénimi pokutami, a dokonce
trestem odnéti svobody. Také muiize docasné pozastavit vypliceni piidavka
na dité, nez dité zase za¢ne chodit do skoly. Pfidavky na dité se v tom pfipadé
uklddaji mimo dosah rodict a socidlni kurdtofi je sami vynaklddaji na stravovani
ve §kole a podobné.

S ur¢itym usilim se nd§ rozhovor nendpadnou oklikou vzdy stici na nase
hlavni téma, sterilizaci. Funkcionafi, ktefi s ndmi hovorili, byli povéfeni pouze
finan¢nim vyfizovanim sterilizace. Nevidi ve sterilizaci Zddné feseni, ale pouze
potirdni symptomu: ,Mohlo by poskytovat feseni, kdyby sterilizace mohla byt
uklddédna jako nucené opatfeni, ale o tom samozfejmé nemuze byt feci“. V tomto
okrese se za sterilizaci poskytuje ,ihrada“ maximalné pét tisic korun. Na nasi
otizku, pro¢ se v tomto okrese nedospélo k zikonem stanovenému maximu
deset tisic korun (zikon dokonce zn4 i dnikovou klauzuli, na z4dkladé& které miize
byt maximum pfekroceno), pfestoze oddéleni piece povazuje za zidouci, aby se
romské zZeny daly sterilizovat, odpovédéla vedouci, Ze neni rozumné, aby se tak
velkd ¢dstka vypliacela Romim najednou, protoze penize ihned prohyfti a zikon
nepamatuje na moznost vyplacet sumu po ¢astech.

Ale nejvyznamnéj$i poznimka, kterd byla pfi tomto rozhovoru uéinéna,
zistala zpoc¢itku nutné nepielozend. Po skonceni slysime od nasich ceskych
pravodct, ze vedouci své obé kolegyné vyzvala v rychlém #éze a téte Septem, aby se
co nejméné vénovaly nasim otizkim ke sterilizaci.

D. Z4dné poudeni, ale nétlak, a n&kdy dokonce vydirani

Vyse uvedené skutecnosti jsou charakteristické pro situaci v Cechach a na Moravé.
Na Slovensku je stav mnohokrat bolestivé;jsi.

Predev§im na Slovensku nevihaji socidlni kuratofi a pfedsedové ndrodnich
vyborti pouzivat opravdové vydirdni. Andr§ a Pellar podrobné zdokumentovali

velky pocet takovych pfipada.

PRIKLADY 1a2:
Andrs a Pellar provedli na jafe 1989 interview s pétadvacetiletou Zenou, matkou
péti déti z vesnice na vychodnim Slovensku.
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— Mému ditéti byly uz tfi mésice
a ditéti mé sestry uz Sest mésicq,
a dosud jsme nedostali détské
piidavky. Urednik narodniho vyboru
nechtél dit souhlas k vyplaté, dokud
se neddme sterilizovat. Nikdo to
nechce. Ji jsem si to jesté nedala
udélat, ale moje sestra ano.

[jiny hlas:] — Penize se utrati a Zivot?
Kde je zivot? Ja bych si to nedala
udélat. Nepijdu uz ani na vybor
o néco zadat, protoZze on té hned
vyhodi. Ptd se jenom, jestli uz jsme
sterilizované. A kdyz fekneme, Ze ne,

tak fekne: ,Ven!“ Takhle fve.

— Ten ¢lovék na vyboru mi nechce dit
potvrzeni, Ze je muj manzel ve vézeni,
takze nemuizu dostat z vézeni penize,
které tam mQj muz vydélivi. Mdm
Ctyfi déti a dal$i tfi od mého prvniho
manzela. Ty tfi dostavaji, protoze jsou
naptl sirotci, sirotéi diichod a z toho
museji Zit i ty ¢tyfi daldi. Ten clovek
z vyboru mi nedal potvrzeni, Ze je
muj muz ve vézeni, dokud se neddm
sterilizovat. Mj manzel je uz rok a osm
mésici zavieny a jeSté jsem z vézeni
nedostala Zidné penize. Dostivim
podporu patnict set korun. A to se
sedmi détmi! Ten ¢lovék mi prosté ten
papir nedal, bez ohledu na to, kolikrit
jsem tam $la. AZ jsem se dala operovat.
Jestli to potvrzeni dostanu, nevim.

???: A sama byste se nebyvala dala
operovat?

— Sama od sebe bych to nebyla
udélala, bala bych se. Ale uz jsem
prosté takovd. Posilali mé potad
do nemocnice, tak jsem sebrala
odvahu a dala se operovat. Takze uz

— Mek has mireske ¢ak trin ¢hon
imar he la phenakere chavores
imar $ov ¢hon a na kamel lake
te podpisinel..., bo bichavel la
pre operacija, kaj te dzal pes te
operinel. Niko na kamel. Me mek
na somas, ale e phen imar has.

[aver dzuvli:] — O love pes predzan
a o zivotos kaj? Me bi na dzds. Me
ani pro viboris na dZav te mangel, bo
¢hivel avri. Phucel ¢a, hoj ¢i operimen
san. U te phenas, hoj na, ta phenel:
,»Von!“ Kavka kviéinel, sar oda.

— Na kamel man te del potverdzeni,
kaj jov hin andre bertena, ta jov
mangelas  potverdzeni, hoj te
chudav andal e bertena love. Man
Star ¢havore hin. A perSe romestar
man hin trin. No a ¢a pal kole trine
chavengere love kale S$tar chave
dzivnas, so chudavas o dochodkos.
Ov man na kamelas potverdzenie
te del, ni¢, bo me na gejlom man te
del te operinel. A ber$ he ochto ¢hon
odej hin a Zadna love na chudavas
andal e bertena. Chudavas 1 500
dochodkos. A efta ¢have savore has.
Na kamelas mange te del potverdzeni
— kecivar dzavas, niz man na difiom
te operinel. No imar na dzanav, ¢&i
man dela akanakes.

???: A korkori bi na gejlanas te del pes
te operinel?

— Ta korkori me na gejlomas, me
man daravas. No ale hin mange kajsi
povaha, jon man bichavkernas, ilom
man, gejlom man te del te operinel.
No ta imar dzZav tajsa, ¢i na dela
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zitra pijdu na vybor, jestli mi dd zitra
potvrzeni, které poslu do vézeni.
Po vsech téch mésicich to musi byt
hodné penéz. Uz rok a osm mésicl
jsem nevidéla korunu. Kdybych
neméla dichod po svém zemfelém
muzi, zemfely by déti hladem. Ani
porodné za mou nejmlad$i dceru
jsem dodnes nevidéla. To mi ten
¢lovek na vyboru taky nechtél dat.

man tajsa potverdzeni, kavka leske
bi¢havava andre bertena. Tiz kajci
love — pal kajci ¢hona. No bers$ ochto
¢hon u zZadno koruna pro jakha te
na dikhen. A te na kada dochodkocis
chudlomas pal o per$o rom, o ¢have
mange andre bokh mulehas, kale star.
A mek kodi cikiiori man has, gejlom te
lo¢hol - o porodna dzi do akanakes 1i¢
na chudlom. Na chudlom o porodna,
ov na kamelas mange te del.

Nitlak se provadi i v porodnicich. O svych zkusenostech tam vyprévi Zena z téze

vesnice.

PRIKLAD 3:

Kdyz jste v porodnici, zeptaji se vis
jako prvni véc: , Kolik déti mate?“ A ja
fikim, Ze to bude paity porod. ,Ajajaj!
To vam nesta¢i dvé nebo tfi déti? Pro¢
se neddte operovat? Ted mate pfece
ptilezitost! Na co potfebujete tolik
déti>“ At prijdete kamkoliv, véude vim
naddvaji, Ze mate hodné déti. Potom
feknou: ,,Co s tolika détmi délate?”

Ca dia pre porodiiica, Sun, sar
phenen: ,Kelo dzeci mace? A ja
hvarila, Ze ten piaty porod., Ta to vam
nestadi dva tri dzeci? Comu nedace Se
operovac? Sak mace moznos teraz, ze
by ste $e dali operovac! Naco vam telo
dzecoch?“ Kdze pujdes, tam na tebe
budu nadavac, ze velo dzeci mas. Ze -
,Co robis s tema dzecami?“

Na zeny se vykondvi natlak i pfes skolou povinné déti. Déti z chudych rodin maji
v CSSR prévo na ptispévek na stravu, diky cemuz dostavaji ve skole zadarmo teplé
obédy. Ctyficetileta Zena s 18 détmi z téze vesnice md prévo na takovy piispévek
na stravu pro $est ze svych déti chodicich do $koly, ale ten ji je stejné jako détské
ptidavky zadrzen osobnim zdsahem pfedsedy a tajemnice ndrodniho vyboru.
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PRIKLAD 4:

No, a kam ja ted mam jit? Copak
nemdm pravo pozidat o vyzivné pro
své déti? Pohrozila jsem, Ze vSechny
doklady, které mim o skolich,
od lékafe a o mzdé, shromazdim
a poslu do Bratislavy. Tam je poslu
a napisu k tomu, Ze nedostivim Zadné
pfidavky na své déti, protoze nejsem
sterilizovand. Ale ja se ze zdravotnich

No a ja teraz kdze pujdzem? Ja
nemam pravo, Ze by ja dostala na toto
dzeci vizivne penezi? Ja tak hvarela,
Ze ja vezmem tote doklady, co mam
o Skoloch, od dochtora, o zarobek
aposlem do Bratislavy. Tam, a povim,
Ze za jaku vecu mi nechcu podpisac
tote vizivne penezi? No ta va$ soske
me man $aj dav te operinel, kaj miro

dtivodt nemtizu dit sterilizovat. dzivipen te dzal kavka upre tele,

a o ¢have te achon.

Lékat, ktery tuto zenu 1é¢i, je z 1ékatskych duvodi proti zdkroku a v pisemném
prohldseni stanovil diagnézu, Ze zdravotni stav jeho pacientky (trpi srdeéni
chorobou, onemocnénim Zluéniku a télnatosti) takovy zdkrok nepfipousti.
Zena se boji dit se sterilizovat, ale vzhledem ke své socialni situaci — jeji
rodina s 15 ¢leny musi vyjit se 4 000 korunami mési¢né — a kvuli trvalému
tlaku ndrodniho vyboru podala Zddost o sterilizaci a pokusila se sviij tézky
zdravotni stav zamllet, aby tak pfichdzela v dvahu pro sterilizaci (Cti:
ptidéleni pfispévku na stravu)...

Romim se o moznostech antikoncepce a (disledcich) steriliza¢niho zakroku
neposkytuji Zidné informace. Mnoho Zen nevi, k ¢emu formulare, které podepisuj,
slouzi. Z rozhovoru se Zenou z vesnice na vychodé Slovenska, kterd md sedm déti
a odmitla se dét sterilizovat:

PRIKLAD 5:
— Pozvali nis, abychom pfisly na vybor. Tam ndm dali papiry.

»??: Pro¢ pozvali pravé romské Zeny?

— Pro¢, pro¢, protoze Romové $patné bydli a maji hodné déti; to bili nemaji.
Ty hloupé Zeny z vesnice dole se daly sterilizovat.

???: Takze musely nejprve na vybor. Kde to bylo?

— V Presové. Socidlni kuritorka, kterd je tam pro Zeny, mi fekla: ,Musite se
dit operovat, pani.“ A jd ji povidim: ,Pani, ja se dim operovat, protoze uz
mim sedm déti, ale jen pod podminkou, Ze dostanu pisemné na papife, Ze
za to dostanu 30 000 korun. Protoze kdyz se operace nepodaii, zanechdm
sedm sirotkd.”

???: Je pak nutné néco podepsat?

— No, negramotni prosté udélaji kiizky, to staci.

»??: Nedozvédi se pak, co podepisuji? Nepfecte se to nahlas?
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— Ne, to nikdo nedél4, viibec ne! Nic!

»??: Takze se pod néco podepisi a nevédi, co tam stoji, co vlastné podepisuji?

— Ano.

Z rozhovoru se zenami z dal$i vesnice, rovnéz na vychodnim Slovensku:

PRIKLAD 6:

2P Museli jste néco podepisovat?

— Clovék musi vzdycky podepsat!

22?2 A co?

— Prece ty papiry! Musi§ podepsat
tiikrat!

?2?: Co tam tedy stoji?

— J4 neumim dist, to je néco, co mi
chybi.

?2P: Pro¢ si myslite, Ze se musite dit
sterilizovat a jesté dostanete penize?
— Copak vim, co si vymysleli.

— Mysli to mozna dobfe. Nechtéji,
aby méli Romové tolik déti.

???: Tumen musinenas vareso te
podpisinel?

—Ta sem podpisinkeres pre koda!

?PP: So?

—Ta kola papira! Trival podpisines!

???: So kodoj hin pisimen?

— Me na dzanav te ginel, ta kada man
chibinel.

?P?: Soske mislinen, hoj o gadze kada
keren, hoj potinen le Romenge vas oda?
—Me dzanav, so jon peske mislinen avri?
—Ta jon ¢a kamen laches te kerel, hoj
te n'avel le Romen but ¢have.

Jak naprostd je zédvislost na ndrodnim vyboru a jaké miry dosahuje manipulace
a ponizovani, vyplyvd z nisledujicich dryvki. Jednd se o Zenu z vesnice
na vychodnim Slovensku, s niZ provadél interview Rom z téZe vesnice.

PRIKLAD 7:

22 Kolik je ti let?

— Bylo mi devatenict.

22?1 A kolik mas déti?

- Dve.

?22: Jak je mozné, Ze té sterilizovali?

Poslal t& také predseda vyboru?
— Ano, pfedseda mistniho vyboru.

???: UZ u druhého ditéte ti fekli, Ze
se musi§ dat operovat? Rekli, ze si
to musi$ ddt udélat, nebo Ze za to
dostanes penize? Co pfesné predseda

tekl?
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?2?: A keci tuke bers?

— Desuena has mange.

??2: A keci ¢havore?

- Duj.

??P?: Sar oda, sar tuke kerde, sar tuke
phende, hoj kampel te operinel?
O predsedas tis tut bichadas?

— He, so ode pro viboris man bichade
te dzal.

???: Pas o dujto ¢havoro tuke phende,
hoj kampel te operinel? A tuke
phende, hoj musines, abo kaj te dzas,
hoj chudes love, abo sar tuke phenda
o predsedas?



[matka divky] — Rekl, ze dostane
penize.

2?2 Tak sis to dala udélat kvili
penézim? A dostala jsi je? A tfeti dité
nechces?

— Dostala jsem dvacet tisic. Kdyz jsem
§la do nemocnice, bylo mi devatendct
let. Dali mi malo.

[matka divky] — Tady to délaji tak,
ze Clovék dostane na poukédzku vic
nez v hotovosti. Dostala jen 8 000
v hotovosti a zbytek na poukédzku.

[la ¢hakeri daj] — Phenda, hoj chudela
love.

?2?: Tu gejlal vas o love, kaj te chudes.
A chudlal? A tritone c¢havores
na kames?

— Bis tisic chudlom. A dzevetnact
roki mange has, sar gejlom. Cino
dine.

[la ¢hakeri daj] — Ale ode avka keren
— buter faktura ¢hiven proda manus
a so nekdraheder, hoj te kiden. A la
na dine ¢a ochto tisic love v hotovosti
a buter faktura.

Poukazku lze vyménit pouze za zbozi, nikoliv za penize. Poukdzku navic za zbozi

vymeénil socidlni kuritor, pfi¢emz Zena u toho nesméla byt. Na zakladé odhadnuté
hodnoty pfedaného zbozi se Zena domnivi, Ze byla znevyhodnéna.
» Z€ Dy. vy
Poté, co se Zena dala sterilizovat, dochazi ¢asto k rozvratu rodiny rozvodem.

Z jiz diive citovaného skupinového interview s nékolika Zenami z vesnice

na vychodnim Slovensku, zaznamenaného na jate 1989:

PRIKLAD 8:

?P?: Stévd se, Ze Zeny opusti muzi?

— Ano, muzi se se svymi Zenami hadaji.
Nadévaji jim a fikaji, Ze uZ s nimi
nechtéji zit. Jak Casto se stalo, Ze muzi
odegli, protoze se Zena dala sterilizovat!
Opusti svou Zenu, a dokonce své déti.
Kdyz uz zena nemuze mit déti, nechce
uz s ni 7it. Rekne pak:,,Co z toho budu
mit, kdyZ s tebou budu zit>“ A vezme
si jinou Zenu, se kterou déti mit muize.
Rekne: ,Pro koho bych mél pracovat?
Jenom pro stit> A az piijde stafi,
a nebudou tu zadné déti>

?2?: Achel pes, hoj o mur$a mukhen
le dzuvlijen?

— Ta vadzinen pes o mur$a le
dzuvlijenca. Rakinen o mursa le
dzuvlijenge, hoj na dzivena lenca. Sar
imar keci pripadi pes achila, so o mursa
na dzivenas le romnijenca andal oda!
Mukhlas la kavka, the le ¢haven.
Ta imar la nane chave, na dzivel
laha. Ta phenel: ,So mange, kaj tuha
dzivav?“ Lel peske avra romma, so
la hin ¢have. Phenel: ,,Pre kaske buti
kerava? Pro §tatos ¢a? A o phuripen
avela —kaj, u o ¢have na ena.“

Jevice pravidlem nez vyjimkou,Ze se Zenim neposkytuji Zddné informace o sterilizaci
nebo o moznostech antikoncepce; v mnoha pripadech nerozuméji rozdilu mezi

cisafskym Fezem a sterilizaci. Mnoho Zen nevi, Ze steriliza¢ni zékrok je nevratny.
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PRIKLAD 9:

- Byla jsem znovu na narodnim vyboru a tam jsem fekla, Ze se mnou mdj
muz nechce dil Zit a Ze se chci dit znovu operovat, abych mohla zase mit déti.

??P: A co na to fekli?

— Rekli, Ze nejdfiv musim ty penize, co jsem dostala za sterilizaci, vratit

ve dvou splatkach.

Z jednoho rozhovoru vyplyvd, Ze v minulosti byl Zené steriliza¢ni zakrok proveden
tajné, tedy bez védomi doty¢né, natoz pak s jejim souhlasem.

PRIKLAD 10:

Kdyz zacali s tim pfispévkem
za operaci, pomyslela jsem si: ,,Mdm
uz Ctyfi déti, to se mi zdd dostatecné,
ddm se operovat.“ Dala jsem si vechny
papiry do pofidku a donesla jsem
je pani socidlni pracovnici. Ale pak
jsem si pomyslela: , Uz &tyit® roky
jsem neoté¢hotnéla, takze mé moznd
uz operovali, aniZ jsem to véd&la.“ Sla
jsem tedy na vybor, abych se zeptala,
jak je to mozné, ze mé sterilizovali a jd
jsem dodneska nevidéla zidné penize.
Predseda vzal telefon a zavolal pani
socidlni pracovnici. Ta fekla, Ze takovy
piipad jako muj jesté nikdy neméla, ale
Ze se pro to najde feseni. Musela jsem
pak pfinést z nemocnice své papiry,
na kterych bylo uvedeno, kdy jsem byla
operovand a jak a co. A penize pry jesté
dostanu. Ale kdyz jsem se s témi papiry
od nemocnice vritila k predsedovi
vyboru, on se do nich podival, fekl, Ze
na penize nemdm nérok, protoze ta
operace byla uz pfed ¢tyfmi lety. A ze
to bylo tfeba provést do roka po operaci.
Ale jak jsem mohla pozidat o penize,

Sar kala love vidine avri, ta phenav:
yotar¢inel mange ola §tar ¢havore,
dzav. man te del te operinel.“
Vibavindom mange avri o papira,
sa podinom ke rani ke socialno,
a mange pomislindom, kaj imar duj
bers man ¢have nane, ta ko dzanel,
¢i mange na kerde. Palis gejlom
adaj pro viboris, [...] gejlom ode,
ta phendom leske, kaj sar oda, kaj
mange kerde a me Zadno koruna
na chudlom. Jov o jakha pre mande
dina avri, kaj sar oda, ila o telefonos,
telefoninda la ranake pre socialno.
Oj phenda kavke, Ze kajso pripados
la na has, ale mek del pes maskar
lende kada te viriesinel avri. No
jov phende mange te dzav odoj
pre porodnica te lel oda papiris, te
mangav, kaj kana somas operimen.
No a te lidZav ode, kaj me $aj chudav
vareso. Gejlom ode, imar inakseder
manca delas duma, imar na kavke sar
le predsedaha, ale inakseder. Phende,
kaj man imar nane narok, b‘'oda imar
star bers. Ca o bers hin narok. Sar me

5 Zena mluvi o dvou letech (duj bers), ale ze souvislosti vyplyvi, Ze nebyla téhotnd uz tyfi roky — pozn. prekl.
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kdyzZ jsem nevédéla, Zze mé sterilizovali?
Ja to nevédéla, mij muz taky ne.
Sterilizovali mé bez mého souhlasu
a védomi. V fijnu uz to bylo pét let.
Nedostala jsem nic, ani ty dva tisice,
které za to tehdy vypliceli. Déti byly
zdravé a jd jsem si musela dit provést
cisafsky fez a nic jsem za to nedostala.
Jsem jesté mladd, je mi teprve 25 let.
KdyZz mé operovali, bylo mi devatenict,
dvacet let. Takze mé podvedli, doktofi

aita pani socidln{ pracovnice.

mange $aj kerdom avri, kaj me olestar
vobec na dzands. Ani me, ani o rom
miro. Bi miro suhlasis kada kerde.
Imar pandzto bers andro oktobris.
Na chudlom 1i¢, ani ola duj ezera,
so akor potinenas avri. O chavore
has saste, pro &isarski gejlom a vobec
ni¢ na chudlom. A mek som terni,
25 roki mange akana. Sar mange
kerde, ta mange has 19-20 roki. Ca
thode manca jon avri, o dochtora the
e rani.

Stile vice za¢ind mezi romskymi Zenami pronikat povédomi, Ze néco neni
v poradku. Zacinaji se nahlas ptét, pro¢ mladé romské Zeny s jednim nebo dvéma
détmi mohou byt sterilizovany a ,bilé“ Zeny ne, a pro¢ Romky navic dostévaji
za podstoupeni sterilizace mnohem vice penéz. Nestejny pifistup budi jejich

podezfeni.

PRIKLAD 11:

»??: Sterilizovali tu také mladé Zeny, které nemaji tolik déti?

— Ovsem, ve véku 21 a 22 let, s pouhymi dvéma détmi. A také ty, které maji
jenom jedno dité. KdyZ md Zena jedno dité, muze se také dit sterilizovat.
??2: Jak je to mozné, Ze je takovy piipad dovoleny?

—To nevim. To jde pravé pies psychiatrii... To ndm neukdZou, to je v obdlce,
ona to dava pani X. No, a to je vSechno.

222: Jesté prosim vés, vy jste fikala, Ze mezi Ceskama se to nevi?

— Pravé ze vi. Ted uz to védi... ji nevim, budou asi rozdily, protoze se mé ptaly:
»Jak je to mozny, Ze my za dva tisice a vy za deset tisic?!“

??P: Znite vy n&jakou Cesku, kterd si to dala udélat?

— Nezndm teda jméno, ale lezela se mnou v nemocnici — dvé — a ty se jesté
dohadovaly, nevéfily tomu, Ze my jdeme za deset tisic a ona Ze byla za dva
tisice.

???: Kolik méla déti a jak byla stard?

— Ctyfi a bylo ji 33 — jak ja byla staré.

???: A taky musela k psychiatrovi?

— Vidbec nemusela, jesté se ndm smdla, Ze my musime pfes psychiatrii, Ze jak
je to mozny. Nebylo mi nic, az ted.
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V' nékterych projevech zaznivdi odpor a védomi, Ze se jednd o genocidu

v dlouhodobé perspektive.

PRIKLAD 12:

Vybor je taky hrozné hloupy. Dokud
se nedd$ operovat, nic ti nedaji.
I tajemnice je takova, jesté horsi nez
predseda. Ale ji jsem ji fekla: ,M4s
prece dcery, dej (sterilizovat) svoje
dcery! Pro¢ nuti§ jenom nis, Romy?
Jsme prece jesté mladé, chceme jesté
néco uzit, délat. Pro nds, mladé Zeny,
je jesté pfili§ brzy, abychom zavfely
«

v

OCI.

Igen dilino hin adaj o viboris. Niz
na dzana pes del te operinel, ta
na dena ni¢. He tajomnicka hini ajsi —
joj, joj, mek goreder sar o predsedas!
A me lake phendom: ,Hin tut ¢haja,
de tire chajen. A na ¢a amen, le
Romen. Amen mek sam terne, amen
kamas tiZ vareso te uzivinel, te kerel.
Na kamas, terne dzuvlija, akana te
phandas o jakha.“

— Pravé to je ten ditvod! Pro¢ to nechtéj délat Ceskdm? No proc? Protoze je

vyhladit nechtéj, ale nds Cigany chtéji vyhladit. To je vono. A je to pravda.

2?2 Ale vy se date (sterilizovat)!
— No, byly jsme blby.

Takové védomi vyplyva také z nového textu lidové pisné, kterd se stala aktudlné
protestsongem a zaznamenal ji Andrs a Pellar.®

JSunen Roma, so pes kerel,
kajso hiros ma domukben,

ma domukhen ajsi bida,

te len romsien tel o chura.
Duj ezera rozkereha,

ale Roma na ulona.

Joj, ma domukhen tumen oda,
kaj le chaven te murdaren.
Na kamen, kaj te uluvas,
frima Roma adaj ena.

Joj, ma Sunen tumen le rajen,
mi jel tumen the des chaven.

[Poslouchejte Romové, co se déje!
nedopustte néco takového,
nedopustte néco tak $patného,
aby brali romské Zeny pod niz.
Dva tisice (korun) se rychle utrati,
ale uz se nebudou rodit Romové.
Joj, nedovolte,

aby se vrazdily déti.

Chtgji, abychom se nerodili.

Pak tu bude malo Romd.

Joj, neposlouchejte pany,

Megjte tieba deset déti. ]

6 Ke vzniku této pisné jako soucdsti repertodru rokycanské kapely Cercheii viz text Lady Vikové v tomto &isle

RDz - pozn. red.
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Po pfevratu v listopadu minulého roku nemuseji Andr§ a Pellar ve svém
vyzkumu jiz pokracovat tajné. Od té doby pouzivaji standardizovany dotaznik,
ktery se pouziva jednak k pisemnému vyplnéni, a stejné tak je mozné otdzky
poklddat dstné.

Vcetné materidlu ziskaného pred listopadem 1989 tak dosud shromazdili
279 navzijem srovnatelnych piipadd, 123 na vychodnim Slovensku
a 156 v Cechéch. Statistickd analyza téchto tudajii ukazuje, Ze jejich pocatedni
zdvéry byly dokonce piili§ pozitivni. V mnohem vétsim poctu ptipadd, nez dosud
predpokladali, se vyskytuje jak pfemlouvini, tak ,nezakonny natlak®.

Na konci dvou velmi neddvnych statistickych analyz mohou nyni Andr§
a Pellar diky zménénym okolnostem pozidat o verifikaci svych zjisténi ve vétsim
méfitku nezavislym narodnim a pokud mozno mezindrodnim orginem. A jestlize
se nase zjisténi potvrdi, mohou duchovni puvodci i vykonavatelé této politiky stézi
uniknout obvinéni za své ¢iny, které se rovnaji genocidé“ (Andrs, Pellar 1990).

[Anglicky pfeklad téchto dvou statistickych analyz je pfipojen k této zpravé jako
piilohy A a B.]

6. Zavéry a doporuceni

Tato zprava je zaloZzena na vyzkumu pramend a terénnim vyzkumu na misté.
Pisemné prameny, které jsme méli k dispozici, pochdzi z velké ¢asti od Andrse,
Pellara, Hubschmannové a od lidi z okruhu nadace Stichting Informatie over
Charta 77. Jsou doplnéné o relevantni literaturu, kterou jsme shromdzdili bud
sami, nebo prostfednictvim tfetich osob v Nizozemsku, mj. v istavu Oost-Europa
Instituut univerzity Universiteit van Amsterdam, dokumenta¢ni kanceldfi pro
vychodoevropské privo Documentatiebureau voor Oosteuropees Recht v Leidenu
a knihovné sdruzeni Vereniging Lau Mazirel.

Vyzkum na misté se uskutecnil v zdfi 1989 a sestdval z interview se
sterilizovanymi romskymi Zenami, doty¢nymi okresnimi funkciondfi a z rozhovora
se dvéma Ceskymi vyzkumniky a jejich pomocniky. Vzhledem k tomu, Ze jsme byli
v Ceskoslovensku pfed zménou rezimu v listopadu 1989, museli jsme pracovat
opatrné, abychom vyloudili jakékoliv riziko pro své informanty. Kontakty s ufady
se proto uskute¢nily bez sdéleni nageho skute¢ného cile. Proto jsme nemohli fakta
nidm zndmd verifikovat u dfada.

Andr§ a Pellar jiz diive piedlozili svd zjisténi mimo jiné ministerstvu
zdravotnictvi a socidlnich véci a pozadali o vysvétleni. Dostalo se jim odpovédi,
kterd se velkym obloukem vyhnula meritu véci. Vedouci odboru rodinné a socidlni
péce se spokojila s obecnym vykladem ustanoveni platnych ve véci a s dodatkem, Ze
pro tvrzeni, Ze pii provadéni sterilizaci romskych Zen se se zdkonnymi pozadavky
zachazi velice nepeclivé, neexistuje Zadny divod (viz oddil 5 této zpravy).
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O tom v8ak nejsme viibec presvédceni.

Na zdkladé¢ interview jsme se nemohli ubranit dojmu, Ze se pfedpisu tykajicich
se sterilizace v pfipadé Romu zneuziva.

Mozni slouzi toto zneuzivini k dosazeni cili populacni politiky, at jiz
vyslovné ulozené (tehdejsimi) eskoslovenskymi ufady, ¢ nikoli. Ze nejde jen
o akademicky pfedpoklad, vyplyva ze skute¢nosti, Ze se rtizni odbornici ve svych
publikacich i po listopadu 1989 (viz Piiloha A) jevi jako zastdnci drastického
zamezeni ristu této ,nezdravé skupiny obyvatelstva“. Toto stanovisko se pak
yzduvodiiuje pomoci urdzlivych rasistickych generalizaci.

Nas zptsob vidéni celé situace podporuje i nedavny druhy dokument Charty 77
(leden 1990), ktery je vénovin Romim a tentokrit se zcela zabyva sterilizaci
romskych Zen. Kromé toho navic neddva zadny diavod k predpokladu, Ze v celé
problematice jiz od listopadu 1989 doslo k radikdlnim zméndm.

Nekolik romskych Zen, s nimiz bylo provedeno interview, informuje
o steriliza¢nim zakroku, ktery je rozhodné v rozporu s pfislusnymi predpisy, jak
jsou ndm znamy. Co se tyce vyse uvedenych podminek pro providéni sterilizaci,
v pfipadé romskych Zen se opakované pfi jejich nesplnéni pfimhufuji o¢i.

Pr1i zachoviéni potiebné opatrnosti je i tak mozné shrnout nésledujici poznatky:
1.

Zeny se Casto nachizeji v bédnych Zivotnich podminkich a jsou pak
»povzbuzoviny“ k podstoupeni operace s tim, Ze se jednostranné zdtiraznuje
finan¢ni ,,odména“, kterd se za ni poskytuje.

Toto nabizeni znalné ¢astky penéz (pohybujici se od tif do deviti mési¢nich
platd bézného Cecha) lidem, ktei{ museji zit v beznadéjnych a bezvychodnych
podminkdach, nelze povazovat za nic jiného nez za tézké psychické ovliviiovani,
proti kterému neni ¢lovék odolny. V praxi se takovymito pfispévky Sermuje tak
dlouho, az Zena s podstoupenim zdkroku souhlasi.

O souhlasu s ¢imkoliv jinym nez se ziskinim finan¢ni ndhrady nemize byt
fe¢ v ani jediném ndm zndmém piipadu. Zadn4 jind motivace zde nebyla.

2.

Validitu svoleni se steriliza¢nim zakrokem ziskanym takovym zptisobem, respektive
souhlas, 1ze déle zpochybnit konstatovinim, Ze dotéené Zeny nejsou pifedem vibec,
nebo jen velice nedostate¢né informoviny o zpiisobu, jakym se zakrok uskute¢niuje,
a o jeho dusledcich. Ukazuje se, ze zvlasté nejsou informovéany o nevratnosti zakroku.
Mnoho interviewovanych Zen projevovalo zpétné nad realizaci operace litost. Kromé
toho nejsou tyto Zeny vibec nebo jen nedostate¢né informoviny o jinych, méné
drastickych formach antikoncepce, kterym by pravdépodobné byvaly daly prednost.

V téchto ptipadech je jen stézi mozno hovofit o souhlasu, protoze takovy
souhlas podle naseho pfesvédceni musi zahrnovat sezndmeni s disledky operace
a jejich piijeti. Ufadiim tedy zjevné nejde o antikoncepci jako takovou, za kterou
se totiz nevypldci Zddna finan¢ni odména, ale o definitivni zakrok, tedy sterilizaci.
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3.

Jsou nim znimy piipady Zen, které sdélily, Ze predseda ndrodniho vyboru
(mistni nebo krajska sprava) jim zadrzel(a) jiné finan¢ni ddvky, na které mély
nepopiratelné priavo, jako détské pridavky, socidlni podporu nebo podporu
v téhotenstvi, dokud se nedaly sterilizovat. V téchto piipadech se jedni
o skute¢né vydirani. V novém dokumentu Charty (¢. 3/1990) je uvedeno nékolik
ptikladua takového vydirdni. ,Dluh na ndjemném® byl funkcionafem uviadén jako
argument, jak nékoho pfimét k tomu, aby se dal sterilizovat. Dvaadvacetiletd
Zena s jednim ditétem byla pfinucena ke sterilizaci pod vyhrazkou, Ze toto
jeji jediné dité bude ddno do détského domova. Pfedseda mistniho ndrodniho
vyboru na Slovensku odmitl podepsat stavebni povoleni, dokud se Zena nedi
sterilizovat.

Charta 77 signalizuje, Ze vydirini nevyplacenim détskych pfidavka je obecnou
praxi. Jména vSech doty¢nych, jak sterilizovanych Zen, tak i funkcionafu, jsou znima.
4.

V' mistech, kde bydli velké mnozstvi Romd, zfizuje ndrodni vybor specidlni
,komisi pro cikdnské zilezitosti“. Tyto ,cikinské komise“ disponuji socidlnimi
kurdtory, ktefi se specidlné vénuji Romum. Ti tvoii jediny komunikaéni ¢linek
mezi mistnimi Romy a dfady, v dusledku ¢ehoz se tak vytvari takika totdlni
vztah zavislosti Romi na téchto kuritorech. Mnoho zdokumentovanych piibéhi
konkrétnich Romu ukazuje, Ze témto socidlnim kurdtortim staci vyckat na vhodny
okamzik, aby steriliza¢ni zdkrok navrhli: kdyZ je nouze dostate¢né vysokd, jsou
Romové ,zrali“ pro podstoupeni operace za finan¢ni dhradu.

5.

Mnoho zZen kromé toho vypovidd, Ze nakonec dostaly méné penéz, nez jim bylo
ptislibeno. Navic se az dodate¢né ukazuje, Ze ¢ast vyplacené Castky, vétsinou
polovina, se vyplaci v naturaliich. V praxi to probihd tak, Ze socidlni kurator
podle vlastniho uvdzeni nakoupi za poukédzky uréené zbozi, aniz s vybérem
sezndmi doty¢nou Zenu. Tato praxe je obvykld pfedevsim na Slovensku.

6.

Jsou znamy piipady, v nichZ jsou doty¢né Zeny pii svém pobytu v nemocnici
kvili podstoupeni jiného lékafského zakroku, napfiklad cisafského fezu nebo
odstranéni slepého stfeva, sterilizoviny ,mimochodem®, tedy tajné (viz Charta
77,1990).

7.

Podle steriliza¢nich pfedpist nestali pro realizaci operace souhlas Zeny, ale musi
se jednat o genetické a/nebo jinak definované lékaiské indikace. Realizované
rozhovory budi silné podezfeni, Ze se tato podminka ¢asto opomiji.

Jsou-li dotdzdny, popiraji dotlené zZeny, ze pifi rozhovorech, které
predchizely zékroku, byly projedndviny lékaiské indikace, natoz pak aby
byly piesvédcoviny o jakékoliv lékafské nutnosti zdkrok podstoupit. Zato
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v8ak nékteré z nich hldsi povinnou navstévu psychiatra pfedtim, nez se mohla
operace uskute¢nit. Podle téchto Zen se pfi takovych konzultacich nikdy
nejednalo o vySetfeni, ale pouze o vyzvednuti potfebného formulife.

Takové piibéhy potvrzuji nasi domnénku, Ze lékafi a dal§i urady casto
pouzivaji predpisy vyzadované indikace pro forma, a maji za cil chranit pouze je
samotné a ospravedlnit pldnovany zakrok.

Je skutecnosti, Ze pravidla tykajici se véku matky a poctu déti, kterd jsou
soucdsti seznamu lékarskych indikaci, byla ve velkém poctu pripadu ignorovina.
Samoziejmé ndm v této oblasti pFislusi zachovavat potfebnou opatrnost, nebot
jsme na tomto poli laiky. Ale minimélné udivuje, Ze nds nestdlo Zadnou ndmahu,
abychom jednoho odpoledne v zfi na libovolnych mistech v Cechach hovofili
s desitkou romskych Zen, které byly bud samy sterilizovany, a/nebo ve své rodiné
a v okruhu zndmych ¢asto znaji vice dalsich romskych Zen, které takovy zdkrok
podstoupily.

I rozhovory, které Andrs a Pellar vedli na Slovensku, ¢asto jasné ukazuji, Ze
se predepsand pravidla tykajici se realizace sterilizaci nedodrzuji, a to dokonce
ani po datu, kdy byly slovenské predpisy v tomto bodé zmirnény (viz Pfiloha A).
8.

Prestoze nedisponujeme presnymi ¢isly, nemiizeme se ubrdnit dojmu, Ze co se tyce
sterilizace, vénuji ufady vylu¢nou pozornost Romim.

Jedna Zena, s niZ jsme provedli interview, lezela po sterilizaci v nemocnici
pouze mezi jinymi, rovnéz sterilizovanymi romskymi Zenami. Z jinych interview
vyplyva, Ze sterilizace u zbytku obyvatelstva neni pfili§ populdrni a Ze jiné nez
romské Zeny dostaly za zdkrok podstatné nizsi ptispévek.

Nekteré sterilizované Zeny referuji o pro né speciilné organizovanych
setkdnich, na nichz jim lékafi doporucuji sterilizaci jako moderni formu
antikoncepce. Pfed, v pribéhu a bezprostiedné po takovych kampanich se na Zeny
podle nich samotnych vykondva velky natlak, pfedev§im aby pfece jen zakrok
podstoupily.

Politické a ideologické argumenty, které tvoii ziklad této jednostranné
pozornosti ufadu usilujicich o co nejvy$si pocet sterilizaci Romu, se objevuji
v nékolika publikacich, z nichz vyplyvd, Ze vyznamnou starosti ufadi je pravé
relativné vysokd porodnost Romu.

V jednom z téchto texti vyustuje tato obava v agitaci pro omezeni ,nezdravé
cikinské populace“ vykondvinim ndtlaku k ,dobrovolnému® podstoupeni
steriliza¢niho zdkroku (Bajgar 1988). Sotva o rok pozdéji se zasazuje dalsi autor
v témze kulturnim ¢asopise o nucenou sterilizaci ,cikini“, protoze rust ,mentdlné
i jinak poskozené populace® se jevi pisateli jako nezadouci (K¥iz 1989).

9.
Mozny predpoklad, zZe se v téchto piipadech jednd o podezielé rasistické vyroky,
které jiz po roce 1989 neni mozno ventilovat bez trestu, se bohuzel nepotvrdil.
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I v roce 1990 muze ptedseda ndrodniho vyboru bez trestu apelovat na nucenou
sterilizaci romskych Zen po druhém ditéti bez ohledu na jejich vék (viz Pfiloha A).
10.

Zistava pozoruhodnym a nevyvratitelnym faktem, 7e se v celé CSSR podporuje
sterilizace vyhradné romskych Zen. To je bez centrdlni smérnice nebo reZie obtizné
vysvétlitelné.

Ne¢ktefi z nasich informanta pochybuji o existenci centralni smérnice v tomto
bodg, jini jsou i bez diikazii pfesvédéeni o jeji existenci.

Posledni dokument Charty 77 (¢. 3/1990) zminuje sice uUstni smérnice,
ale dile se jimi nezabyvi: ,Je to sterilizace romskych Zen, providénd stile
systematictéji. Tato praxe je zadtiténd fadou paragrafa, vyhldsek a smérnic,
které se o Romech nezminuji, ale spolu s dstné ddvanymi pokyny tvori uceleny
systém, ktery soustavnou sterilizaci romskych Zen povzbuzuje, kryje.“ Donald
Kenrick z Romano Instituto v Londyné v dopise z fijna 1988 adresovaném nasi
vyzkumné skupiné podava zpravu, Ze se uskutecnila dvé velkd setkdni pro lokalni
fidici pracovniky vedend vlidnimi funkcionafi CSSR, jejichZ tématem bylo
povzbuzovéni ke sterilizaci Romu.

O téchto ¢i podobnych setkanich se ndm nepodafilo ziskat Zddné blizsi informace.

Dr. Renner, vysokoskolsky ucitel vychodoevropskych déjin na univerzité
Rijksuniversiteit v Groningenu, napsal 9. ledna 1990 vyzkumné skupiné, Ze mu
spiiteleny Cesky chirurg v oblastni nemocnici potvrdil, Ze ,,cikini“ jsou masové
povzbuzovini, aby se dali sterilizovat.

Takovito informace potvrzuje zprivy o organizovani zvldstnich setkdni pro
»cikdnské Zeny“ z Gst Romd, s nimiZz jsme provadéli interview.

Kromé toho je nepochybné, ze Ceské obyvatelstvo ,cikiny“ nepokryté
zdvaznym zpusobem diskriminuje. S nipadnym pohrddnim a bez vyvolani velkého
rozhof¢eni se opakované piSe a hovoti o ,cikdnském obyvatelstvu®, které md byt
z vétsiny psychicky narusené nebo zaostalé a v kazdém ptipadé mravné zpustlé
a kriminalni.

Nedéavnym piikladem je ¢lanek Posluchové a Poslucha,,Problémy planovaného
rodicovstva u cigdnskych spoluob¢anov vo Vychodoslovenskom kraji“. V ném se
zdivodriuje regulace plodnosti romskych Zen takto: ,Ide o ob¢anov, u kterych sa
vo velkej miere prejavuje negativny postoj k praci i vzdelaniu, vysokd kriminalita,
sklon k alkoholizmu, u Zien k promiskuite, a v neposlednej miere retarddcia
za kultirnym a socidlnym vyvojom ostatnych skupin obyvatelstva.“ Charta 77
pfed pouhymi nékolika mésici konstatovala, Ze takové ndzory se mohou jesté stéle
objevovat vefejné, anizZ vyvoldvaji odpor nebo kritiku (Charta 77,1990).

V takovéto atmosféie budou mistni ¢lenové spravy presvédéeni o zddoucnosti
snizeni porodnosti ,cikint“ a nebudou potiebovat pfilis povzbuzovat k tomu,
aby je, v pfipadé potieby vykondvinim nepfimého natlaku, pfiméli ke sterilizaci.
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To snad vysvétluje, pro¢ jsme dosud nenasli Zidné nezvratné dukazy existence
(tajnych) smérnic k realizaci steriliza¢ni kampané cilené na Romy.

Andrs a Pellar, ktefi znaji mnoho Romt, s nimiz provadeéli interview jiz delsi
dobu, signalizuji, Ze steriliza¢ni zdkrok md negativni disledky, které se projevuji
i zna¢né dlouhou dobu po jeho realizaci: od definitivniho rozvriceni rodinného
Zivota a propadnuti prostituci az k trvalym fyzickym problémum, které jsou
popsiny v lékarské literatute jako vedlejsi nebo nisledné ucinky sterilizace a pied
kterymi Zeny nejsou nikdy varovany (Puchala 1989).

Andr§ a Pellar povazuji za dokédzané, Ze Ceské ufady, co se tyce sterilizace,
neopravnéné rozlisuji mezi Romy a ostatnimi Ceskymi ob¢any.

Podle Charty 77 brani ufady systém financnich pobidek jak ustné, tak
v internich publikacich se zdiivodnénim, Ze je levnéjsi nez vychova retardovanych
a dusevné handicapovanych ,cikdnskych déti“ (Charta 77, dokument ¢&. 3/1990).

CSSR ratifikovala zdkonem & 120/1976 deklaraci OSN o lidskych pravech
a zallenila do své ustavy také clanek o nediskriminaci. Pellar a Andr§ zddaji
urady diirazné o odstranéni systému odméfiovini, protoze je eticky nepiijatelny
a kromé toho nahrava manipulaci, zneuzivini a diskriminaci. Zasazuji se za siroké
informovéni o vSech forméch antikoncepce a zdroven za stejny piistup k Romim
a ostatnim Ceskym ob¢anim (Andrs, Pellar 1989).

Pred realizaci vyzkumu na misté jsme na zakladé studia pramenut formulovali
pracovni hypotézu (viz vy$e). Na zikladé naseho vlastniho vyzkumu a také na zakladé
Zjisténi Andre a Pellara povazujeme za prokazané, 7e se v CSSR v kazdém pripadé
od roku 1958 a pravdépodobné jiz dfive vedla vii¢i Romim represivni politika,
kterd usilovala o jejich nucenou asimilaci prostfednictvim védomého niceni jejich
kulturni a etnické identity. Steriliza¢ni praktiky zaméfené jednostranné na Romy
jsou extrémnim disledkem takové politiky a jejich cilem zjevné je casem znicit
Romy dokonce i biologicky. Zaklidime své ndzory na analyze 279 piipada
zdokumentovanych v obdobi od konce roku 1988 do zacitku roku 1990 véetné,
kterou provedli Andr§ a Pellar. Maly pocet téchto pfipadi jsme jako autofi této
zpravy sami shromazdili v zafi 1989. Interni smérnice, které by nizsim dfadim
uklddaly sterilizovat vyhradné romské Zeny, jsme nenasli, ale — jak bylo popsino
vyse — zaznamenali jsme na strané ufadi velky pocet zpusobu jedndni a taktik, které
lze interpretovat jako skrytd donucovaci opatfeni a které jsou vyhradné zaméfeny
na to, aby k podstoupeni sterilizace pfimély pravé romské Zeny. Tentyz kontrast
mezi teorii a praxi jsme zjistili u zdkonodarstvi a pfedpisi. Ani v nich nenalezneme
(neopravnéné) rozlisovini mezi Romy a ostatnimi obcany. Pfesto se k Romim
pfistupuje silné diskriminacné také, a zejména, co se tyce sterilizace. Termin
steriliza¢ni kampan(€) je proto v kazdém ptipadé platny. Tim jsme podle naseho
nézoru dostate¢né zodpovédéli ndmi diive kladené otazky (viz vyse).

Od doby ukonceni naseho vyzkumu probéhly ve vychodni Evropé
dramatické zmény, které proménily také situaci v Ceskoslovensku, a dokonce
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i v Rumunsku. D¢jiny néds bohuzel u¢i, Ze to, co je objektivnim zlepsenim pro
Polaky, Madary, Cechy, Slovaky a Rumuny, nemusi jesté znamenat zlepseni
osudu pro Romy. Jak jsme vy$e argumentovali, zdrojem ,anticikanismu® neni
na prvnim misté totalitni a/nebo komunisticky charakter vychodoevropskych
rezimt, ale historicky zakofenény a vyvinuvsi se rasismus vaci ,cikinam®, ktery
charakterizuje vSechny tyto spole¢nosti. Tento anticikanismus je stejné jako
vychodoevropsky antisemitismus plné zakotven v lokdlnim nacionalismu do té
miry, Ze prezil v§echny ideologie, které se v Evropé dosud vysttidaly. Po dobu
takika Sesti set let, co jsou Romové pfitomni v Evropé, nezazili dosud ziadnou
déjinnou epizodu, kdy by se jednalo o jejich uznéni, natozpak doslo k jejich
docenéni. Pouze v dobé jejich pfichodu zde bylo kratké obdobi, kdy byli
pfijiméni se smési strachu a respektu, v dasledku ¢ehoz byli nechdni na pokoji.
V nisledujicich dobdch viak byli deprivovini a diskriminovani (v Rumunsku
byli az hluboko do 19. stoleti otroky), mnohokrit byli povazovini za parie
nebo ,Untermenschen (podlidi) a stali se obéti vrazednych akci a dokonce
systematické genocidy.

Habsburska cisafovna Marie Terezie se nad Romy ,slitovala“ pod vlivem
romantismu a snazila se z nich prostfednictvim deportaci, inost déti a nuceného
(opétovného) usazovini vytvofit ,Neubauern (novosedliky). Komunisti¢ti
drzitelé moci navrhli specifické zdkony a nucend opatfeni, kterd byla uzkostlivé
formulovinaveufemistickych obecnych pojmech,aby Romy nésilné transformovaly
do ,nového lidstvi“. Nic nového pod sluncem, protoze jak vrazdéni, tak nucené
asimilace se jiz po staleti d&ji na zakladé stejného zdkladniho proticikdnského
postoje.

Soucasna euforie ve vychodni Evropé md kromé svobodomyslného také silny
nacionalisticky ndboj, kterého se musi obédvat kazdd etnickd mensina. Pfipo¢téme
k tomu rostouci ekonomickou krizi ve vSech téchto zemich a mdme potfebné
ingredience pro toxické klima, v nichz se klasi¢ti obétni beranci jako Romové
a Zidé museji obavat nejhorsiho. Pfi vzniku polské Solidarity a renesance polského
nacionalismu v letech 1982 az 1983 dochdzelo k organizovanym pogromum proti
Romim, proti nimz Gfady nezasahovaly (Rogier 1983). Pouze na tomto pozadi
Ize pochopit, Ze od roku 1988 napadaji organizované skupiny skinheadi Zidy
a Romy v ulicich Budapesti. Policie tvrdi, Ze je bezmocna (Romanija 11/1988)’.

Pocitkem roku 1990 dochdzelo v Praze, Plzni a nékolika malych méstech
v severnich Cechich k ttokim proti Romiim organizovanymi skupinami
skinheadd, aniz policie zasihla (Rottenberg 1990).

V lednu 1990, v dobé turbulentniho dozvuku rumunské revoluce, jsou
ze strany velmi rozdilnych politickych tabora ,cikini“ obvinovini a jednim

7 Bibliograficky odkaz na zdroj v seznamu literatury chybi - pozn. red.
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dechem spojovini s kofistniky, zlo¢inci, opilci a provokatéry (viz INRC)E.
V dubnu tohoto roku cituji tytéZ noviny studenta, ktery demonstruje proti
malému demokratickému obsahu programu Iliesca a jeho Néarodni fronty. Tento
»pokrokovy“ student je ovSem zdroven toho nizoru, ze v Rumunsku je zapotiebi
Ku-Klux-Klan, aby bojoval proti ,cikinam“ (NRC).

Ani v Ceskoslovensku neni flagrantni rasismus vi¢i Romim v novinich
a Casopisech vyjimkou. Pfedevs§im umirnéné pozitivné myslené ¢lanky o ,,cikdnské
otazce® vyvolavaji fady rasistickych ctendfskych dopisii, v nichz jsou ,cikdni®
oznacovani jako ,Spinavi®, ,lini“, ,nepoctivi”, ,pfizivni¢ti“ a ,primitivni“ a v nichz
se navrhuje, aby byli umisténi do uzavfenych pracovnich tibori nebo na zvléstnich
»cikanskych dzemich® (K¥iz 1989).

Nové svoboda a demokratické moznosti Cechoslovaki prozatim nejsou
tim, na co by doséhlo tii az pét set tisic Romt v CSSR. I po sametové revoluci
v listopadu 1989, v bieznu 1990, zvefejnuji slovenské regiondlni noviny Vjichod
ve svych dvou ¢islech ¢ldnek pod ndzvem: ,Nebo si treba zasluzit. O Romoch a ich
svojskej Zivotnej filozofii.“ V ném sdéluje pfedseda narodniho vyboru vesnice
Jarovnice, v némz bydli mnoho Rom, pan Milan Kropuch, sviij ndzor, Ze romské
zeny by mély byt bez ohledu na sviij vék po druhém ditéti sterilizoviny. A cely
narodni vybor je jednomyslné pro to, aby se ,retardované® romské divky od svého
¢trndctého roku pravidelné gynekologicky kontrolovaly v tom smyslu, Ze kdyby
lékat zjistil t€hotenstvi, méla by se soudné stihat nejen divka samotnd, ale i jeji
rodice. Romské Zeny, které piivedou na svét vice dusevné handicapovanych nebo
jinak retardovanych déti, je dle tohoto nizoru tfeba podrobit nucené sterilizaci
bez ohledu na vék doty¢né Zeny (viz Ptiloha A).

Pisatelé této zpravy chtéli pivodné jen prozkoumat, zda jsou Romové v CSSR
obéti rasistické demografické politiky, kterd se snazi sniZit pocet narozenych
déti zneuzivinim zdkonu a smérnic v oblasti zdravotni péce, které jsou ¢dstecné
upraveny tak, Ze se jejich aplikovatelnost pro toto specifické zneuziti maximalizuje
(zakon & 20/1966, zikon ¢ 151/1988 a smérnice o provadéni sterilizace ze
7. prosince 1971). I kdyz jsou nekalé zdméry tviircd a vykonavateld této politiky
nad slunce jasnéj$i a vefejny nazor, co se ty¢e Romi, ,jesté stile kolisd mezi
lhostejnosti a otevienym rasismem® (Charta 77, 1979), neni pfesto mozné
poskytnout jednozna¢ny prévni ditkaz, ze CSSR touto politikou porusuje lidské
préava, protoze samotné zikonoddrstvi a s nim spojené ptedpisy jsou formulované
v obecnych pojmech. Je v§ak mozno poskytnout diikaz, Ze vykonavatelé politiky
ve svém spéchu a snaze sterilizovat co nejvétsi pocet romskych Zen stavajici
zikonodarstvi ve velkém poctu pripadu prestoupili.

8 Bibliograficky odkaz na zdroj v seznamu literatury chybi. Jednd se o odkaz na novinovy ¢lének
v nizozemském listu NRC Handelsblad — pozn. red.
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Dokazovini téchto faktd vsak jiz neni vhodné, protoze jsme piesvédceni,
ze novy prezident a jeho nové vlida, ktefi nejsou odpovédni za nezikonnosti,
na které upozorfiujeme v této zprave:

1. zminéné excesy starého rezimu pohibi spolu s nim, ale nezapomenou na né;

2. pozastavi zdkonoddrstvi, na kterém byla tato rasistickd politika zaloZena, nebo
jej zreviduji tak, aby se takovéto zneuzivini stalo nemoznym;

3. budou, hledice do budoucnosti, ochotni vytvofit pro Romy a v dohod¢ s nimi
potfebné podminky pro jejich emancipaci, aby se kone¢né i pro né néco zménilo
k dobrému a opét nevysli naprazdno.

Pravé nyni je tu jedine¢nd moznost, aby Romové ziskali to, co jim dosud chybi.
Stejné jako v letech 1968/69 jsou i nyni, jak na Slovensku, tak i v Cechach
a na Moravé zakliddny ,romské obcanské iniciativy pod inspirujicim vedenim
necetné romské inteligence. VSechny maji jednomyslné na seznamu svych
pozadavkd na prvnim misté uzndni své vlastni identity jako Romové. Druhd
pfiznivé okolnost je, ze Viclav Havel je eticky orientovany prezident a je zarover
jedinou osobnosti, kterd mize Ceskoslovenskou spole¢nost pohnout ke zpytovani
svédomi, a to tim, Ze v§udypfitomny rasismus proti ,.cikinim“ nejprve pojmenuje,
s cilem jej kone¢né odstranit.

Podepsani jsou toho ndzoru, Ze mohou ze dvou dtvodii vznést viidi prezidentu
Havlovi osobni apel:
1.
Byl to on, kdo jiz v prosinci 1978 jako mluvci Charty 77 podepsal prvni a dosud
jedinou kritickou Geskoslovenskou analyzu o povilecné represi Romii v CSSR, v niz
se mimo jiné také zmiriuji zavrzenihodné steriliza¢ni praktiky (Charta 77, 1979).
2.
Svij novoroéni projev Havel uzaviel kromé jiného témito slovy:
»Za svij tfeti ukol povazuji podporu véeho, co povede k lepsimu postaveni déti,
starych lidi, Zen, nemocnych, tézce pracujicich, pfislusnikd ndrodnich mensin
a viibec véech ob¢and, ktefi jsou na tom z jakychkoli divodi hife, nez ostatni.

Proto na prezidenta Havla apelujeme, aby v dobé¢, kterou ma k vykonu své funkce
dosud k dispozici, zajistil, aby:
1.byl Romum revizi ustavy pfiznin statut ,ndrodnostni mensiny
pamatujice na slova Miroslava Holomka, pfedsedy Svazu Cikant-Romi, ktery
existoval v letech 1969-1973 (viz vyse): ,, Teprve az budou Romové uznani jako
nirod, budou jejich zdjmy a nizory respektoviny, coz pak spole¢nosti umozni,
aby vyvinula pozadované pfijeti a toleranci vii¢i nim“ (Kostelancik 1989);
2. nyni vznikajici romské iniciativy nedostavaly pouze morélni, ale i $irokou
praktickou a finan¢ni podporu;
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3.byl se zastupci téchto organizaci vypracovin plin emancipace, zaloZeny
na védeckém vyzkumu, ktery je nejprve tfeba provést a ktery by zpracoval bilanci
ucinku systematické deprivace a diskriminace Romt za poslednich 42 let;

4. se konecné realizoval bod 18 programu Romské obcanské iniciativy z Prahy
(spoluzalozené Romem Emilem S¢ukou, v b&Zném zivoté prokurdtorem):
»=Meéjme k sobé navzijem tctu, jak k Romovi, tak ke gadzovi.”

Nez ale dospéjeme tak daleko, je tfeba jesté ujit dlouhou cestu. Vychdzime-li
z predpokladu, Ze jazyk fikd néco o myslenkovém svété lidi, ktefi timto jazykem
hovoti, musi nds zachvatit pesimismus, otevieme-li ¢esky nebo slovensky slovnik
u slova ,cikian®: ,pfislusnik potulného niroda; symbol 1Zivosti, zlodgjskosti,
toulavosti; pfenesené taskar, 1hif, podvodnik, tulak®.’

Piestoze byvaly rezim v roce 1950 oznacil diskriminaci na zidkladé barvy
pleti za trestnou, nezbavil az do konce svého fungovini systém svého vlddnuti
institucionalizovaného rasismu, ani Cechoslovaky neupozornil na sviij vlastni
rasismus. Necht novi drzitelé moci neztriceji ¢as ritudlnim pokdnim, ale chopi
se obéma rukama mimofddné $ance, Ze maji prezidenta, ktery vzdy kladl diraz
na takové mordlni normy, které vylucuji jakykoliv kompromis s rasistickou 1Zi.
Miize byt mostem do budoucna, mostem, ktery mize preklenout propast mezi
Cechy a Sloviky na jedné strané a Romy na strané druhé.

Paul Ofner a Bert de Rooij
Amsterodam/Tilburg, 29. kvétna 1990
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Priloha A

Ruben Pellar, Zbynék Andrs

Statistické vyhodnoceni pripadu sexualni
sterilizace romskych Zen na (vychodnim)
Slovensku. Dodatek ke ,Zpravé o vyzkumu
problematiky sexualni sterilizace Romi

v Ceskoslovensku”

Abstrakt

Statistické vyhodnoceni souboru vypovédi 123 romskych Zen sterilizovanych
na(vychodnim)Slovenskuvletech1977-1989zlékatsko-pravnihohlediska.Metody
sbéru dat a druh dat. Seznam lokalit, kde Zeny Ziji. Kritéria pro vyhodnoceni:
pocet ptipadu sterilizace v jednotlivych letech, vék Zen pii sterilizaci, pocet jejich
déti, zdravotni stav Zeny a jejich déti, (ne)spokojenost Zeny s ukoncenim plodnosti,
sterilizace se souhlasem / bez souhlasu Zeny nebo manzela nebo bez vyslovného
souhlasu manzela, vnitfni a vnéjsi divody pro podstoupeni sterilizace. Diskuse.
Dausledky politiky ,sterilizace s prispévkem® se na Slovensku zdaji byt jesté
fatdlnéjsi, nez jsme ocekdvali. Autortim a vykonavatelim této politiky hrozi
obvinéni z genocidy.

Klicova slova

Ceskoslovensko; Slovensko; Cikani, Romové; sexudlni sterilizace; lékatsko-pravni
aspekty; statistika; genocida; 123 Zen

Uvod

Zkoumali jsme soubor vypovédi 123 romskych Zen ze Slovenska, sterilizovanych
v letech 1977-1988, z 1ékaisko-pravniho hlediska. Sbér dat probihal v letech
1988-1990 (zacatek roku).
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Metoda shromazdovani tdaji a druh shromazdovanych dat

Zacileni vyzkumu probihalo zvlasté v pocatcich pfevdzné metodou ndhodného
vzorku. Pozdéji se Setfeni zaméfilo na urcité lokality (napf. Jarovnice u Presova).
Pouzivali jsme nésledujici metody sbéru dat:

1.Ustni dotazovani sterilizovanych romskych Zen, pficemz vypovédi byly
piipadné zaznamenany na magnetofon a pfepsany. Tuto metodu jsme pouzivali
na zacdtku naseho Setfeni.

2. Pouziti dotazniku s 29 otdzkami (viz P¥iloha), ktery byl respondentim dorucen
postou nebo jinak, nebo byl vyplnén sterilizovanou osobou &i tazatelem pii
rozhovoru se sterilizovanou osobou.

3.Ustni dotazovani jinych osob, napiiklad rodinnych piislusniki sterilizované
osoby, socidlnich pracovniki a dalsich osob. I zde byl pfipadné pouzit
magnetofon nebo dotaznik.

4. Shromazdéni dat z literatury (viz Literatura).

Seznam obci, kde sterilizované Zeny Zily v dobé dotazovani

Obce jsou fazeny abecedné podle okresi. V zivorkich je uveden pocet
sterilizovanych zZen zafazenych do souboru.

okres Kosice (7): Olsovany (1), Kosice (6)

okres Presov (63): Chminany (7), Chminianske Jakubovany (15), Jarovnice (22),
Kendice (1), Presov-Solivar (8), Svinia (6), Torysa (4)

okres Poprad (2): Poprad (1), Poprad-Velka (1)

okres Spidskd Novd Ves (39): Bystrany (11)1 Hrabusice (1), Krompachy (5),
Richnava (9), Spis (1), Spisské Podhradie (1), Zehra (11)

okres Stard Lubovia (12): Cire (0), Kijov (1), Lomnickd (6), Lubotin (4),
Podolinec (?), Stara Lubovna (1)

Kritéria pro vyhodnoceni

Soubor vypovédi 123 Zen déle analyzujeme se zaméfenim na nize uvedend kritéria.
Protoze vsak tidaje odpovidajici jednotlivym kritériim nejsou u véech zkoumanych
pfipadi uplné, uvidime u jednotlivych kritérii bud pocet a procento nezjisténych
ptipadd, nebo soubor pfislusné redukujeme.

Kritéria jsou zaméfena v prvni fadé na zjisténi pravnich aspektd jednotlivych
piipadi a jejich zasazeni do §irdtho ramce. Cisté antikoncepéni sterilizace se povazuje
za legdlni pouze tehdy, byla-1i podstoupena skute¢né dobrovolné v souladu s § 27
zdkona o zdravi lidu 20/1966 Sb., tj. nebyla-li podstoupena jako disledek natlaku,
nebo psychického ¢ fyzického ndsili ze strany jinych osob ¢ podobné.
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Viimdme si také nékterych socidlnich a zdravotnich hledisek.
Zamérujeme se na nasledujici kritéria:

1 Pocet pfipadu sterilizace v jednotlivych letech

2 Vek zen v dobé¢ sterilizace
2.1 Zavislost poctu sterilizaci na véku Zeny

2.2 Zavislost vysky pfispévku v tisicich K¢s na véku Zeny

3 Pocet déti, které Zena m4

3.1 Nedodrzeni kritéria ,poctu déti

3.2 Zavislost vySe prispévku na poctu déti aj.

3.3 Veék Zeny pii sterilizaci v piipadech jednoho az dvou déti

4 Zdravotni stav Zeny a jejich déti pfed a po operaci, (ne)spokojenost
s ukoncenim plodnosti

4.1 Zdravotni stav Zeny pied operaci

4.2 Zdravotni stav Zeny po operaci

4.2.1 Stiznosti uvidéné Zenou po operaci

4.3 Zdravotni stav déti pred operaci Zeny

4.4 (Ne)spokojenost zeny s ukonéenim plodnosti

5  Sterilizace bez védomi Zeny, sterilizace bez védomi manzela, sterilizace bez
vyslovného souhlasu manzela

5.1 Sterilizace bez védomi Zeny

5.2 Sterilizace bez védomi manzela

5.3  Sterilizace bez vyslovného souhlasu manzela

6 Vnéjsi a vnitini davody k podstoupeni sterilizace
6.1 Protipravni nitlak

6.2 Premlouvini a agitace

6.3 Finan¢ni motivace

6.4 Antikoncepce

6.5 Ostatni divody nebo duvody neuvedeny

V debaté¢ u jednotlivych kritérii piipadné odkazujeme na konkrétni otizky

z dotazniku.
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1 Pocet pripadu sterilizace v jednotlivych letech

Zkoumime pocet provedenych sterilizaci v jednotlivych letech, tj. od roku 1977
(nejstarsi piipad) do roku 1989. V mnoha ptipadech ziistivd rok sterilizace
neznidmy (35 Zen), ale je pravdépodobné, Ze velmi Casto jde o Zeny, které
podstoupily sterilizaci po roce 1986, jak vyplyva z jinych dokladu.

rok sterilizace pocet pripadi sterilizace

rok nezjistén 35
1977 1
1978 -
1979 2
1980 1
1981 -
1982 2
1983 2
1984 2
1985 4
1986 12
1987 20
1988 25
1989 17
Celkem 123
Komentar

Z tabulky je patrné nahlé zvySeni poctu pfipadi sterilizace od roku 1986,
s vrcholem v roce 1988. Tyto udaje koreluji s informacemi, které ndm poskytl pan
Kuca, pfedseda socidlniho odboru Okresniho nirodniho vyboru v Presové, jenz
nam sdélil, Ze nejvétsi pocet zakroki byl proveden vletech 1986-1987, na pocitku
poskytovani finan¢niho piispévku a/nebo hmotné podpory v souvislosti se
sterilizaci. V téchto letech byl celkovy pocet steriliza¢nich operaci v okrese
Presov 309, z nichz ve 181 piipadech §lo o romské Zeny (Pellar, Zlnayové 1990).
Literatura rovnéz dokumentuje ndhly trojndsobny ndrast poctu steriliza¢nich
operaci romskych Zen ve Vychodoslovenském kraji v roce 1987 (Posluchovi,
Posluch 1989).

Autofi vyjadiuji ndzor, Ze tento ndrist byl ,pozitivné ovlivnén® poskytovinim
vyse zminéného finanéniho pfispévku. Tyto skuteénosti jsou v rozporu s tvrzenim
(Giria, Bohug, Bartosovd 1989), Ze poskytovani pfispévku se provadi jako nezavisla
socidlni d4vka, kterd nemd motivaéni charakter.

192 | Romano dZaniben 2 | 2019



2 Vék zen v dobé sterilizace

Romské zeny byly rozdéleny do tii vékovych kategorii: 18-25; 26-35; 36 a vice
let. Vek 35 let je pavodni vékova hranice, pfed jehoz dosazenim musela Zena
mit nejméné 4 déti, chtéla-li podstoupit Cisté antikoncepéni sterilizaci (Stépan
1989:142-155). Od roku 1986 viak stali na Slovensku k antikoncepén sterilizaci
dovrseni plnoletosti (18 let) a pocet ti{ déti (Florein 1988).

2.1 Zavislost poctu sterilizaCnich operaci
na véku ve vysSe uvedenych kategoriich

vékova skupina pocet zen % %
1. vék neznime 25 20,3
2. 18-25 34 37,6 34,7
3. 26-35 44 35,8 44,9
4. 36 a vyssi 20 16,3 20,4
Celkem 123 (98) 100 100
Komentar

Prevldda pocet Zen do veku 35 let, kterych je 73,4 % respektive 79,5 %. Sterilizaci
podstupuji tedy vétsinou mladé Zeny. Pouze pétina Zen (16,3 % nebo 20,4 %) je
starsi nez 35 let.

Poznamenejme jen na okraj: z hlediska plinovini rodiny se nezda
pfili§ rozumné stanovit hranici povoleni sterilizace na vék 18 let, protoze
v Ceskoslovenskych podminkich je vratnost Zenské sterilizace, jak se zd4, dosud
nezmapovanym problémem a je pravdépodobné velice nizkd. V' Ceskoslovenské
literatufe jsme nasli pouze jedinou prici na toto téma, kterd neuvadi presna Cisla
(Havrdnek 1989). Jeden gynekolog z Ustavu pro péce o matku a dité v Praze ndm
neddvno sdélil, Ze vratnost v Ceskoslovenskych podminkéich je snad 30 procent.
Toto procento musi byt u romskych Zen, které Ziji vétsinou v chudych izolovanych
vesnicich, v nichZ jsme nis vyzkum pfeviazné provadéli, ddle snizen vzhledem
k rasové a socidlni bariéfe, za niz Zeny Ziji a kterd pro né reoperaci ¢ini prakticky
nedosazitelnou.

2.2 Zavislost vySe prispévku v tisicich KEs na veéku zen
V pavodnim souboru je 123 Zen. Zavislost vyse piispévku na véku véak zkoumame

pouze u téch Zen, u kterych zndme jak vék, tak vysi piispévku. Zahrnujeme i Zeny,
které Zadny finanéni pfispévek nedostaly. Velikost takto redukovaného souboru
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je 95 zen. Vékové kategorie jsou opét 18-25; 26-35; 36 a vice let. Uvadime
pramérnou vysku pfispévku v tisicich korun pro tyto kategorie. V zavorkach jsou
uvedeny ¢astky v tisicich korun pro jednotlivé Zeny v dané kategorii.

Vek 18-25 let: 33 Zen, tj. 34,7 % z celku; pramér: 17,7 tis.

(15; 15; 25; 25; 22; 20; 0; 20; 25; 2; 14; 2; 25; 15; 18; 20; 0;
20; 17; 15; 25; 25; 25; 20; 15; 20; 20; 20; 20; 20; 20; 20; 20)
Celkem: 585 tisic korun

Vek 26-35 let: 40 Zen, tj. 42,1 % z celku; pramér 12,5 tis.

(15; 2; 12; 20; 10; 18; 12; 18; 2; 15; 2; 20; 15; 15; 7; 0; 12; 11; 15; 6; 25;
12; 15; 15; 3; 17; 20; 0; 5; 7; 10; 15; 8; 2; 10; 2; 18; 20; 20; 20; 10; 15)
Celkem: 499 tisic korun

Veék 36 a vice: 22 Zen, tj. 23,2 % z celku; pramér: 10,1 tis.
(15; 15; 15; 2; 5; 12; 17; 13; 0; 10; 11; 15; 15; 8; 8; 15; 15; 10; 10; 2; 10; 0; 15)
Celkem: 223 tisic korun

Komentar

Prevldda pocet Zen do véku 35 let, kterych je 73,4 % respektive 79,5 %.

Pramérna vyse pfispévku klesd s rostoucim vékem. Nejvyssi ¢dstku dostavaji
zeny ve véku 18-25 let, v priméru ¢ini ¢astka v této kategorii 17,7 tisic korun.
Zeny v kategorii 36 a vice let véku dostévaji v praméru jen 10,1 tisic korun.

Celkem dostalo téchto 95 Zen 1 307 000 K¢s. Pramér na jednu Zenu ¢ini
13 760 Kés.

Pan Kuca (Pellar, Zlnayova 1990) nim sdélil, Ze v okrese Presov byly pro léta
1986-1987 vyplaceny tfi miliony dvé sté tisic korun (3 200 000 K&s) az 309 Zendm
(mezi nimi je 181 romskych Zen); udaje za rok 1988 ¢ini pro okres Presov 141 Zen
(z toho 46 romskych Zen) a celkové ¢astka pfedstavuje jeden milion osm set tisic
(1 800 000) K&s; primérna vyse vyplacené &astky Cini 15 tisic Kés pro romské Zeny
a necelych 5 tisic K&s (4 700 Kés) pro neromské Zeny.

Pan Ing. Petr Visek, vedouci Oddéleni péce o rodinu Federdlniho ministerstva
préce a socidlnich véci, ndm sdélil koncem tnora 1990 (Visek 1990), Ze v roce 1988
vyplatily ceskoslovenské urady za piispévky v pripadech sterilizace asi 28 miliont
K¢s (28 000 000 K¢és), z toho 26 milioni na Slovensku a 2 miliony v Ceské republice.

3 PocCet déti
V analyzovaném souboru celkem 123 Zen je jen 94 takovych, u nichz je nim znim

pocet déti. Viimdme si ddaja u Zen, které maji 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11, 12
a vice déti.
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pocet déti pocet zen %

6 15,95 %

9 (12,2 % ze 123)
11

17

6

12
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11 -
12 a vice 4
Celkem 94

3.1 NedodrZeni kritéria poctu déti

Na Slovensku smi gynekolog sterilizaéni operaci provést, jedni-li se o Cisté
antikocepéni sterilizaci, dosahla-li Zena plnoletosti a ma tfi Zijici déti.

V souboru je 94 Zen, kde je zndm pocet déti. Mezi nimi nachdzime
15 Zen, které maji méné nez tfi déti, coz ¢ini 16 procent ze sledovaného souboru.
V ptipadé, Ze bychom vzali v ivahu véech 123 Zen, pfedstavuje to 12,2 procent.

Nelze samozfejmé automaticky prohlasit, ze v pfipadé nedodrzeni kritéria
minimdlniho poc¢tu déti doslo k poruseni zdkona. Mohla tu byt néjakd nezndmd
indikace, ktera sterilizaci dovolovala. Percentudlni podil 15,95 (16 %) se vsak zdd
byt dosti vysoky a podle naseho nazoru by jednotlivé pfipady mély byt dtikladné

pfesetfeny prokuraturou.

3.2 Zavislost vySe prispevku na poctu déti, vyska prispévku, pocet
sterilizovanych Zen, prdmérna ¢astka udélena jednomu &lenovi rodiny
v jednotlivych kategoriich, percentudlni vyjadreni

Komentar

Zjistujeme nejvyssi pramérnou Cdstku pfispévku pro rodinu u Zen s jednim
ditétem (23 tisic K¢&s). Do péti déti ¢astky kolisaji mezi 16-17 tisici K¢s, pak lehce
klesaji.

Kfivka vsak klesd strméji, vypocteme-li ¢astku pfipadajici na jednoho c¢lena
rodiny (uvazujeme tdplnou rodinu, jako by méla otce nebo manzela ve viech
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piipadech). Ze 7,7 tisic K& pro jednoho ¢lena rodiny v rodinéch s jednim ditétem
klesa kiivka na 0,83 tisic K¢s. Rodiny s jedinym ditétem dostavaji na jednoho ¢lena
rodiny primérné devét az ¢trndct krat vice nez rodiny s deseti nebo dvandcti détmi.

Pripadna stimulace k podstoupeni sterilizace je tedy u malych rodin mnohem
vys$i nez ve velkych rodindch. Samozfejmé by toto zjisténi mélo byt ovéfeno
v §ir$im méfitku.

primérna primérna éastka
castka pripadajici
poskytnuta najednotlivého
Zené ¢lena rodiny

pocet castka poskytnuta

déti jednotlivym Zenam
vrodiné (v tis. Kés)

25; 20; 25; 25; 20 5 6,0 23,0 7,70
2 25; 20; 0; 20; 17; 15; 15 7 8,4 16,0 4,00
3 ;(5), 0; 2; 25; 18; 205 2; 20; 20; 10 12,0 16,2 3,24
20; 25; 17; 25; 125 5; 17; 20; 15;
4 10; 18, 20; 20, 20, 20 15 18,1 17,6 2,90
5 22; 25 20; 25; 15; 20 6 7,0 17,3 2,50
6 10; 18; 2; 15; 10; 13; 0; 8; 7; 12 143 83 1,10
15;2
15; 25 2; 7; 0; 15; 15; 6; 11; 8;
7 15: 8.0 14 16,9 8,5 0,94
18; 14; 12; 15; 15; 2; 10; 10 7 8,4 11,6 1,16
9 15; 10; 15; 15 4 48 13,8 1,20
10 2;12;5 3 229 6,3 0,52
15— - - - -
12 15;15;5; 12 4 4,8 11,8 0,83
Celkem 83 100 %
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3.3 Vék zeny v pripadech, kdy ma jen jedno nebo dvé déti

V souboru je 15 Zen s jednim nebo dvéma détmi. Ve spéchu pfipravy naseho
pracovniho textu jsme ale zapocetli pouze 13 takovych Zen. V definitivnim textu
bude ¢isla nutno zpfesnit.

vék zeny pocetzen

18 3

19

21

23

24

25

26

27

29

36
Celkem

e e e S H NN )

—_
w

Z téchto 13 Zen je jich 10 ve véku 18-25 let, coz pfedstavuje zhruba 75 procent ze
souboru téchto Zen. Pouze jedné Zené je vic nez 35 let.

4 Zdravotni stav Zeny a déti pred a po operaci, (ne)spokojenost Zeny
s ukoncenim plodnosti

Udaje uvedené v této Casti textu jsou zaloZzeny na odpovédich na otdzky
8,9, 10, 12 a 13" dotazniku (viz pfiloha). Vypovédi Zen jsou samoziejmé
subjektivni, nemusi odrdzet realitu pfesné, protoze Zeny nékdy moznd
agravuji své stiznosti, nebo sviij skute¢ny zdravotni stav zakryvaji, ale celkovy
obraz by mél ukazat skute¢né obrysy jasné. V ¢dsti 4.2.1 uvddime seznam
ptiznaki nebo stiZnosti po operaci, které Zeny uvedly, v 4.2.2 seznam 1€k,
které Zeny na 1é¢bu svych obtizi berou.

4.1 Zdravotni stav Zeny pred operaci
Jako vychodisko jsme pouzili odpovédi na otizku 8. Za nemocné povazujeme

pouze takové Zeny, které uvadéji vaznéjsi nemoci, tedy takové, které by mohly
byt eventuilné diivodem ¢i indikaci pro sterilizaci. Pfi provadéni Setfeni jsme se

11 V anglickém originilu je omylem uvedeno 12 a 12 — pozn. prekl.
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dopustili jedné chyby: zapomnéli jsme se zeptat, zda byla sterilizace provedena
v pritbéhu cisafského fezu nebo po ném. Opakovany cisafsky fez je indikaci pro
dobrovolnou sterilizaci (smérnice MZ CSR o provadéni sterilizace 1972). To

mohlo ovlivnit vysledky statistiky.

Zdravotni stav Zeny pied operaci pocet % %
Zdravotni stav nezndmy 40 32,5

Zena uvidi, Ze pred operaci neméla Zadné potize, Ze byla zdrava 66 53,7 77,6
Zena uvidi, ze pred operaci méla potize, Ze byla nemocna 17 13,8 22,4
Celkem 123 100 % 100 %

4.2 Zdravotni stav Zeny po operaci

Jako vychodisko slouzi odpovédi na otizky 10 a 11.

Zdravotni stav Zeny po operaci pocet % %
Zdravotni stav neznimy 40 32,5

Stiznosti po sterilizaci 9 7,3 10,8
Stiznosti nebo zhorseni zdravotniho stavu po sterilizaci. 74 60,2 89,2
Celkem 123 (83) 100% 100 %

4.2.1 Seznam symptom, které Zeny uvadéji

Pocet zen, které nds informovaly o néjakych zdravotnich obtizich, byl 73.
Omlouvime se za hrubost tfidéni jednotlivych symptomu.

Popis symptomu je nekompletni. Cislo za symptomem uvadi jeho
frekvenci.

bolest bficha 2
bolest hlavy 36
bolest ledvin 2
Jedviny“ [bolest ledvin?] 1
bolest [neni specifikovino] 4
bolest nohou 4
,nohy“ [bolest nohou?] 2
bolest podbfisku 21
bolest pétefe 4
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bolest pazi nebo rukou

bolest v dusledku nimahy

bolest pravé kycle

bolest srdce

ysrdce” [bolest srdce?]

bolest ,,v§eho

bolest zad

bolest beder

bolest ,zespodu do srdce®

bolest zaludku

yvajecniky [bolest vajecnika?]

bodavi bolest kolem srdce

bodavi bolest v kycli

bodavid bolest v misté operace

bodavd bolest v podbrisku

kiece, kiede v bfise

ktece, kiede v nohou

ktece, kiece v hornich koncetinich

yhlava“ [bolest hlavy?]

bolestivd menstruace

menoxenie a dal$f menstruaéni stiznosti

krviceni [menstruace?]

vytok

hubnuti

ztrata vlast

zimnice

mdloby

zavraté, vertigo

ptechodna ztrita védomi

citlivost na zmény pocasi

anorexie

zvraceni

nevolnost

slabost, zdchvaty slabosti

vys$si nemocnost

obtize pfi zveddni predméti

paréza levé nohy po operaci

obtiZe [neni specifikovino]

R R R R R 0NN N R R IR NgRR RN OO R RN IR R R R W RRRRRRR[O R WO RRR ;N

potize s mocenim
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Gnava

bficho, riist

vysoky tlak
kolisavy tlak

tuberkulézni niador

e T

a pozdéji uzlina v podpazi

[pocit, Ze je?] nemocnd nebo Ze je ji hife, [pocit?] §patného zdravotniho stavu 34

citi se §patné 1

psychické poruchy [nervovi labilita, psychickd porucha 1, ,nervy“ 2, nervozita 2,
psychické onemocnéni s hospitalizaci jako nasledek operace 1, $patny pocit, kdyz vidi
téhotnou Zenu 1, pocit: kdybych mohla mit déti, byla bych zdravéjsi 1, pocit psychické
nemoci 1, $patnd ndlada 11]

ey,

Nejcastéjsi jsou tyto pfiznaky: bolest (bolest hlavy 36 nebo 37, bolest v podbfisku
24, bolest zad nebo podobni 14), psychické poruchy 11, hubnuti 9, zévraté 7,
poruchy menstruace 6-10.

Vysoké procento Zen, které uddvaji zhorSeni zdravotniho stavu po operaci
(60,2 procent respektive 89,2 procent) je zardzejici, srovname-li je s udaji, které
poskytuji resere ze svétové literatury k tématu vedlejsich a¢inkd a komplikaci
pii zenské sterilizaci. Zda se, Ze ve vyspélych zemich je procento komplikaci
a nezddoucich Gc¢inkd velmi malé a Ze sterilizaci lze hodnotit jako bezpecnou
a perspektivni metodu antikoncepce (Gifia, Bohus, Bartosovd 1989). Nicméng,
slovenska (!) kazuistika popisujici ischemické komplikace u 36leté Zeny po radiacni
kastraci varuje pred nebezpecim estrogenové deficience po podvazu vejcovodu
u mladych Zen (!). Autor této zprivy uvddi mimo jiné symptomy ,estrogenové
deficience®, které jsou: bolest v podbfisku, bolest ramen, atrofie vné¢jsich
pohlavnich orgéni, dysfunkéni délozni krviceni Casto vyzadujici hysterektomii
(Puchala 1989).

Zdravotni aspekty sterilizace za danych podminek tak budou vyzadovat dalsi
pfezkoumani.

4.2.2 Léky, které Zeny berou

Informace o typu léku byla zjisténa jen asi ve 13 pfipadech. Zjisténd medikace
zahrnuje: Belaspon; Brufen; Diazepam; Furalgin; injekce proti bolesti; kiva
(samoléceni); praskové sedativum; nitroglycerin; No-SPA; ,malé bilé tablety®,

24

»cerveno-bilé“ tablety 2; Spasmoveralgin; Sedolor 2; Trini...(necitelné).
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4.3 Zdravotni stav déti pred operaci zeny

Statistika byla provedena proto, Ze nékteré poruchy u déti mohou indikovat
dobrovolnou sterilizaci Zeny.

Zdravotni stav déti pocet % %
nezndmy 44 35,6

nemocné déti 12 9,8 15,2
zdravé déti 67 54,4 84,8
Celkem 123 100 % 100 %

Zeny udavaji, Ze zdravotni stav jejich déti je nebo byl dobry v 54,4 %, respektive
v 84,8 %. Statistika vychdzi z odpovédi na otdzku 9.

4.4 (Ne)spokojenost zeny s ukonéenim plodnosti

(Ne)spokojenost Zeny s ukonéenim plodnosti pocet % %
neznimy 53 43,1

spokojenost 24 19,5 343
nespokojenost 46 37,4 65,7
Celkem 123 100 % 100 %

Zen spokojenych s ukoncenim své plodnosti je 19,5%, respektive 34,3%.
Nespokojenost byla zjisténa u 37,4 %, respektive 65,7 % Zen.

5 Sterilizace bez védomi Zeny, sterilizace bez védomi manzela,
sterilizace bez vyslovného souhlasu manzela

Zde zkoumdme, zda Zena v okamziku operace védéla, jaky druh zdkroku
podstupuje. Zkoumdme tedy dodrzovini odstavce ¢. 23 zdkona o péci o zdravi
lidu 20/1966, Sb., ktery predepisuje pouceni a souhlas pacienta, popiipadé ¢lent
jeho rodiny, o povaze onemocnéni a potfebném léceni (zikon ¢&. 20/1966, Sb.).

P1i pfipravé dotazniku jsme s touto eventualitou nepoditali, nicméné Zeny
nékdy o stavu véci spontinné informuji, nej¢astéji pii odpovédi na otizku &islo 17.
Sterilizace bez védomi manzela znamen4, Ze manzel pfed zikrokem nebo v dobé
jeho provddéni nevédél, Ze Zena bude sterilizovdana. Nebereme v uvahu pfipady,
kdy Zena Zije bez muZe (napf. po rozvodu), kdy nema smysl tento aspekt sledovat.

Sterilizaci bez udéleni souhlasu manzela se rozumi pfipady, kdy muz nedal
ke sterilizaci vyslovny souhlas, patfi sem tedy pfipady, kdy byl vyslovné proti, ale
i takové, kdy se prosté nevyjadril.
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5.1 Sterilizace bez védomi Zeny

Sterilizace bez védomi Zeny % %
piipady, kde tato skutecnost neni zndma 28

sterilizace bez védomi Zeny /Zena byla informovina aZ po operaci/ 7,3 10,2
sterilizace s védomim Zeny 64,2 88,8
Celkem 100 % 100 %

5.2 Sterilizace bez védomi manzela

Sterilizace bez védomi manzela % %
piipady, kde tato skute¢nost neni zndma 41,5

sterilizace s védomim manzela 244 41,7
sterilizace bez védomi manzela 34,1 58,3
Celkem 100 % 100 %

5.3 Sterilizace bez vyslovného souhlasu manzela

Statistika vychdzi z odpovédi na otdzku 17.

Se souhlasem (bez souhlasu) manzela % %
skute¢nost neni znima 39

bez souhlasu manzela 50,4 82,7
s vyjadfenym souhlasem manzela 10,6 17,3
Celkem 100 % 100 %

Komentar k ¢astem 5.1-5.3

Sterilizace bez védomi Zeny, tj. kdy se Zena dozvidd o zdkroku az dodate¢né, se
uskutecnila podle sdéleni Zen v 7,3 %, respektive 10,2 %.

Pomérné velky je pocet sterilizaci, kdy manzel o operaci nevédél, nebo s ni
nevyslovil souhlas (tyto dvé moznosti se do zna¢né miry piekryvaji). S vyslovnym
souhlasem manzela se uskutec¢nilo pouze 10,6 %, respektive 17,3 % sterilizaci.

Prestoze Ceskoslovenské zikonoddrstvi informovdni pacienta zdvazné
nepredepisuje, je z etického hlediska tieba jej doporucit (Stépan 1989). Je nutno
poznamenat, Ze — jak je patrné z dotaznikd — na sterilizaci uskute¢nénou bez
svého souhlasu nebo védomi reaguje manzel velmi ¢asto negativneé.
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6 Vnitfni a vnéjsSi davody pro podstoupeni sterilizace

Vnitinimi d@ivody rozumime motivaci Zeny k postoupeni sterilizace (napiiklad
pfini ukonéit plodnost, viz 6.4). Mezi vnéjsi divody zafazujeme napiiklad
nezakonny natlak (6.1). Nékteré duvody lze klasifikovat jak jako vnéjsi, tak jako
vnitini, naptiklad ,ddvod zdravotniho stavu® (Zena se rozhodne podstoupit
operaci z divodu svého zdravi, nebo protoze 1ékaf provede ovariosalpingektomii
pfi narkéze).

6.1 Nezakonny natlak

Ptipady, kdy doslo k nezdkonnému natlaku, rozumime takové ptipady, kdy Zena
podstoupila sterilizaci po ndtlaku, napiiklad vefejného ¢initele, ktery podminil
néjaky zdkonny nirok nebo vyhodu podstoupenim sterilizace. Takové piipady se
staly zfejmé v obci Jarovnice' (okres Presov), ale jak se zd4, i jinde.

Statistika je zaloZena na otizkach 18-20.

Nezikonny nétlak: 13, tj. 10 % ze 123
6.2 Pfemlouvani a agitace

Sem fadime pfipady, kdy lidé z okoli pouzivali ur¢itého pfesvéd¢ovani nebo
agitace, aby dosahli souhlasu Zeny s podstoupenim sterilizace, napiiklad kdyz
se ji nékdo snazil manipulovat upozorfiovinim na finan¢ni pfinos podstoupeni
operace diky finan¢énimu pfispévku nebo jiné podpofe v souvislosti s operaci.

Ne v8echny pfipady v této kategorii musi byt nutné v rozporu se zikonem,
napiiklad lékaf se snazi pfesvédCit Zenu, jejiz nemoc je indikaci pro sterilizaci,
zdkonnymi prostfedky, napfiklad upozornovinim na nebezpedi mozného
té¢hotenstvi pro jeji Zivot.

Presvédcovini a agitace: 42, tj. 34,1 % ze 123

i P1i piipravé tohoto textu jsme se dozvédéli o dvou ¢lancich neddvno publikovanych ve vychodoslovenském
deniku Vychod (Komanicky 1990 a, b). Popisuji velice dikladné situaci Romu v Jarovnicich veetné problematiky
sterilizace. V Jarovnicich Zije 2 024 Romu (celkovy pocet obyvatel je 3 147). Je tam
127 sterilizovanych Zen (jak se zdd, vétsinou Romek, nase poznamka). Vsechny z nich byly sterilizovany po
20. roku véku, a to pfed tim, nez se jim narodily tfi déti. VSechny dostaly finanéni piispévek az do vyse
25 000 K¢&s. Pan Anton Zboray, pfedseda mistniho narodniho vyboru v letech 1971-1989, je zastincem
dobrovolné sterilizace, pani Maria Tris¢ova si stéZuje na mentdlni retardaci rodi¢t a debilitu nebo imbecilitu
jejich déti. (Mluvime samoziejmé o Romech.) Soucasny piedseda MNV, pan Milan Kropuch, uvédi, Ze romské
Zeny by mély byt sterilizovény po druhém ditéti bez ohledu na vék. Clenové MNV doporuduji gynekologické
prohlidky retardovanych romskych dévcat od véku ¢trnécti let. Bude-li zjisténo téhotenstvi, mély by byt nejen
divky, ale i jejich rodice trestné stihdni. Vii Zendm, které porodi nékolik vizné mentdlné retardovanych déti,
by podle nich méla byt pouzita povinnd sterilizace bez ohledu na vék. N43 komentaf: Tento ¢lanek je k¥iklavym
piikladem anticikanismu a spadd zjevné pod paragraf 260 Eeskoslovenského prava — propagace genocidy.
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6.3 Financni motivace
Finan¢ni motivaci rozumime vnitini motivaci, kde Zena sama vyjidfila, Ze
podstoupila sterilizaci kvili penézim, lépe fe¢eno kvili finanénimu piispévku
nebo materidlni podpofe v souvislosti se sterilizaci.

Ve statistice vychdzime z odpovédi na otazku 18.

Finanéni motivace: 24, tj. 19,5 % ze 123

Komentar:

Predpoklidime, Ze pocet Zen motivovanych finanéné je pravdépodobné
ve skutecnosti vyssi, nez je uvedeno, domnivime se, Ze tuto motivaci Zena nékdy
zatajuje (napiiklad ze studu).

6.4 Antikoncepce

Zde jsou uvedeny ptipady, kdy Zena uvddi, Ze si pfeje ukoncit svou plodnost, tj. uz

si nepfeje mit dalsi déti.
Pri statistice opét vychdzime z odpovédi na otdzku 18.

Antikoncepce: 22, tj. 17,9 % ze 123

6.5 Ostatni dGvody nebo neni znamo

Sem spadaji dalsi vnitini nebo vnéjsi divody, napiiklad zdravotni stav, socidlni diivody,
kromé vyse uvedenych, a dile pfipady, kdy dtvod podstoupeni sterilizace neni zndm.

Ostatni divody nebo neni znimo: nezjisténo

Statistiku provedeme pozdéji. Pocet totiz nelze vypocitat prostym odeétenim
vyse uvedenych moznosti pod 6.1-6.4, protoze pfi¢in muzZe byt soucasné
vice (napiiklad antikoncepce plus finanéni motivace). Procenta uvedend pod
jednotlivymi kategoriemi je tfeba doplnit a zpfesnit.

Komentar k 6.1-6.4

Z hlediska znéni zakona jsou zajimavé pripady pod body 6.1 a 6.3, ¢astecné
také pod bodem 6.2, protoze nase vysledky indikuji jasny rozpor se zasadou
dobrovolnosti sterilizace v éeskoslovenském zikonodarstvi.
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Diskuse

Diskuse byla jiz castetné provedena v komentafich vénovanych jednotlivym
kriteriim 1-6.4. Komentéfe je tieba shrnout a pfipadné doplnit dal$imi udaji.
Melo by byt provedeno srovnini s vysledky z ¢eskych zemi, ale rovnéz se situaci
v jinych zemich.

Zaver

Dusledky politiky ,sterilizace s piispévkem® se na Slovensku zdaji byt jesté fatalnéjsi,
nez jsme ocekavali. Nase vysledky by bylo tfeba ovéfit v $ir§im méfitku nezavislymi
pravnimi orgdny na stitni ¢i dokonce mezindrodni drovni. Pokud se nase vysledky
potvrdi, pak ti, ktefi jsou autory této politiky a jeji vykonavatelé, jen stézi uniknou
obvinéni z protipravnich ¢int dokonce i tak zavaznych, jako je genocida.

Z anglictiny prelozil Ruben Pellar
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Priloha
Dotaznik distribuovany mezi informanty v romstiné a v Cestiné

AVEN AJSE LACHE, IRINEN AVRI KADA LIL
/PROSIM, VYPLNTE TENTO DOTAZNIK/

1
Kana tumen sanas pre sterilizacija? Andre savo bers, ¢hon, dives?
/Kdy jste byla na sterilizaci? Napiste datum!/

2
Andre savo foros, andre savi $pitala tumen operinde?
/Ve kterém mésté a ve které nemocnici jste byla operovana?/

3
Kana tumen sanas andre $pitala, has odoj akor mek buter dzuvlija? Keci dzene?
Khatar has?

/Byla jste tam tehdy sama, nebo vés bylo na sterilizaci vic? Kolik vds tam bylo?

Odkud?/

4
Keci Romiiija khatar tumende pen dine te podphandel?
/Kolik romskych Zen od vis se uz dalo sterilizovat?/

5

Prindzaren varesave gadzijen, so pen dine te podphandel?
/Znate néjaké gadzovky, které se nechaly sterilizovat?/

6
Keci love jon chudne? /Kolik penéz za to dostaly?/

7
Keci tumenge bers? /Kolik je vim let?/

8

Sanas tumen angle operacija phares nasvali? Savo nasvalipen?
/Byla jste nékdy pfed operaci nemocnd? S ¢im?/

9
Tumare ¢have hin savore saste? /Vase déti jsou véechny zdravé?/
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10
San tumen pal e sterilizacija sasteder abo nasvaleder?
/Jak se citite po sterilizaci, lépe nebo hufe?/

11
Chudiian olestar nasvalipen, abo tumen dukhal vareso?
/Mite po operaci néjaké zdravotni potize?/

12
San rado, hoj tumen imar na ela ¢have?
/Jste spokojend, Ze uz nebudete mit déti?/

13
Keci ¢have hin tumen? /Kolik mate déti?/

14
Kana tumenge ulila jekhterneder ¢havoro?
/Kdy se vim narodilo posledni dité?/

15
Dziven romeha? /Mite manzela? Zijete s nékym?/

16
Souhlasinlas tumaro rom, kaj pes te den te podphandel?
/Souhlasil s operaci va§ muz?/

17
Sar pes tumen dodzanlan, hoj pes $aj den te podphandel?
/Jak jste se o sterilizaci dozvédélar/

18
Soske pes tumen dinan te podphandel? /Pro¢ jste se dala operovat?/

19
Gejlan tumen korkori abo tumen vareko kerda opre? Ko?
/Rozhodla jste se sama, nebo vis nékdo pfemlouval? Rozhodla jste se dobrovolné?/

20

Avla tumare romiiijenge te phenel pal e sterilizacija o doktoris abo vareko pal
o viboris?

/Prtisel za vasimi Zenami kvuli sterilizaci néjaky doktor nebo nékdo z vyboru?/
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21
So tumenge vakerenas pal ada? /Co vim o tom povidal?/

22
Kernas opre the le gadzijen? /Nabizeli operaci i gadzovkim?/

23
Phende tumenge, hoj pal e sterilizacija $aj nasvalon?
/Rekli vim, Ze mizete po sterilizaci onemocnét?/

24
Phende tumenge, hoj chudena love? Keci?
/Rekli vam, Ze za to dostanete penize? Kolik?/

25
Keci love chudrian? /Kolik penéz jste dostala?/

26
Keci pro vast u keci pre faktura? /Kolik na ruku a kolik na fakturu?/

27

So cindan vase? /Co jste si za to koupila?/

28

Sar tumen vicinen? /Jak se jmenujete?/

29
Khatar san? Irinen calo atresis. /Odkud jste? Napiste celou adresu./

Bichaven koda lil pro atresis: / Vyplnény dotaznik poslete na adresu:
Zbynék ANDRS, mjr. Schramma 32, 160 00 Praha 6

Palikeras tumenge
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Priloha B

Zbynék Andr§, Ruben Pellar

Statistické vyhodnoceni pripadu sexualni
sterilizace romskych Zen v Cechéch.
Dodatek ke ,Zpravé o vyzkumu problematiky
sexudlni sterilizace Rom( v Ceskoslovensku*

Abstrakt

Statistické vyhodnoceni souboru vypovédi 156 romskych Zen sterilizovanych
v Cechich v letech 1967-1989 z 1ékaisko-pravniho hlediska. Metody sbéru dat
a druh dat. Seznam lokalit, kde Zeny Ziji, a pocet zde zjisténych pfipadu sterilizace.
Analyza zaméfend na: poCet ptipadi sterilizace v jednotlivych letech, vék Zen pfi
sterilizaci, pocet jejich déti, zdravotni stav Zeny a jejich déti, (ne)spokojenost Zzeny
s ukoncenim plodnosti, sterilizace se souhlasem / bez souhlasu Zeny nebo manzela
nebo bez vyslovného souhlasu manzela, vnitini a vnéjsi davody pro podstoupeni
sterilizace.

Klicova slova

Ceskoslovensko; Cechy; Cikdni; Romové; sexudlni sterilizace; lékafsko-pravni
aspekty; statistika; nezddouci ucinky; syndrom estrogenové deficience; 156 Zen

Uvod

sterilizovanych v letech 1967-1989. Sbér dat probihal v letech 1988-1989.
Metoda shromazdovani tdajl a jaky druh Udaji jsme shromazdovali

Pouzili jsme stejnou metodu, kterd byla popsdna ve statistickém vyhodnoceni pro
Slovensko, viz vyse.

Seznam obci

Seznam obci, kde sterilizované Zeny Zily v dobé dotazovini. Obce jsou usporadiny
podle poctu piipadu sterilizace, které jsme tam zdokumentovali (sestupné).
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Ceské Budéjovice 45
Cheb 33
Kladno 27
Sokolov 13
Usti nad Labem 11
Rokycany 8
Vimperk 7
Nichod 3
Tanvald 2
Most 2
Kopfivnice 1
Praha 1
Strakonice 1
Stiibro 1

Kritéria pro vyhodnoceni

Jsou prakticky stejnd jako pro vyhodnoceni dat pro Slovensko — viz vyse.

Protoze nejsou u viech piipadui vzdy vSechny okolnosti zndmé, uvidime
v zavorce za jednotlivymi kapitolami pocet pfipadd, kde ndm byla pfipadna
eventualita znimd a kde tedy mohlo byt provedeno vyhodnoceni. Toto ¢islo se pfi
vypoctu povazuje za 100 procent.

1 Pocet pfipad sterilizace v jednotlivych letech (156 Zen)

rok pocet rok  pocet
1967 1 1979 7
1968 - 1980 6
1969 1 1981 8
1970 - 1982 6
1971 - 1983 7
1972 - 1984 5
1973 3 1985 11
1974 - 1986 19
1975 3 1987 10
1976 4 1988 27
1977 3 1989 32
1978 3

Celkem 156

210 | Romano dZaniben 2 | 2019



Komentar

V obdobi predchozich 22 let pocet sterilizaci roste pomalu, ale v poslednich dvou
letech (1988, 1989) doslo k nahlému zvyseni.

Béhem téchto dvou let bylo sterilizovino 38% Zen (2/5 z Zen) z naSeho
souboru. Je evidentni vztah mezi zvy$enim socidlntho pfispévku v souvislosti se
sterilizaci z ptvodnich dvou tisic na deset tisic K¢s.

2 Vék Zen v dobé sterilizace (142 Zen)

Stejné jako u dat ze Slovenska byly romské Zeny v ¢eském vzorku rozdéleny do tii
kategorii podle véku (viz statistické vyhodnoceni pro Slovensko):

skupina vék %
1 18-25 17
2 26-35 70,5
3 vice nez 35 12,5
Komentar

Preje-li si mladd Zena v Cechach podstoupit ¢isté antikoncepéni sterilizaci, tedy
bez jakékoli jiné lékatské indikace, musi mit pfed dosazenim 35 let véku nejméné
Ctyfi déti. V nasem souboru 142 Zen, u nichz zndme vék, je jich ve vékové kategorii

18-35 let 87,5 %.

2.1 Zavislost vySe prispévku
(v tisicich K&s) na véku Zen — prdmérné castky (135 Zen)

18-25 let 2 2 300 K¢s
26-35 let 2 3 000 K¢s
vice nez 35 let 2 2 000 K¢s
Komentar

Ve srovnéni se Slovenskem je vyse socidlniho piispévku v Cechach podstatné nizsi
(maximélné 10 000 Kés v Cechach oproti maximalné 25 000 K¢&s na Slovensku).
Ve skutecnosti vSak nedostala Zzadnd z Zen zapojenych do vyzkumného Setieni
v Cechéch pispévek vy3si nez 6 000 Kés. Presto téméf jedna pétina Zen uvadi,
ze byla motivovdna penézi (viz &ist 6.3). Vyska poskytnuté Cdstky je zndma
u 135 Zen. Prozkoumejme vys$i ¢dstky a pocet Zen, které dostaly vice nez 2 000 K¢s
v onéch dvou letech, kdy vyhldska dovoluje vyplatit maximum 10 000 K&s:
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7 zen 6 000 K¢s

34 Zen 5 000 K¢s Celkem: 47 Zen
3 zeny 4000 Kes
3 zeny 3 000 Kes

To znamen4, Ze 35 % Zen v nasem souboru dostalo vice nez 2 000 K¢s.
3 Pocet déti

3.1 PocCet déti v zavislosti na véku Zeny, nesplnéni kritéria poctu déti

vékova skupina bezdétné 1-3 déti 4 avice déti % celkem

18-25 let 0% 11% 5,8% 16,8 %

26-35 let 1,5% 21,2% 47,4% 70,1 %

vice nez 35 let 0% 0,7% 12,4 % 13,1%

Celkem 1,5% 33,9% 65,6 % 100 %
Komentar

Z tabulky vyplyvd, Ze v naSem souboru z celkového poctu 137 zZen
33,9% sterilizovanych Zen nespliiuje kritérium byt matkou ¢tyf déti pred
dosazenim véku 35 let. Sterilizace mohla byt samozfejmé v nékterych pripadech
provedena na zdkladé néjaké legitimni lékarské indikace, ale nesplnéni kritéria
poctu déti je tak vysoké, Ze je tieba vzit v ivahu pfipadné poruseni zikona.

3.2 Zavislost vyse prispévku na poctu déti (142 zen)

Pocet déti Priimérna vyse prispévku

0 5 500 K¢s

1-3 2900 K¢s

4 a vice 2500 Kés
Komentér

Je zajimavé, Ze vyse prispévku klesa s rostoucim poc¢tem déti, pfestoze by bylo mozno
ocekavat opak. V analyzovaném souboru se objevily dva piipady sterilizovanych
bezdétnych Zen: prvni z nich dostala 5 000, druhd 6 000 K¢s. Je tieba zdtraznit, ze

ve skupiné se ¢tyfmi a vice détmi se objevuji i velké, vice nez deseticlenné rodiny.
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4 Zdravotni stav Zeny a déti pred operaci, zdravotni stav Zeny
po operaci, psychicky stav Zeny po operaci, (ne)spokojenost
s ukon&enim plodnosti

4.1 Zdravotni stav Zeny a déti pred operaci (136 Zen)

zdravotni stav dobry (subjektivni hodnoceni Zeny) 88,30%

zavaznéjsi stiznosti 11,70%

4.2 Zdravotni stav Zeny po operaci (138 Zen)

zdravotni stav beze zmény nebo lepsi (subjektivni hodnocen) 20,30 %

zdravotni stav horsi 79,70 %

4.3 Psychicky stav Zeny po operaci (128 Zen)

spokojenost 32 %

nespokojenost (litost, vycitky) 68 %

Komentar k 4.2-4.3

Reference lékatské literatury o nezddoucich ucincich sterilizace a moznych
komplikacich po zdkroku jsou nejednoznacéné. Mezi nejcastéjsi stiznosti, které
Zeny nezdvisle na sobé uvadéji, patii: bolest podbfisku, zivraté, gynekologické
zdnéty, poruchy menstruace, vypadavini vlasd, hubnuti. Celkovy obraz je velice
podobny tomu, ktery zjistujeme u slovenskych Zen a ktery li¢i Puchala (1989),
kdyz popisuje syndrom estrogenové deficience po tubdrni sterilizaci. Pomérné
Casto je Zena rovnéz nespokojend, protoze by chtéla mit dalsi déti.

5 Sterilizace bez védomi Zeny, sterilizace bez védomi manZela nebo
bez jeho vyslovného souhlasu

5.1 Sterilizace bez védomi zeny (135 Zen)

sterilizace s védomim Zeny 90,4 %

sterilizace bez védomi Zeny 9,6 %
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5.2 Sterilizace bez védomi manzela (132 Zen)

sterilizace s védomim manzela 69 %

sterilizace bez védomi manzela 31 %

5.3 Sterilizace bez vyslovného souhlasu manzela (131 Zen)

sterilizace se souhlasem manzela 19,1 %

sterilizace bez souhlasu manzela 80,9 %

Komentar k 5.1-5.3

Priblizné kazda desitd Zena uvadi, Ze ziskala informaci o tom, Ze byla sterilizovina,
nebo si tuto skuteénost uvédomila, teprve po realizaci tohoto zdkroku (v téchto
piipadech byla sterilizace provedena v priibéhu cisafského fezu nebo interrupce).

V malém poctu pfipadu ziskala Zena o operaci informaci nebo zjistila stav véci
nihodné po dlouhé dobé.

V nékterych pripadech moznd 1ékai nemohl Zenu informovat pfedem a jeho
rozhodnuti o ukonceni plodnosti mize byt odivodnéno néjakou lékafskou
indikaci.

Informovéni nebo souhlas manzela nejsou podle ¢eskoslovenského prava pro
realizaci zdkroku povinné. Téméf tfetina manzeld ziskala informace o sterilizaci
az po operaci a jejich reakce byla v naprosté vétsiné pfipadii negativni. Pouze
jedna pétina Zen podstoupila sterilizaci s vyslovnym souhlasem manzela.

Do poctu sterilizaci bez souhlasu manzela zahrnujeme i pfipady, kdy manzel
nevyjadril sviij nazor.

6 Vnitfni a vnéjSi dlivody pro podstoupeni sterilizace

Duvody pro podstoupeni sterilizace 1ze rozdélit do dvou skupin. Existuji vnitfni
davody, naptiklad kdyz Zena prosté nechce mit dalsi déti (antikoncepce), nebo
se boji dalsiho téhotenstvi z divodu svého zdravi (divod zdravotniho stavu).
Vnéjsimi divody rozumime takové piipady, kdy Zena uvedla finanéni motivaci
(chee ziskat ,socidlni pFispévek®), podlehla psychickému nétlaku, nebo se
zdkrokem souhlasila v disledku nedostatku informaci, protoze neznala skute¢né
disledky svého rozhodnuti, tj. nevratné ukonceni plodnosti.
Divod podstoupeni sterilizace sdélilo 122 Zen.
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6.1  Nezikonny nitlak 10,6 %

6.2  Premlouvini a agitace 68,8 %
6.3  Finanéni motivace 17,2 %
6.4  Antikoncepce 13,9 %
6.5 Duvod zdravotniho stavu a dalsi davody 10,6 %

Komentar k 6.1-6.5

Priblizné v jedné tietiné pfipadi najdeme sdruzeni motivii, nejcastéji eventualit
6.2 a 6.3 (pfemlouvini a agitace, finanéni motivace). Protipravnim donucovinim
rozumime takové pfipady, kdy Zena podstoupila sterilizaci po natlaku, napriklad
vefejného ¢initele, ktery podstoupenim sterilizace podminil néjaky zdkonny narok
nebo vyhodu.

Nase otizka o davodech sterilizace byla formulovdna pouze obecné, takze
lze piedpokladat, ze pocet Zen, které jsou motivoviny penézi, je ve skutecnosti
mnohem vys§i, nez je uvedeno. V poctu 17,2 % jsou zahrnuty jen Zeny, které uvedly
tento divod spontinné a oteviené, aniz se ohlizely na skute¢nost, Ze pfiznani
tohoto diivodu je z moralniho hlediska nestavi do pfiznivého svétla. Pod bodem
6.5 jsou zahrnuty i takové piipady, kdy motivaci nezndme, nebo kdy Zena uvadi,
ze podstoupila sterilizaci, protoze neznala skute¢ny charakter plinované operace.

Z anglictiny prelozil Ruben Pellar
Literatura

Puchala, M. 1989. Nepriaznivé ndsledky podvizu vajcovodov na zZensky
organizmus. Prakt. lék. 69 (4): 138-140.
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| Zbynék Andrs

Rozhovor k dokumentaci sterilizaci romskych
Zen (Chminianske Jakubovany, 1988)

Pokus o rekonstrukci cesty, béhem niz byl nahran rozhovor
v Chminianskych Jakubovanech

Vyjel jsem z Prahy no¢nim rychlikem ve stfedu 24. srpna 1988. Druhy den casné
rano jsem vystoupil v Popradu a vydal jsem se hledat romské Zeny, které by byly
ochotny mluvit o sterilizacich. Mél jsem s sebou jen spacik a kazetovy magnetofon.

Jako prvni jsem nahrdl na ulici jednu star§i Romku ve Velké, coz je ¢ast
Popradu. Pak jsem se vydal smérem na Kezmarok. Matné si rozpomindm, Ze jsem
se stavoval u Romu ve Velkém Slavkové, anebo ve Velké Lomnici, ale s jistotou
vim aZ to, Ze jsem pfisel do romské osady v Malém Slavkové a nahral tam rozhovor.
Zeny ochotné mluvily o viem, co mne zajimalo, nejen v této osadg, ale i v dalsich
lokalitdch, které jsem navstivil. Jesté ten den jsem se, nejspise autostopem, dostal
do Spisského Podhradi a odtud jsem $el pésky do romské osady Drevenik (obec
Zehra). Tady jsem zaznamenal dalsi rozhovory na téma nucenych sterilizaci
a pfespal u rodiny svého pfitele Micdka.

Do osady v Chminianskych Jakubovanech, kde jsem nahral na kazetovy
magnetofon s romskymi Zenami patrné nejpodrobnéjsi rozhovor této cesty, jsem
se dostal nisledujiciho dne. Nejprve jsem se zastavil u Romi v Chminanech, ktefi
mé od nav§tévy tohoto mista odrazovali. Pak jsem vystoupal podhorskym tdolim
do jakubovanské osady a kromé vypovédi Zen jsem tam nahral i nékolik pisni.
Obdobnou nahravku jsem pak pofidil i v nepfilis vzdilené romské osadé ve Sviné
(Svinia), kterd zhruba o dvé desitky let pozdéji vesla do obecného povédomi nejen
na Slovensku, ale i v zahrani¢i, pfedevsim prostfednictvim socialniho antropologa
Davida Z. Scheffela, ktery tam dlouhodob¢ piisobil. Potom jsem ziejmé navstivil
své romské znamé v Toryse, kterd lezi severozdpadné od PreSova, a otoéil se zpét.
Zda se, ze jsem navstivil Elenu Lackovou a pfespal u ni, protoze jsem ji — jak
mam poznamenino — po svém ndvratu domu poslal pohlednici.

Treti den jsem stravil v Kosicich. Navstivil jsem vyhldsené sidlite
Lunik IX a sidlist¢ Nad Jazerom, kde jsem zachytil nékolik dalsich vypovédi
romskych Zen. V Kosicich jsem se také setkal se dvéma socidlnimi pracovnicemi
KNV (Krajského narodniho vyboru), Zojou B. a Gabrielou K., které se netajily
tim, Ze sterilizace Zen jsou ucelové zaméfeny pravé na ,ciginske obyvatelstvo®.
Noc pfed odjezdem jsem stravil v kosickych no¢nich podnicich, kde jsem dostal
od prostitutek, poskytujicich sluzby elitdm, tip na jakéhosi Bubeliniho. Tento pin
byl v inkriminovanych letech nacelnikem Spravy StB v Kosicich. Domnivim se,
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ze sedél v ,,Komisii pre riesenie cigdnskej otazky“ pii KNV v Kosicich a Ze mél
v otdzce sterilizaci velké slovo. I o tom jsem pfemital v poloprazdném kupé, kdyz
mé vlak undsel zpét ku Praze.

Zbynék Andrs

£

]

26.8. 1988 Chainionskd Jakubovany *
Tﬁinr kuloj potinen vode sterilizacija? /Helik tady plati zn aterilizpei

= RRCAAAEERALEymAN 2 S i LR BN MM LN AR
bo 30 tiffs. _Ue 25, =00 16. =15. =De 25,
Odo pale beris AZal.

fHdzery mo riznf-vée v tis.
/ To zéleZi na viku./
Joj ehuwils dvecetpet. FOna dostala 25 tias./
Chudla dvacst a pel tific love. /Dostals 20 tis. n 5 tia, v hotovoat
fAovne dvecet, chudls pet tiZfc s petnder tisfc.

/Fiman® 20 tim., doatala 5 tis. & 15 ti

7 Tumen hin but #have? Ay mbte hodnd ASti?/

= Dyandet.

A te hin nopriklsd slobedno, duj Zhave, /A kdy% je nepf. svobodnd,

=, ta Bugcl 4o dvacatpet tifde.

T Feci hin keisj andre vutra
romfio, ao chudne ola love?

= BovdEein sam. -Buter!
Ani Bovdiefs, &n uZar!
Najprv somas nmsn trindlens:

E H. y me, & L. 2P
poal”nmsnde, e R. pat,
¢ F. fiow, o L. Zidrom,

sndole jukkn dujdfens, Hidsem,
wacm, devat, deset.

@

= ida af andro novinki hoa! O doktora
achodzl smende...-Hotoris adaj hos

=liovno madker amende, savore
A2uvlije hos...

T A ko len vidinelaa?

= 0 doktoria, o Zenske.

¥ 0 doktoris Perjefiatar?

se 2ma dEtmi,doatane deo 25 tis./

/Eolik je tody v omsdf Zen,
které dostuly ty penize?/

FBeat nds je. =Vie!

Ani Seat, jen polkej!
Nejdfiv jame byly my t#i:

H. , 34, 1. . P, #la
po nda, H. Je pats,
P deatd, U, sadmd,

dv® od potokn, to odme sedm,
oom, devEt, deset.

4o tumenge phende, hoj #aj dZal /Ko Vim Pekl,Ze na to Zens mdfe jit,
rooni pre koda a hoj chudels love?

o %e dostane penize?/

/Te byle o2 v novindch!Uoktoli

u nds didlali schize...Byll tu
nutem. . .Piino mezi ndmi, vischny
Eeny b;-l.,y...f

A kde jJe fEenys X avoldwal?/
Flansky Lékni:/

/Lékaf z Predovn?f/

= Hs! JAno!/

T A so tumanga phenda? FA co vim Pekl?/
- Ta phendn amenge, &i Saj d%ea /Rekl ndm jestli ne to mbZeme jit nebe n
pre koda abo as.~ Hej te na kemos Zhoven:::-fe jeatli nechceme d&ti, te
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Faksimile ¢asti plvodniho prepisu rozhovoru tykajiciho se nucenych sterilizaci romskych zen

v Ceskoslovensku. Rozhovor vedl a prepsal Zbynék Andrs. Chminianske Jakubovany, 26. 8. 1988,
s. 1-2. Z osobniho archivu Zbyrika AndrSe. Pretisténo s laskavym svolenim autora. Jnéna uvedena
v pfepisu anonymizujeme.

27 -1

T Jov phenda, hoj #nj 4%l ko kemel? /On Pekl, #e miie jit kde chee?/

_ ke komel 3aj dZel! FEde chee miZs jit!/

© % e nene la remna dhave, FWtEe jit 1 Fena, kterd nemd dfti®s
ta the joj #aj d%al?

- Sa! Fa%’o prve na len, fHel PPi prenim nebereu, teprve
s pad’ o dujteol pfi druhém!/

T 4 o berdas, oda ns rozhodinel?, /A co vik, ten neroszhodugje?s

0 berds dfan, o love...napr, /8 pPibyvajiceim vikem penize...napi.
fuke keci?=-Dvacetjeden.=Ta bi  Tob¥ je kolik /let/? =21 let.=Tsk bE
shudelas dvacetdva. Koske hin  deatsla 22 tia. Eemo je devatendct let,
devetndet roki, ts chudel de doatans do Eitm 295 tisdic.

lvaentpet tifiiec.

—

T Ko phenel keci love chudela? /Ede urfuje kolik dosatensd peniz?/
~ Ta imar wvifdinel tut e accialne, J/Teo ud t3 pPedveold soccidlks,

o vimeria... vymEr. ..

7 Pal®e wibarias sbo kheotar? /Z MEV nebe odkud?/

- Hul Perjelistar pal”e socialne. el Predove, se socldlky./
Andre #pitolas pisinen svei V nemocnicl vypifSou papiry,...
o pepiras..-Bo nejprv kads = Protofe nejdfiv to wypldcela
e Gratislava pelinlas avri, Bratislave, potom Kofice, ted
avke e Knda, akana imar #a ul jen l‘reﬁo'-rf
o Per jedis. -

Tﬁaj phenel o romii kecl kamel? /MdZe ai Zens Pict kolik choe /penez/T

Jan phenens ded ezera, & me Oni Peknou 10 tis. & jd byehm chiil
bi kemavas buter, to Sa]? vic, je to moZnd?/

= Nafti! Weiti kadd tu phenes, FHem(Zes! NemOZed te Fict, to oni
oda jon chealinen, oda kemi- achyalujl, majl nao te komisi a ta
aija len hin pre keds a Jjon rozhoeduje.
chivalinen, no nepr.: Me dava Hapi.: J4 ai poddm tento miaieo
kada dhon o vimeris, ole pa- vymér, §%§ pepiry ne ty penise,
pires, pre kole love. E Keds kofice je pofSlou zpdtky sem ns
pale bidhavla kole papira socidlku ui achvdlend g bude tam

arde pro socielno. Imer e Kafa  kolik mwi moji wyplatit pensz./
shyalinlas pra kole papira,
hoj keci majinen te chudel:::
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Rozhovor se skupinou zen ve Chminianskych Jakubovanech vedl, zaznamenal,
prepsal a prelozil v roce 1988 Zbynék Andrs (ke kontextu vzniku rozhovoru viz té
vzpominkovy text Z. Andrse v tomto ¢isle RDZ na s. 141-142).

Prepis rozhovoru zverejriujeme s jeho svolenim, anonymizujeme jej, dalsi redakcnt
zdsahy jsou ovsem minimdlni. Tykaly se zejména formatovdni, které prizpiisobujeme
pravidliom publikovini dvoujazycnych rozhovorii v RDZ. Co se tyce jazyka, redakce
se dotkla jen sladéni prepisu se soucasmym zpiisobem zdpisu romstiny, sjednoceni
zapisu konkrétnich slov a opravy zjevnych preklepii. Jazyk rozhovoru tedy v prepisu
konzistentné nereflektuje fonetickd specifika mistniho dialektu romstiny — coZ ani
nebylo icelem jeho origindlni verze. Stejné tak neni konzistentni v zdpisu prejimek ze
Sariského ndreci, coz se tykd zejména cislovek, u kteryich pouzivd v nejasnych mistech
prevod do spisovné slovenstiny (v Ceském prekladu jsou hodnoty uvedeny previiné
(islovkami, v romstiné tedy zapis upozornuje na paralelni pouzivini romstiny a prejimek
ze slovenstiny). Na ukdzku téz pretiskujeme proni dvé strany origindlniho prepisu.

Redakce

28. 6.1988, Chminianske Jakubovany

Sar kadaj potinen vas e sterilizacija?

— Do 30 tisic. — Do 25. - Do 16. - Do 25.

— Oda pal o bersa dzal.

—Joj chudla dvacat pet.

— Chudla dvacat a pet tisic love.

— Rovno dvacat, chudla pet tisic a petnast tisic.

Tumen hin but ¢have?
— Dvanast. A te hin napriklad slobodno, duj ¢have, ta chudel do dvacat pet tisic.

Keci hin kadaj andre vatra romna, so chudne ola love?

—Sov dzenia sam.

— Buter! Ale Sov dzena, ¢a uzar! Najprv samas amen trin dzena: e H.,, me, e 1., e
P. pal amende, e R. pet, e P. $ov, o D. sidzem, andal e jarka duj dzena, Sidzem,
oSem, devet, deset.

Ko tumenge phenda, hoj $aj dZal romi pre koda a hoj chudela love?
— Oda az andro novinki has! O doktora, schodzi Kamende...

— Motoris adaj has...

— Rovno maskar amende, savore dzuvlijen has...
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26. 8.1988, Chminianske Jakubovany

Kolik tady plati za sterilizaci?

[Nézory se rizni — vse v tisicich.]

—To zilezi na véku.

— Ona dostala 25 tisic.

— Dostala 20 tisic a 5 tisic v hotovosti.

— Pfesné 20 tisic, dostala 5 tisic a 15 tisic.

Vy mate hodné déti?
— Dvanict. A kdyz je naptiklad svobodnd, se dvéma détmi, dostane do 25 tisic.

Kolik je tady v osadé Zen, které dostaly ty penize?
— Sest nis je.
— Vic! Ale $est, jen pockej! Nejdfiv jsme byly my tfi: H., j4, L., P. §la po nis, R. je

patd, P. Sestd, D. sedma, dvé od potoka, to mame sedm, osm, devét, deset.

Kdo vam iekl, Ze na to Zena muze jit a ze dostane penize?
—To bylo az v novinidch! Doktofi u nds délali schiize...

— Byli tu autem...

— Pfimo mezi ndmi, véechny Zeny byly...
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A ko len vi¢inelas?
— O doktoris, o Zensko.

O doktoris Perjesistar?
- Ha!

A so tumenge phenda?
—Ta phenda amenge, ¢i $aj dzas pre koda, abo na.
— Hoj te na kamas ¢haven...

Jov phenda, hoj $aj dzal, ko kamel?
— Ko kamel, $aj dzal!

Te nane la romna ¢have, ta the joj $aj dzal?
— Na! Pas o prvo nalen, ¢a pas o dujto!

A o bersa, oda na rozhodinel?

— O bersa dzan, o love... Napriklad — tuke keci?

— Dvacat jeden.

—Ta bi chudelas dvacat dva. Kaske hin devetnast roki, ta chudel do dvacat pet tisic.

Ko phenel, keci love chudela?

—Ta imar vi¢inel tut o socijalno, o vimeris...

Pal o viboris, abo khatar?

— Na! Perjesistar pal o socijalno.

— Andre $pitala pisinen avri o papira...

— Bo najprv kada e Bratislava potinlas avri, avke e Kasa, akana imar ¢a o Perjesis.

Saj phenel e romiii, keci kamel? Jon phenena des ezera a me bi kamavas buter,
ta $aj?

— Nasti! Nasti kada tu phenes, oda jon chvalinen, oda komisija len hin upre kada
ajon chvalinen, no napriklad me podava kada ¢hon o vimeris, ole papira, pre kole
love. E Kasa pale bi¢havla kole papira arde pro socijalno. Imar e Kasa chvalinlas
pre kole papira, hoj keci majinen te chudel...

A ko has per$o adarig?

—Trin dZena amen. Me, lakri daj he adarig...
— Mira dakri Sougorkina.
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A kdo je (zeny) svolaval?
— Zensky 1ékaf.

Lékar z Presova?
— Ano!

A co vam tekl?
— Rekl ndm, jestli na to miizeme jit, nebo ne.
— Ze jestli nechceme déti, tak...

On fekl, ze miize jit, kdo chce?
— Kdo chce, muize jit!

Miize jit i Zena, ktera nema déti?
— Ne! Pfi prvnim ji nevezmou, teprve pii druhém!

A co vék, ten nerozhoduje?

— S piibyvajicim vékem, penize... Napiiklad — tobé je kolik (let)?
=21 let.

—Tak by dostala 22 tisic. Komu je devatendct let, dostane do 25 tisic.

Kdo urcuje, kolik dostanes penéz?
—To uz t& pfedvold socidlka, vymeér...

Z MINV nebo odkud?

— Ne! Z Presova, ze socidlky.

-V nemocnici vypiSou papiry...

— Protoze nejdiiv to vyplicela Bratislava, potom Kosice, ted uz jen Presov.

Miize si Zena fict, kolik chce (penéz)? Oni feknou 10 tisic a ja bych chtél vic,
je to mozné?

— Nemuze§! To nemuze§ Fict, to oni to schvaluji, maji na to komisi a ta
rozhoduje. Napfiklad — ja si poddm tento mésic vymér, papiry na ty penize.
Kosice je poslou zpitky sem na socidlku uz schvilené a bude tam, kolik mi
maji vyplatit (penéz)...

Kdo byl prvni odsud (na sterilizaci)?

—Tti jsme byly. J4, jeji matka a odsud...
— Mé matky $vagrovi.
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Oda imar keci?
— Imar bers he star ¢hon.

A saj mange phenen le romnengere nava, so sas pre kodi operacija, sar pen
vi¢inen u keci lenge bers?
— O bersa na dzanava...

A o nava? Sar pen vi¢inen?
— Lakri daj, M. P, joj andre oda ber$ hiii so he me, $tiricat deviatka.

La hin but ¢have?
— Osem ¢have. Man dvanast.

Man zaujiminel na ola roma, so len hin but ¢have, ale so len hin trin, duj abo
jekh.
—Ta jekhake has devetnast roki, sar gejla, pas o dujto.

Sar pes vicinel?

— Perdal e jarka.

— H. pes vi¢inel varesar.
—E. ¢isar.

— Na!

—Ta sar hoj na, E.!
-E.!E.H.!

A lake devatenact bers?
— Devetnast.

— Ale joj diliii.

Mek avren hin duj ¢have?

— Imar nane, ¢a pas o dujto lake cirden.
—AlaP. tis, keci?

—Pand?!

— Jekha $ov hin, jekha sidzem...

Takas hin ¢epeder sar trin ¢have, oda ¢a duj romna?
— Ta ¢a la hin duj, ta joj chudlas dvacat pet, a imar kalenge, po dvacat $idzem,

po dvacat Sest, po dvacat $tiri hin ...

A aver?
-J. H., e P. pes vicinel.
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Jak dlouho to je?

— Uz rok a ¢tyfi mésice.

A mizete mné fict jména téch zen, které byly na operaci, jak se jmenuji a kolik
jejim let?
— Roky védét nebudu...

A jména? Jak se jmenuji?
— Jeji matka, M. P,, je stejny ro¢nik jako jd, 1949.

M4 hodné déti?
— 8 déti. J4 mdm 12 déti.

Mé¢ ted nezajimaji Zeny s mnoha détmi, ale takové, které maji tfi, dvé nebo
jedno dité.
— Jedna méla 19 rokd, kdyz sla, po druhém ditéti.

Jak se jmenuje?

— (Bydli) ptes potok.

— H., tak néjak se jmenuje.
- E. nebo jak.

— Ne!

—Jak to, Ze ne, E.!
[Vsichni] E.! E. H.!

Ajije19let?
—19 let.
— Ale ona je hloupd [bldznivé].

Jesté néjaka jina (z téch, co byly na sterilizaci) ma jenom dvé déti?
— Uz ne, vezmou ji jen po druhém ditéti.

— A P. mi kolik (déti)?

— Pet!

— Dalsi ma 6 déti,jedna 7...

Takze s méné nez se tremi détmi jsou to jen dvé Zeny?
—To jenom ona mé dvé déti (E. H.), proto dostala 25 tisic, ale tyhle uz (nedostaly,
protoze jim je) 27,26, 24 let...

A dalsi?
-J. H., P. se ji fika.
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— Pandz ¢have.

— Lake dvacat stiri bers.

—Joj chudla dvacat dva tisic.

—No a so hoj kavke Bratislavate, te tumare romiija dZan, ta na kamen te potinel?
Na, pro Cechi nane kajse zakoni.

— Khere Kamende pre Spisa, jon na kernas kajsi operacija, jon denas duj
inekciji — ,prepich“. Ale odoj ti§ laches chudenas. A amen has spravno
operacija.

Pal aver gava ti$ phiren o romna?
—Jarovnicatar, Ostrovanatar, Chminanatar..., kavka pal kale gava, oda savore has.
Jon andro marcos nastupinde, kale Jaroviicakere...

Kada bers?
— Oka bers kidenas, andro marcos, osemdesiat sedem, az dZi akana.

A keci dzena?

—Jaj, toda but dzena!

— But, pal cale gava po trin, po Star...

— Amen gejlam andro majos, 16. maja gejlam, oda upreder sto dzZena samas, az
o gadzija.

Ale o gadzija na phiren proda?

— Sar hoj na phiren, e uitel’ka has manca. Ale jon oda na chuden, so o Roma.

Keci chuden?
— Dva tisic!

Buter na?

— Buter na!

— Oda imar posledno ¢havoro bi majinel te chudel ole dva tisic pre leste, ta kole
porodné lake potinde. Amen chudlamas buter, bo amenge chvalinde, amen
samas andal amaro gav, amen samas trin dZefa chvalimen pre koda, hoj gejlam!
Pro pervo than samas trin dZena. Ta amen majindam te chudel po dvacat. Ale
e Kasa amenge na chvalinda! No ale petnast tiSic chudlom. Pet tisic mange
bichade love, a po deset tiSic faktura.

Pre soste faktura, pro nabitki?

— Pre soste kames! Ci nabitkos, so ¢a tiro jilo kamel, proda 3aj des avri. Me lifom
radija, televizoris.
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— Ma pét deti.

—Jeji 24 let.

— Dostala 22 tisic.

— A co v Bratislavé, kdyz jdou vase Zeny (na sterilizaci), tak jim nechtéji platit?
Ne, v Cechich plati jina vyhliska.

— U néds doma na Spisi [informdtorka odtud pochazi], nedélaji operaci timhle
zpusobem, ale daji dvé injekce —,prepich®. Ale také tam (Romky) dostévaji dobré
penize. Ale u nis byla provedena spravnd operace.

Z jinych vesnic také Zeny chodi (na sterilizaci)?
— Z Jarovnic, z Ostrovan, Chminan.. ., takhle ze vSech okolnich vesnic byly. Ony
nastoupily v bfeznu, ty jarovnické. ..

Tento rok?
— Minuly rok, zacaly chodit v bfeznu 1987, az do tedka.

Kolik jich bylo?
— A, bylo jich moc, moc!
— Hodné, ze viech vesnic chodily po tfech, po ¢tyfech...

— My jsme sly v kvétnu, 16. kvétna jsme odchazely, bylo nis pfes 100, dokonce
i néjaké Neromky.

Ale gadzovky na to nechodi?!
—Jak Ze nechodi, se mnou byla ucitelka. Ony jen nedostévaji tolik (penéz) jako Romky.

Kolik dostavaji?
— Dva tisice!

Vice ne?

- Vice ne!

— To uz bylo posledni décko, méla by na néj dostat ty dva tisice, takze ji tim
jakoby zaplatili porodné (ucitelce). My bychom dostaly vice, protoze nim to
schvilili. Z na3i vesnice jsme byly my tfi schvilené, abychom sly... Jako prvni
jsme byly my tfi! Tak jsme mély dostat po dvaceti tisicich! Ale Kosice nim to
neschvilily! Ale 15 tisic jsem dostala, 5 tisic mné poslali v penézich a 10 tisic
na fakturu.

Na co se dava faktura, na nabytek?

— Na co chces! Nabytek, nebo co si tvé srdce zadd, na to mtzes fakturu pouzit. Ja
jsem si koupila radio a televizor.
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Oda hin presnones, hoj te hin la romnake bis bers a ¢a duj chave, ta chudel...
—Ta chudel dvacat pet!

Te hin lake buter, ta imar...
—Te hin kavka pal o dvacat pet, dvacat Sest, ta imar ¢a petnast.
— Aha miri $ougorkina, dvacat pet roki a chudla sar the me!

Tumen musinenas vareso te podpisinel?
—Ta sem podpisinkeres pre koda!

So?
—Ta kole papira. Trival podpisines!

So kodoj hin pisimen?
— Me na dZanav te ginel, ta kada man chibinel. Oda, ko dzal pre kaja operacija,
oda strasne kavke o ludos dikhenas, o Romniija sar operinenas!

O gadze na dikhen banges pre tumende?
—Ta mek jon has rado, o doktora.

Soske hine rado?
— Hojbut Roma, hoj niikastar avri na dzal, le gadZestar na dzal avri, so Romendar.

Soske tumen mislinen, hoj o gadze kada keren, hoj potinen le Romenge vas oda?
— Me dzanav, so jon peske mislinen avri?

—Ta jon ¢a kamen laches te kerel, hoj te n’avel le Romen but ¢have.

—Nane ¢aco. Igen but o statos potinel, dZanes s'oda hin? S'oda tisici, no napriklad
sar me! Pro deset chave kidavas o pridavki, dzanes keci: stiri tisic dva sto korun.
— Sun, kaleha nalaches amenge kerde, kaj amen majindam buter te chudel pre kada.

Odi schudza has ¢a jekhvar, abo buterval?

— Oda buter has adaj, sar amen previ¢inelas o Zensko doktoris.

Ca Perjesistar jon has?
— Akana o Perjesis avri potinel. Kaj¢a... me somas pale pro socijalno, kavke la
previsardom, hoj o rom manca na kamel te dzivel, hoj kamav man pale te del

te odoperinel, hoj man ¢have t'avel.

So phende?
—Ta phende, hoj pro splatki pro jepas bi musinavas te potinel kole love pale.
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A to plati vzdy, ze kdyz je Zené dvacet let a ma jen dvé déti, tak dostane...
—Tak dostane 25 tisic!

A kdyz je starsi, tak...?
— Kdy?z je ji tak 25, 26 let, tak uz dostane jen 15 tisic.
— Tteba moje §vagrovi, ji je 25 a dostala stejné jako jé (taky jen 15 tisic).

Musely jste néco podepsat?
— Vzdyt se na to podepisujes!

Co?
— Ty papiry. Ttikrit je podepises!

Co je tam napsino?
—Jd neumim &ist, tohleto mné chybi. Ale ten, kdo jde na tuhle operaci, to vzbudilo
velky rozruch, lidi se na romské Zeny divali, jak se jdou nechat operovat!

Nedivaji se na vis gadzové §patné, nezavidi viam?
—Ti byli jesté radi, ti doktofi.

Pro¢ jsou radi?
— Protoze maji plno Romu, od nikoho jiného, ani od gidzy, jim nejde tolik lidi

jako od Rom.

Pro¢ si myslite, ze to gadzové délaji, Ze za to Romim plati?

- Vim j4, co si vymyslili?

— Oni chtgji jenom dobfe, aby Romové neméli tolik déti.

— To neni pravda. Stit musi moc platit. Vi, kolik to je, co to jsou za tisice?
Napriklad jako ja! Na deset déti jsem pobirala pridavky, vis kolik? 4 200 korun.

— Poslouchej, tim nim neudélali dobfe, za to bychom mély dostavat vic.

Ta schiize byla jen jednou nebo vicekrit?
—To bylo tady vickrit, Ze si nés svolal ten Zensky 1ékaf.

To byli doktofi jen z Presova?
—Ted vyplici penize Presov. Jenze. .. byla jsem znovu na socidlce, tak jsem to otocila,

Ze muz se mnou nechce Zit, Ze chci znovu na operaci, abych mohla mit déti.

Co na to fekli?
— Rekli, Ze bych musela na dvé splitky ty penize (za sterilizaci) vratit.
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| Lada Vikova'

Sunen Roma so pes kerel, kajso hiros ma
domuken / Pocta skuping Cerchefi z Rokycan?

Price nad pripravou monotematického ¢&isla Romano dZaniben o nucenych
sterilizacich mi pfipomnéla piseri, kterou kdysi na toto téma zpivala rokycanskd
skupina Cerchefi. Byla nékde publikovina? Nikde jsem ji nenasla, tedy méli
bychom ji pfipomenout. A nejen ji: vzdyt jejich tehdejsi pisné jsou dnes cennym
dokladem toho, o ¢em se v obdobi perestrojky mezi rokycanskymi Romy
diskutovalo.

Vzpominidm: Praha, Klub Na Chmelnici, rok 1988. Opét jedno setkani
organizované prazskym souborem Perumos, dnes jako svého hosta uvedli
skupinu Cerchen z Rokycan. Je to jako blesk z Cistého nebe, ¢ snad Gerstvy vitr:
krasnd a neotfeld hudba, obcas v latinskoamerickém rytmu, skvélé provedent,
Cisté trojhlasy (tolik typické i pro jiné rokycanské skupiny), nadupané kytary
a do toho texty pisni, které apeluji, agituji. VSemu jesté napoprvé nerozumim,
ale to ,amen Roma sam, bisteras so sam“ (,jsme Romové, ale zapomindme,
co jsme“) a ,vaker romanes, ma gadzikanes, ma ladza pes vas peskeri duma
romani* (,mluv romsky, nemluv gdzovsky, za svou romskou fe¢ se nestyd*)
mi zni hlavou jako v 0zvéné, a jesté ten den si slova této pisné zapisuji. A az
pozdéji, o mnoho let pozdéji dokdzi naplno ocenit originalitu, ndpaditost,
pokrokovost a hlavné odvahu autort i interpretii. Co vse stdlo za vznikem
tohoto nad¢asového repertodru, ktery v pravdé predbéhl svou dobu? Ptim se
az dnes, ale nemam uz, bohuzel, koho. Proto aspon vzpomindm.

Na toto prvni setkdni mdm Zivé vzpominky. JiZ tehdy jsem méla moznost hovorit
predevsim s manzeli Katkou a Stefanem Mikovymi, jak se ukédzalo, autory texta
mnoha téchto pisni. Okam?zité si mne ziskali nejen svou ¢istou a Zivou romstinou
(vzpomindm, jak mne zaujala skute¢nost, Ze i déti kolem nich mezi sebou mluvi
romsky, v Praze tou dobou jev skoro nezndmy), ale pfedev§im svym jemnym,
citlivym projevem, prozrazujicim jistou zdrzenlivost, pfemyslivost, ale i tctu
v kontaktu s lidmi. Katka, drobna a kiehka, pisobici jako panenka, mi vyrazila
dech informaci, Ze maji jiz pét déti. Brzy na to jsem od Mileny Hubschmannové
obdrzela jejich adresu a zacala si s Katkou dopisovat — pro mne prvni dopisy
v roms$tiné — a do Rokycan jsem piilezitostné zajizdéla. Katka se stala — po Milené

1 Autorka je asistentkou na Fakult¢ filozofické Univerzity Pardubice a doktorandkou na Fakulté humanitnich
studif Univerzity Karlovy. E-mail: lada.vikova@seznam.cz

2 Jak citovat: Vikovd, L. 2019. Sunen Roma, so pes kerel, kajso hiros ma domuken / Pocta skupiné Cercheti
z Rokycan. Romano dzaniben 26 (2): 231-238.
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Hibschmannové a vedle ¢lent skupiny Perumos — mou dalsi a pro jisty ¢as velice
vyznamnou ucitelkou romstiny.

Vzpomindm: kuchyri u Mikd, bily stiil, na ném sesit s texty, jd si je opisuji, abych
jim lépe rozumeéla, usmévavd Katka, pfemyslivy a muzikalni Stefan, zvidavé
déti, oba kluci skvéli kytaristé, obé star$i dcery zvyklé pomoci, kde je tieba,
roztomild nejmladsi Verunka — harmonie. Schazi se muzikanti, domlouvaj,
jaké pisné mi nazpivaji na mij prvni neddvno zakoupeny diktafon.

Dospéla sekce skupiny Cerchefi v Rokycanech vznikla z muzikantd, ktefi doprovézeli
stejnojmenny tane¢né-hudebni soubor pro déti. Pod vedenim manzeld Anicky
a Stefana Cervendkovych déti trénovaly a nacviCovaly svd vystoupeni, s nimiz
se piilezitostné prezentovaly. I tato détskd vystoupeni na prvni pohled zaujala:
fenomenalnimi sdlisty i trojhlasy, které v détském provedeni znély az neskutecné —
jako doklad bohatstvi talentu, kterymi se rokycanskd komunita mohla chlubit. Jejich
doprovod — jmenovité Stefan Miko, Stefan Cerveridk, Emil Miko a Emil Miko
zvany Pupa — si muzicirovali i mezi sebou, hrali na zdbavich a pfi jejich zkouskach
vznikal ¢i se upravoval i novy pisiiovy repertodr. K této skupiné neodmyslitelné

patiil trojhlasy zpév Evy Bajgerové, Anicky Cervendkové a Véry Mikové.

A dalsi vzpominka: sobota dopoledne, télocvi¢na zakladni skoly, déti trénuji
své vystoupeni a kdyz odejdou, trénuji dospéli, jejich pisné natia¢im na zddost
Mileny Hibschmannové. Tato vzpominka md i hmotny tvar: audio-kazeta
s datem 7. 1. 1989 Rokycany, diky ni mohu toto setkéni i datovat.?

Vedle pisni, které pozdéji proslavila svymi nahrdvkami Véra Bild a skupina Kale
(jako Andre moza, Lavutara, Miro rom hin ternoro, Sar me khere avava®) zpivali
i pisné,z nichZ mnohé jako by ddvno upadly — neprivem —vzapomnéni. V textech
se nevyhybali zdvaznym tématim jako diskriminace Romi ve spole¢nosti, ale
také svymi texty $ifili napf. povédomi o romském holokaustu i o skute¢nosti,
ze se (tehdy na konci osmdesitych let) na romské obéti nacismu zapomind.
V jedné z pisni navrhovali uspofadat pro obéti romského holocaustu romskou
narodni sbirku, a to slovy ,aven Roma savore, sthovas amen o love, keras angle
lende baro bar* (,pojdme se viichni Romové spojit, uspofadejme sbirku penéz,
postavme pro né pomnik®). Touzili po zméné svého postaveni a vyjadfovali

3 Kazeta s nékolika pisnémi je v osobnim archivu autorky. Ze jsem tuto kazetu Milené Hiibschmannové
piedala (kritce nato mi byla vricena), je zfejmé z popisku na druhé strané kazety jejim vlastnoru¢nim
rukopisem ,Cercheii Rokycany* — nahrdvka méla slouzit jako ukézka pro redaktory Ceskoslovenského
rozhlasu pfed pfipravou nového hudebniho pdsma, k némuz skute¢né doslo — viz dile.

4 Jejich texty zde neuvadim, neb nesouvisi se sledovanou linii. Ze oviem tyto pisnicky skupina Cercheii zpivala
dokonale a Ze oproti nahravkam Véry Bilé mély i delsi texty, je patrné z vyse uvedené nahravky.
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se pisnémi. V jedné z nich se odrazel sen zit ve vlastni zemi, litost, Ze jejich
predkové pavodni vlast opustili, a touha jet se do zemé predkid podivat, to
vSe zaznélo ve slovech refrénu ,avas amen pale pre amari phuv, aziska romane
Roma sam* (,pojedme zpitky do své zemé, jsme Romové puvodem z Asie®).
A v rytmické pisni zaéinajici slovy ,Amare kale bala riiko na kamelas (,Nase
Cerné vlasy nikdo nechtél®) pfipominali nejen utrapy z historického obdobi,
kdy Romové byli v evropskych zemich v postaveni psanci a ze vSech stita
je vyhdnéli. Zpévici jednim dechem kritizuji skute¢nost, Ze v do urité miry
nespravedlivém postaveni Ziji dosud: ,dZivas adaj ajci bers, phare buca amen den,
hoj nane amari phuv*(,Zijem tu uz tolik let, jen téZkou dfinu nim dévaji, neb pry
toto neni nase zemé“). Tento text ndm dnes pfipomind, Ze Romové i v tehdejsim
Ceskoslovensku vnimali své postaveni ve spole¢nosti jako druhofadé — textem
pisné upozornovali, Ze jsou pfedeviim pracovni silou pro fyzicky ndro¢né
délnické profese. Navzdory tomu, Ze zde Ziji jiZ po generace, nedostdvaji se
do vedoucich pozic, nevznikd romskd inteligence. Tématu absence romské
reprezentace v piislusnych institucich se tykala i pisen zacinajici: ,vas oda
amenca kerel sako so kamel, pas o bare raja nane riiko amen® (,to proto si s ndmi
kazdy déld, co chcee, [Ze] na ufadech nemame své 1idi“). V ni se agituje: pojdme
za vladnimi Ciniteli, pozadujme, at nds zde (jako mensinu) uznaji. Emancipa¢ni
vyznéni této pisné zndsobuje i vers ,gadZe riigda amen nasti avaha, amari paciv
amenge achola*“ (,gadzi my se nikdy nestaneme, svou Cest si zachovame®). Ze se
autofi stavéli proti asimilaénim tlakim, je patrné i z pisné zminéné v dvodni
vzpomince — Amen Roma sam, jejiz slova lze parafrizovat jako: nezapominejme,
ze jsme Romové, mluvme romsky, nevyvysujme se nad ostatni tim, Ze budeme
mluvit ¢esky.” Kouzelné tato piseri pusobila, kdyz byla zafazena i do vystoupeni
déti. V dobg, kdy ve vétsiné mést dochizelo k rychlé jazykové asimilaci Romg,
vyjadfovali rokycansti Romové — a to pravé hlasy svych déti — vlastni touhu
zachovat romsky jazyk a podpofit jeho uzivini. Také v dalsi pisni zac¢inajici
verSem ,omukas amen le chaven, andro buca jon sidaren“ (,pfili§ povolujeme
détem, do price ony spéchaji ) je kritika namifena proti Romiim samotnym —
malo vedeme své déti k tomu, aby vystudovaly a dostaly se mezi ,velké pany“.°
A pravé mezi témito protestsongy byl jeden zcela vyjimecny; snad svou odvahou,
snad i apelem a aZ provokativni nadsizkou — byl namifen proti sterilizaci romskych Zen.
Kdy jsem vlastné o sterilizaci romskych Zen poprvé slysela? Snad na hodiné
romstiny v jazykovce, hiddm na jafe 1988 — od Mileny Hiibschmannové, nebo

5 Cist této pisné citovala Milena Hiibschmannové ve svém textu ,My Encounters with Romano Sukar
Laviben® z . 1999 pro sbornik o romské literatufe, cesky vysel text pod nédzvem ,Moje setkdni s romano
Sukar laviben“ v RDz 2006/ 1: 27-60 (text pisné je na s. 37).

6 Ctyfi z téchto pisni byly publikoviny ve zpévniku a na kazet€ vydané pod ndzvem Romane gila
nakladatelstvim Fortuna v r. 1999 (Hiibschmannovi, Jurkova 1999: 53-56).
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se o tématu zminily Jitka Gjuricova ¢ Hanka Fristenskd,” s nimiz jsem tehdy
do kurzu romstiny chodila?

Vzpomindm: snad podzim 1988, nastoupila jsem na dilkové studium
psychologie v Olomouci,jednazkolegyn,jak se dozvidam, pracuje jako socidlni
pracovnice, ukazuje se, Ze md na starost Romy. Zmiuji se ji o tom, co jsem
slySela, Ze se romskym Zendm déje: Casto pry ani nevi, Ze byly sterilizovany.
Vidim jeji nechdpavy pohled a slysim pfesvédené agititorskou reakei: ,Ale
to my pfece musime délat, musime ten jejich podpis ziskat a kdybychom jim
to vysvétlovaly, tak by ndm to nepodepsaly.” Jejim tkolem je pfece pomdhat:
romskym Zendm, aby se tolik netrdpily s mnozstvim déti, a spole¢nosti pravé
tim, Ze pomuzZe snizit nadprimeérnou pocetnost romskych rodin. Kolegyné si
neuvédomuje, jak hrozné a z hlediska etiky nepiijatelné je to, co fika...

Svou fe¢i mi tehdy kolegyné potvrdila, Ze manipulativni a podvodné jednini ze
strany socidlnich pracovnic skute¢né — aspon v nékterych méstech — existovalo.
V kontextu doby, kdy bylo nebezpe¢né se proti praktikdm stitu ohrazovat, lze
text nize citované pisné interpretovat skoro jako vysméch tehdejsi vlddni politice.
Vyznam této pisné je: vzdorujte, nedopustte, aby nase mladé romské Zeny byly

X 4266,

sterilizovdny a ,méjte tfeba deset déti:

Cercheii, Rokycany, 1987

Sunen, Roma, so pes kerel,
kajso hiros ma domuken,
joj, ma domuken ajsi bida,
te lel Romiien tel o ¢hura.

Duj ezera rozkeraha,

aver Roma na ulona

joj, ma domuken tumen oda,
kaj le ¢haven te murdaren.

Na kamen, kaj te uluvas,
frima Roma adaj ena,

joj, ma $unen tumen le rajen,
mi jel tumen the des chave.

Poslyste, Romové, co se déje,
a nedopoustéjte, aby se tyto ¢iny stdvaly,
ach, nedopoustéjte tu hrizu,

aby brali Romky pod kudlu.

Dva tisice utratime

a dal$i Romové se nenarodi,

ach, nedopustte takovou hrizu,

aby tak o Zivot pfipravili nase romské déti.

Brini nim, aby se Romové rodili,
méné Romu tady bude,

ach, neposlouchejte ty pany

a méjte tieba i deset déti.

7 V té dobé pracovaly v Praze na pozicich kurdtorka pro Romy a metodicka, pozdéji piisobily na Uradu vlady

aMV CR.
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V textu pisné se sice nezpivd o nisilném a nevédomém sterilizovani romskych
zen, o némz se dnes dozvidime. Ovsem je zminéna finanéni pobidka, ktera byla
soucdsti manipulativni praxe pfislusnych dfadi vi¢i Romum. Mohli bychom
si myslet, Zze praxe v Rokycanech byla férovéjsi a Zeny pied zikrokem dostaly
pravdivé informace, probéhl skute¢né informovany souhlas. Nebylo tomu tak. Jak
dodnes pamétnici v Rokycanech vzpominaji, i zde byly Zeny nejen pfemlouvény,
ale doslo i k pfipadu, kdy Zena byla sterilizovina béhem gynekologického zdkroku,
aniz by ji to bylo pfedem sdéleno, popt. k jinému ptipadu, kdy ji 1ékafi ujistovali,
ze az bude chtit, miZe si nechat podvazani odstranit, Ze to prosté zase rozvazi.
V kazdém piipadé pisen zduraziiuje klicovy aspekt této praxe tak, jak byl autory
textu vniman: nechtéji nds tady, chtéji na§ pocet omezit, jsme pro spole¢nost
druhofadi. A hldsd: vzdorujme!

Pripomerime, Ze pravé z Rokycan pochdzi dnes jiz slavnd spisovatelka Ilona
Ferkovi, jejiz publikovanou prvotinou byla utla knizka Mosarda peske o dZivipen
anglo love (tj. ,Pro penize si zkazila Zivot“) pravé s titulni povidkou vénovanou
sterilizaci romskych Zen (Ferkovd 1992).% I ona pfedev§im $ifi osvétu, upozoriiuje
na nebezpec¢nou finanéni motivaci, kterou se nechala jistd mladd Zena zldkat. Této
nestastné Zené, poté, co utratila manzelem naspofené penize a bila se mu o tom
fici, se jako feSeni z jeji tisné nabidla moznost nechat si udélat zikrok, za ktery
dostane tuto ,odménu®. Dostala dokonce tip jet kviili operaci na Slovensko, kde
Gdajné obdrzi desetkrit vétsi odménu nez v Cechéch. Tak i udélala a nasledné
hotce litovala: nejen Ze nedostala tolik, kolik ocekavala, ale také si sama znicila
Zivot: manzel se s jejim skutkem nesmifil a opustil ji, Zena zUstala sama. Téma
sterilizace romskych Zen, zda se, v rokycanské komunité rezonovalo. V povidce
popsany piipad se sice netykal nikoho z Rokycan — Ilona Ferkovd ji napsala
(jak mi sdélila) na zdkladé vypravéni jedné Zeny, s niz se setkala ve vlaku a ktera
zila ve méstecku asi 20km na zdpad od Plzné — ale podobné piipady, navic plné
bezpravi, byly diskutoviny i mezi romskymi Zenami v Rokycanech. Pozoruhodné
je, ze se rokycansti tomuto intimnimu tématu nevyhybali a byli ochotni o ném psit
i zpivat, tedy oteviené na tuto praxi romské posluchace ¢i ¢tendfe upozoriiovat.

Pisiiové tvorba Katky a Stefana Mikovych si dodnes zaslouzi pozornost. Je
tolik otizek, na néz jiz patrné nedostaneme odpovéd: co je pfesné vedlo k této
tvorbé? Kde brali inspiraci? Kdo psal slova jako prvni? Kdo je spi§ upravoval? Kdo je
zhudebrioval? Jde o kolektivni dilo celé skupiny? I kdyz myslim, Ze hlavnim textafem
byla Katka a hlavnim skladatelem Stefan, jsou to spise mé dohady. A bohuzel, tyto
odpovédi budu dnes uz jen té&zko verifikovat: Stefan se jiz dvno odstéhoval do Irska,
Katka, bohuzel, zemfela 4. 4. 2018.° Pisné z nahravek vsak zistavaji a jsou dokladem

8 Povidka vysla té2 v souboru Calo vodi, tehdy poprvé s prekladem do Zestiny od Heleny Sadilkové (Ferkova 2007).

9 Datum neovéfeno, informaci mi poskytli manzelé Lucka a Emil Mikovi.
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rezistence a aktivismu Romu, dokladem procesu sebeuvédomovini a hleddnim
moznosti odporu, které mélo v Rokycanech své vyznamné zéastupce jiz z dob SCR
a pretrvalo az do roku 1989, ¢ lépe s perestrojkou a postupnym uvoliovinim
vyrazné sililo. Dokazuje, Ze vedle vyznamnych osobnosti z fady starSich Romi
(Andrej Giria, Ondfej Giiia ¢i Ilona Ferkovd) se tohoto procesu tcastnili i docela
mladi autofi pisni a jejich interpreti, tedy Ze atmostéra rokycanské komunity byla
v dobé perestrojky pfimo lihni vyraznych tvirca.

Vzpominka: Rokycany, kulturni dim, jaro 1989, mé prvni setkini s Ilonou
Ferkovou (dopfedu vim, Ze tam bude a Ze zaklidd soubor Amare neni, tj.
»Nase tetky“) —kontroluje listky u vchodu do kulturniho domu, viele mne vitd.
Probiha zde setkdni Romu z celé republiky, potkiavim zde zdjezd z Nachoda,
Emila Baldze s rodinou,' u nichz jsem kritce pfed tim byla na ndvstéve,
hraje Rytmus 84, Véra Bild, na mensim pédiu zpiva soubor Cercheii. Ze je
hlavnim organizatorem tohoto snad celostitniho setkdni pan Andrej Gina,"
Ze md toto setkdni i politickou sekci, se dozvidim az pozdéji. Jsem zaujatd
tim, jak se povede vystoupeni Cerchen: budou posluchaci reagovat na jejich
protestsongy? A ano, maji uspéch, sil je nabity, velky aplaus.

Je dobré pfipomenout, Ze pisné skupiny Cerchef se staly souédsti publicistického
pofadu o Romech, ktery Milena Hiibschmannové navrhla a Ceskoslovensky
rozhlas pfipravil. Vznikla studiovd nahrdvka pisni a pofad se vysilal ve své
premiéfe v patek 17. listopadu 1989 odpoledne (tusim, Ze okolo 15. hodiny)."
V dobé, kdy se na Albertové shromdzdili studenti a demonstranti, ktefi se pozdéji
vydali na Narodni tfidu, znély tyto romské protestsongy z rozhlasovych pfijimaci.
Soubor Cercheri (t. ,Hvézda“) prostfednictvim svych pisni a za spoluucasti
odvéznych redaktord v rozhlase jako by symbolicky vital velkou zménu, kterd
Romy (a celou spole¢nost) ¢ekd. V éem tato zména byla pozitivni a v éem se
ocekdvini aktivistd nenaplnila? MuzZeme dnes stile diskutovat. Urcité se
spole¢nosti podafilo vytvofit prostor pro sebeuvédomeéni identity Romi, Romové
ziskali zdkladni prdva na sebeurceni, byla uzikonéna romskd nirodnost, jako
pfislusnici etnické mensiny mohli Romové zac¢it budovat vlastni reprezentaci
a aktivizaci, mohli zacit Cerpat dotace pro kulturni a jiné aktivity. Skute¢né narostl
pocet romskych zdstupctl, postupné byly vytvofeny orgédny, kde se Romové mohou

10 Kritce nato se stal — spolu s Jarmilou BaldZovou — prvnim redaktorem romského vysilini v tehdy jesté
Ceskoslovenském rozhlase, pozdé&ji se svymi sourozenci zaloZi skupinu Cilagos.

11 O A. Ginovi piedevsim viz Giia (2013) a na strankich RDz — viz jeho medailon k Zivotnimu jubileu
(Gina 2006). Ze se tehdy tohoto setkani pod nazvem ,Kdyz se sejdou pfitelé” tcastnilo 400 delegati z celé
republiky, si dnes ovéfuji v knize Pafiv (Ryvolova 2013: 16).

12 Pofad je zminén i v pozndmce redakce RDzZ k ¢ldnku Z. Jurkové shrnujicim pfinos Mileny
Hibschmannové jako sbératelky a badatelky v oblasti hudebnich projevit Romu (Jurkova 2006: 115).
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hldsit o svd prava, pfipominkovat rtiznd opatfeni, upozornovat na nekalé praktiky,
a i v mnoha dalsich oblastech doslo ke zlepseni. Souc¢asné se vsak brzy po padu
byvalého rezimu stali Romové v oéich velké ¢dsti spolecnosti obétnimi berdnky,
postupné zacalo dochdzet k mnoha i fyzickym protiromskym utokim, za néz
nebyli vinici exempldrné potrestini, v mnoha pfipadech Romové pfisli jako prvni
o prici a nové zaméstndni ve vice regionech neziskali. Navic po rozpadu republiky
na velkou ¢ast romské komunity dopadl diskrimina¢ni zdkon — ze dne na den se
stali cizinci ve své zemi. Mnozi piisli o byty, zacaly vznikat ,vyloucené lokality*.

Jesté jedna vzpominka, jiz z roku 1991-1992? Je nedéle po poledni, jdu
v Rokycanech po namésti. Kri¢im od Mikd na nddrazi. Potkdm Frantiska,
druhy nejmladsi, kudrnaty, Bakroro mu doma fikaji, je mu uz deset, ale
poféd jesté droboucky — po mamce i titovi. , Teto, oni mi nechtéli prodat
limonddu, Ze prej cikdny neobsluhujou® — prichdzi pfibuzny Frantiska: ,Co je
Frantisku?“ — ,Strejdo, oni mi nechtéli prodat ...“ = ,Jo, to bylo timhle, vid?
Musis ted chodit tam,“ ukazuje na konkurenéni restauraci. — Je mi uzko. Jak
asi na détskou dusi tato diskriminace pusobi? Prece je to dité!

V casech existencidlni nejistoty velkd ¢dst Romu neméla logicky o nové nabytd
prava zdjem a postupné s nostalgii vzpominali na ¢asy pfed rokem 1989, kdy bylo
skoro nemyslitelné, Ze by nékdo zustal bez price, Ze by nékde fekli (¢i mysleli)
»,cikdny neberem, neobsluhujem, neubytujem...“. Zda se v atmostéfe plné nadéje
dalo toto vse piedpoklddat, tézko Fici, brzy vSak bylo jasné, Ze se demokracii bude
muset celd spolecnost teprve naudit. Ale jak ji hlidat, jak se brdnit diskriminaci,
kterd se tvafila, Ze je prece hlasem lidu, jeho obranou? Ze tento proces bude pravé
pro Romy velmi tézky, dlouhy a bolestny, jsme nevédéli. Ani Ze budou ze své
rodné zemé odchizet do demokrati¢téjsich zemi, kde uz se lidé naudili chovat se
k sobé slusné, Ze ndm tu budou mnozi chybét, Ze dojde k rozdéleni rodin.

7, pisni, které skupina Cerchefi zpivala, piisobi protestsong Sunen, Roma,
so pes kerel vénovany sterilizaci stile jesté¢ dnes jako memento: pfipomind téma
tehdejsi doby, s nimz se spole¢nost dosud nevyrovnala. Dodnes se Zddné ceské
(ani slovenské) vlidé nepodafilo dohodnout na zptisobu, jak postizené romské
zeny odskodnit. Naopak se ukazuje, Ze toto diskriminaéni opatfeni namifené proti
romské &dsti spolecnosti pfetrvavalo v nékterych regionech (¢i nemocni¢nich
zafizenich) az do nultych let 21. stoleti. Zaroveri je tato pisel, stejné jako dalsi
pisné skupiny Cerches, dokladem toho, jak se i mladi Romové, ktefi nemohli mit
vlastni vzpominky na SCR, jiz v dobé perestrojky o své postaveni ve spole¢nosti
zajimali, hledali cestu, jak mezi Romy Sifit poznatky o sob¢, upozornovat
na zlo¢inné praktiky, které jsou proti Romiim namifeny, a Ze se jim to dafilo.
Nikoliv formou samizdatového tisku (jako neromskym disidentim), ale v textech
k pisnim, hudbou - k tanci i k poslechu. Jak jednoduché a pfirozené...
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Matgorzata Mirga-Tas'

Foto: Marcin Tas

1 Jak citovat: Mirga-Tas, M., Habrovcovi, J. Malgorzata Mirga-Tas [medailon]. Ko me som, sar andre koda
saworo dogejlom... Romano dzaniben 26 (2): 239-24 7.
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Malgorzata Mirga-Tas je profesiondlni umélkyné — sochaika a malitka. Narodila
se v roce 1978 v Zakopaném a vyristala v romské komunité v obci Czarna Géra
v jihozdpadnim Polsku, kde pusobi a Zije dodnes.

Absolvovala uméleckou akademii Antonina Kenara v Zakopaném (obor
truhldfstvi a vyroba nabytku) a Akademii vytvarnych uméni v Krakové (ateliér
prof. Jézefa S¢kowského, obor socha), kde vynalezla vlastni techniku vyfezavini
soch z lepenky.

Inspiraci pro svd dila ¢erpd v romskych kofenech. Romové a kazdodenni
zivot v romskych osaddch a komunitich jsou hlavnim tématem jejich praci. Jeji
dila pulzuji Zivymi barvami, silnymi liniemi a mnoha ozdobnymi doplriky, témito
prostfedky chce poukézat na vnitini bohatstvi Zivota Romi. V roce 2014 ve své
dilem z tohoto cyklu je skulptura z lepenky s ndzvem Zalikierdo drom (Pferusend
cesta).

Od roku 2011 poriada ve své rodné obci mezinarodni umélecké sympézium
v plenéru Jaw dikh!, z néjz vydava také stejnojmenny katalog. Z plenéru 2016
vzesla putovni vystava Kali Berga.

Je aktivni v fadé socidlnich a vzdéldvacich projektu.

V roce 2014 ziskala stipendium od amerického vlidniho programu
International Visitor Leadership Promoting Social Good through the Arts. V roce
2015 byla na 42. malifském biendle Bielska Jesieri ocenéna vyznamendnim. Tohoto
biendle se zicastnila i v roce 2017. V roce 2018 obdrzela umélecké stipendium
od polského ministra kultury. V roce 2019 se tcastni biendle Art Encounters
v rumunském Temesviru, 11. Mezindrodniho biendle souc¢asného uméni v Berliné
a jeji prace téz prezentuje Galeria Szydlowski v raimci Varsavského vikendu galerii
(Warsaw Gallery Weekend).

V Ceské republice jsou jeji vytvarna dila zastoupena ve sbirce Muzea romské
kultury. V letech 2011 a 2017 se ucastnila Mezinarodniho sochafského sympézia,
které Muzeum romské kultury organizovalo.

Je (3tastn€) vdand, ma dva (krasné) syny.

Vystavy v poslednich 5 letech:

2015 Mirga-Tas M./ Cultural Center C. K. Norwida / Krakov / Polsko

2015 prezentace v ramci kolektivni vystavy uméleckych dél / Biennale of
Painting Bielska Jesieri 2015 /BWA City Art Gallery/ Bielsko Biata /
Polsko

2016 Malgorzata Mirga-Tas / National Theater / Skopje / Makedonie

2016 Kali Berga / Jaw Dikh! Central European Event of Roma Artist /
Ksiegarnia — Wystawa / Krakov /Polsko

2016 Places in the forest / Wesune Thana / pany chiopy chtopy pany / BWA
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2017
2017
2017
2017
2017
2017
2018
2018
2018
2018
2019
2019
2019

2019
2019

Sokoét City Art Gallery / Nowy Sacz / Polsko

Na pomedzi / Polsky institat v Bratislave — Umeleckd galéria / Bratislava
/ Slovenska republika

Kali Berga / Galerie Kai Dikhas / Berlin / Némecko

On the Road — Andro Drom / Mathare Art Gallery / Nairobi / Kena
prezentace v ramci kolektivni vystavy umeéleckych dél / Biennale of
Painting Bielska Jesieri 2017 / BWA City Art Gallery / Bielsko Biala /
Polsko

O kosmos hino kalo / Vesmir je ¢erny / The Universe is Black / Moravska
Galerie v Brné / Ceska republika

Transcending the Past, Shaping the Future / ERIAC — The European
Roma Institute for Arts and Culture / Berlin / Némecko

Prawo spojrzenia / The right to look / Gallery Szara Kamienica / Krakov
/ Polsko

Hidden Roma Masterpieces / Palais of the Council of Europe / Strasburk
/ Francie

Medzi Svetmi / Diera do sveta / Liptovsky Mikulds / Slovenska republika
Young Romani Artist / Galerie Kai Dikhas / Berlin / Némecko
Speaking in One’s Own Voice / Galeria Promocyjna / Varsava / Polsko
Roma Women Weaving Europe / ERIAC a Ruminisches Kulturinstitut
/ Berlin / Némecko

GATE art zone 10 / Disseldorf / Némecko

Art Encounters Biennial / Temesvar / Rumunsko

Side thavenca / Rzgsa Gallery / Zakopané / Polsko

Zpracovala Jana Habrovcovd
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Matgorzata Mirga-Tas

Ko me som, sar andre koda saworo dogielom, to mre dadengri buci,

he was koda fengie palikieraw...?

m-\;_ il

Matgorzata Mirga-Tas béhem workshopu v Muzeu
romské kultury v rdmci Tydne vytvarné kultury,

17. 3. 2016, Brno | Foto: Lenka Mitrenga,

z nesbirkové kolekce Muzea romské kultury

Me som artistka Romni khate Polska.
Besaw andro $ukar than maskar o chedzi
pro Spiszos andre Czarna Géra. Kodoj
pas o pani Bialka terdZion Romane
khera, besaw kodoj mire romeha
Marcinoha, jow tiz ehin artista, duje
mire muréorenca he mira famelijaha.

O Roma uthode peskro dziwipen
andre Czarna Géra imar igien (irla, fiiko
dzido koda na pametinel. Jekhte lawa
pal o Roma, kaj beste ehas andre Czarna
Goéra, terdzion andre khangerakre
knizki, a ola knizki ehin igien purane
khate XVIII. wiekos.

Miro artistyczno drom zachindzias
pes imar sar somas cikni. Miri daj
phenel, kaj na ehas dziwes, kaj te
na risinaw he malinaw. Sikawawas pes
andre Artysticzno szkola, palis gielom
upreder pre Akademia Artystyczno ko
Krakowos. Wibarilom Romenca andre
miri famelija, dada, papus, mami zorales
amen chudenas, kaj pes te sikawas the

phiras andre szkola. Siklariben ehas perdalende igien wazno. Akawka peskie
duminaw, kaj koda, so kieraw adadziwes, ko me som, sar andre koda saworo
dogielom, to lengri budi, he wa$ koda lengie palikieraw. Na jekhwar reperaw
peskie, sar koda ehas, sar somas cikni. Ehas but ¢hawe, sawore pes bawinahas,
chas but jasaben, samas ¢iore, ale bachtale. Mire papus has but ¢hawe he wa$

koda tiz ehin man but kuzyny, chudahas pes jekh jekheha he kawka a¢ilas az ko

adadZiwes.

Ukoné¢indziom Akademia Artystyczno pro wydzialos rzezba. Kodoj
wikerdZiom peskri technika sar te kierel rzezba tekturatar, papirestar. Andro
rysunkos he andro malisagos rado fonéinaw rézna rzeczy od pasteli ko akryle,

2 Autorka psala sviij medailon pro Romano dzaniben v romsting, v mistnim severocentralnim dialektu. Redakéni
upravy jsou minimalni a v zdsad€ jen sjednocuji jevy, které byly v origindle zapsiny rizné — pozn. red.
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Matgorzata Mirga-Tas

Kdo jsem a jak jsem ke vS§emu dospéla, to je zasluha mych rodicd,
a proto jim za to dékuji...

Mafgorzata Mirga-Tas b&hem workshopu v Muzeu romské kultury v rdmci Tydne vytvarné kultury,
17. 3. 2016, Brno | Foto: Lenka Mitrenga, z nesbirkové kolekce Muzea romské kultury

Jsem umélkyné, Romka z Polska. Bydlim na kriasném misté mezi kopci na Spisi,
v obci Czarna Géra. Romové tady bydli na biehu feky Biatky. Ziju tu se svym
muzem Martinem, jenz je rovnéz umélec, se dvéma synky a se svoji $irsi rodinou.

Romové se tu usidlili uz velmi dévno, neni nazivu uz nikdo, kdo by si to
pamatoval. Prvni zminka o usidleni Romi v nasi obci pochdziz farnich dokumentu.
Ty jsou velmi staré, pochézeji z 18. stoleti.

Mai uméleckd cesta zacala, uz kdyZ jsem byla mald. Moje mdma fika, ze
nebylo dne, abych nekreslila nebo nemalovala. Studovala jsem na umélecké skole,
poté jsem postoupila na Akademii vytvarnych uméni v Krakové. Vyrustala jsem
mezi Romy, v nasi rodiné rodice, déda, babicka, ti v8ichni nds jasné vedli k tomu,
abychom chodili do skoly a studovali. Vzdéldni pro né bylo velmi dulezité. Myslim,
Ze to, co dnes délam, kym jsem a jak jsem k tomu dospéla, to je vSechno jejich
prace, a za to jim moc dékuji. Casto vzpominam, jaké to bylo, kdyz jsem byla mala.
Bylo nas spousta déti, vichni jsme si hrali, bylo hodné legrace, byli jsme chudi, ale
stastni. Mij déda mél hodné déti, a proto mam hodné bratranct a sestfenic, drzeli
jsme pii sobé uz jako déti, a tak to zistalo dodnes.

Vystudovala jsem Akademii vytvarnych uméni — na katedfe fezby. Tam jsem
pro sebe objevila a dopracovala svou vlastni techniku, jak vytvafet sochy fezbou
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Matgorzata Mirga-Tas b&hem workshopu v Muzeu romské kultury v rdmci Tydne vytvarné kultury, 18. 3.
20186, Brno | Foto: Lenka Mitrenga, z nesbirkové kolekce Muzea romské kultury

kleinaw wycinki gazetendar, cekiny, materialy he meg awer. Dodikhlom, kaj
koda, so kamaw te kierel the sikawel, ehin andro miro ilo the widZial mire
Romane ratestar. Koda, ko me som, ehin miro barwalipen.

Miri familija to igien la¢he he godZiawer manusa, but dZiene ehin wysiklarde
he pat o uéie szkoly. Mlire den mangie kamlipen, den mangie zor, kaj pes te marel
problemenca, sawe terdzion perdat mande, he fa¢ho taw, $aj pre tende ginaw. Saj
kokori wikidaw, so the sar kamaw te kierel, na ¢iak andre sztuka, ale tiZ andre
politika ¢i andre spoleczne sprawi. Was koda tiz $aj dikhaw lache jakhenca pre
kada, so jawela tajsa the pes na daraw.

Pal e Akademia Sztuk Pieknych andro Krakowos tradlom ko Dublin,
na udinias pes mangie, buzuta kodoj na beslom. £e Romeha wisalilom pate
kie Czarna Goéra the kadaj ulile pes mire ¢hawe the kadaj uthodziam peskie
dziwipen. ZaéindzZiom te kierel bu¢i Romenca the ¢hawenca. Miro artystyczno
drom rozdzial pes pro duj seri. Pre jekh siklaraw pal sztuka ¢hawen andro thana,
kaj besen. Ophenaw pal Romani kultura, historia, kieraw projekti ,Romski
Pstryk®. Pre awer sera kieraw bu¢i terne the phuredere dzienenca.

Me organizinaw, esom kuratorka the koordynatorka projektu Romani Art,
the so ber§engro (imar ehas 6) Maskarthanengro Pleneris perdal o Romane
the na Romane Artisti andre Czarna Goéra Jaw Dikh! Udzialos $aj ten dZiene,
sawe zalen pes kulturaha. Andro pleneris na dzial ¢iak pat e artystyczno budi, ale
kamas, kaj te zathowel pes than, kaj te ophuterel pes wakeriben pal Romengri
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z kartontl. Pfi kresleni a malovini rida kombinuji rizné techniky a materidly,
od pasteld po akryl, vlepuji do obrazi vystfizky z Casopist, flitry, latky atd.
Pochopila jsem, Ze to, co chci délat a ve svoji tvorbé ukézat, najdu ve svém srdci,
vychdzi to z mé romské krve. To, kym jsem, to je mé bohatstvi.

Moje rodina, to jsou sami hodni a chytii lidé. Hodné mych piibuznych md
vystudovanou vysokou $kolu. Rodina mi dévé lasku, diava mi silu ¢elit problémim,
ale také slova utéchy, mohu se na né spolehnout. Sama si mohu vybrat, co chci
délat, nejen v uméni, ale i v politice a v socidlni oblasti. Proto mohu hledét s nadéji
na to, co bude zitra, a ni¢eho se nebojim.

Kdyz jsem dostudovala Akademii vytvarnych uméni v Krakové, odjela jsem
do Dublinu. Ale nelibilo se mi tam a dlouho jsem tam nevydrzela. Se svym
muzem jsem se vratila zpét k nim domi. Czarna Géra je tak mistem, kde se mi
pak narodily déti a tady jsme ukotvili svij Zivot. Zacala jsem pracovat s Romy,
s dospélymi i s détmi. M4 uméleckd driha se mi rozebéhla dvéma sméry. Na jedné
strané u¢im uméni déti tam, kde bydli. Mluvim s nimi o romské kultufe, o historii.
Pracuji na projektu ,Romski Pstryk“. Na druhé strané pracuji také s mladymi a se
star$imi lidmi.

Vénuji se organizaci raznych akci, jsem kurdtorka a koordindtorka projektu
Romani Art. V rimci néj u nds pofddime kazdoro¢né — letos byl jiz Sesty ro¢nik —
Mezindrodni umélecky plenér Jaw dikh! pro romské i neromské umélce. Uastnit
se ho mohou lidé, ktefi se zabyvaji kulturou. V rimci tohoto setkdni ndm ale nejde
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Mafgorzata Mirga-Tas béhem workshopu v Muzeu romské kultury v ramci Tydne vytvarné kultury, 18. 3.
2016, Brno | Foto: Lenka Mitrenga, z nesbirkové kolekce Muzea romské kultury
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sytuacja andro swetos, ¢i the sar e sztuka wplyninel pro Roma andre politika.
Jaw Dikh! Than, kaj ehin pheniben, buéi, wsparcie maskar Romane artisty andre
Europa.

Saworo, so kieraw, ehin pal e Romani sytuacja andre Europa, ale ti§ pal
koda, so pes kieret pase ma, dookerum, andre miri familia, andro thana, kaj besen
o Roma. Sikawaw Romiiijen andro tradycyjno dziwipen. Ophenaw andre mire
obrazi pal koda, sar dziwen o Roma maskar peste. Wikidaw kajsen dzienen, so
chin predal mande awer, ophuterde pro dZiwesutno swetos, godziawer, ¢iacikane
Roma. Awer temati, sawe zalen than andre miri budi, ehin pal e Romengri
sytuacja pro sako dziwes, sar ehin diskriminimen, sawi ehin ko Roma holi he
nienawistno wakieriben, antigypsyism, rasizmos.
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jenom o uméleckou prici, chtéla jsem, aby vznikla platforma, kde by se mohla
otevirat diskuse o situaci Romi ve svété, a také o tom, jak mize umeéni ovlivnit
postaveni Romu v politice. Jaw Dikh! je setkdni, pfi kterém se v obci Czarna Géra
debatuje, pracuje, a vznika vzdjemnd podpora mezi romskymi umélci z Evropy.

Vsechno, co délim, se néjak vztahuje k situaci Roma v Evropé, ale taky
k tomu, co se déje pfimo kolem mé, v mé rodiné, tam, kde Romové ziji. Ukazuji
Romky, které Ziji tradi¢nim Zivotem. Moje obrazy vypravi o tom, jak Romové Ziji
mezi sebou. Vybirdm si takové lidi, ktef{ jsou pro mne jini, otevieni dne$nimu
svétu, chytfi, opravdovi Romové. Dal$i témata, jimiz se ve své tvorbé zabyvim,
se tykaji kazdodennich situaci Romi, pfedev§im jejich diskriminace, pfedsudka
a dal8ich projevi nendvisti viic¢i nim, anticikanismem a rasismem.

Prelozila Iveta Kokyovd
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Claude Cahn

Human Rights, State Sovereignty and Medical Ethics:

Examining Struggles Around Coercive Sterilisation of Romani Women
/ Edit Szénéssy

European Roma Rights Center

Coercive and Cruel: Sterilisation and Its Consequences for Romani Women
in the Czech Republic (1966-2016)

/ Tomas Reichel

Zuzana Jurkova

Roms§ti hudebnici v 21. stoleti. Rozhovory s Olgou Fecovou, Josefem Fecem,
Pavlem Dirdou a Janem DuZdou — Romani Music in the 21t Century.
Inteviews with Olga Fecova, Josef Feco, Pavel Dirda and Jan DuZda

/ Lada Vikova

Vera Sokolova
Cultural Politics of Ethnicity: Discourses on Roma in Communist Czechoslovakia

/ Victoria Shmidt
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Claude Cahn
Human Rights, State Sovereignty and Medical Ethics:
Examining Struggles Around Coercive Sterilisation of Romani

Women
Leiden, Boston: Brill Nijhoff, 2015, 305 s., ISBN: 978-90-04-28033-5

Autor knihy Human Rights, State Sovereignty and Medical Ethics: Examining Struggles Around
Coercive Sterilisation of Romani Women (Lidska prava, statni suverenita a medicinska etika:
Nahled do boji ohledné nucenych sterilizaci romskych Zen) Claude Cahn uvaZuje o kauze
nucenych a nepravnich sterilizaci téz jako o lakmusovém testu vymahatelnosti lidskych prav jak
na doméci, tak na mezindrodni Urovni. Otazka, zda se dostane spravedinosti romskym Zenam,
které béhem porodu svych potomka pfisly o moznost pocit dalsi déti, slouZi jako zrcadlo toho,
v jaké mife je naSe spole€nost schopna byt solidarni s nejzranitelnéjSi spoleSenskou skupinou.
Podpory a posileni je podle Cahna rozhodné potfeba: smutnym zavérem knihy je fakt, Ze
nejen v souc¢asném Geském a slovenském, ale ani v mezinarodnim pravnim systému EU nelze
naplnit lidska prava Zen patficich do extrémné marginalizované etnické skupiny. Pro ¢tenare &i
Stenarky Casopisu Romano dZaniben nebude tento zavér nikterak prekvapujici, kniha ale urcité
stoji za precteni kvlli unikatné detailnimu zpracovani tématu sterilizace romskych Zen v nasi
geopolitické oblasti. Lze s jistotou fict, Ze v sou€asnosti Zadna podobné komplexni publikace
o této problematice neexistuje. TaktéZ Zadna akademicky zamérena studie nevyzdvihuje dva
aspekty, které se ve spoleCenskych a odbornych diskuzich o nucenych sterilizacich ¢asto
vytraceji: jednak to, Ze sexudlni sterilizace ze své podstaty neni a nemiZe byt zakrokem
vykonanym pro zachranu Zivota, a tedy vzdy existuje moznost poskytnout dostate€ny asovy
prostor pro rozhodovani Zeny, kterd ma tento zakrok podstoupit. A za druhé, kniha zdiraziuje
trestni odpovédnost [ékar(, ktefi vykonali na romskych Zendach tento zakrok bud zcela bez jejich
védomi, &i pouze s jejich pro forma souhlasem.

Cahn ve své knize vychazi z diskutabilniho predpokladu, Ze vSechny romské Zeny, které
podstoupily sterilizaci od sedmdesatych let pFiblizné do roku 1990, kdy stat prestal poskytovat
finanéni podporu pro dobrovolnou sterilizaci, jsou obétmi statni moci. Implicitné tedy
nepovazuje za autonomni ani rozhodnuti Zen, které zakrok podstoupily skuteéné informované
a z vlastni vlle. Nerozebira jednotlivé — Casto méné Cernobilé — skutecnosti a praxe na zakladé
terénniho vyzkumu (kniha nic takového ani neslibuje), ale predev§im se vénuje soudnim
sporlim na ndrodni a mezindrodni trovni, kde Ize viceméné jednoznaéné dokazat nepiitomnost
informovaného souhlasu Zen s timto zakrokem. Netajenym cilem autora je zajistit, aby se
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udalosti popsané v této publikaci staly snadno pfistupné pro verejnost a aby tim kniha pfispéla
k napraveni spachanych kfivd.

Kniha je vedle Uvodu a zavéru rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola slouzi jako teoreticky
tvod do problematiky systému mezinarodnich lidskych prav. Autor zde pracuje s pojmy narodni
suverenity a osobni autonomie (zde je obzvlast patrné, Ze kniha byla plvodné napsana jako
disertadni prace a obh&jend v oboru pravo). Ze své pozice sociélni antropolozky nemohu
kriticky komentovat tuto spiSe teoreticky ladénou ¢ést, velmi ale ocenu;ji kapitolu nasledujici
a v ni jasné a kvalitni zpracovani historie nejdfive statniho a po roce 1989 individudlniho Usili
vynutit sterilizaci Romek. Kapitola druhd dokumentuje také snahy lidskopravnich organizaci
¢i jednotlived apelujicich na ochranu lidskych prav, ktefi od sedmdesatych let riznymi kroky
upozortiovali vefejnost a Gfedni moc na probihajici bezpravi v byvalém Ceskoslovensku i obou
nastupnickych statech. Velmi cenny je rozbor a porovnani ¢eského a slovenského pravniho
kontextu a mocenskych mechanism(i v postsocialistickém obdobi — zatimco v Ceské republice
se problematika nucenych sterilizaci otevrela jako verejné téma v roce 2005, ve Slovenské
republice zUstalo toto téma jesté dlouho Uspésné ututlavané. Treti a do zna¢né miry i Ctvrtou
kapitolu oceni opét spiSe Ctenéfi s pravnickym zazemim. V prvni z t€chto dvou kapitol reflektuje
autor promény chapéani pojmu diskriminace v ndvaznostina prava Romu v jednénich Evropského
soudu pro lidska préava. V nésledujici kapitole zpracovava soudni fizeni o nucenych sterilizacich
na této pUdé a poukazuje na prekazky v mezinarodnim pravu, které brani obétem nucenych
sterilizaci v domahani se spravedinosti. Zde se snad nejpodrobnéji vénuje i medicinské etice,
kterd je sice, alespor podle nazvu knihy, jednou z jejich hlavnich os, nicméné az do Gtvrté
kapitoly zGstava ponékud v pozadi. Inspirovany Robertem Veatchem (2009) uvazuje Cahn
o nedostatcich a nedokonalosti praxe informovaného souhlasu a nastifiuje novy, ponékud
dystopicky vztah mezi Iékafi a pacienty (s. 204-205). V ,nové mediciné" ma byt rozhodujici
aktivita pacienta a nikoliv |ékare-experta: misto poskytovani informovaného souhlasu uréuje
pacient do znacné miry svoji 1écbu séam, a lékai v tomto novém druhu ,partnerstvi® figuruje
spiSe jako asistent. Neni zde prostor detailné rozepsat diivody, pro¢ by tato forma péce posilila
nanejvy$ privilegované segmenty populace, ale nemam pochyby, Ze pravé u nejchudsich
a nejvice vyloucenych populaci by k dobré pé¢i medicina zalozena na ,logice volby* (Mol 2008)
prispéla v mife nejmensi. Dobra péce totiz vznika z kolaborativnich feseni mezi pacientem
a zdravotnikem, a nikoliv v situacich, kdy lékar urci, co je v nejlepSim zajmu pacienta, nebo kdyz
pacient vystupuje v roli konzumenta a &ini zdanlivé svobodné (ale nikoliv nutné informované)
volby ohledné zdravotnickych sluzeb. V paté kapitole je pro Geské &i slovenské Ctendre i
Ctenarky se zdzemim v socidlnich a humanitnich védach nejzajimavéjsi Cahnova interpretace
moZnosti socidlni zmény v navaznosti na lidsk& prava Romu. Vedle role mezinérodnich instituci
jako Organizace spojenych narodi a Rada Evropy totiz autor v druhé ¢asti kapitoly poukazuje
na ulohu konkrétnich vladnich a nevladnich aktér, kterym se diky jejich vytrvalému Usili a préaci
podarilo docilit toho, Ze se s nucenou sterilizaci romskych Zen ¢eskd spolecnost a politicka
elita musela alespori Castecné konfrontovat. Tito aktéfi ale nepochazeli z fad romskych
nevladnich organizaci. Podle Cahna bylo naopak chovani mistni romské elity ¢asto obstrukéni,
nebot néktefi predstavitelé si z tématu nucenych sterilizaci délali spiSe politickou agendu
(s. 222). Jejich zajem byl povrchni a jen v omezené mife se Gcastnili nezbytnych vyjednévacich
a dokumentacnich aktivit. Podobné vlazné se zachovaly i Geské nevladni organizace pro
prava Zen — zatimco romské organizace povaZovaly téma nucenych sterilizaci za pfili§ Uzce
genderové zamérené, Ceské Zenské organizace se zase mdlo identifikovaly s vyrazné romskou
agendou. Z genderové zaujatosti lze ovSem obvinit i samotného autora: nucené sterilizace
diskutuje predevsim jako romsky problém, a nikoliv jako sou¢ast nasili proti Zendm v kontextu
porodnictvi. Domnivam se, Ze v budoucich diskuzich o tématu sterilizaci romskych Zen bude
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potfeba vice vyzdvihnout pravé celkovy kontext porodni péce, ve které jsou prava Zen pro
svobodnou a informovanou volbu i v sou¢asné dobé malo akcentovand. Déle je potreba zjistit
vice o pfipadnych neromskych obétech. Neni pochyb, Ze Eeskoslovenské sterilizaéni kampané
konané od sedmdesatych let byly pfevazné etnicky zamérené, ale napfiklad vroce 1989
dostalo finanéni pobidku 803 Zen, pfi¢emz Romky z nich tvofily jen o néco vice nez polovinu
(s. 53). Zatim se nicméné nenasly dikazy prokazujici, Ze by byly svévolné lékafské praxi
vynucenych sterilizaci vykonanych od devadesatych let dale podrobené i jiné nez romské zeny.
Jak jsem zminila vySe, kniha nekoné&i optimisticky — mezinarodni soudni systémy nehdji prava
Romek dostate¢né suverénné a do doby publikace Cahnovy knihy vydala Seska vlada pouze
formalni omluvu sterilizovanym romskym Zenam. Na Slovensku navic zcela chybéla politicka
vlle dané téma komplexné otevrit jak ve verejnych diskuzich, tak na drovni soudnich spord.
V obou zemich dodnes prevldda nevlle prozkoumat trestni odpovédnost inkriminovanych
Iékard. Na konci tunelu ale sviti svétylko. V listopadu 2018 slovenska verejnd ochrankyné prav
Méria Patakyova poprvé vénovala pozornost pravé tématu nezdkonnych sterilizaci romskych
Zen a konstatovala, Ze tato problematika naddle nemé efektivni feSeni. V Gnoru 2020 Krajsky
soud v KoSicich pravoplatné potvrdil finanéni odskodnéni ve vysi 16 000 EUR pro nezakonné
sterilizovanou romskou Zenu, kterd byla sterilizovana v roce 1999 v krompasské nemocnici
(Pravda.sk 2020). Zena se spravedinosti domahala soudni cestou plnych 15 let. A agkoliv
byl vroce 2015 v Ceské republice tehdejsi vliddou jiz odmitnuty navrh na statni finanéni
odskodnéni obéti protipravni sterilizace, koncem roku 2019 byl navrh tohoto zékona znovu

predloZen k projednani do poslanecké snémovny.
Edit Széndssy’
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European Roma Rights Center

Coercive and Cruel: Sterilisation and Its Consequences for
Romani Women in the Czech Republic (1966-2016)

(Nucené a kruté: Sterilizace a jeji disledky pro romské Zzeny

v Ceské Republice 1966-2016)
Budapest, European Roma Rights Center, 2016, 81 s., ISBN 978-963-89916-4-5

Evropské centrum pro prava Romu (ddle jen ERRC) se od poloviny devadesatych let
zaméfuje na boj s diskriminaci Rom{i po celém svétg, Ceskou republiku nevyjimaje. Ta
se do hledacku této organizace dostala jiz v pocatku jeji existence, prfevdzné pro rasové
motivované fyzické utoky béhem devadesatych let. Pozdéji se jeji pracovnici zabyvali
i dal§imi tématy, zejména segregaci ve vzdélavani. O nucenych sterilizacich provadénych
na romskych Zenach informovala ERRC poprvé roku 2000 ¢&lankem publikovanym v Roma
Rights Journal, ktery se opiral o kapitolu vénovanou sterilizacim v publikaci Struggling For
Ethnic Identity, Czechoslovakia‘s Endangered Gypsies (Tritt 1992). Od té doby se tomuto
tématu (a pfedevSim probihajicim soudnim procesim usilujicim o odskodnéni) ERRC
pribézné vénovalo, az nakonec roku 2016 vydalo zde recenzovanou komplexni publikaci
Coersive and Cruel / Nucené a kruté.

Struktura recenzovaného dokumentu je bezmdla stejnd jako v knize Body and Soul:
Forced Sterilization and Other Assaults on Roma Reproductive Freedom, kterd je zamérena
na Slovensko (Center for Reproductive Rights a Poradna pre obd&ianske a ludské prava 2003,
déle jen Body and Soul, dostupna je téZ ve slovensting pod ndzvem Telo i duda).” Snad by se
dalo hovorit i o pfimé inspiraci — byt to neni nikde vyslovné uvedeno — s ohledem na podobné
tematické zaméreni a pravné-aktivisticky diskurs — snahu o vytvoreni informacnich kanall
vyuzivanych v afirmativnich akcich na poli narodni a mezinarodni justice. To je koneckoncl
v publikaci vénované situaci v CR jasné deklarovano: jednim z explicitné formulovanych
cili vyzkumu, provddéného za Ucelem sepséani tohoto textu, bylo ,[...] objevit nové cesty
a poskytnout nové nastroje poskozenym zenam, aby se mohly domoci napravy“ (s. 69). Co
se ty€e struktury, zpréva o situaci ve Slovenské republice za¢ind doporu€enimi, adresovanymi

1 Viz téZ text S. Ivanca v tomto &sle RD2, shrnujicim vyvoj boje za uzndni a odskodnéni Zen nucené
sterilizovanych na Slovensku veetné reakee slovenské vefejnosti na tuto publikaci — pozn. red.
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riznym institucim od jednotlivych narodnich resortd az po instituce mezinarodni a i dale. Text
je formulovan s ohledem na pole plsobnosti svych predpokladanych adreséatd, vétSinou se
zaméFenim na potiebu ustanoveni konkrétnich legislativnich opatieni pro potirani diskriminace;
nasledné predklada prehled metodologie (predevsim tykajici se sbéru dat, vyhledavani
a zpracovavani svédectvi konkrétnich slovenskych Zen); dalsi kapitolou je historicky exkurz,
nastifiujici socio-politickou atmosféru obdobi, v némz ke sterilizacim na Slovensku dochazelo.
Publikace koné&i svédectvimi Zen, tfidénymi podle zptsobu a okolnosti provedenych sterilizaci.

Recenzovany text je koncipovan velmi podobné, kromé toho, Ze v ném najdeme navic
i kapitoly o lidskych pravech a legislativé. Body and Soul tak pisobi vice aktivisticky, nebot
tézistém textu je kontrast Zivotnich pfib&ha zen a doporugeni pfislusnym institucim (ktera
misty plisobi aZ apelativné, spie nez jako predkladani navrhu). V publikaci vénované Ceské
republice pak — byt se autofi zdmérem textu netaji a nepovazuji ani za ndhodu, Ze vychazi rok
poté, co vlada zamitla ndvrh zdkona o odskodnéni protipravnich sterilizaci — &tenar nalezne
SirSi uchopeni tématu a jeho zasazeni do kontextu historického, legislativniho a celosvétového.
Zpracovani a prezentovani svédectvi Zen je stejné.

Nyni jiz podrobnéji k obsahu recenzované publikace. Po kratkém Gvodu informuje o sterilizaci
z lidskopravni perspektivy. Zde pojednava o etice sterilizaéniho procesu (napt. predpoklad plné
informovanosti pacienta), obecné platnych principech (mj. Ze se sterilizace dle Mezinarodni
federace gynekologie a porodnictvi nikdy nepovazuje za Zivot zachranujici zakrok —s. 11 — &imz
mnohdy |ékafi zdtvodriovali jeji provedeni) a struéné shrnuje svétovou historii tohoto fenoménu.
Do této ¢asti zahrnuje i informace o aktudlnich afirmativnich snahach a opatrenich jednotlivych
statl (zvlasté evropskych, déle napf. i USA a Peru). Kratce predstavuje napf. pozitivni opatfeni
Némecka, kterd umoziuji némeckym obé&tem nucenych sterilizaci od r. 1980 Cerpat pausalni
platby z fondu zaloZeného za tim U€elem a od r. 1988 uplatriovat narok na mésicni dlichod.

V nasledujici kapitole kniha poukazuje na aparéaty konkrétnich lidskopravnich instituci
mezinarodni plsobnosti a doklada jejich Cinnost priklady procesd vedenych konkrétnimi
Zenami, které pred Evropskym soudem pro lidské prava souboj o odSkodnéni se svym statem
vyhraly. Jedna se o tfi pripady z Ceské republiky, tfi ze Slovenska a jeden z Madarska. Pro
ilustraci zde uvadim jeden z téchto pfibéht (s. 19):

.Pfipad Ferendikova proti Ceské republice byl uzavien s pratelskym urovnanim mezi
7adatelem a Ceskou republikou v srpnu 2011. V roce 2005 okresni soud v Ostravé
rozhod|, Ze Zalobkyné byla sterilizovana bez dobrovolného souhlasu, a nafidil nemocnici
udinit verejnou omluvu. Zadostiu€inéni v penézni formé bylo Zalobkyni zamitnuto
v dasledku uplynuti proml&eci doby. Nejvy$si a Ustavni soudy zamitly odvolaci 7adost
o finan¢ni odskodnéni. V disledku toho Zadatel zaslal stiznost k ESLP, v reakci na coz
vlada pfistoupila k nabidce na pratelské mimosoudni urovnani ve vysi 10.000 EUR*

V dalsi kapitole je pozornost obracena k CSR a CR. Nejprve autofi predstavuiji legislativni
stranku véci, a to od pocatecni iniciativy provadéni sterilizaci vytvorfenim Smérnice o provadéni
sterilizaci z r. 1971, az do nejnovéjsi legislativni Upravy (zdkon o zdravotnich sluzbach z r.
2011). Kapitola vénovana spolecenskému a institucionalnimu kontextu Gtenéfi v prvni Casti
osvétluje pozadi motivace politickych krokti v CSR, jakoZto snah o korigovéni rodinné politiky
s cilem jednotné a ,zdravé" spolecnosti, informuje o zdravotnich zpravach opatfenych
na zakazku Komisi viady Ceské socialistické republiky pro otézky cikanského obyvatelstva,
a v Gasti druhé, jakoby do protikladu, stavi kritiku téchto praktik, opét prevazné z mistniho
prostiedi. Zde se jedna predev§im o reakci Charty 77 (1978) a zpravu ombudsmana Motejla
(2005), struéné pak o kritiku mezinarodnich organizaci (ERRC, HRW, CEDAW). Prvni &ést
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knihy je zavrSena prehledem stretli afirmativnich snah s ¢eskou politickou scénou, a to az
dor. 2016.

Druha ¢ast publikace je vénovéana osobnim pfibéhlim dvaadvaceti sterilizovanych Zen, cilené
vybranych z riiznych koutl republiky (sedm z Mostu, sedm z Ostravy, tfi z Krnova, tfi ze Vsetina,
dvé z Prahy, jedna z Loun a jedna z Frydku-Mistku). Jak je uvedeno v pfiloze publikace (s. 79):

Zamérem bylo pokryt rizné zkusSenosti poskozenych Zen. Podstatnymi motivy byly:
nétlak socidlnich pracovniki na podstoupeni zékroku, bez naroku na finanéni &i jinou
kompenzaci (osm pfipadl); finanéni motivovani socidlnimi pracovniky k podstoupeni
zékroku (tfi pfipady); provedeni sterilizace po druhém nebo tfetim cisafském Fezu proti
vili Zeny (dva pfipady); pfipady, kde o sterilizaci rozhodli lékafi ze zdravotnich davodu (tfi
pripady pfi nebo kratce po prvnim cisarském fezu, dva pfipady bezprostifedné po porodu,
dva pripady, ve kterych se doktofi potykali se svymi netspéchy, a nakonec dva pfipady
provedeni sterilizace béhem operace Udajného nadoru:’

Na zakladé zmifiovanych motivi je tato cast, opét po vzoru Body and Soul, délena
na podkapitoly, které sestavaji z informaci k dil¢im tématim, jimiz prostupuji Gryvky svédectvi
poskozenych Zen. Touto metodou publikace &tenafi neposkytuje kompletni Zivotni svédectvi
konkrétnich Zen, ale zdlraziuje jejich stéZejni ¢asti. Nabizi tak informace v SirSi perspektivé,
obohacené o osobni zkuSenosti poskozenych Zen.

Publikace ve své celosti ¢tendfi predstavuje toto téma komplexné v jeho historickém
vyvoji, od prvnich pravnich podkladt, je v CSR tuto praxi umoznily vykonavat legalng, pres
svédectvi samotnych poskozenych Zen, az po kritiku neschopnosti politické reprezentace nést
za probéhlé skutecnosti odpovédnost formou reparacnich opatreni.

Tomas ReicheP
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Zuzana Jurkova

Romsti hudebnici v 21. stoleti. Rozhovory s Olgou Fecovou,
Josefem Fec¢em, Paviem Dirdou a Janem Duzdou. /

Romani Music in the 215t Century. Interviews with Olga

Fecova, Josef Feco, Pavel Dirda and Jan Duzda
Praha, FHS UK, 2018, 118 s. ISBN 978-80-7571-023-9

Vroce 2018 byla zndmou etnomuzikolozkou Zuzanou Jurkovou vydana dvojjazy¢na
(Gesko-anglickd) kniha, v niz — jak nazev napovidd — pfedev§im prostfednictvim &tyf' rozhovord
s romskymi hudebnimi osobnostmi autorka pétra po funkci romské hudby v Zivotech romskych
muzikant(. Publikace sestava z Sesti ¢asti: na Gvodni reportdz z autor€iny navstévy 20. vyro&i spolku
Chavorikani Luma (zaloZenym manzely Jozkem a Olgou FeSovymi) navazuje autordin akademicky text
shrnuijici zakladni teoreticko-metodologické teze, vlastni inspirace a vyznam jednotlivych rozhovord.
StéZejni ¢ast je tvofena Etyfmi rozhovory, z nichz kazdy je opatfen kratkym tvodem predstavujicim
umélce, Zanr hudby, jemuz se vénuje, okolnosti rozhovoru, popt. i kdy a za jakych okolnosti se s nim
autorka seznamila, u kazdého z rozhovort(i se ¢tenar dozvid4, kde a kdy k rozhovoru doslo, popf. kdo
byl u rozhovoru pfitomny. V této publikaci se autorka snaZi svou etnomuzikologickou erudici spojit
s metodou oral history — k metodé odkazuje pfedevsim ve svém uvodnim textu (s. 15), v dalSich
Castech pak zvefejiiuje diouhé rozhovory se Etyfmi muzikanty o roli hudby v jejich Zivoté.

Rozhovory se zaméfuji na hudebni koreny a vyvoj kazdého z umélch — jak byly jejich rodiny spjaty
s hudebni tradici, jak samotni umélci vnimali hudbu od détstvi, kdy na co zacali hrat, kym a &im se
nechali ovlivnit a jaké hudbé (&i jakym hudebnim projekttim) se vénovali v dobé pofizeni rozhovord.
Rozhovory byly nahrany od jara 2016 do podzimu 2017 a jsou fazeny chronologicky podle doby
setkani, zaroveri Ize fici iod zastupkyné nejstarSi generace po zastupce generace nejmladsi.
Od umélkyné a romské aktivistky, organizatorky réiznych aktivit pro déti, pani Olgy FeGové (ro¢.
1942) po nejmladdiho umélce, kytaristu, zpévaka, skladatele itextafe skupiny Le Ghavendar,
vzdélanim romistu Jana Duzdu (ro¢. 1985). Mezi nimi stoji dva zastupci stfedni generace, Josef
FeCo (basista, cimbalista a jazzovy muzikant, pedagog, vnuk Olgy Fecové) je o devét let mladsi
(ro&. 1978) nez nasledujici Pavel Dirda (klavesista, frontman jiz zaniklé kapely Gulo &ar, nyni
hudebné aktivni Clen kfestanského sboru, nar. 1969). VSechny rozhovory jsou doprovozeny
prevazné barevnymi fotografiemi z rodinnych alb i snimky autorky (Z. Jurkové) z koncertd a setkani.
Dva z rozhovor(i vedla pouze Z. Jurkov4, dvou z nich se zicastnili i jeji studenti. Tfi z rozhovorll se
realizovaly v Praze a jeden (s P. Dirdou) v Bré.

Recenze | Anotace | 259



Odpovédi jednotlivych umélch referuji o proménéch hudebnosti jednotlivych rodin a komunit
v rznych obdobich a zaroverl mezi nimi dochéazi k jejich vzajemnému potvrzovani i doplnéni.
Jednotlivé romské osobnosti formuluji své odpovédi na otézky tykajici se vyznamu romské
hudby a muzicirovani, €asto ve svych formulacich prekraduji ramec stanovené otazky a dostavaji
se do oblasti duchovni i do sféry muzikantské etiky — jisté i diky tazatelce, v niz zfejmé vnimaji
vhodného adreséta pro takové odpovédi. V hloubce otisténych rozhovord a estetické strance
publikace spociva podle mne jeji nejvétsi ptinos. Onen presah do ,filozofovani o hudebnosti*
je patrné nejsilngji zastoupeny v rozhovoru s J. FeGem, jenz premysli nad uménim v Zivoté lidi
takto: ,Jakékoliv uméni vyvolava v aktérovi, umélci, urity druh projevu. A ten projev mize byt bud
pokorny, nebo je to agresivni projev, anebo je to uctivy, téch spekter je vic* (s. 68) a dale fika:
»My [...] doma méli tu hudbu spojenou s Bohem* (tamtéZ). Tuto myslenku déle vysvétluje tim,
Ze hudba je dar od Boha a Ze s timto postojem se snazi ovliviiovat i nastupujici generaci. | déti
se snaZi vychovavat tak, ,Ze k hudbé maji pfistupovat s obrovskou pokorou [...], to je obrovsky
dar, kdyz nékdo mize délat to, co ho bavi, to, co ma rad, a mize tim predavat radost druhym*
(s. 68-69). Déle mluvi o zodpovédnosti k daru hudby, diivéfe, kterou musi jako uéitel u svych
Z4kd budovat, o Gcté a respektu k druhym muzikantdm (s. 69). Pravé na vytraceni respektu vidi
star§im muzikantdim &i mezi muzikanty obecné si v zavéru rozhovoru stéZuje (s. 70). Jeho slova
doplriuji i potvrzuji také ostatni. Napf. jeho babicka, pani Olga Fecova, vzpomina na vztahy mezi
muzikantskymi rody na Slovensku takto: ,Co se mi nejvic libilo na téch starych muzikantech, Ze
nesli jeden proti druhymu [...]. [...] Neodebirali si kSefty. [...] Byla mezi muzikanty obrovska tcta“
(s. 27). Silné spirituélni sepjeti romskych hudebnikd s virou v Boha potvrzuje i Pavel Dirda, jenz
navic zddrazruje také snahu tviirct romskych pisnia hudebnikl pozvednout a podpofitemancipaci
Rom (s. 91). Nejmlad$i ze zpovidanych umélcd, Jan DuZda, jenZ o svych hudebnich zaéétcich
a vlivech, které béhem svého hudebniho vyvoje vstiebaval, vypravi nejpodrobnéji, definuje pro sebe
hudbu jako ,Zivotni filozofii (s. 109). Déle vysvétluje: ,Pro mé je to univerzalni jazyk ke komunikaci.
Vyjadreni pocitl, myslenek a vSeho toho, co se ve vas déje, tim nejpiiméjsSim zplsobem, kterym
[...] mné hudba otevrela i filozoficky otézky, ktery v kazdym jsou” (tamtéz). | on svou zkuSenosti
potvrzuje, Ze dllezZité je vnimat hudbu jako dar, diky kterému se mlZe stat lepSim Clovékem
(s. 110), Ze ono hledéni harmonii, cvieni se v naslouchani je u skute¢nych muzikant(i zakonité
spjato s pokorou a respektem. Jeho odpovédi vychazi i z vlastnich zkuSenosti s pedagogickou
praci (ze spoluprace s Idou Kelarovou na workshopech a se Spole¢nosti pro kreativni vzdélavani)
adochazi az k zdvaznym otdzkdm identity mladych Romd. ,KdyZz nevime, kdo jsme, nevime,
kam patfime. KdyZ tohle nevime, tak nebudeme nikdy v Zivoté Stastny a spokojeny. Takze my
nemGZeme v 2adnym piipadé udélat ze sebe Cechy, ale taky se nesmime pred Cechy zavirat*
(s. 118). Formuluje vlastni trefné pfirovnani, v némz hranici mezi Romy a Neromy popisuje jako
feku, kterou jsou Romové tlaceni preplavat, ale je pro né idedlni nedoplout na druhy breh, lepsi
je zUstat mezi obéma brehy, aby stéle vidéli na brehy oba, a mohli tak Cerpat jak z romské, tak
i Geské kultury (s. 117).

V kniZce ovSem lze nalézt i dalsi roviny, které stoji za zminku, napf. jazyk jednotlivych umélcd,
jenz se lisi v pojmech a slovnich spojenich, kterymi vystihuji a podbarvuji své myslenky. Tak
napt. Josef Fe€o jako jediny spontanné nahrazuje pojmy ,Rom“, ,romstina“, ,romsky“ pojmy
~gypsy” (s. 62), ,cikanstina“ (s. 63) a ,Romék" (s. 65). Je sympatické, Ze v té€chto detailech
nedoslo k jazykové Upravé a skrze otiStény jazykovy projev kazdého z informantd je mozné
vnimat jednotlivé osobnosti jako svébytné, s jejich specifickou dikci, &imz autorka &tenarim
zprostredkovava zazitek autentického setkani.

Sympaticka je mi téZ autorCina snaha proloZit i vlastni text pasaZemi v romstiné, a to jiz
od pocatecniho osobniho podékovani romskym hudebnikiim, jeZ méla moZnost na své odborné
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etnomuzikologické cesté potkat, a zaroven lituje, Ze se nenaucila romsky. Toto vlastni vyznani si
nechala prelozit i do romstiny, a to Denisou Mikovou, ktera je téZ autorkou preklad(i romskych
pisfiovych textd do Cestiny. Pravé u romstiny jsem ovSem litovala, Ze text zjevné neprosel redakci:
napf. prindZardom je zapséno jako ,prindardom* (s. 4), nazev souboru Chavorikani luma (s. 38)
alternuje s chybnym Chavorikano luma (napt. s. 6,10, 16, 17, 39)," nebo guli Sar (které mélo dat
nézev kapele Gulo ¢ar) je chybné odvozovano od slova Caro, které je navic pfeloZzeno jako ,hrnec*
(s. 76).2 Takovéto chyby by nemusely zlstat bez pov§imnuti, stejné jako chybné uvedené jméno
Davida Tiera, jenZ je zminén na s. 60 jako David TySer (ov8em na s. 116 je uveden spravné),
nebo v mistnich ndzvech slovenskych obci: Tuléeme$ (s. 96, spravné Tol¢emes,® odtud
pochézel hudebni rod otce J. Duzdy), Doubrava (s. 73, odkud pochézel otec P. Dirdy — zde
by étenarfe mohlo zajimat, o kterou Dubravu &i snad Dubravy $lo, mohlo by jit napf. o ty mezi
Zvolenem a Detvou, odkud a z jejichz okoli pochézi mnoho vyznamnych romskych hudebnikd,
ovéem informaci zde nenalezne).

Je patrné, Ze kazdy z rozhovorll je postaven na jednom setkani a Ze ke Skodé vysledného
v této knizce chybét kriticky pristup ke konkrétnim vyjadrenim, jejich ovérovani, doplfiovani
a oziejmovani (z Eehoz nasledné vyplyvaji i vy§e zminénd drobna pochybeni). Zaroven je ovem
jasné, Ze tato ¢&tiva kniha si najde mnohé Gtenare jak mezi hudebniky (romskymi i neromskymi),
tak mezi antropology, etnomuzikology, a mize se stat metodologickou inspiraci i dalSim
badateltim. Diky anglickému pFekladu méZe byt dal§im zdrojem poznani o hudb& Romd v CR
(viz dfive Jurkova 2013, Andr§ 2014) i pro zahraniéni zdjemce neovladajici Gestinu. A pro
v8echny Gtenare knizka skvéle plIni svdj hlavni cil: jakoby v autentickych vypovédich a jedné
reportazi (tedy v pomysinych nastfihanych zdbérech z terénu) kniha dokumentuje vyznam
hudby v rodinach, které je mozné oznacit jako pfislusné k rodlim tzv. muzikantskym, jeZ se
po vice generaci hudbé aktivné vénuji a svou lasku k muzice predavaji z generace na generaci.
A je tfeba zdlraznit, Ze autorce patfi velké uznani. Sama — a¢ ukryta za svymi otazkami —
musela zjevné alespor nonverbalné podnécovat vSechny &tyfi hlavni protagonisty, ktefi s ni
sdileli své vahy, aby nezlstali jen u povrchu a ponofili se do hledani hlubsich odpovédi. Kdo
zna Zuzanu Jurkovou, jisté si ji umi predstavit, jak svou Zivou gestikulaci a energi¢nosti vSechny
Ctyfi zpovidané muzikantské osobnosti priibézné ujistovala, Ze prave jejich premysleni o hudbé
a hledani odpovédi na jeji otazky jsou pro ni velmi zajimavé. Prostor v knize, jejz jim poskytla, ji
vypravejici pomohli bohaté vyplnit svymi osobnimi zkusenostmi i moudrosti.

Lada Vikova*

1]Je pravdou, Ze tato nejednotnost a zdroveri chyba se vyskytuje i v ndzvu a nékterych pispévcich na facebookové
strance spolku (https://ar-ar.facebook.com/pg/chavorikano.luma/posts/). Po hlub$im patrani zjistuji, ze
v 1.2003 Zdala organizace o dotaci pod nézvem Chavorikani luma — Détsky svét, Neratovice, oviem po presidleni
do Krupky se registrovala jako: CHAVORIKANO LUMA - krouzek her a nipadi, zs. , Krupka (https:/rejstrik-
firem kurzy.cz/65602773/chavorikano-luma-krouzek-her-a-napadu-z-s/). Slovo /uma (svét) je viak v romstiné
podstatné jméno Zenského rodu, tedy nézev — Chavorikasii luma je gramaticky spravny.

2 Ve skutecnosti o caro = misa, e car = trava (z toho guli car = sladkd trava); hrnec je romsky ¢ piri, tedy dochdzi
zde k posuntim a chybim (zdméné dvou substantiv podobného slovniho zikladu, ale riznych rodd, a navic
k zamén¢ slov misa a hrnec), které nejsou nijak okomentované a uvedené na pravou miru.

3 Od r. 1948 nese tato obec ndzev Sarisské Sokolovee (pivodni ndzev Toléemes pochazel ze
zkomoleného madarského ndzvu Téthsélyom, tedy Slovensky sokol) — viz https://www.sarisskesokolovce.sk/
historia-obce.phtml?id3=73404

4 Autorka je asistentkou na Fakulté filozofické Univerzity Pardubice a doktorandkou na Fakulté humanitnich
studii Univerzity Karlovy. E-mail: lada.vikova@seznam.cz
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Cultural Politics of Ethnicity: Discourses on Roma in
Communist Czechoslovakia.

[Kulturni politika etnicity: Diskurzy o Romech

v komunistickém Ceskoslovenskul
Stuttgart: Ibidem-Verlag, 2008, 300 s., ISBN: 978-3898218641

Nelinearni historie linearni historizace Romii:
Na hranici mezi obviinovanim a reflexi komunistické minulosti

Véra Sokolova pati ke skupiné ¢eskych védcd,' ktefi se jako prvni pokusili zareagovat na soucasny
trend v historizaci Romu usilujici o pfekonani tzv. ,syndromu vydédénci” (Sokolova 2008: 36)
a problém diskriminace romské populace traktuji v kontextu zkoumani neblahych dopad( vlivu
komunistického rezimu na Ceskoslovenskou spole¢nost. Sokolova svou analytickou pozornost
zasluzné zaméfila — jako celd fada expertli pred ni2 — pfimo na nejtvrdsi formy dohledu nad romskou
populaci, jako byla nucend sterilizace a nasilné odebirani déti s jejich naslednym umisténim
do Ustavni pége. Politiku socialistického Ceskoslovenska vagi Rom(im pak konceptualizovala jako
priklad kultury rasismu, coz by mélo byt vnimano jako prvni krok sméfujici k historizaci romské
zkuSenosti coby zakladu pro znovunastoleni spravedinosti a rovného zachazeni.

Kniha Cultural Politics of Ethnicity se skldda z Sesti kapitol. Prvni kapitola upresnuje
nézor autorky na vyzvy spocivajici v narativnich praxich kolem romské kultury a popisuje tfi
metodologické pilife svého pfistupu: diskurzy sociélni kontroly, umistovani politické moci

1 Véra Sokolovi obhdjila svou disertaéni praci, ,A Matter of Speaking: Racism, Gender, and Social Deviance
in the Politics of the ‘Gypsy Question' in Communist Czechoslovakia, 1945-1989“ [Na slovech zélezi:
Rasismus, gender a socidlni deviace v politice ,feSeni cikinské otazky“ v komunistickém Ceskoslovensku,
1945-1989] na Washingtonské univerzité v roce 2002. Jiz dfive se podilela na prvnich postsocialistickych
pokusech o zménu diskurzu a praxe tykajici se romské populace (Sokolova 1997).

2 Tatjana Siskové publikovala rozsihlou monografii (Siskova 2001); Zbynék Andrs a Ruben Pellar pfipravili
a roz8ifili zpravu o sterilizaci romskych Zen v roce 1990 se zimérem motivovat vlddu k opatfenim
zaméfenym na piijeti historické zodpovédnosti za libovili viici Romim (Andr§ a Pellar 2016: 8-16); Hana
Sebkovi a Edita Zlnayova byly jednémi z prvnich, kdo zacal shromazdovat svédectvi romskych zen ohledné
piipadi nucené sterilizace.
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a genderovy rdmec analyzy. Nasleduijici kapitoly se zaméfuji na historizaci socialistické politiky
v Ceskoslovensku. Druh4 kapitola se soustfeduje na prvni dekadu komunistické diktatury. Treti
kapitola popisuje politiku vi¢i Romim po pfijeti zdkona o trvalém usidleni kocujicich osob
vroce 1958. Dalsi kapitola ma za GcCel vysvétlit Ulohu Prazského jara v ob&anské iniciativé
Romd a jeji zanik po roce 1968. Konecné posledni dvé kapitoly se vénuji interpretaci politiky
vedené vic¢i Romim v dobé tzv. normalizace a v prvnich letech po padu socialismu.

Knihu VEry Sokolové jsem Cetla ve dvou vzdjemné provazanych perspektivach, zaprvé jako
soucast soucasné romistiky a zadruhé jako historicky dokument, skrze ktery Ize sledovat
moZnosti, ale také nedostatky historizace segregace RomU vysvétlované vyhradné jako priklad
Ceskoslovenské zkuSenosti se spoleCenskymi zvraty zplisobenymi ndstupy totalitnich reZimd.
Sokolova zdUlraznila, Ze inovativnost jeji vyzkumné perspektivy spocivd ve sledovani role
diskurzd pouzivanych v ramci ,feSeni cikanské problematiky”: ,Soustfedim se na diskurzivni
stranku moci spiSe nez na jeji zfejmou, instituciondlni formu* (Sokolova 2008: 48). Tato volba
posunuje do popredi zajmu texty — nejriznéjsi publikace, prvky popkultury a zpravy informujici
o politice zamérené na ,cikanskou problematiku® na lokalni i narodni trovni. Nicméné obrovsky
pusobivé mnoZstvi historickych pramend, které autorka ve své praci vyuziva, nijak nezajistuje
historickou presnost pfi interpretaci politiky tykajici se ,cikdnské problematiky”. V tomto textu
se zaméfim na interpretacni a deskriptivni potencial knihy Véry Sokolové, pficemZ budu ov§em
sledovat pravé ty historické kontexty, které autorka nevyuZila, anebo jejich interpretaci omezila.

Sokolova v knize vola po revizi zjednodusujiciho pohledu na diskriminaci jako na vysledek
autoritarské politiky a zaméfuje se na skrytou xenofobii (Sokolova 2008: 255), kterd je podle
ni vysledkem ,[interpretace] etnicky neutrdini politiky jako etnicky zamérené represe pfimo
diskriminujici romské obyvatelstvo“ (Sokolova 2008: 88). Tento postoj prameni z tendence
hluboce zakorenéné v postsocialistické historiografii fadit komunisticky rezim mezi takzvana
obdobi podfrizenosti ,druhym“: Habsburkiim, nacistiim nebo sovétskému totalitnimu rezimu,
jejichz politika ,vytvorila podminky, které umoznily mentdlni ospravedIfiovani pretrvavajicich
komunistickych pokust o etnické &isténi“ (Sokolova 2008: 50). Z hlediska historickych
modelt (Roth 1992) Sokolova vyuZivd organicky linearni model budovani naroda a statu
s ddrazem na obdobi protektoratu a komunismu jako na dva katastrofické momenty, které
v narodnim vyvoji pfinesly zasadni zvraty, jeZ maji dlouhodobé negativni dopady i po zhrouceni
komunistického reZimu (Sokolova 2008: 209-210).

Snaha o interpretaci segregace romské populace jako ,dusledku zdsadniho zlomu
spojeného s druhou svétovou vélkou a komunistickym prevratem v roce 1948" (Sokolova
2008: 101) Sokolovou ovéem vede k opomijeni nehomogenity historie politik zamérenych
na romskou populaci byt ijen v socialistickém Ceskoslovensku, ale ijakychkoli kontinuit
s predkomunistickym reZzimem, s vyjimkou upozornéni na obecné rozsifené rasové zatizené
smysleni. Sokolova ve svém liceni takto odsouva do pozadi dlouhodoby aspekt protiromskych
politik a jejich historické kontinuity a obdobi mezi lety 1948-1989 Ii¢i jako éru ,zakoreriovani
rasismu” v myslich mistnich odbornikd i laické verejnosti. Svoji historickou interpretaci pak déle
stavi na dvojici vzajemné propojenych binarnich protikladd: diskurz versus instituce (procesy)
a ,byrokracie na ulici* versus centrdlni Grady ur€ujici smérovani politiky.

V prvni ¢asti (Theoretical and Conceptual Frameworks — Teoretické a konceptudlni ramce) se
Sokolova vymezuje proti ndzoriim svych oponentl Zoltana Baranyho (2002) a Anny Jurové
(1993), které kritizuje za pfili$ loajalni pohled na komunisticky reZim bud proto, Ze se soustredi
vyhradné na institucionalni ,tvar* politiky zamérené na romskou populaci, anebo protoZze Romy
stavi do pozice bezmocnych, ktefi nedokazali vyuzit vyhod komunistické politiky prerozdélovani.
Sokolova svij pfistup charakterizuje jako zaméfeny na zkoumani konzistentni absence uznani
Romi ze strany komunistickych organ(i (Sokolova 2008: 101) a zdlraziiuje pfitom pravé
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neschopnost komunistického rezimu vyresit stfet mezi prerozdélovanim a uznanim. Dochazi
pfitom k esencializaci komunismu, pficemz vyrazné odkazovani pravé na socialistickou
minulost (Chelsea, Drutd 2016) pak blokuje mozZnosti jiz zminéného znovunastoleni historické
spravedlnosti pro Romy.

Druha ¢&ast (Reframing Injustice: Towards New Politics of Ethnicity — Pferamovani
nespravedinosti: K nové politice etnicity) se zaméfuje na obdobi tzv. tieti republiky a na prvni
desetileti komunistického rezimu, které Sokolova prezentuje jako pocatek praxe dvojitého
standardu v politice tykajici se romské populace, ignorovani existence Romu jako etnické
skupiny na nejvy8si politické Urovni a systematického rasového podbarvovani argumentace
ve prospéch legitimizace mistné realizované diskriminacni praxe. Sokolova protiromské postoje
a pristupy pripisuje obecnym povale¢nym snaham o ocisténi zemé od osob neslovanského
plvodu a o zavedeni pfisného dozoru nad vybranymi neslovanskymi obyvateli, ktefi méli slouzit
zajmdm lidu. Tento argument opomiji otazku tykajici se dalSich zdroji mordlni paniky vici
,cikdnim" z padesatych let (Sokolova 2008: 77), a zarover autorku vede k tomu, Ze Zékon
€.74/1958 Sb. ,,0 trvalém usidleni koCujicich osob" predstavuje jako ,vrchol desetiletého Usili
o fyzické podmanéni Romd* (Sokolova 2008: 65). V tvahu nebere ani roli vefejné protiromské
rétoriky antikomunistické propagandy z padesatych let (vice viz Shmidt 2019), ani obecny trend
zvySovani dohledu nad romskou populaci v zemich celé vychodni Evropy v reakci na vzrastajici
romsky ob&ansky aktivismus (Stoyanova 2017).

V tfeti Easti (Culture as a ,Tool of Incarceration” — Kultura jako ,néstroj uvéznéni*) oznacuje
protiromské postoje za ,imaginarni prostor kolektivniho utvafeni nazoru* (Sokolova 2008: 102)
a v podstateé je tak dehistorizuje. Nevs§ima si souvislosti mezi posilovanim mezivéle¢ného diskurzu
o ,cikanskych primitivech* a vyraznéjSim zapojovanim ceskych odbornikii do mezinarodnich
projektd, které mezi lety 1960 a 1980 posilovaly rasistické smysleni (Shmidt, Jaworsky 2020).
Opomijeni kontinuity rasové zabarvené argumentace sméfované proti romskému obyvatelstvu
a vlivu mezinarodni demografické politiky v obdobi Sedesatych az osmdesatych let pak autorce
neumoziuje uspokojivé vysvétlit projevy selektivniho pronatalismu v politice tykajici se Rom
(Hadkové, Dudova 2020).

Zatimco Sokolova rozviji hlavni argument tykajici se nedostate¢ného uznani Rom0 jako
narodnostni skupiny ze strany rezimu, v ¢asti 4 (,Amare® Nevo Drom") zaroven zdiraziuje
jednotnost romské a neromské Casti obyvatelstva, kdyz upozorniuje, Ze bé&hem prazského
jara a po ném sdileli stejny osud: ,Romsti intelektudlové, stejné jako zbytek spolecnosti, vitali
s nadSenim socidlni a politické idedly prazského jara a stejnou mérou také prozivali tragédii
a frustraci ze sovétské invaze do Ceskoslovenska v srpnu 1968“ (Sokolova 2008: 137).
Interpretace udalosti roku 1968 a nasledné normalizace jako kli¢ovych pro zni¢eni romského
obcanského aktivismu prehlizi jak dlouhodobou historii této angazovanosti, tak i dalsi faktory,
které vedly k zavedeni téch nejpfisnéjsich forem dohledu nad romskou populaciv sedmdesatych
a osmdesatych letech. Takové zjednoduseni* dale podtrhuje nékolik nepresnosti, které se
objevuiji pfi debaté o roli demografické politiky v segregaci Romi v dal$i Gasti knihy (Becoming
a Gypsy: Social Scientific Discourses — Stat se Cikdnem: Socidlné védni diskurzy).

Sokolova (2008: 180) spojuje zacatek politiky nucené sterilizace se zacatkem normalizace:
»NejvyznamnéjSim bodem zlomu v této zasadni zméné diskurzu se stala narodni demograficka

3 Sic — pozn. red.

4 Disledny historicky prizkum vedeny Helenou Sadilkovou, Dusanem Slackou a Miladou Zavodskou
(Sadilkovi, Slacka, Zavodska 2018) objastiuje podminky institucionalizace romského aktivismu a zvefejiiuje
informace o romskych aktivitich sméfujicich k zaloZeni organizace Romd, které zapocaly jiz v padesétych
letech 20. stoleti.
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konference vkvétnu 1970. Zde poprvé [zdiraznéno V. Sh.] cCeskoslovensti demografové
dlrazné pozadali stat, aby ,zvysil pozadavky na kvalitativni skladbu populace’, nebot ,souc¢asné
trendy indikuji, Ze se pravé takovy vyvoj zpomaluje®. V socialistickém Ceskoslovensku vsak byla
eugenicka opatteni vCetné nastrojl negativni eugeniky, tedy i sterilizace a terapeutické potraty,
soucdsti odborné diskuse jiz daleko dfive, konkrétné v prvni poloviné Sedesétych let v ramci
debat o rovnovaze mezi kvantitou a kvalitou populace, ktera byla jednou z priorit mezinarodniho
hnuti za zlepSeni populaci vzniklého z popudu Svétové zdravotnické organizace (Shmidt, Jaworsky
2020). Cesti genetici (jako napt. Bohumil Sekla), ktefi se pokouseli prosadit eugeniku jiz ve tiicatych
letech a béhem tzv. treti republiky, zde dostali pfileZitost k naplnéni své mise (Shmidt 2020). Zakon
0 péci o zdravi lidu z roku 1966 a nova Koncepce Iékarské genetiky z roku 1969 ukotvily prenatalni
testovani, sterilizaci a terapeutické potraty jako zakladni pilife nové politiky verejného zdravi.

Stejné tak, jak Sokolova opomiji dlouhodoby vyvoj Ceské genetiky, nevs§ima si ani kontinuity
antropologického méreni romské populace, kterd zapocala jiz ve druhé poloviné dvacatych
let a neskoncila dodnes. Antropologickd Setfeni interpretuje jako zéleZitost sedmdesatych
let pramenici z pozadavku proromsky orientovanych kulturnich antropologt volajicich
po rozsahlej§im vyzkumu romské kultury (Sokolova 2008: 192). Vyzkum vedeny Janem
BeneSem (1975), na ktery odkazuje, v8ak zapogal jiz v Sedesatych letech, a studie Jaroslava
Suchého (1972) dokonce jiz na konci let padesatych. Do konce Sedesatych let si oba
antropologové vybudovali pozici svétové znamych odbornikl na ,cikéanskou otazku“ v rdmci
Mezinarodniho biologického programu, mezioborového projektu, jehoZz cilem bylo zmapovat
biologickou rozmanitost celosvétové lidské populace. Sokolova (2008: 292) sice oznaduje
nazory téchto odbornikd za kolonidlni, nebere uz ale v potaz neokolonidlni pfistup k Romim,
ktery z téchto a podobnych mezinarodnich aktivit vyplynul.®

Posledni &ast (Planned Parenthood behind the Curtain: Sterilization of Romani Women —
Planované rodi¢ovstvi za oponou: Sterilizace romskych Zen) si klade za cil pfedloZit argumenty pro
prisouzeni odpovédnosti za nucenou sterilizaci romskych Zen lékafim a sociélnim pracovnikiim,
WV jejichZ rukou spodivala moc interpretovat a realizovat riizné zakony a opatfeni* (Sokolova 2008:
245). Sokolova toto tvrzeni dokladd s poukazem na Smérnici Ministerstva zdravotnictvi Ceské
socialistické republiky &. 1/1972 (Véstnik MZ CSR, o provadéni sterilizace), kterou vak vyjima
z kontextu dosavadniho vyvoje pravniho ramce pro provadéni negativnich eugenickych opatieni.
Navic tuto smérnici aji odpovidajici slovensky dokument oznaduje za ,Zakon o sterilizaci*
(Sokolova 2008: 214). Oba tyto podzdkonné dokumenty, i nasledujici smérnice tykajici se dhrad
za dobrovolné podstoupeni sterilizace, v8ak fungovaly jako sou€dst selektivniho pronatalismu,
predstavujiciho hlavni smér demografické politiky od Sedesatych do osmdesatych let 20. stoleti.
VSeobecny eticky konsensus ohledné sterilizace osob s postiZzenim v zajmu verejného blaha
a absence obecné kritiky zavadénych eugenickych opatfeni tak zlstavaji podcenénym

5 Viz nékolikasvazkové dilo Rassengeschichte der Menschheit [Rasova historie lidského druhu] iniciované
Karlem Sallerem. To zapocalo svazkem zaméfenym na piedstaveni domorodct a primitivii, pficemz Suchého
tikolem zde bylo nové zpracovat rasovou historii ,cikini“ v souladu s historiemi jinych ,divosskych“ populaci
a vénovat se zejména silim vedoucim k jejich nenapravitelnosti a neschopnosti se ,civilizovat*.

6V dokumentirnim snimku Prdvo na Zivot (1969) Ladislava Danese liberdlné smyslejici novinaf ve spolupréci
s filosofem a psychologem Evzenem Menertem pobizi divaky, aby pfemysleli, zda riizné prostiedky jako eutanazie,
antikoncepce nebo potraty porusuji ¢ neporusuji privo na Zivot. Dva zndmi teologové, protestant Frantisek
Mirizek Dobids a katolik Otto Madr, se spolu s odbornikem na genetiku Milosem Cernym shodnou na tom, 7e
pokud jde o pfipady tézkych forem mentilniho postiZeni, mozek takovych osob nefunguje a pfedejit pfimo jejich
narozent, ¢ alespofi dal$imu rozmnoZovini, poruenim préva na Zivot neni. Tento zévér je vedle silnych zabér
poifzenych v tistavech pro osoby s mentalnim postizenim podepfen také Cerného komentafem tykajicim se
primitivniho charakteru ,Cikdni“ a zdbéry romskych pacientd z pecovatelskych dstavi.
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kontextem pro rozvoj vyuZivani nucené sterilizace.® Kniha nezohledriuje ani praxi sterilizace
mentélné postizenych, ani pokusy zahrnout do sterilizaéni kampané také romské muze.
Sokolova zdUraziuje skrytou povahu sterilizaéni praxe (Sokolova 2008: 207), a nevénuje
tak pozornost roli administrativniho fadu v rozhodnuti o sterilizaci, ktera je pravdépodobné
jednim z ojedinélych skutec¢né autenticky ,socialistickych” rysl realizace nucené sterilizace
v Ceskoslovensku.

Mnohocetné mezery v interpretaci déjin nucené sterilizace Rom tak, jak ji Sokolova ve své
knize predkladd, redukuji moZnost prehodnotit politiku viéi Romidm jako pfimo souvisejici
s vnitfné rozporovanou historii budovani ceskoslovenského naroda. Linearni historicky
model, ktery Sokolova rekonstruuje, neumozriuje prohloubeni vhledu do historickych kontinuit
a vyvoje segregacni praxe. Linearni historické modely dobfe vyhovuji politizovanym zajm@im,
jako napiiklad izajmu prezentovat komunisticky rezim jako silu korumpujici mistni organy
i odborniky, ale zaroven zabranuji nabyvani historické spravedinosti pro ty, ktefi to potrebu;ji
nejvic — v naSem piipadé Romdm.

Victoria Shmidt”
(z angli&tiny pfeloZila Petra Krémkova)
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