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— Psané prameny

Véfime, ze jste jesté nedostudovali pfedchozi ¢islo!, ve kterém jsme se snazili prezentovat
prufezovy pohled na dila a zZivot pfedloni zemfelé romistky Mileny Hiibschmannové, jak se
jevi s pomérné kratkym odstupem. Na to, abychom tuto uddlost 1 stravili, cas zdaleka jeste
nedozral. Zatim se mizeme pokouset kracet dil a dopliiovat dalsi mezery ve védéni o Ro-
mech. I tak se budeme k jejimu dilu nadale vracet. Ve vSech oblastech zanechala nit, na kte-
rou je tfeba navazovat. Prikopnické byly nejen vysledky jejich praci, ale i jeji metody. Po ce-
lou dobu vychdzela vzdy z informaci pfimo od Romu. Tim byly ddny i technické podminky
pozndni. Sva pozorovani a zavéry opirala prirozené o ustni vypovédi, ponévadz psanych in-
formaci pfimo od Romi stdle neni mnoho.

V tomto ohledu se toto ¢islo mirné 1isi od pfedchozich, protoze vétsina piispévku je
z oblasti historického bdddni, a tudiz vice z nich vychdzi pravé ze psanych prament. Nejde
o programovou, trvalou zménu, ale jen o jakysi experiment, béhem kterého vybizime k za-
mysleni nad tim, v ¢em ndm mohou rizné druhy zdroji poslouzit, a v ¢em nas mohou nao-
pak svést na scesti.

Na jedné strané plati, Ze pro star$i obdobi nemame jinou volbu nez vyuzit pisemné pra-
meny. Individudlni pamét zanikla, pfimé archivovani Ustnich zdznamt ma své pocatky az kon-
cem 19. stoleti, a kdokoli néco zjistoval o dobé drive;jsi, odvolaval se na dokumenty psané. Navic
zapisy tykajici se Romu odkazovaly jen na dalsi psané texty, na vyroky Neromu o nich a jen vyji-
mecné na sdéleni Roma samotnych. Na druhé strané vSak pozorujeme, Ze rozdil mezi psanym
a ustné podanym se v urcitém smyslu stird. Informace byly napfiklad dlouho uchovédvané stafeto-
vym stylem v fetézu paméti jedincd, nez vykrystalizovaly do psané podoby. Tim pfirozené doslo
ke zkresleni a zdznamy se notné lisily od ptuvodnich udalosti a prestaly mit charakter bezpro-
stfednich svédectvi. Ani informace zaznamenané a dale preddvané pisemnou formou vsak neu-

nikly obdobnému procesu subjektivni, a tedy rizné vérné ¢i volné interpretace. I u nich tedy do-

1 Na tomto misté bychom se chtéli omluvit za nase opomenuti: Rozhovor s Hildou Pd$ovou prelozila
z rométiny Eliska Vranova.
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chézi postupem Casu k deformaci. Toto zjisténi je v pfipadé pisemnych prameni o to zavaznéjsi,
o¢ si na rozdil od dstnich zdroji udrzuji vétsi prestiz ,Cerného na bilém®“. Dochdzime tak znovu
k poznini, Ze oba zptsoby preddvani informaci jsou koneckonci vysledky lidské ¢innosti.

Ze viech historickych ¢lanki tohoto ¢isla pouze jeden analyzuje pisemné prameny po-
chézejici pfimo od Romd, konkrétné jsou jimi dopisy Romi z interna¢nich tabort ve Francii.
Vzhledem k okolnostem, za kterych vznikly, obsahuji mélo toho, co by bylo pro Romy speci-
fické. Misty velice ufedni a uhlazeny styl pfipousti myslenku, ze dopisy sepsali prostfednici,
coz zase rozostiuje hranici mezi psanym a mluvenym projevem. V jiném prispévku se vénuje-
me explicitné také obtizim, které doprovézeji praci s psanymi texty. Jde o publikaci Reimera
Gronemeyera, ktery sestavil nejstarsi prameny, zapsané v Némecku v prvnich dvou staletich
po prichodu Romu do regionu.

Jednotlivé pfispévky tohoto Cisla nds tedy provedou historii Rom, a to od dob pfedev-
ropskych az do soucasnosti. Zacindme v Indii, kde je dodnes uchovén kli¢ k tajemstvi etymo-
logie slova ,rom®, a posuneme se na pudu stfedni Evropy k zdznamim o Romech v ranych
némeckych pramenech. Dile se posuneme k préci slovenského romisty 19. stoleti Juraje
Ihnidtka, a pfes zdznamy o jedné prvorepublikové romské tfidé na Moravé se dostaneme k vr-
cholu pronasledovini, k romskému holocaustu, tenkrat z pohledu internovanych. K povalec-
né historii patfi nerozlu¢né polskd romskd spisovatelka Papusza, jejiz objevitel a piekladatel
Jerzy Ficowsky letos zemfel.

Cesky, resp. slovensky romsky spisovatel Andrej Gina letos slavil své sedmdesitiny,
k jeho jubileu a bliZicim se dalsim narozeninim mu srde¢né blahopfejeme. Své zisluhy ve
svété tvaréi kultury maji 1 vytvarnici zastoupeni v katalogu vydaném Muzeem romské kultu-
ry a kytarista Jan Slepcik.

Zavérem historického putovini se otevird otdzka, jak jinak predavat informace, ale
1 etické postoje, dal dalsim generacim. Jednim dil¢im dkolem v této slozité otazce se zabyva
¢lanek vénovany vzdélivani o romském holocaustu. Jelikoz toto téma je z pedagogického
hlediska zatim zpracovino spise jen okrajové, prispévek zahrnuje také inspirativni informace
o tom, jaké ndstroje existuji pro vzdélavani o holocaustu Zidovském.

Za redakci PW, HS
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Michael Benisek

— Ke kofenuim slova ROM

Vyraz rom je ve vétsiné romskych dialekti nejbéznéjsim sebeidentifika¢nim prostfedkem je-
jich mluvcich. Pfesto toto etnonymum zustdvalo dlouho do 20. stoleti do romstiny nezasvé-
cenym Evropanim nezndmé. Ve styku s vétsinovou populaci se Romové po staleti prezento-
vali vyhradné terminy béZnymi v mistnich jazycich, jako je napf. Ceské cikdn ¢i anglické gypsy,
a tak jako romstina slouzila k dorozumivani pouze mezi Romy, bylo 1 uziti jejich vlastniho et-
nonyma omezeno jen na vnitini komunikaci probihajici v romstiné. Teprve v nékolika po-
slednich desetiletich bylo romské rom prejato do jinych jazykd, aby se stalo jednotnym ozna-
¢enim Romu na svété ve vsech jazycich. Za zlomovy je zde povazovin zvlasté rok 1971, kdy
se konal prvni mezindrodni kongres Romu deklarujici zdjem oznacovat Romy etnonymem
jejich vlastniho jazyka. Potfeba nahradit slova jako Cikdn vyrazem Rom pifitom nevznika jen
z divodu pejorativni konotace prvné zmiriovaného. Slova cikdn — cikdnsky (a zvlasté pak angl.
gypsy) se Casem stala socidlnim oznacenim riznych populaci a jejich jazyka v Evropé, Asii
i Africe, a to Casto jen na zakladé vnéjsich znaka, které tyto populace mohly ¢asteéné sdilet,
pfestoze svym pivodem, jazykem, etnicitou spolu nesouvisely.! Slova Rom — romsky naproti
tomu nesou jasny vyznam omezeny na konkrétni historicky vzniklé spolecenstvi lidi spjaté
primarné jednotnym (a az sekunddrné dialektné diferencovanym) jazykem — romstinou.
Predpokladat lze ptivodni sdileni etnonyma rom véemi romskymi spolecenstvimi —
mluvéimi romskych dialektd. Jeho ztrdta obvykle doprovizi az jazykovou sménu téch skupin,
které sviij etnicky jazyk zapomnély (napf. ve Spanélsku, ¢asteéné Madarsku). Nékteré jazyko-
vé asimilované skupiny Romu si vSak ¢dst pivodniho lexika uchovévaji i v gramatické struk-
tufe nové prijatého jazyka. Takové dialekty se v romistice oznacuji jako ,pararomstiny, pfi-
¢emz mluvci téchto pararomstin nékdy dal oznacuji svij etnolekt derivitem slova rom.2
1 Ve svété Zji ,cikani, ktefi s Romy nemaji vitbec nic spole¢ného. Napf. na Sri Lance se vyskytuje kasta sinhal-
ské spolecnosti — rodijové — zndmd jako ,cejlonsti cikini®, v Indonésii Ziji ,morsti cikdni“ Bajové, plejida ,cikan-
skych“ skupin Zije v Indii. Grierson (1922) popisuje ,cikdnské“ jazyky Indie romstiné ¢asto zcela nepfibuzné.
2 Srov. napf. ndzev baskické pararomstiny errumantxela ¢ sebeoznaceni anglickych Romu romanicel < roma-

ni ;romskd“ + femininum ébe/ ,rodina, kmen, lid“ (srov. Manuss et al. 1997: 43) a jejich jazyka romani jib
(< romani ¢hib ,romsky jazyk®, Matras 2002: 243).
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O romsky mluvicich komunitich, které se slovem 7o nenazyvaji, padne zminka v dal$im
textu.

Protoze si na zakladé¢ jasnych faktd, jimiz se zabyvd i toto pojednani, mizeme byt jisti
nepfetrzitou tradici etnonyma 7oz jdouci zpét daleko do indické minulosti, je toto jméno
rozhodné jednou z nejdilezitéjsich stop na cesté objevovani ptivodu Romi. Zatimco romsky
jazyk jakozto clen skupiny indodrijskych jazykd ndm prokazal indicky ptvod jazyka a fyzickd
antropologie 1 jeho mluv¢ich, vlastni etnonymum nam za pomoci znalosti dal$ich souvislosti
muze napovédét mnohé o etnosocidlnim pivodu Romi, o jejich pfibuznosti k té ¢i oné hin-
duistické kasté, ba 1 o jejich minulosti samotné. Pfedpokladem pro zpracovani téchto okruha
je zprvu velmi dikladnd hloubkovd etymologickd analyza etnonyma. Pravé ta je cilem tohoto

pojedndni, jez tak muze predstavovat jakysi uvod k dal$im moznym dvaham.

1. Etymologie slova rom

Jiz vice nez celé jedno stoleti je mezi romisty i indology piijimédn puvod slova rom v novoin-
dickém pojmenovani dom, které navazuje na kastovni oznaceni dolozené v sanskrtskych tex-
tech domba-.3 Prvnim, kdo zprvu jen naznacil moznou souvislost téchto slov, byl némecky
sanskrtista Hermann Brockhaus v dopise datovaném dnem 16. ¢ervence 1841 indoevropei-
stovi Augustu Friedrichu Pottovi. Pott pfislusnou pasiz dopisu ocitoval v prvnim dilu své
price Die Zigeuner in Europa und Asien ([1844], reedice 1964: 42). Po cetnych diskusich
zvlasté na strankach Journal of the Gypsy Lore Society byla tato etymologickd spojitost prijata
vétsinou seridznich badateld ve 20. stoleti a pod ¢islem 5570 uvedena i v autoritativnim srovna-
vacim slovniku indodrijskych jazyka Sira Ralpha L. Turnera znimém pod zkratkou CDIAL,
ktery je dosud nejvelkolepéj$im dilem historicko-srovnavaci lingvistiky indodrijskych jazyka
(Turner 1962 — 1966)*.

Indické kastovni jméno (dzdtinymum) dom, které md v ruznych Castech severni Indie

1 své néfecni varianty (dim, domb, dimb, popt. i sufixované dom-ra, diim-na aj.), oznacuje roz-

3V Cesky psané romistické literatufe (napf. Hanzal 2004: 16 ¢ Necas 2005: 13) koluje nesprévné tvrzeni, Ze
slovo dom je sanskrtsky vyraz. V sanskrtu ma vsak toto slovo vyhradné podobu doméba-.

4V CDIAL maji véechna etymologicky piibuznd slova v riznych indodrijskych jazycich pfifazeno jedno
dislo a pod timto islem jsou vedle sebe uvedena. V zdhlavi kazdého &isla je nejprve staroindicky tvar (bud
rekonstruovany anebo dolozeny v sanskrtu popf. védstin€), od kterého lze vechna tato slova odvodit, potom
ndsleduji jednotlivi vyvojovi pokradovatelé (véetné vyznami) — nejprve ze stfedoindickych jazyka, pak
z romstiny, domdrstiny a lomavrenstiny, dardskych jazykd, pfes sindhstinu, pandzabstinu, hindstinu a dal-
sich az po jazyk divehi na Maledivskych ostrovech.
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ptylené spolecenstvi piibuznych kast obyvajicich rozsdhlou oblast od Hinddkuse a Karakéra-
mu daleko na severozdpadé indického subkontinentu az po Urisu a Asdm na vjchodé. Cle-
nové téchto kast obvykle mluvi jazykem toho kraje, ve kterém se dlouhodobé pohybuji, jen
v Hunze na severu Pékistinu mluvi vlastnim jazykem dumaki a nikoliv neindoevropskym ja-
zykem svych sousedt burusaski (Lorimer 1939). Pfehlednou monografii o soucasnych dé-
mech’ v Indické republice podal Briggs (1953). Existuje fada sociokulturnich podobnosti
mezi Romy a démy, z nichz ty nejviditelnéj$i panuji v téméf totozné tradi¢ni profesni struk-
tufe. D6mové jsou nejcastéji asociovani s hudbou a provozovanim hudebnich a tane¢nich vy-
stoupeni, fada démskych skupin se déle vénuje sluzbdm pro jiné kasty, kosikarstvi, vyrobé
ruznych predmétu, 1é¢itelstvi atd. Jiz zminéni démové v Hunze jsou hudebnici a kovifi, po-
dobné jako byli predvale¢ni usedli Romové na Slovensku, pficemz prace s kovem se viibec
zdd byt typickd pro démy v podhorskych oblastech zépadniho Himélaje (ve statech Uttardri-
¢al, Himacalpradés, Dzammu a Ka$mir a pfilehlych oblastech Pékistinu). Vedle tradi¢ni
profesni struktury lze podobnosti najit také v urcitych zvyklostech a nabozenskych predsta-
véch, které démové sdileji s nékterymi romskymi skupinami (napf. zvyk kupovani nevést, po-
hibivini do zemé, vira a bazei spojovand s duchy zemfelych — muly apod. srov. Brown 1928).
Velmi casto se jednd o zvyky, které rozhodné nejsou typické pro vétsinu ostatnich hinduistic-
kych kast. Sociokulturni paralely tak v podstaté stvrzuji pfibuznost obou spolecenstvi nazna-
¢enou etymologickou souvislosti jejich vlastnich pojmenovani.

V zapadni Asii a severni Africe Ziji nékteré tradicné itinerantni skupiny indického pu-
vodu, jejichz vlastni etnonymum m4 podobu dom (pl. dome). Jejich puvodni etnicky jazyk do-
marstina, nejlépe popsany na zdkladé dialektu koc¢ovnych kovara Palestiny, je stejné jako
romstina indodrijskym jazykem (Macalister 1914, Matras 1999). Na Kavkaze zase Zije etnic-
ké skupina Lomu (/om), mezi Armény zndmi jako Bosa, jejichz jazyk nazvany lomavrenstina
je zachycen jiz jen jako dialekt respektive etnolekt arménstiny charakterizovany mnozstvim
nearménskych slov, jez maji indodrijské etymologie (Finck 1907, Lehmann-Haupt 1928).
Tyto populace s evropskymi Romy sdileji fadu spolecnych kulturnich i socidlnich rysa (no-
madstvi spojené s nabizenim urcitého zbozi ¢i sluzeb, podobné zvyklosti, totozné tradi¢ni
profese...) a neni pochyb o tom, Ze jejich indicti pfedci sdileli spolecnou kastovni identitu.

5 Rozepisuji-li se o ddmech/démbech jako skupiné, pouzivim pocestény tvar bez oznaceni retroflexniho
konsonantu (tecky pod d). Takto pocestény tvar si vSak naopak zddd oznacovat dlouhou kvantitu samohlds-
ky 6. V puvodni transliteraci (dom/ domba-) oznaceni délky chybi, protoze v sanskrtu i vét§iné novoindic-
kych jazyka (napf. hindsting) je hldska o vzdycky dlouhd, a jelikoz postradd krétky protiklad, znaceni délky
v odborném pfepisu se neuzivd. Pomlcka bezprostfedné za slovem (napt domba-) oznacuje kmenovou podo-
bu slova (nominativ singuldru zni v sanskrtu domébah, prékrtu dombo apod.).
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Z tohoto pohledu jsou i jejich vlastni etnonyma rom, dom a lom zfetelné potomky indického
dom. Rizné inicidlni konsonanty reflektuji odlisny vyvoj puvodni znélé retroflexni okluzivy
v romstiné, domdrstiné a lomavrensting.

Pravé souvislost romského rom s autoetnonymy téchto asijskych populaci prehlizeli
odpiraci vyvoje slova rom z kastovniho jména dom. Asi nejvétsi popularité se v minulosti t&sil
ndzor, ze romské rom vychdzi z feckého romaioi (,Rimané®), jakym se nazyvali fecti obyvate-
1é Byzance. Tyto pfedstavy se opiraji zvlasté o ¢linek Alberta Thomase Sinclaira z roku 1909.
Pravé on argumentoval slovy, Ze s oznacenim rom se identifikuji pouze evropsti Cikdni, je-
jichz predci prochizeli a i néjaky ¢as pobyli na tzemi Byzantské fise. Ndzor o pivodu rom-
ského rom z feckého romaioi ve skutecnosti vyvolava fadu otdzek, spi§ nez aby déval odpové-
di. Asi nejvétsi otdzkou by bylo, pro¢ by Romové svoje etnokulturni byti véetné napf.
vlastniho jazyka zacali pravé ve vlastnim jazyce oznacovat jménem, které neslo vyznam $irsi-
ho politického celku a navic bylo spojeno s obyvatelstvem jiného etnika a jazyka (Reky).
V takovém pfipadé by bylo uz mnohem pravdépodobnéjsi, ze by se Romové jako ,Rimané*
(tj. obyvatelé Byzance) hrdé predstavovali mistnimu obyvatelstvu v Evropé po svém odchodu
z Balkdnu, ale ani tento jev neni nikde dolozen. Spojitost s feckym slovem lze spolehlivé vy-
vratit i lingvisticky (oikoklitickd povaha slova rom, rekonstruovana retroflexni vibranta na po-
atku slova v rané — byzantské — romsting, podoba derivovaného feminina, druhotnd séman-

tika atd. — k tomu viz nédsledujici text).

Prikaznym znakem etymologické souvislosti romského 7o a novoindického dom je pravi-
delnd hlaskovd korespondence, ktera oba lexémy charakterizuje. Na pocitku slova dom stoji
retroflexni neboli cerebralni souhldska v transliteraci znacena teckou pod pismenem. Retro-
flexni konsonanty jsou pfiznacnym rysem jazyku indického jazykového svazu a obvykle i jed-
nim z typickych rozpoznavacich znaka kteréhokoliv indického jazyka. Béznym evropskym
u$im casto znéji jako ,legraéné vyslovované“ alveolary (alveodentdly), ve vétSiné indickych ja-
zyki stoji ve fonologické opozici viici rovnéz pritomnym alveolirim. Konsonanty se vyslovu-
ji obricenou $pickou jazyka, jez se dotykd tvrdého patra. Mimo Indii se v tak Cisté podobé
a tak hojné zpravidla nevyskytuji. Romstina pod vlivem kontaktnich jazykd fonetickou kvali-
tu vSech cerebral zménila, pficemz pivodni retroflexni okluzivy ¢, #4, d, db v ni splynuly v jed-
nu vibrantu 7. Nékteré romské dialekty pfitom dodnes rozeznavaji dvoji vibrantu: vedle béz-
ného alveoldrniho r také vibrantu vyslovovanou uvuldrné (kalderastina) ¢i dlouze popt.
zdvojené (gurbet$tina, zdpad severocentrdlnich dialekti, jihoitalské dialekty) (Matras 2002:
50-51). Tato vibranta se v téchto dialektech vyskytuje pravé ve slové rom (tedy napt. rrom),
pricemz ze srovnani dalsich slov s jejich indoarijskymi kognity jednoznacné vyplyva, ze toto
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rr je stfidnici pavodnich retroflexnich okluziv (srov. Gilliath-Smith 1910-11: 2926, Matras
2002: 36-37). Dnesni historicko-srovndvaci lingvistickd romistika proto pfedpokldda exi-
stenci dvoji vibranty i v rekonstruované fonologické struktufe rané romstiny (Early Romani)
— obdobi, jez tésné predchdzelo rozpadu na jednotlivé dialekty:

*r, které bylo pokracovanim neretroflexniho indodrijského » — napt. ve slové *rove/ ,pla-

&e“ < sti. rodati (CDIAL 10840),

*F z puvodnich retroflexnich okluziv (prokazatelné z d-, -#¢-, -ddh- a okluzivy v klastru
-nd-; Matras 2002: 36, 50.) — napf. ve slové *foj ,lzice® < stfi. doa-, srov. hin. doi
(CDIAL 5573).6

Protoze toto *#je na zakladé situace ve vyse zminovanych dialektech tfeba rekonstruo-
vat i ve slové *#om, retroflex musel byt jeho inicidlnim konsonantem, a to uz samo o sob¢ an-
ticipuje vychozi podobu *dom. Splynuti obou vibrant v jeden foném je zdlezitosti az ndsledné-
ho vyvoje v jednotlivych dialektech.

Druhy konsonantni rys slova rom, ktery by mél poutat nasi pozornost, je labidlni na-
zdla m. Ta je v pavodnich (indodrijskych) romskych slovech v jiné nez inicidlni pozici vétsi-
nou pokracovinim stfedoindické intervokalické gemindty (zdvojeného konsonantu) -mm-.
Tato gemindta obvykle sama o sob¢ vznikla asimilaci néjaké star$i konsonantni skupiny, jez
obsahovala labidlni nazdlu. V romstiné tento vyvoj dokladaji slova jako &ham (,slunce) <
stii. ghamma- < sti. gharma- Jhorko, zar &i éumi (,polibek®)” < stii. *Cumma- < sti. umba-.
Romstina sdili vyvoj -mm- > -m- s témér véemi novoindickymi jazyky véetné hindstiny
(srov. napt. hin. kam ,price” < stfi. kamma- < sti. karma ,&in“; zatimco kim ve vyznamu ,lds-
ka“ je sanskrtskou pfejimkou < skt. Zdma- ,touha®). Jedna se zfetelné o ranou novoindic-
kou zménu, kterd nasledovala po apabhramsové ztraté okluze pivodni jednoduché labiona-
zaly (srov. sti. grama- > stii. gama- > rom. gav ,vesnice; sti. i stfi. hima- > rom. jiv ,snih®
sti. 1 stfi. dhima- > rom. thuv ,kouf, dym“ apod.).8

6 Skute¢nou fonetickou kvalitu ranéromského *# dnes jiz tézko zjistime, ale podle Matrase se jesté mohlo
jednat o retroflex (Matras 2002: 50). Grafém #je konvenéni oznadeni, které zde nemd vyjadfovat podobnost
této hldsky s ¢eskym 7.

7'V severocentralnich dialektech je lexém éumi dolozen jiz jen jako souldst verbonomindlniho kompozita
¢umi-del ,polibit” ptv. dosl. ,ddt polibek*.

8 Druhym zdrojem romského -7- je stfedoindickd aspirovand nazéla -mA- (rom. ame ,my* < stfi. ambe < sti.
asme).
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Cisté z téchto skutecnosti plyne, Ze novoindické dzatinymum dom by mélo navazovat
na stars$i nedolozené *domma-. V sanskrtu se objevuje slovo domba-, které odkazuje ke kon-
krétni kasté hudebnikd, jez zaujima podobné spolecenské postaveni jako dnesni démové
v Indii. Konsonantni skupina -mé- pfitom méla v historickém vyvoji indodrijskych jazyka
vzdy tendenci se asimilovat v geminatu -mm-. Vyvoj domba- > *domma- > dom > *fom > rom je
tedy nezpochybnitelny.?

Etymon rom funguje 1 jako zdklad, od kterého lze derivovat dali slova, jez oznacuji
razné aspekty romského byti — femininum Rom-7ii ,Romka“ (srov. hin. domni), adjektivum
rom-an-o ,romsky* (napf. romarii ¢hib ,romsky jazyk®), adverbium rom-an-es ,romsky*, ab-
straktum rom-ipen ,romstvi, souhrn romskych tradic“ atd. Ve vsech téchto pfipadech se

uplatnuji derivacni sufixy indoarijského ptavodu.

V romstiné se vsak autoetnonymum pouziva i v jiném vyznamu. Maskulinum rom vedle pfi-
slusnika romské komunity zdroveni oznacuje manzela, femininum romsii pak manzelku. Ten-
to vyznam je spole¢ny vétsiné romskych dialektd na svété, a tudiz musi byt také dédictvim
doby pred predpoklddanym rozpadem rané romstiny.

Neékdo by se proto mohl uchylovat k nazoru, Ze vyznam ,manzel” byl prvotni a az jeho
hypotetickym roz$ifenim na ,muz* slovo ziskalo vyznam etnonyma. Takovy pfedpoklad je
vSak nesprdvny, a to nejen vzhledem k tomu, Ze slovo rom obecny vyznam ,muz“ nenese
(,muz, chlap® je romsky murs ze sti. purusa- stejného vyznamu foneticky kontaminovaného
slovem manus ,¢lovék® ze sti. manusa- CDIAL 9828). Kofeny spole¢ného vyznamu skupino-
vého jména 1 pojmu ,manzel nachdzime v indickych jazycich, kde se prislusnd kastovni nebo
kmenovd oznaceni bézné pouzivaji ve funkci odkazovani k manzelovi ¢i manzelce (at uz
vlastnimu nebo cizimu), ba i v jejich vzdjemném oslovovini.10 Tomuto pro Indii charakteris-

tickému, 1 kdyz nepfili§ zndmému, sociolingvistickému jevu zasvétil jedno ze svych pojedna-

9 V literatufe se nékdy objevuji etymologické névrhy prehlizejici pravé onu skuteénost, Ze romské -(-) ne-
muze byt pokracovanim intervokalického -7~ ve staroindictiné ¢i stfedoindictiné. Napf. rom. kamel ,chtit,
milovat® se nemohlo vyvinout ze staroindického kdmayate ,milovat®; toto sloveso je irdinského pivodu
a souvisi se stfedoperskym kam-itan (Turner 1926: 158; srov. téz CDIAL 3042). K lidovym etymologiim
patfi i. spojovani slova rom se sanskrtskym kofenem ram- ,,odpocivat, tésit se, soulozit..., od néhoz jsou od-
vozena 1 nékterd substantiva s vyznamem ,manzel” (napf. ramana-), coz je druhotny vyznam i romského
slova (viz nize). Rishi (1974: iii, vii) se zase pfiklani k ndzoru, Ze slovo rom je odvozeno od jména indického
boha Ramy (rdma- ,piijemny, krdsny“ od stejného kofene)

10 Na souvislost vyznamu ,manzel“ u slova rom s oznacovinim manzela dzétinymy v Indii poukazovala jiz
dffve Milena Hiibschmannova ve svych pfednaskdch pro posluchace romistiky FF UK, ackoliv mi neni zné-
ma z4dn4 jeji prace, kde by ji zminovala.

14 | Michael BeniSek | Ke kofenim slova ROM



ni o pfiznacnych rysech indického jazykového svazu sanskrtista a dravidista Murray B.
Emeneau ([1974], 1980: 218-243). Emeneau analyzoval vyprévéci texty staroindickych
a Castecné 1 novoindickych literatur, ve kterych se objevuje fada z naseho pohledu nadbytec-
nych informaci ohledné socidlniho zakotveni ¢i profese referovanych postav, jez zpravidla ne-
maji pfimy vztah k déji vypravéného pfibéhu. Velmi ¢asté je v nich praveé nazyvani choté ka-
stovnim jménem. Napfiklad pfi promluvé k pfislusniku varny ksatriji (druhy — vale¢nicky —
spolecensky stav) se v sanskrtskych textech objevuje formulace ze sazriya (dosl. ,tvoje ksatrij-
ka“) ve vyznamu ,tvoje manzelka®. Pfi odkazovani k brahmanské rodiné vyjddieni zasya brah-
mani dosl. jeho brahmanka“ znamend ,jeho manzelka“ (nebo ,,on ma manzelku...“). Pfikla-
dy lze najit i z oblasti vzdjemného oslovovani muze a zeny: brahmana ,brahmane!” vold Zena
(brdhmanka) na svého muze, brahmani ,braihmanko!“ zase muz na svou Zenu. Tyto pfiklady
se objevuji v nepfilis stylizovanych textech, které vérné odrazeji hovorovy uzus.11 Stejné zvy-
klosti panuji v mnoha drévidskych jazycich jizni Indie; Emeneau pridavé vlastni pozndmky
z terénniho vyzkumu mezi kmeny jihoindického pohoti Nilgiri. Podle Emeneaua je pouziva-
ni dzdtinym ve funkci oznacovéni 1 oslovovani manzela/-ky celoindickym aredlnim typolo-
gickym rysem, podobné jako je celému prostoru vlastni kastovni ¢lenéni spolecnosti, se kte-
rym tento zvyk velmi Gzce souvisi.

Romstina puvodni slovo s obecnym vyznamem ,manzel® — ,manzelka“ nemd, pfesnéji
feceno neni takové slovo dolozeno. A patrné jej ani nikdy neméla, nebot tento pojem poho-
dIné vyjadfovala prostfedky etnonym a socionym. Pfi odkazovani k manzelovi — manzelce
uchylovali se jeji mluvci ke jménu celé komunity: miro rom znamend ,mdj muz, ktery je
Rom®, miri romii je ,moje Zena, kterd je Romka“, podobné /akero rom ,jeji manzel — Rom*,
leskeri romiii ,jeho manzelka — Romka® atd. Stejné tak pfi oslovovani vlastniho muze/Zeny:

'l(

romeja ,muzi — Rome!“, romiiije ,;zeno — Romko!“ Zakladnim prostfedkem, ktery se v téchto
ptipadech uplatnoval, byl termin oznacujici piislusnost k sirsimu romskému spolecenstvi
a nikoliv termin, jenz by oznacoval pfislusnost k jedné konkrétni profesni ¢i rodové podsku-
piné. Pokud bylo tfeba mluvit o manzelstvich jinych nez romskych spolecenstvi, pouzivala se
zase obecnd pojmenovini téchto spolecenstvi. Manzelka sedldka (gadZo) byla prosté gadzi

»selka“, manzelka §lechtice (ra7) byla razii ,pani atd.

11 Radu ukézek véetné jejich kontexti a odkazi na konkrétni mista v literirnich textech obsahuje jiz zmi-
nénd studie Emeneaua. Dalsi pfiklady 1ze najit ve folkloristickém materidlu sebraném mezi riznymi indic-
kymi komunitami. Srov. napf. Grierson, Linguistic Survey of India, Vol. IX, Part 1, 1916, s. 700, kde v pan-
dzabském ptibéhu z prostiedi kasty dz4td, muz (dzdt) referuje o své manzelce jako o meri dzatani (dosl.
»moje dzdtka“) a v textu se objevuji i formulace typu ,dzdtka fikd svému dzatovi“. Cit. in: Emeneau 1980:

241, pozn. 22.
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Takovy zvyk pfirozené odrazi vyznam, jaky hréla v Zivot¢ Romu pfislusnost k romské-
mu spolecenstvi. V indické kastovni spolecnosti je Gzus ve své podstaté lingvistickym vyja-
dfenim kulturni relevance dané socidlni struktury. Také pro indické obdobi vyvoje romstiny
je tfeba predpoklddat, Ze se tento model plné projevoval. Tedy Ze Romové (jesté jako démo-
vé) mluvili o svych manzelich jako o démech, zatimco pfi referovini o manzelstvich jinych
kastovnich societ pouzivali oznaceni pravé téchto societ (popfipadé néjakych obecnéjsich po-
jmenovani pro $irsi vrstvy obyvatelstva — podle danych kritérii statusovych, profesnich, dost
moznd i rasovych & jinych). Zvyk v sobé nese jasny predpoklad, Ze kasta — dzdti — je pfisné
endogamni skupina, tedy ze partnefi jsou vzdy vybirdni ze stejné skupiny. Manzelem démky
musel byt jediné dém, manzelkou déma byla vzdycky jen démka. SmiSend manzelstvi nebyla
dlouho béznd ani mezi romskou populaci v Evropé.

Trvajici endogamie romskych komunit a jejich zna¢nd kulturni autonomie pfispivala
k tomu, Ze se izus udrzoval i mimo indicky prostor. Siln¢ bindrni vidéni svéta se konec kon-
cti dosud projevuje i napfiklad zvldstnimi slovy pro romské a neromské déti. Pro romského
chlapce se pouziva vyrazu ¢havo < stii. ¢hava- (pkt. ardhamagadhi), chapa- (péli) ,mlide”
(CDIAL 5026), neromsky chlapec je rak/o (srov. hin. Jarka CDIAL 10924). Od stejnych zd-
kladu jsou odvozena i slova pro divku (¢haj < *¢havi ,romskd divka“, rakli ,neromska divka®).
Oba etymony zdroven oznacuji dité v genealogickém smyslu (syn — dcera). Emeneau podob-
nou situaci ohledné pouzivini riznych pojmenovéni ditéte podle jejich socidlniho pivodu
nachdzi opét v nékterych dravidskych jazycich na jihu Indie (1980: 221).

Mimoindicky prostor v§ak nakonec vedl k tomu, Ze se vyznam ,manzel“ u slova rom
lexikalizoval. Slovo tedy stile vice ziskdvalo obsah, ktery md napf. ¢eské ,manzel®, az se, ved-
le trvajiciho vyznamu pfislusnika romské komunity, stalo plné ekvivalentnim obecnému po-
jmenovani manzela v evropskych jazycich. Nékteré romské skupiny zejména v zapadni ¢dsti
evropského kontinentu ¢asem zacaly ve funkci etnonyma pouzivat jiné vyrazy (kale, manus,
sint1) a slovo rom(71) v jejich dialektech zustalo jiz jen v tomto lexikalizovaném vyznamu
,manzel(ka). Ze viak i predci téchto skupin dfive pouzivali k vlastni sebeidentifikaci slova
rom, a az v tomto vyznamu i k oznaceni vlastniho manzela, dokazuji nékterd slova derivovana
od zakladu rom-, jez si v téchto dialektech dosud ponechdvaji etnicky vymezeny obsah: napt.
vlastni jazyk pfislusnici téchto ,neromskych® skupin dal zpravidla nazyvaji romarii (16 ,rom-
sky jazyk®, popf. k nému adverbidlné odkazuji jako k romanes ,romsky* atd. (srov. Sampson
[1926] 1968: 318-319).

Je zajimavé, Ze v nékolika dialektech se ve vyznamu ,manzel® nelexikalizovalo vlastni
etnonymum, nybrz cizi. Proto existuji vlasské dialekty, které indiferentné pouzivaji ve vy-
znamu ,manzel” slova gadzo/ gazo a ve vyznamu ,manzelka“ gad%i/ gazi (srov. Boretzky

16 | Michael BeniSek | Ke kofenim slova ROM



1994: 94). To doklada, ze k ustdleni slov *#om nebo *gadZo na vyznamu odkazujicimu
k manzelovi bez ohledu na jeho pivod muselo dojit az v jednotlivych dialektech, zatimco
rana romstina prochdzejici kontaktem s byzantskou fectinou stile vykazovala rysy jazyka in-
dického jazykového svazu zalozené na lexikdlnim rozliSovini manzela podle jejich etnické/
socilni pfislusnosti.

Vyznam ,manzel® u slova rom je tedy sekunddrni a dne$ni vyznamové prekryvani to-
hoto slova s pojmenovanim choté v jazycich evropského prostoru je jednim z priklada vli-
vu tohoto prostoru na romstinu. Ta v tomto pfipadé nepiejala formu pro dany vyznam,
nybrz vlastni lexém, jehoZ puvodni sémantické pole odrdzelo model bézny v sociokultur-
nim prostfedi Indie, obsahové ztotoznila se slovy, jez se v kontaktnich jazycich pouzivala
v podobnych situacich.

2. Etymologie slova domba-

V dalsi ¢dsti nastinime otdzku puvodu indického slova, ze kterého romské rom vychdzi. Lido-
va etymologie vykladd jméno dom jako onomatopoiu — slovo, které vzniklo napodobenim
zvuku vyddvaného dderem do bubinku (Hiibschmannovd 1997: 20). Tvar dom je ovsem novo-
indickym pokracovatelem starsiho doméba-, je tedy tieba se zaméfit na etymologii prave této
podoby.

Slovo je v literatufe poprvé dolozeno v 6. stoleti v astrologickém textu Brhatsambiti
(, Velkd sbirka“) autora Vardhamihiry.12 Jeho vyznam od samého pocitku odkazuje ke kon-
krétnimu kastovnimu nebo kmenovému spolecenstvi; v sanskrtskeé literatufe se pfitom zda, ze
toto spolecenstvi je vzdy spojeno s profesi kocovnych hudebniki. V zidném pripadé tedy ne-
ni pravda, Ze by slovo pivodné neslo obecny vyznam ,¢lovék®, jak uvadi napf. Donald Ken-
rick (2003: 19, 41). Takovy vyznam slova domba- neni v zddném textu zachycen a odporuji
mu i veskera dalsi historickd svédectvi, ktera o démech mame napr. z 10.—11. stoleti od arab-
sky pisiciho uc¢ence Al-Biriniho.13

12 Brhatsamhitd 87.33. gandharvindim sadombinam ,gandharvi a démba“. Vykladu zminky v kontextu dila
bude zasvéceno celé jedno pfipravované pojedndni.

13 ,Dale nésleduji démové, ktefi hraji na loutnu a zpivaji“ (,Next follow the Doma, who play on the lute and
sing") pise o démech stfedovéky ucenec chérézmského piivodu piisobici na dvofe muslimského dobyvatele
Mahmuda z Ghazny ve své prici Kizabu'! Hind v prvni pol. 11. stol. Angl. piekl. India by A’Biruni 1993
(2nd Reprint): 46.
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Indicka tradice reprezentovana Hémacandrovym prakrtskym slovnikem z 12. stoleti
Desinamamala (,Vénec slov dési“) fadi kastovni jméno dumba- ke slovim desi, tj. takovym,
které nemaji svij prazaklad v zadném pavodnim sanskrtském slové.1# V tradi¢ni indické ja-
zykovéde se za tato slova povazuji vSechna slova stfedoindickych, potazmo 1 novoindickych,
jazyku, jez se nevyskytuji v sanskrtu (a nejsou tedy zatsama- s nim [sanskrtem] shodnd®) ani
je nelze povazovat za vyvojové pokracovatele sanskrtskych slov (zadbhava- ,z ného vznikld*)
a zvlasté v pripadé novoindickych jazyku nejsou ani prevzatd z mimoindickych jazyka (videsi
»cizi“). Slova desi jsou svym pivodem spjatd s urcitou oblasti, jak ostatné napovidd i jejich po-
jmenovéni, jez doslova znamend ,mistni“ (desa- ,kraj, zemé* < dis- ,ukazovat, sméfovat®).
Zvlaste v pozdéjsich udobich — na pfelomu 1. a 2. tisicileti — takovéto ,provincionalismy®
pronikaly i do sanskrtské literatury, a tak se ,nesanskrtska“ slova objevuji 1 v sanskrtskych tex-
tech jako je tomu u slova domba-. V piipadé tohoto slova jde vsak pfeci jen o jinou situaci —
jedna se totiz o jméno, které oznacuje konkrétni lidské spolecenstvi. Autofi sanskrtskych dél
pii referovani o tomto spoleCenstvi pfirozené pouzili jména, pod kterym bylo dané spolecen-
stvi zndmé v Sirokych lidovych kruzich.15> V kazdém pfipadé oznaleni domba- neni odvozeno
od zadného sanskrtského kofene, coz samo o sobé vylucuje, Ze by bylo jméno ddno démbum
zvendi napfiklad ze strany brahmanskych autort.

Slova desi velmi Casto charakterizuje neindoevropskd etymologie, nebot indodrijska
slova indoevropského ptivodu staroindicky jazyk vesmés zachycuje. Neindoevropsky ptavod
slova domba- je pfitom zfejmy uz na prvni pohled. Je to na prvnim misté retroflexni okluziva
d na pocitku slova, kterd musi vzbudit okamzitou pozornost kazdého, kdo je hloubéji obe-
zndmen se sanskrtem. Tato hldska se ve star$ich stadiich indodrijskych jazyka bézné nevysky-
tovala a zvldsté jeji inicialni pozice je tfeba staroindickému jazyku naprosto cizi. Jeji Cetnost
narustala az s postupem doby, pfi¢emz tento ndrust koreloval pravé s obohacovinim slovni
zasoby o neindoevropska slova, ve kterych se tato fonetickd kvalita obvykle projevuje. Dal-
$§im, na prvni pohled ne tak zfejmym, ale pfesto prukaznym rysem je konsonantni skupina -
mb-~, jez v indodrijskych jazycich byva priznakem austroasijského pavodu.

14 De$inamamala 4.11. dumbo savace. Uvedeny tvar dumba- s kofennym » mizeme povazovat za dialekto-
vou variantu obvyklejstho doméba-. Také v nékterych novoindickych jazycich se vyskytuji tvary dum, jez nava-
zuji prave na variantu dumba-.

15 Srov. téz slova Hermanna Brockhause v dopise A. F. Pottovi.: ,JelikoZ toto slovo chybi v sanskrtskych
slovnicich, a tudiz nenf indickymi gramatiky povazovino za klasické, zajisté patii ke slovim pfejatym z li-
dovych nafeli.“ (,Da dieses Wort in den Sanskrit-Warterbiichern fe/y/t, also von den Indischen Grammatikern
nicht als klassisch angesehen wird, so gehort es gewiss zu den aus den Volksdialekten aufgenommenen Wertern. “ Pott

[1844] 1964: 42.)
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Rodina austroasijskych jazyku je rozsifena zvldsté v jihovychodni Asii, kde zahrnuje
mon-khmerské jazyky (monstinu v Barmé ¢ khmerstinu v Kambodzi), néktefi badatelé po-
klddaji za austroasijsky jazyk také vietnamstinu. Indie je nejzapadnéjsi vyspou téchto jazyka
a zdroven oblasti vyznamné vétve austroasijské rodiny — jazyki mundskych. Mundskymi ja-
zyky dnes mluvi rizné pocetné kmenové obyvatelstvo ve stfedni a vychodni Indii, pfedpokld-
da se vsak, ze v prehistorickych dobdch byly jednou z nejrozsifenéjsich jazykovych skupin
minimalné v celé severni Indii. Védci na zakladé srovnavaciho rozboru téchto teprve v mo-
derni dobé dolozenych jazyki stanovuji rysy typické pro jejich starsi stadia, které holandsky
badatel Kuiper nazval protomundskymi (Proto-Munda). Jednim z typickych jevi této ,,proto-
mundstiny“ byla nazalizace a prenazalizace kofenného konsonantu, kterd mimojiné odrazi
vztah mundskych jazyka k austroasijské jazykové rodiné (Kuiper 1948: 7). V sanskrtu se pak
tento rys objevuje ve slovech pfejatych z (proto)mundstiny jako homorgannil® kombinace
nazély a znélé okluzivy, coz je piipad slov jako unduru- (,krysa“ PMWS 27), tambila- (,be-
tel“ PMWS 70), danda- (,hal“ PMWS 75), pandu- (,bledy“ PMWS 91), lingala- (,pluh®
PMWS 127) a fady dalsich. Také retroflexni konsonanty jsou béZnou souldsti hliskového
systému téchto jazyku a objevuji se i v inicidlni pozici. Oba rysy (pocatecni retroflex a skupi-
na -méb-) tedy naznacuji mundsky puvod jména domba-.

Kuiper ve své prici o protomundskych slovech v sanskrtu kastovni jméno domba- také
zmifuje a ddva jej do etymologické souvislosti s nékterymi staro- a stfedoindickymi ndzvy
bubinkd mundského pavodu jako napf. ddambara-, damaru-, dimbima-, dundubhi- (které ne-
se reduplikovany kofen) a jinymi. VSechna tato slova véetné domba- podle néj odkazuji ke
spolenému kofenu se strukturou da-ba (retroflex — vokal — labidla — vokal), kterou vykazuji
slova s pfibuznymi vyznamy v modernich mundskych jazycich.17 Stfiddni alveoldrnich a re-
troflexnich konsonantil nds pfitom nemusi znepokojovat: variabilita tohoto druhu se vysky-
tuje 1 mezi dialekty jednoho mundského jazyka. Pivodni austroasijsky konsonantni systém
m¢él velmi maly pocet fonému, ale velké mnozstvi jejich fonetickych realizaci v zavislosti na
pozici a hlaskovém prostredi, coz se v dnesnich mundskych jazycich projevuje bohatou hlds-
kovou alternaci v jinak pfibuznych slovech. Pravé retroflexy a alveoldry se pfitom zdaji byt
pokracovateli jednoho fonému podobné jako na druhé strané razné labidlni hlasky (p-4-
m véetné svych nazalizovanych variant) (Kuiper 1948: 6).

16 Tj. se stejnym mistem artikulace. Pozn. red.

17 Napt. santalsky dobo ,tupy zvuk®, ,snizeny ton®, daba dubu ,zvuk trvalého bubnovini®, ,zmatené bubno-
vat®, dubu dubu bubnovani®, damana nebo duman tamak ,druh velkého bubnu®, mundarsky dumdin ,buben®,
dhapla ,druh bubnu (typu tamburiny)*, ho duman ,buben®, korku dubru ,vysekany buben®, tim#i ,buben —
hlinénd nadoba potazend kazi“, dhapo ,tamburina®, sora déb- ,tlouci do bubnu. Kuiper 1948: 86-87.
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Austroasijské kofeny kastovniho jména domba- vsak naznacil uz 20 let pfed Kuiperem
francouzsky indolog Jean Przyluski ve své studii zaloZené na analyze nékterych sanskrtskych
ndzvu rostlin a jejich vztahu k austroasijskym ekvivalentim (1926). Jméno démbu dévé do
spojitosti se sanskrtskym slovem austroasijského pavodu fuméba-, které oznacuje tykev rodu
Lagenaria vulgaris. 1 podle Przyluskiho ziskali démbové jméno od svého hudebniho nistroje
— bubnu — podobajiciho se plodum tykve (Przyluski: 35). Kuiper vSak fumba- fadi do jiné
skupiny slov nez domba- a zminénd oznaceni bubnu (Kuiper 1948: 23-25). Przyluski navic
pracoval jen z¢dsti s materidlem ze samotnych mundskych jazykd a austroasijské pfiklady
Cerpal vice z jazyku jihovychodni Asie.

S jistotou lze tedy konstatovat, Ze jméno domba-, je slovo mundského pavodu a souvisi
s Cetnymi pojmenovanimi riznych druht bubni a jejich zvuku v mundskych jazycich. Z to-
hoto hlediska musel byt vyznam slova z po¢itku vnimdn spiSe jako ,bubenik® a jednalo se tu-
diz o profesionymum. To naznacuje, Ze hudebnickd ¢innost byla s ddomby nerozlu¢né spjata
jiz od jejich ,prehistorickych® dob, pfic¢emz hlavnim a zpoc¢atku mozna i jedinym hudebnim
nastrojem démbskych hudebniki byl buben. Ostatné 1 dnes patfi bubinek k nej¢astéj$im na-
strojim démskych hudebnika (srov. Hibschmannovd 1997: 12-13, 21) a vlastnictvi bubnu je
s démby asociovino i v nékterych literdrnich pramenech (napf. v Sémadévové sbirce pohadek
Kathasaritsagaram).18

Jak jiz bylo uvedeno, démbové jsou v indické literatufe poprvé zminovani v astrologic-
ké encyklopedii Brhatsambitd, jejiz vznik datujeme do 6. stoleti naseho letopoctu. Nejstarsi
staroindickd literarni dila vSak sahaji do doby o dva tisice let star$i nez je doba Vardhamihiro-
va. Celych téchto dva tisice let ndm pokryvd velmi rozsdhlé pisemnictvi raznych zdnra, ba
1 jazykd, v némz se zddna nardzka na skupinu, jez by nesla jméno domba-, neobjevuje. Z to-
hoto hlediska je zminka démbu az v 6. stoleti relativné pozdni a nabizi se otdzka, pro¢ tomu
tak je. Pak je zde je$t¢ jedna lingvistickd indicie pro skutecnost, Ze slovo domba- se v indodrij-
skych jazycich viibec objevilo az nékdy béhem naseho letopoc¢tu. V predchdzejici ¢dsti jsme
mluvili o tom, Ze labidlni nazdla 7 v pozici jiné nez na pocitku slova zastupuje gemindtu,
kterd by zase méla byt vysledkem asimilace néjaké starsi konsonantni skupiny. Za normal-
nich okolnosti bychom tedy méli pfedpokladat starsi tvar domba- pro sanskrt a *dormma- pro
prékrty. V prakrtech se ovem stejné jako v sanskrtu objevuje podoba s neasimilovanou kon-
sonantni skupinou -74-19, a to potvrzuje, Ze toto slovo se objevilo v hovorové indodrijstiné az

18 Cesk}'f pieklad: Sémadéva: Ocedn pribéhii. Prel. D. Zbavitel. Odeon, Praha 1981, s. 107.
19 Viz Hémacandruv slovnik Désindmaméld; srov. téz CDIAL 5570, kde pro prkrt uddva Turner tvary
domba-, dumba-, dombilaya-.
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v prabéhu jeji sttedoindické vyvojové faze 1 s konsonantni skupinou -mé-, kterd se asimilova-
la teprve pozdéji (na pocitku vyvoje novoindickych jazyka) a krdtce nato zjednodusila do
dnesni podoby.20 Jinymi slovy jméno domba- se do indodrijstiny muselo dostat z mundskych
zdrojti az béhem prvni poloviny 1. tisicileti naseho letopoctu nedlouho pfed sepsanim Brhat-

sambhity.

3. Zavér

Tato stat chce byt pfedevsim lingvisticky orientovanym pojedndnim o pivodu etnonyma
rom. Pfesto se na tomto misté naskytd prilezitost zamyslet se i nad nékterymi dalsimi skutec-
nostmi, které s timto pojmenovanim a zejména pak jeho nositeli souvisi.

O pivodu démid mezi domorodymi indickymi populacemi neni sebemensich pochyb:
prozrazuje jej tradi¢ni zpusob zivota, zvyky, socidlni postaveni v kastovni struktufe i fyzickd
antropologie. V literatufe se v této souvislosti Casto setkdvime s informaci, ze démové pochd-
zeji z jihoindickych dravidskych kment, které byly vélenény do hinduistické kastovni sousta-
vy na jeji spolecenské dno (Woolner 1913-1914, Grierson 1922: 5-11. Cit. in: Matras 2002:
15-16). Tato domnénka vychdzi ze zazité a mylné piedstavy, ze pravé dravidské jazyky jsou
v Indii autochtonni, a Ze tudiz pavodni obyvatelstvo Indie bylo dravidské. Mluv¢i dravid-
skych jazyku, které jsou podle nékterych ndzora vzdilené pfibuzné jazykiim altajskym, vsak
prisli na Indicky subkontinent podobné jako Indoevropané ze severozdpadu, a to patrné pres
Irin nejprve do Sindhu — tdoli dolntho Indu (Witzel 1999: 21-24), a odtud do dalsich ob-
lasti Indie, kde se misili s ptvodnimi — nedravidskymi — etniky. Nejstarsi dosud Zijici skupi-
nou jazykd v Indii jsou jazyky mundské, na jejichz tkor se indodrijské i dravidské jazyky sifi-
ly. V tomto svétle se tedy zda byt naprosto logické uvazovat, ze démbové byli pivodné

mundsky mluvici skupinou; tuto hypotézu navic podtrhuje i etymologie jejich jména.21

Mundské etnické skupiny dnes tvofi jen nepatrny zlomek indické populace, ¢asto navic za-
tlaceny do hor a nepfistupnych oblasti, kde odoldvaji postupné asimilaci s pocetnéjsimi indo-

arijskymi a ¢dstec¢né i dravidskymi ndrody. Jedinym vyznamnéj$im spolecenstvim, dosud

20 V nékterych hlavné perifernich oblastech indodrijského prostoru se pfitom stdle vyskytuji archaictéjsi
podoby kastovniho jména s neasimilovanou konsonantni skupinou (napfiklad v Kasmiru dimé, femininum
dimbif).

21 Mundsky ptuvod démbi — pfedkit Romt — predpoklddd i madarsky romista Jézsef Vekerdi (1981:
249-250.)
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mluvicim mundskym jazykem, jsou Santalci ¢itajici asi Sest miliond osob a zijici zvlaste ve
statech Dzharkhand a Zdpadni Bengalsko. Jejich jazyk se v nedivné dob¢ stal viibec prvnim
mundskym jazykem zaclenénym mezi ustavni jazyky Indie (scheduled language). Nezanedba-
telny pocet je také mluvéich munddrstiny (Mundu v uz$im slova smyslu — dva miliony) a ja-
zyka ho (jeden milion), kterymi se mluvi zhruba ve stejnych oblastech jako santdlsky a také
v Urise. Pravé v Urise je rozsifen dalsi jazyk séra se zhruba tfemi sty tisici mluvcich a o néco
dale na zapad je od zbylych mundskych jazyka relativné izolovan v horskych oblastech jizni-
ho Madhjapradése jazyk korku s asi pil milionem mluv¢ich. Nékterd pivodné mundskd
kmenovi spolecenstvi (napf. Bhilové na zdpadé Indie) jiz diavno pfesli na indodrijsky jazyk,
neasimilovali se ovSem kulturné a zustali etnikem, coz v pfipadé Bhilu vedlo ke vzniku nové-
ho — indodrijského — jazyka bhilstiny. Nékteré mundské jazyky maji jen velmi maly pocet
mluv¢ich a ten navic stdle klesd. Prestoze dnes je podil Mundu uchovavsich si sviij jazyk v po-
méru k celkové jihoasijské populaci jen velmi maly, v minulosti hrila tato etnika na Indickém
subkontinentu zdsadni roli.

Tento pfedpoklad se opird zvlasté o znatelny mundsky vliv na indodrijské a dravidské
jazyky, ba i o vliv kultury piivodné mundskych etnik na utvafeni hinduistické kultury, myto-
logie atd. Tento vliv vykazuji jiz nejstarsi vrstvy védské literatury véetné Rgvédu (Kuiper
1950, 1991, Witzel 1999), jehoz jazyk, ktery je nejstarsi dolozenou formou indodrijského ja-
zyka, se zaklddal na dialektech Pandzabu 2. tisicileti pfed nasim letopoctem. To dokazuje, ze
v dobé ptichodu Arjii na subkontinent byli pravé Mundové pfitomni v téchto severozapad-
nich oblastech, kde o pdr stoleti pfedtim kvetla véhlasnd Civilizace ddoli Indu a Sarasvati
(v samotném Paridzdbu se nachizelo jedno z nejvétsich stfedisek této kultury Harappa).22
Naopak se v nejstarsich vrstvich Rgvédu neodrazi vliv dravidskych jazykd; ten pfichdzi az
v mladsich textech (Witzel 1999: 14-20), coz spolu s velmi uzkymi podobnostmi
drdvido—altajskych paralel vede Jaroslava Vacka k domnénce, Ze Dravidové mohli do Indie
piijit i 0 néco pozdéji nez Indoevropané (Vacek [2004] 2006: 90-91). Mundsky vliv Ize vy-
stopovat i v ndsledujicich ddobich v jazycich dal$ich oblasti, kde se z dnesniho pohledu aus-

22 Srov. shrnujici slova harvardského profesora indologie M. Witzela: ,,Vy$e probirané pfipady naznaluji
silny (para)austroasijsky substrit v ParidZdbu a existujf i ur¢ité ndznaky, které odkazuji k mundskému vliva
v Himalaji a dokonce az ve vychodnim Afghédnistinu. Dilezitym vysledkem je, Ze jazyk obyvatel Indu, pfi-
nejmensim v ParidZébu, musel byt paramundstinou nebo néjakou zépadni{ formou austroasijstiny* (, 7%e ca-
ses discussed above indicate a strong (Para-)Austro-Asiatic substrate in the Panjab, and there are some hints which
point to Munda influence in the Himalayas and even in E. Afghanistan. An important result is that the language
of the Indus people, at least those in the Panjab, must have been Para-Munda or a western form of Austro-Asiatic. «
Witzel 1999: 12 s odkazem na dalsi literaturu).
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troasijskymi jazyky jiz ddvno nemluvi. Také romstina ma ve svém indickém jidru nemalé

procento slov mundského pivodu.23

Démbové se patrné rekrutovali z hinduizovanych mundsko-jazy¢nych kment. Tyto kmeny
zily po dlouhd staleti na okraji popiipadé zcela mimo dosah hinduistické civilizace, kterd je
vSak nakonec pohltila a vstiebala do rdmce své kastovni soustavy. Tento proces tzv. hinduiza-
ce nedrijskych etnik provézi indické déjiny od starovéku prakticky az do soucasnosti. Nedil-
nou souddsti procesu je i ztrata pivodniho (mundského) etnického jazyka a pfijeti indodrij-
ského jazyka okolni spolecnosti. Protoze se jejich jméno objevilo v indodrijstiné az béhem
stfedoindického obdobi, a protoze prameny se o nich nezmiruji dfive nez v 6. stoleti, je na-
snadé predpokladat, ze k proméné mundské etnické skupiny v jazykové asimilované kastovni
spolecenstvi doslo u démbu az béhem naseho letopoctu.

Tento zavér je tfeba chapat v Sirsich souvislostech. Tvrzeni, Ze démové jsou potomky
nedrijskych populaci, je v badatelskych kruzich obecné pfijimédno, aniz by toto téma dosud
nékdo hloubéji zpracoval a jeho implikace konfrontoval s nékterymi dal$imi vice ¢i méné pri-
jimanymi zdvéry o ptivodu Romu. Pfedni odbornik na indodrijské jazyky Ralph L. Turner
pfisel v roce 1926 s nezpochybnitelnym dikazem o centrdlnim indoarijském jidru romstiny,
které prozrazuji inovace charakterizujici nejstarsi dolozeny vyvoj indodrijskych jazyka, jez
romstina sdili pravé s jazyky centralnimi.24 Druhy, jiz ne tak pfesvédcivy, Turnerav zavér, za-
loZeny na interpretaci staroindickych archaismi v romsting, v sobé obsahuje tvrzeni, ze
»...muzeme predpoklddat, ze Cikdni prerusili spojeni s centralni skupinou uz pfed dobou

ASs6ky ... migrovali na severozdpad [indodrijské jazykové oblasti]“.2> Asoka vladnul ve 3. sto-

23 Vedle samotného slova rom 1ze na mundskou etymologii usuzovat napf. u slov (vychodosl. rom.): ¢hawvo
yromsky chlapec, syn“ (< stfi. ¢hava-, sti. sava- ,mlddé“ PMWS 67), jandro ,vejce” (< sti. anda- PMWS 76),
khoro ,dzbén“ (< sti. ghata- PMWS 55), pindro ,noha, chodidlo“ (< sti. pinda- ,hrouda, lytko“ PMWS 142),
phus ,stéblo slamy* (< stii. bbusa-, sti. busa- ,plevy PMWS 98), bango ,kiivy“ (< sti. vanka- ,ohbi feky®,
vanku- ,jdouci kiivé* PMWS 87), charno kritky” (< sti. kbanda- ,zlomeny, zmrzaceny“ PMWS 48), parno
,Dily* (< sti. pandu- ,bledy, nazloutly* PMWS 91), slovesa phenel ,fici“ (< sti. bbanati PMWS 32) a mno-
hych dalsich, pfestoze vSechna tato slova romstina sdili i s jinymi indodrijskymi jazyky. Velmi Casto se jednd
o0 lexémy s konsonantni skupinou -7z2- nebo -ndr- (< *-ndf-), kterd je pokracovinim staroindického -nd-
pfiznaéného pro slova mundského puvodu.

24 Ceské romistickd literatura, zd4 se, obéas zaméfiuje pojmy ,stiedoindicky* a ,centriln{ indoarijsky“. Za-
timco oznaleni ,stfedoindické jazyky“ (Middle Indo-Aryan) odkazuje k vyvojovému obdobi indodrijskych
jazyka, které ndsledovalo po obdobi staroindickém (cca do pol. 1. tis. pf. n. 1.) a pfedchdzelo obdobi novoin-
dickému (cca po r. 1000 n. L), pojem ,centrélni jazyky* (Central Indo-Aryan) oznaluje izoglosami vymeze-
nou podskupinu indodrijskych jazyka (a 1ze jej tedy zhruba pfirovnat napf. k pojmu ,,zdpadoslovansky*).

25 ,,...we may assume that the Gypsies had already severed connection with the Central group before the time of
Afoka...they migrated to the North-west.“ Turner 1926: 165.
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| Distribuce austro-asijskych jazykd na tzemi Indie |
vyfez z publikace H.-J. Pinnowa ,Versuch einer historischer
Lautlehre der Kharia-Sprache” (r. 1958) |
http://www.ling.hawaii.edu/faculty/stampe/aa.html |

leti pred nasim letopoctem a Turner se zde odvoldva na jazykovy stav panovnikovych népisu,
které podle ného v centralni oblasti uz neodrdzeji archaismy zachycené v romstiné. Pravé
tento predpoklad byl vyvricen Alfredem Woolnerem na zikladé prostého faktu, Ze centralni
jazykovad oblast neni Asékovymi ndpisy dolozena (v oblasti, kde pfedpokldddme existenci
centralnich dialektd, se nachdzeji napisy psané ve vychodnim — patrné ufednim — dialektu
Asokovy Fise) (Woolner 1928). N4s obraz indodrijskych jazyka neni je$té ani po celé 1. tisici-
leti naseho letopoctu dostacujici natolik, abychom si mohli troufat tvrdit, Ze mimo severoza-
pad neexistovaly v jistych ohledech konzervativni dialekty, jejichZ archaismy se odrdzeji prave
v romstin€. V kazdém piipadé z hlediska afinity Romt k démbum se zd4 byt velmi pravdeé-
podobné, Ze v dobé pred vladou krile Asoky, za jeho vlddy, a asi i nékolik staleti po ném,
predci Roma jesté nemluvili indodrijskym jazykem. Zaroven vSak podotykdm, takovy zavér je
tfeba brét tentativné a v budoucnu si vyzadd dalsi pfipadné studie. Pfedlozeny etymologicky
rozbor je prvnim nezbytnym krokem timto smérem.
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Seznam zkratek

angl. — anglictina, anglicky

hin. — hindstina, hindsky

pkt. — prakrt, prakrtsky

rom. — romstina, romsky

skt. — sanskrt, sanskrtsky

sti. — staroindictina, staroindicky

stfi. — stfedoindictina, stfedoindicky

vychodosl. — vychodoslovensky

CDIAL — A4 Comparative Dictionary of the Indo-Aryan Languages (Turner 1962-1966)
PMWS — Proto-Munda Words in Sanskrit (Kuiper 1948)
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Summary

Regarding the roots of the word ROM

This article presents etymological analyses of two historically related terms, relevant to understanding the socio-
historical and linguistic roots of the Rom. The first part of the essay treats the relationship between the ethnonym
‘rom’ to the Indian caste name ‘dom’. Similarities of the traditional professional structure and of custom and belief
between the two groups are discussed, but the analysis centers mainly on evidence indicating a linguistic relation-
ship between the two forms: a demonstrable pattern of regular phonological change moving from the retroflex
sound characteristic of Indian languages to a vibrant ‘r. In addition to the discussion of the initial consonant
sound, Benisek also analyses the phonological evolution of the final ‘m’, positing a probable intermediate form
between domba—dom, which would show an assimilation to the geminate domma. Following these phonological
analyses is a discussion of the sociohistorical context in which the form of the ethnonym also took on the meaning
of ‘husband’ (or, respectively, ‘wife'). Benisek argues that the use of the caste name in this sense is a little-known
characteristic of Indian languages in general, including the Dravidian languages; thus, the fact that the Romani
term ‘rom’ is used not only as an ethnonym and socionym, to indicate membership in a particular community and
in a particular professional or tribal sub-group, but is also used to refer to a spouse, is again an indication of the
Indian origin of the term as well as a reflection of the endogamous nature of their social structure. The second part
of the paper concerns the etymology of the word domba, the Indian term from which the Romani rom originated.
Here, Benisek suggests an origin of the word in the eastern Asian Munda language group, arguing that the initial
retroflex occlusive does not occur in the Indo-Aryan languages of the period. Furthermore, the fact that other
Sanskrit words of Proto-Munda origin include a nasal/voiced sonant combination such as the —mb in domba,
supports the notion of the origin of this word from the Munda group. Finally, Benisek relates the word domba in
this period to the professionym of a group of musicians—drummers—indicating, even at this early period, a close
connection between the group and their profession, a relationship that continues even today among modern-day
Dom in India.

Shukti Chaudhuri-Brill

28 | Michael Benisek | Ke kofenim slova ROM



Peter Wagner

— Gronemeyerovy pietisky ranych
némeckych prameni o Romech

Uvod

Protestantsky teolog a sociolog Reimer Gronemeyer sestavil ve svém dile Zigeuner im Spiegel
frither Chroniken und Abbandlungen. Quellen vom 15. bis zum 18. Jhdt. (Cikdni v zrcadle ranych
kronik a pojednéni. Zdroje od 15. po 18. stoleti) faksimile vSech dostupnych prament referuji-
cich o Cikdnech v oblasti zipadni Evropy zhruba do 17. stoleti (Gronemeyer 1987). Zpfistup-
nil vzicné pisemné prameny a ulehcil tak praci romistim a historikiim se zdjmem o rané evrop-
ské déjiny Romu. Pfi vybéru se soustfedil na véechna dila, kterd byla citovina v prvni védectéjsi
publikaci o Romech Historischer Versuch iiber die Zigeuner (Historicky pokus o Cikdnech) Hein-
richa M. Grellmanna z roku 1787, ale zahrnul sem i pfedchozi souhrnné préce. Jakkoli je tento
postup v zasadé opodstatnény, je tfeba mit na paméti Grellmanniv selektivni pristup pfi vybéru
svych zdroji. Napfiklad téméf pomiji dilo Jacoba Carla Christopha Riidigera Von der Sprache
und Herkunft der Zigeuner aus Indien (O jazyce a puvodu Cikdnu z Indie, Ridiger 1782), vy-
znamné minimélné s ohledem na lingvistiku a jeji vyznam pfi odhaleni indického ptuvodu Ro-
mu. Z Ridigerova dila Gronemeyer zminuje pouze drobnou poznamku, jinak z ni prebird jazy-
kové postiehy bez toho, aby sviij zdroj fadné citoval (Matras 1999).

Prameny, které se v Gronemeyerové knize objevuji, pochdzeji pfevazné z némecky
mluvicich oblasti, a ve vztahu k Romtm se tedy vztahuji pouze na ty skupiny, jezZ na daném
uzemi zily (Sintové) anebo jim alespori prochizely (Manusové, Romanicelové, moznd i Ro-
mové zijici ve Skandindvii, $panélsti Kale a dalsi). Spole¢nym rysem vsech téchto skupin je
odklon od autonymu ,,Rom®, bez vzniku jiného spole¢ného oznaceni.

V uvedené dobé byla ¢eskd kotlina pro kocujici skupiny jen soucasti vétsiho stiedoev-
ropského aredlu a letopisy v prvnich Cetnéjsich zdznamech mistnich kronikdfi o Romech (viz
napf. Necas 1997) se proto shoduji s udaji o pfitomnosti Romi zaznamenanych v dokumen-
tech dale na zdpad¢. Prihlédnuti k déni v nejbliz§im zahranici proto umoznuje komplexnéjsi
chdpéni ranych déjin Romu v tomto regiénu. Totéz plati i obrdcené: Neoddélitelnou soucdsti
historie némeckych Romu (hlavné Sintd) je i déni v pfilehlych zemich. Pfikladem budiz ¢l4-
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nek Jany Horvithové o ,Mezivilecném zastaveni mezi Romy v ¢eskych zemich“ (Horvétho-
véd 2005), ze kterého vyplyvd, ze se osudy némeckych, Ceskych a moravskych Romu jesté do-
neddvna netusené uzce prolinaly.

Je dobré mit na paméti to, na co Gronemeyer trefné upozornuje v ivodu své knihy: to-
tiz ze k témto vétsinou némecky psanym materidlim je nutné pristoupit z perspektivy histo-
ricko-kritické a snazit se je vzdy vnimat z pohledu doby a regiénu, ve kterych vznikly. Podo-
tykam, Ze zadny z nich tehdy nebyl natolik integrovan do spolecné evropské kultury jako
dnes. Posuny v interpretaci vzniklé odlisnymi dobovymi kontexty vsak mohou pfedstavovat
mnohem vétsi ,Sum® v pfenosu informaci nez preklad do jiného jazyka. Oboji, dobovy i jazy-
kovy preklad, z4visi na Gmyslu, kontextu a adresitovi, univerzalni preklad neexistuje. Pfi pat-
rani po dané ¢dsti déjin Romi je proto Casto nezbytné vratit se piimo do cizojazycného origi-
nalu. Pro tyto ucely pfedstavuje Gronemeyerova kniha vdéénou vybavu knihovny. Za tucelem
predbézné orientace jsem se nicméné pokusil tyto nejstarsi prameny shrnout a u vyznamnéj-
sich z nich dit eskému ¢tendfi castecné nahlédnout do jejich obsahu.

Zacnu struénym prehledem obsahu knihy, poté shrnu nejndpadnéjsi rysy samotnych pra-
menu a nakonec uvedu nejdilezitéjsi informace z Gronemeyerem znovu uvefejnénych prame-
nu. Zvlastni zietel jsem vénoval Thomasiové monografii Dissertatio philosophica de Cingaris
(1652), pfi ¢emz vsak vychdzim z jiného némeckého piekladu nez Gronemeyer.! Odkazy na
stranky bez uvedeni dila se vzdy vztahuji ke Gronemeyerové knize (Gronemeyer 1987).

Obsah a struktura Gronemeyerovy knihy

Predmluvu vénuje Gronemeyer stézejnimu vychozimu bodu pro kritickou praci s dale uvadé-
nymi kronikami — totiz pfistupu samotnych kronikdft ke svym pramenim. Stereotypizace,
omyly 1 vynechdni dilezitych informaci, kterych se vsichni dopoustéji, naznacuje, ze se i rany
historicky diskurz velmi brzo odehraval jen na zdkladé druhotnych citaci a opisech téhoz
fondu. Vysledné texty jsou si ¢asto az prili§ podobné, formulace, volba slov a i poradi svéd¢i
o vzdjemném ovliviiovdni. Autofi shrnujicich praci, jako napf. Fritsch (1660) ¢i Thomasius
(1652), dokonce nepfipustné posunuji interpretaci star§ich prament. Napf. Camerarius
(1602 a dale) cituje Aventina (1522):,Po prosetieni [zaleZitosti] jsem zjistil ...“, zatimco ori-
gindlni text zni: ,Z dukazi jsem se dozvédél ...« Dalsi priklad zdsadniho posunu najdeme
napf. u Muratoriho (1730), ktery vyklddd Romiim vystavené glejty jako povoleni beztrestné

1 Jeho jsem mél k dispozici pozdéji.
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loupit: ,M¢li ochranny glejt krdle uherského, ktery byl i cisafem, podle néhoz je jim dovoleno
béhem téchto sedmi let loupit, at se dostanou kamkoli, a podle kterého je nelze soudné stihat.“

Obzvlast dukladné proto analyzoval Gronemeyer predevsim dva nejstarsi prameny, jiz
zminéného Cornera (1435, s. 15-17) a Andrease z Rezna (1440, s. 18-25). Dospél k zavéru,
ze je nezbytné priznat kazdé, byt i kratsi, déjinné epoSe samostatny svétondzorovy systém.
Zmény v ném mohou probihat béhem zivota jediného autora. Napfiklad v dobé Andrease
z Rezna se zietelné posouvalo vniméni egyptského piivodu Romi. Ve vlastnich rukopisnych
zaznamech z let 1424 a 1426, zvefejnénych priblizné roku 1440, uvadi tento kronikar v sou-
vislosti s Egyptem jen to, Ze pout Romi méla slouzit jako znameni a pfipominka JeziSova
utéku do Egypta. V pozdéjsich pracich s vyssi mérou abstrakce a s odstupem od ptivodniho
vlastniho postfehu piSe uz nejen o egyptském pivodu Romi, ale tuto ,informaci® navic pre-
zentuje jako obecné uzndvanou pravdu.

Gronemeyer vyvozuje, ze ve vztahu k pivodu Romi musela v Evropé velmi brzo
vzniknout zivd a pomérné ustalend ustni tradice. Stereotypy se udrzovaly dale po celou dobu
souziti az do dnesniho dne a ovlivnily veskerd dal$i hodnoceni Romu. Historicko-kriticky
pohled na dostupné prameny proto vyzaduje, aby byla rana fize pfichodu Romu do stfedni
Evropy znovu dikladné prosetfena a pfehodnocena.

Pravé za timto d¢elem Gronemeyer dile vyhledal a v pfedlozené publikaci prezentuje
prameny, na které se odvoldvaji zasadni akademické cikanologické prace 15.-18. stoleti, mezi
nejdulezitéj$i analyzované autory pak patfi hlavné Thomasius (1652), Fritsch (1660) a Grell-
mann (1787). Az na nékolik malo vyjimek najdeme v Gronemeyerovi v maximélné autentic-
ké podobé veskeré primdrni zdroje, na néz tyto shrnujici prace odkazuji.

V knize jsou rozliSeny pivodni kroniky (kosmografie, 1. oddil), obecnd historickd dila
obsahujici pasdze o Romech (2. oddil), teologicko-filozofickd dila se zminkou o Romech
(3. oddil), pravni dila a edikty se souvztaznosti k Romim (4. oddil), varia (5. oddil) a mono-
grafie vénované Romum (5. oddil).

Citace historického pramene zacind pokazdé presnym bibliografickym ddajem. Po
ném ndsleduje vlastni faksimile ¢i opis textu, pfipadné jeho prepis modernéj$im pismem, po-
kud je to nutné i preklad do némciny. Poté byva pfipojena strucnd poznamka k autorovi a na-
konec nisleduje komentaf, v némz Gronemeyer zasazuje dany text do kontextu doby jeho
vzniku a ostatnich dostupnych prament a nasledné shrne pohled na Romy, tak, jak se v da-
ném dokumentu objevuje.

Pred uzite¢nym jmennym rejstfikem se nachdzi Gronemeyertav doslov. Z néj vyplyvd,
ze vétsina autort pozdéjsich, shrnujicich textd patfila mezi vrstvu nejlepsich vzdélanca své

doby, navic programove zastupujici moralné ndro¢nou generaci humanistd. Zminovani autofi
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byli aktivnimi propagdtory osvicenstvi a participovali na duchovnim pokroku své doby. Avsak
pravé s ohledem na ,Cikdny“ tato intelektudlni elita, teology nevyjimaje, naprosto selhala —
Gronemeyer v této souvislosti mluvi o ,slepém misté humanismu®. Neschopnost oprostit se
od pocitu cizosti a dobového strachu ze zvédu (nejpozdéji u fisskych edikt okolo roku 1500)
zpusobila, Ze Romim byla az do doby Grellmannovy generace konce 18. stoleti (v politické
realizaci pozdéji, okolo pisobeni Marie Terezie) odepfena jakikoli lidskost — jak vyplyvd
z dovétku typu ,jsou-li Zenami, tj. zaslouzi-li si oznaceni zena“ (Delrio, s. 83), ,jazyk tomu
nechci fikat“ (Vulcanius, s 115), ,Ziji psim zpisobem® (Krantz, s. 25).

Dobovi Evropa reagovala vici véemu cizimu obecné v lepsim pripadé misionafstvim,
nezastavila se vak ani pfed pogromy. V samotné Evropé takovy pfistup kromé Romi zazili
i Zidé, v nové objevovanych kontinentech pak mistni obyvatelé. Autofi tehdejsich texti byli

dusevnimi détmi téchto ,misi“ a dobové smysleni nutné poznamenalo i jejich price.

Pristup autori k pramenim

Rané prameny nepostradaji implicitni intelektualni ambice, jejich autofi patfili k nejvzdéla-
néj$im lidem v dané dob¢ a regionu. Tfebaze byli peclivi v jinych oblastech své préce, pfi za-
chizeni s informacemi o Romech si ¢asto dovolili byt benevolentni. Navzdory zfetelné vé-
deckym ambicim a Casto znacné sofistikované argumentaci nepfispivaly prdace ranych
badateld o Romech k objasnéni pfedmétu badani, ale spi$ k odivodnéni a sifeni stdvajicich
predsudku a ndlad. Témto mechanismim vénuje Gronemeyer zvlastni pozornost.

Neékteré nepfesnosti vyplyvaji ze samotného charakteru citovanych dokumentt. Tykaji se
napiiklad hned kvality pfekladu cizojazyénych (zpocitku pfedevsim latinskych) originald.
Avsak i v rdmci jednoho jazyka je obecné tfeba pfihlédnout k sémantickym posunim béhem
postupujicich staleti. Dikci a konotace slov vnimal dobovy ¢clovék nutné jinak nez lidé nasledu-
jicich generaci ¢i staleti. Citované texty autofi navic ¢asto neméli k dispozici v pivodni podobé,
nybrz pouze v pozdéjsich vydanich. Piavodni znéni textu citovaného jednotlivymi autory je téz-
ké zjistit, protoze jak samotny prvotisk, tak 1 viechna néslednd vydani byly dale v mensi ¢i vétsi
mife korigovany.

Z praci asto neni jasné, odkud vibec autofi sva zjisténi ziskali — Casto totiZ ani svij
pramen explicitné nejmenuji. Z chybnych opist lze napf. zjistit, Ze z prament néktefi autofi
Cerpali jen zprostfedkované — naptiklad Wehner (1608) tvrdi, ze cituje Stumpfa (1548),
avsak soudé podle chybného letopoctu 1318 misto 1418 ziskal danou informaci od Goldasta
(1606).
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Vibec nejautenti¢téjsi pramen predstavuje pfimy kontakt s Romy. Ten vSak autofi ne-
zminuji ani tehdy, kdyz byt i jen zprostfedkované nemohou Cerpat nez od nich. Delrio
(1599) napriklad k otdzce pivodu Romu uvddi (s. 84): ,Dotdzani ani nevédi, co to Egypt je,
a kde je [onen Egypt] mensi ¢ vétsi.“ Limnius (1629) zminuje (s. 104): ,,... pokud mi bylo
umoznéno pozorovat, neexistoval jazyk, ktery by vSichni pouzivali, stejné jako neexistuje di-
vod, jenz pro svoje putovani po planeté uvadéji.“ Vulcaniuv slovnicek romskych slov je citd-
tem z o padesat let starsi knihy. Miinster (1550) uvadi pfimy kontakt s Romy takto (s. 34):
,otalo se mné, Miinsterovi, pfed nékolika uplynulymi lety v Heidelbergu /.../, Ze jsem se
v Eberbachu dostal s nimi do hovoru.“ Kromé vyse uvedenych miazeme predpokladat, ze po-
pisované uddlosti zazili na vlastni o¢i jen u Cornera (1435) a Andrease (1440), dva nejstarsi
autori.

Thomasius (1652) uvddi na samém zdvéru své monografie divody, pro¢ se radéji spo-
1éha na psané zdroje, i za cenu snizené pfesnosti (s. 134): , Treba bychom na nékterych mis-
tech pfinesli vic anebo s vétsi pfesnosti, kdybychom nebyli donuceni se poucit pouze z knih,
nybrz kdybychom si nechali pomoci tfeba védomosti zkuseného Cikdna samotného. Vsak
kdyz tito zlotfilci ndm nepfipadaji hodni toho, abychom jim vénovali sebemensi nimahu, tak
neziddme nic vic, nez aby ndm byla nase prace zapocitina k dobru.”

Hlavni témata ranych pramenu

P1i studiu ranych prament lze narazit na postfehy ojedinélé, ale i na zpravy a popisy stile se

opakujici. Jako stabilni a ¢asté se mi jevily informace o:

*  Cerné (o8klivé) pleti

e zvlastnim obleceni

* chudobném zpusobu Zivota

*  koCovném zpusobu zivota a rychlém stfiddni tibofist (kromé sedmihradskych prameni,
viz Toppelt, r. 1667)

*  zivoté z kradezi, ¢teni z ruky, Zebrani, loupezi

*  multilingvismu

e 1zivé uvedeném puavodu z Egypta

*  zvyku, Ze mezi sebe berou lidi ze svého okoli
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Volba hanlivych slov pro vzhled Romd, jejich zptsob obzivy i morélni hodnoty je u doku-
mentl citujicich ze star$ich prament shodné vyrazné Castéjsi nez u dokumentt pfimo referu-
jicich. Ostrymi usnesenimi fi$skych snému pocinaje (r. 1497) jdou ruku v ruce s celkovym

zostfenim protiromské dikee.

Casem v pramenech pfibyvaji a ubyvaji tyto informace, domnénky a tvrzeni:

*  zemé puvodu — kroniky uvadéji napf. (maly) Egypt, Uhry, Turecko, Sicilii, Afriku, Nubi-
ji; Egypt je v té dobé ¢asto symbolem cizosti, magie, Egyptané jsou Casto povazovani za
potomky Kaina;

* davody pfichodu do Evropy — putovinim v ciziné ¢inili Romové pokani za odpadlictvi
od viry nebo za neposkytnuti noclehu svaté rodiné; Romové byli do Evropy vyhnani sul-
tinem; Pasquier (1635) uvadji, Ze se s vlastnim kralem zapojili do vojenskych akei s kies-
tanskymi armddami;

* podoby dobovych oznaceni Romi: Tatari, Pohani, Boemi, Cikéni;

*  pocty pobyvajicich Romi — 300, 14 000, 40 000, 1400;

* instance vyddvajici Romam glejty — knizata, krdl Zikmund, papez;

S ohledem na uzivani apelativa ,,Cikdn“ je dle mého ndzoru zajimavy vyrok Peucerav (1553),
protoze stavi vedle sebe dva etymologicky souvislé pojmy, navic v souvislosti s domnénkou
o egyptském puvodu, kterd dala vzniknout alternativnimu evropskému oznaceni , Gypsy*
(s 76): ,Vagatur hinc inde genus ..., quos recentes Graeci Attinganos, nos Zigeunos nomina-
mus. Creduntur ex Aegypto primum, & vicinis Aphricae partibus prodiisse.“ (Tould se tu lid
..., ktery soucasni Rekové nazyvaji Attingani a my Cikéni. V& se, Ze pochazeji pivodem
z Egypta a sousednich dsti Afriky).

Vedle popisi zjevu a chovini Romu vzdélanci 15. az 17. stoleti vyslovuji i Gvahy o souziti
s Romy v rimci majority. Pfi jejich Cetbé si nelze nevsimnout, jak se tyto teze napfic staletimi
v riznych obdobach opakuji, dnesni dobu nevyjimaje. Uvddim nékolik zajimavych paralel:

Dodnes v majoritnim diskurzu napfiklad byva zduraznovino, Ze je nutné, aby i Romo-
vé dodrzovali obecné platné normy. Tato vytka dfive znéla napfiklad u Delria takto (s 84):
»Jsou bud nuceni Zit podle mistné prijatych zdkont nebo jsou vyhnani.*

Tyz autor upozoriiuje na domnélou ,demografickou hrozbu®, kterou Romové predsta-
vuji. Zaznamenava dobovou diskuzi, o divodech, které vedou Romy k tomu, ze nadile setr-
vavaji v Evropé i po uplynuti sedmiletého obdobi pokani, a mezi nimi pak i tvrzeni, ze kdyby
Romové zistali v Egypté, hrozila by jim neplodnost a ostuda. Delrio v této souvislosti pise
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(s. 84): ,Zrovna tento ndrod, jenz se ro¢né tolik rozmnozuje? Samoziejmé by pfi svém puto-
vani brzo zahynul, kdyby nesbiral po vSech strandch dospélé.”

Podobneé je to s vinimanim cizinct, kterym se v kazdé dobé snaze pripisuje podlé cho-
vani. Moznd z tohoto divodu vy¢itd Krantz Romim (kromé toho, Ze ,nepraktikuji ndbozen-
stvi®), zlod€jsky vztah k venkovskému obyvatelstvu (s. 26): ,Jakmile ten pracuje venku na po-
lich, maji ti zdlusk na kofist v jejich domech.” Jak vidime dnes, podobna plo$na podezfeni se
rychle §iFf, zvlasté dojde-li v daném misté k néjaké krizi. V roce 2002 v Cesku napfiklad hned
po zéplavich probéhly médii zpravy o rabovani, pfi¢emz média implicitné oznacila Romy za
prvni podezfelé. Zpriva o rabovani ndsleduje tfeba piimo po problémech s Romy: , K mensi-
mu konfliktu doglo v Usti nad Labem, kde dochdzelo ke stiznostem na hlu¢nost evakuova-
nych Romi z Mati¢ni ulice. Béhem povodni byly zaznamenany celkem 4 pfipady rabovani,
coz je v podstaté nizké ¢islo.“ (skupina 32, 2002)

V tehdejsi dob¢ existovaly vsak 1 texty neutralni a podle véeho zaznély 1 hlasy, které se
Romu zastévaly. Celkem je vSak tfeba souhlasit s Gilsenbachem (Gilsenbach 2000) v tom, Ze
»zlaty vék Cikdna®, tj. jejich vlidné prijeti pfed obdobim pronasledovini, alespon na pudé zd-
padni Evropy, v podstaté nikdy neexistoval — zprava o zabijeni Romu se totiz objevuje jiz
v zdznamech Cornera (1435). Atmosféra v Evropé pul stoleti pfed pfichodem Romu by ,¢er-
nému‘ véku nasvédcovala spis, jak mé upozornil Rastislav Pivon. V dobé po obrovské moro-
vé epidemii v létech 1348 — 1350 se v Evropé rozmohla potulka natolik, Ze ji panovnici mu-
seli pod tézkymi tresty zakdzat. Podobné tomu bylo v zdpadni Evropé se Zebranim. Jiz ve
13.-14. stoleti se ndbozenské a vznikajici charitativni organizace domdhaji selekce pri posky-
tovan{ almuzny. Pfedevsim rozd€lovaly Zebriky na poctivé (invalidy) a nepoctivé (zdravé),
jednim z nejdulezitéjsich kritérii véak bylo kriterium domestifikovanosti (Zebraci ,nasi“ a ,ci-
1), pfiCemz cizi Zebrici méli byt neprodlené posildni do svych domovskych obci (viz Gere-
mek 1999).

Pod vlivem dobového uvazovini se méni popisované (a opisované) zpravy i pfi liceni
stejné uddlosti. Jako skupina jsou Romové navic nékde identifikovdni s ohledem na etnicky
puvod, jinde s ohledem na sviij socidlni status (jako synonymum tuldki), a nékde dokonce
sloucenim obou (viz Gronemeyer, s. 160). Syntéza etnické a socidlni definice je nékde zdu-
vodnovana pomoci chronologie — jde o shodu pojmu pro dvé skupiny Zijici ¢asové po sobé,
tzn. historicky dévni poutnici a soucasni zlotfilci (napf. Stumpf, Weineck).

Podle rady referenti Romové pfedstavuji sroceni vyvrhelt z ruznych evropskych zemi
(Aventinus, Krantz, Miinster, Spangenberg, Camerarius, Fritsch), tj. pfedstavuji socidlni sku-
pinu. Napf. Limnius (1692) vyjmenovéva nejraznéj$i teorie o pavodu Romi (Ze jsou potom-
ky Asyfani, Kilikd, Uxu, Persant, Italu, Ze pochdzeji z pohranici s Tureckem, z Uher) a uza-
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vird (s 107): ,Dnes jsem si jisty, ze jde o skupinu zlodéju a o smecku linych lidi, ktera se slou-
¢ila z rznych ndrodd, i takovych, ktefi ziji mezi ndmi.*

Zastirdni etnicity Romi tedy opét neni novym konceptem (viz i aplikace teorie o kul-
tufe chudoby na Romy). Po staletich hovofily tfedni dokumenty souhrnné (a s malym poci-
te¢nim pismenem) o ,potulnych cikinech a jinych po cikdnsku Zijicich tulcich (Ustiedi pro
evidenci potulnych cikant v Ceskoslovensku v roce 1929, viz Necas 1997, s. 59), o ,ob¢anech
cikinského pavodu®, dnes pak o ,pfislusnicich romské komunity“, nebo dokonce v plurdlu
o ,pfislusnicich romskych komunit®, mezi které mohou vyslovné patfit i ,0soby neromského
pavodu® (Koncepce romské integrace 2005, s. 58). Nejnovejsi Ceskd sociologickd terminolo-
gie hovoii o ,socidlné vyloucenych obyvatelich®, kde pfivlastek ,romsti“ byva pfipojen jen
prilezitostné. Francouzska legislativa zase ¢asto operuje pfi oznaceni romskych skupin vyrazy
ynomddi etnického pivodu® anebo pozdéji ,gens de voyage“ (lidé na cesté) v uvozovkich
(Klicovd 2005, s. 67 a 88). Podle Hanzala (Hanzal 2004, s. 15) byla predstava, ze se Romové
rekrutovali z nejnizsich vrstev raznych ndrodu, velmi rozsifena po celé Evropé iv 17. a 18. sto-
leti. V tomto kontextu je vhodné opét citovat Gronemeyera, ktery tento koncept stirani etnic-
kého faktoru vysvétluje jako stary pokus predstavitelii majority zbavit se jinakosti programo-
vym zaclenénim ,cizinci“ do zavedenych kategorii socidlni politiky (s. 160). ,Problém® se tim
stdvd (naoko) feSitelnym béznymi ndstroji policie a socidlnich drada.

Opakovini stale stejnych vzorc uvazovani stran ,elit“ potvrzuje starou pravdu, ze dé-
leni vytvort lidské mysli na ,védecké® a ,nevédecké® je iluzi. Ani $picky ,rozumem fizenych®
vzdélancl nejsou prosty dobového uvazovini. Hodnotu a vérohodnost jejich ,,objektivnich®
informaci a analyz v porovndni se ,subjektivnim® individudlnim lidskym svédectvim je proto
nutno zvazit, minimalné v tom smyslu, Ze kazdé z nich m4 svou vypovidaci hodnotu.

Jednotlivé prameny

1. oddil — kroniky

Hermann Cornerus: Chronicon (severni Némecko)

Hermann Cornerus byl dominikénsky mnich, narozeny v Liibecku. Zil po¢atkem 15. stoleti.
Jeho Chronicon se zabyva déjinami svéta do roku 1435. Do roku 1420 Cerpa ze starsich pra-
mend.
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Zapis k roku 1417:

»Jistd cizi, pfedtim nespatfend toulajici se skupina lidi pfichdzela z vychodnich krajin do Ale-
midnie. Procestovala cely kraj az k pfimorskym oblastem. Byla 1 v pfimofskych méstech. Vy-
dala se z Liineburgu, dostala se do Pruska a putovala skrz Hamburk, Liibeck, Wismar, Ros-
tock, Stralsund a Greifswald. Cestovala ve skupinkach a pfenocovala mimo mésta na polich,
protoze se hodné vénovala kridezi a obdvala se, aby ji ve méstech nechytili. Bylo to 300 lidi
obou pohlavi, vyjma malych déti a nemluviiat, velice osklivého vzhledu, ¢erni jako Tatafi
a nazyvali se Sekani. Méli mezi sebou i viidce, totiz vévodu (dux) a hrabéte (comes), ktefi je
soudili a jejichz prikazy poslouchali.

Byli vsak velici zlodgji, a to pfedevsim Zeny. Néktefi z nich byli na riznych mistech
chyceni a zabiti. M¢li u sebe 1 doporuceni knizat a hlavné Zikmunda, kréle fimské fise, pro
néjz aby je stity, knizata, opevnéni, mésta, biskupi a prelati, na které se obritili, k sobé pusti-
li a zachdzeli s nimi lidsky. Cast jich jezdila, &ast chodila pésky. Divodem tohoto toulani
a cestovani v cizin€ bylo idajné odvriceni od viry a ndvrat od pohanstvi [ke kfestanstvi]. Jejich
biskupi jim ulozili jako pokani, aby pokracovali v cestovani cizinou po dobu sedmi let.”

Andreas (Presbyter z Rezna): Diarium Sexennale (jihovychodni Némecko)

Andreas byl od r. 1410 kanovnikem v Rezné (Regensburgu). Od r. 1405 zapisuje dobové
udalosti. Diarium let 1422-1427 (,sexennale’), ktery se dochoval, uvddi o Romech nasledujici
zpravu. Nejrazngj$i kroniky sepsané Andreasem vznikly na zdkladé téchto pozndmek.

Zaznam k roku 1424: ,V téchto dobdch cestoval nasimi kraji rovnéz jisty kmen Cingari,
obecné nazvani ,Cigiwnir‘. Byli blizko Rezna, zatimco jini je nisledovali, jednou mnoho
muzi, Zen a déti, jindy méné. Tento ndrod se utdbofil na polich, nebot jim nebylo dovoleno
bydlet ve méstech. Osvojili si totiz Sikovnost ke kradeni majetku jinych. Tento narod pochdzi
udajné z oblasti Uher, a pravi se, Ze se pry odstéhovali na znameni a pfipominku Gtéku Pina
z Egypta, kdyz utikal Herodovi z o¢i, ktery ho hledal, aby ho zabil. Mezi lidmi se vsak pravi,
Ze jsou tajnymi zvédy v nasem kraji. Tento ndrod mél i dopisy kréle Zikmunda, z nichz jsem
jeden, ktery méli na papyru, vlozil po obsahu do kroniky: ,Zikmund, z Bozi milosti kral a ci-
saf fimsky ... (ndsleduje dlouhd intitulatio dokumentu s adresdty). Pfisli osobné nasi vérni
Ladislav Wajnoda s jinymi k nému pfinalezejicimi Cikdny. Pfednesli nejpokornéjsi prosby,
zde na nasem (v rezidenci) Spisském hradu, s takovou vroucnosti, Ze jsme je ve své stédré mi-
losti pokladali za hodné opatrovéni. Proto jsme uvérili, pohnuti jejich prosbami, Ze jim mu-
zeme piiznat nasledujici svobodu. Kdykoli se zminény Ladislav Wajnoda nebo jeho lid do-
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stane z jakéhokoli divodu do nasich jmenovanych majetkaq, tj. do méstanstev a mést, rozka-
zujeme proto vim vSem vérnym piitomnym dirazné, abyste zminéného Ladislava Wajnodu
a jemu podfizené Cikdny podporili a chranili v§im zptisobem, pfedevsim je pak chrante pred
vSemi prekazkami a utoky. Pokud by vSak mél vzniknout mezi nimi samotnymi zmatek, zpt-
sobeny nékterym Cikdnem, byt z jakéhokoli diivodu, necht nemdte ani vy ani nikdo jiny
z vis, ale pouze zminény Ladislav Wajnoda povoleni odsuzovat a osvobozovat. Pfitomnym
pfikazujeme, aby (psani) bylo ukazujicimu vriceno vzdy po precteni.

Dano v rezidenci na nasem Spisském hradé dne pred oslavou sv. Jiftho mucednika.
V roce Pina 1423, v 36. roce jako krdl Uhersky, ve 12. roce jako kral fimsky, v 3. roce jako
kral cesky.“

V zdznamech k roku 1426 Andreas Presbyter pise: ,V tomto roce pfisel narod Cikdnu zase
do Rezna, utdbofil se a bydlel ,inter Maiterias* (lokalita) v pond€li po Maty4sovi.”

V dile Chronica pontificum et imperatorum Romanorum (1424) piSe tyz Andreas:
»V témz roce cestoval nasimi kraji jisty narod Cigand, lidové Cygiwnir.“ Jeden rukopis obsa-
huje navic pozniamku ,0 kterém se pravi, Ze pochdzi z Egypta.“ Toto i jind dila s podobnymi

zminkami o Romech vznikla pozdéji a nejsou v ndsledné literatufe citovina.
Dalsi dochovany zaznam je skoro o stoleti starsi:

Albert Krantzius: Saxonia, Kolin nad Rynem, 1520 (stfedni Némecko)

Albert Krantz se narodil v poloviné 15. stoleti v Hamburku. Studoval a u¢il v Rostocku, od
1493 pusobil v katedrale v Hamburku. Byl syndikem mésta Hamburku. Jeho dila jsou zalo-
zena na pruzkumech archivi a knihoven. Cornerova kronika je mu znidma.

,»V roce 1417 se objevili nejdfiv v nasich pfimofskych oblastech u germdnského mofe lidé, svou
tmavou pleti osklivi, vyschli sluncem, se $pinavym oblecenim, odpudivi pfi pouzivani vsech véci,
obzvlast pracoviti v kradezi, v némz vynikaly hlavné Zeny tohoto ndroda: nebot muzi ziji z kra-
deze jejich Zen. Dav je nazyva Tatary, v Itdlii je nazyvaji Ciany. Uctivaji mezi sebou vévodu (dux),
hrabata (comites) a vojdky. Vynikaji svym obleCenim, krmi lovecké psy po zpusobu slechty. Ale
kde lovi, tajné se zdrzuji. Casto smétiuji koné. Presto chodi velk &dst pésky. Zeny jezdi s dekami
a malymi détmi na vozech, do kterych jsou zapfazena tazna zvifata. Tehdy nosili u sebe (;pfed
sebou’) dopisy krale Zikmunda a nékolika knizat, Ze je pfikizdno jim dovolit putovat mésty
a provinciemi bez thony a nedotcené. Sami fikaji, Ze cestuji po cizich zemich z divodu pokani,
které jim bylo uloZeno. Ale to jsou pohddky. Druh ¢lovéka, zkuseného v uzitku, se narodil na
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cesté v cizin€, oddany nicnedéldni, neznaly vlasti: takto cestuji provinciemi, Zijice — jak jsme fekli
— 7 krédeze svych zen. Ziji psim zptisobem, nepraktikuji nibozenstvi. Ziji ze dne na den, cestuji
z jedné provincie do druhé. Po nékolika letech se vrati. Ale déli se do mnoha ¢ésti, aby titiz se
nevratili tak snadno na tézZ misto, leda po dlouhé dobé¢. Vsude okolo ve vSech provinciich berou
mezi sebe jak muze tak zeny, ktefi se chtéji sjednotit s jejich spolecenstvim.

Zvlastni shromdzdéni 1idi, zkusenych ve vech jazycich, které se silné upjalo na sedldc-
ky lid: jakmile ten pracuje venku na polich, maji ti zalusk na kofist v jejich domech.*

Aventinus: Annales Boiorum, uzavieny k r. 1522 (jihovychodni Némecko)

Autor této kroniky, Johannes Turmair z Abensbergu se narodil roku 1477, zemfel roku 1534.
R. 1517 byl jmenovan bavorskym historiografem. Pro své sympatie s reformaci byl do¢asné
uvéznén. Autor zavrsil sttedovéky zplsob historiografie tim, Ze dirazné odliSoval mezi pa-

vodnim a odvozenym svédectvim. Pivodné nebyly texty urceny k uvefejnéni.

»Ve stejné dobé zacal tento lidsky rod, smésice vyvrheli riznych nirodi, které bydli v hranic-
ni oblasti turecké fie a Uher, (nazyvame je Cigeny), toulat se nasimi kraji pod vedenim kréle
Cindela a hleda beztrestné celé své zivobyti krddezi, loupezi a véstbou. Lzou, Ze pochdzeji
z Egypta a Ze jsou donuceni Bohy, aby utikali z mista na misto, a bezosty$né si vymysleji, Ze
se kaji za hfichy svych pfedku, ktefi odmitli pfijmout Bozi roditelku a Pannu s malym Jezis-
kem, sedmiletou klatbou.

Dozvédél jsem se o diikazech, ze mluvi venedskym jazykem a Ze jsou zrddci a zvédy.
Jak jini, tak i hlavné vzneseny panovnik Maxmilidn a Adalbert, otec nasich knizat, dosvéd¢i
to verejnymi edikty. ...

Podobnd zminka se najde v bavorské kronice ke stejnému roku. Vyraz ,venedsky (,vene-
disch®) by se spi§ nez k Bendtkdm (ném. Venedig) mohl vztahovat ke star§imu vyrazu windisch
oznacujici néco slovanského (napf. Wenden pro luzické Srby ve vychodnim Némecku nebo
jména obci na Windisch- v rakousko-slovinském pohranici)

Stumpf: Schweytzer Chronick, 1538. (Svycarsko)

Johannes Stumpf byl $vycarsky historik a fardf. Narodil se roku 1500 a zemfel roku 1576.
Coby faraf doprovazel svycarského reformatora Zwingliho. Dilo je vécné, pokud se netyka
cirkevnich déjin. Thomasius (viz ddle v oddilu ,pojednini®) ho cituje jako diikaz teorie o dvo-
jim lidu — pévodnich Romech a dnesni lazy.
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| Prevzato z: Muenster, Cosmographei, r. 1550, cit. in: Gronemeyer, s. 34 |
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,V tomto roce 1418 prisli poprvé Cygini / takto nazyvaji se pohani / v Helvécii / v Curychu
a na jinych mistech / byli zna¢né zvldstni / a pfedtim v tomto kraji nevidani. Odhaduji se
muzi / zeny a déti na 14 000 osob / ale nikoli pohromadé / ale tu a tam roztfisténi. Udavali /
jak byli vyhosténi z Egypta / a ze musi v bidé sedm let se kit. Dodrzovali kiestansky fad /
nosili hodné zlata a stfibra / ale pfitom chudobné obleceni. Byli lidmi ze svého rodného kra-
je vybaveni a zaplaceni penézi / neméli o potravu nouzi / platili své jidlo a piti / a po sedmi
letech odjeli zpatky domu. Zbyte¢ny ndrod darebaka / tak se pravi okolo nasich dnd / se me-

vev s

zitim zvedl./ Nejpoboznéjsi z nich je zlod¢j / nebot sami se zivi kradezi.“

Miinster: Cosmografei, 1550 (Svycarsko)
Sebastian Miinster zil mezi lety 1488(?) a 1552. Byl hebraistou, geografem, matematikem,
astronomem. Do své kosmografie zpracoval véechny jemu dostupné prameny.

Kapitola ,O Cikdnech ¢ili Pohanech® nepojedndvd o konkrétni uddlosti, ale uz souhrnné
o Romech. Celé pasize jsou zde pfevzaté od Krantze, ale 1ze rozpoznat i jiné prameny. Od-
voldva se na osobni rozhovor: ,Stalo se mné, Munsterovi pfed nékolika uplynulymi lety
v Heidelbergu [jizni Némecko, pozn. pfekl.] / Ze jsem se v Eberbachu dostal s nimi do hovo-
ru / a jejich pfedakem mi bylo umoznéno / abych si ¢etl dopis / na ktery byli pysni/ a to by-
lo vidimus / které dostali v Lindau [jizni Némecko, pozn. ptekl.] od cisafe Zikmunda / ve
kterém zprava / jak jejich predci v malém Egypté odpadli na nékolik let od kiestanské viry.
A jak se zase obritili na pravou viru / bylo jim na hradé ulozeno / aby oni nebo fada z nich
tedy na Ctyfi roky cestovali v bidé a ¢inili pokdni / tak dlouho, jak setrvali v nevife.”

Oproti krajanovi Stumpfovi pfebird Miinster kromé popisti udilosti z jinych kraja
i hodnoceni Romu (,,ubohy nirod®, ,nemd vlast®, ,Zije jak pes“, ,neni u nich ndboZenstvi, pre-
stoze si nechaji kitit své déti.“, ,zvlastni a hrozivy ndrod“, ,mluvi mnoha jazyky*, ,je sedld-
kam opravdu na obtiz®).

V této dobé se rozsifuje fond pramend, které se o Romech zminuji, a tedy i fond postiehi,
novinek, informaci z druhé ruky, (vét§inou necitovanych) dryvki z pfedchozich pramenu
a legend. Pfibyvaji 1 dalsi hodnoceni. O Romech v této dobé pise:

»  Kaspar Hedio, 1537, Strassburg (severovychodni Francie),

¢ Aegidius Tschudi, spis sepsany v 16. stoleti, vydany 1734-1736, Basilej (Svycarsko),

*  Cyriakus Spangenberg, 1585, Frankfurt nad Mohanem (jizni Némecko),

«  Christian Wurstisen, 1580, Basilej (Svycarsko),
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*  Martin Crusius, 1595-1596, Frankfurt nad Mohanem (jizni Némecko),
*  Sethus Calvisius, 1605, Durynsko (vychodni Némecko)

*  Wilhelm Schiffer — ,Dillich®, 1605, Kassel (stfedni Némecko)

* Johannes Guler von Weineck, 1616, Curych (SV}’/carsko)

*  Sprecher von Berneck ,Fortunatus®, 1617, Basilej (Svycarsko)

* Tobias Heidenreich, 1635, Lipsko (vychodni Némecko)

* [Etienne Pasquier, 1596, Pariz

*  Ludwig Anton Muratori, 1730, Milano (severni Itdlie)

Vsechny tyto kroniky uvddéji o Romech rizné obecnéjsi informace, vzhledem k informacni
hodnoté zaznamenanych udalosti vynikaji pfedevsim tfi z téchto kronikara: Crusius, Pasquier
a Muratori. Crusius ve svém dile uvadi pfepis ndpisu z nidhrobku jednoho z tehdejsich rom-
skych vadcu (s. 41): ,Jak se pocitd po nasem spasiteli Krista narozeni 1445 v predvecer
Sv. Sebastidna /zemfel vysostny pan / pan Panuel / vévoda na Malém Egypté / a pan Hirsch-
hornu v téze zemi.“. Zajimavé je také Crusiovo vysvéleni prondsledovini Romu v tehdejsim
Némecku: , Virtembersky vévoda Eberhard byl ddajné v Palestiné zatknut kvuli zradé ,Cige-
nii', ale vzapéti propustén Soldanem a uctivan. Proto nemd byt ve Virtembersku trpén tento
narod vagantu a zlodéju.“

Pasquierova kronika zachycuje kromé legendy o utéku Egyptant také zminku o exko-
munikaci Romu parizskym biskupem.

Text Muratoriho obsahuje nékteré jinak malo zndmé pasdze. Napriklad popisuje pobyt
Romii v Boloni a reakci obyvatel na né: ,Slo tam mnoho lidi, aby je vidélo kviili zené vévody
(Cikdnského), kterd uméla véstit ... .

2. oddil — historicka dila

Philipp Camerarius: Operae horarum subcisivarum mediationes bistoricae ...,

Frankfurt, 1602 a dale (jizni Némecko)

Camerarius sestavil pfehled pfedchozich prameni (s ¢dste¢nym uvedenim autort), od Romu
se ve svém dile distancuje nejen citacemi, ale i jazykem (,Aventinus li¢il tento podvodny rod
v pestrych barvich.“). Mluvi o vlastnich Aventinovych prizkumech, ve kterych zjistil pavod
romstiny z venedstiny, Aventinovu domnénku o tom, Ze Romové jsou zradci a zvédi, jiz uvi-
di jako fakt. Zminuje se i o zpravach cestovateld, Ze ,takovy nicotny a odporny lidsky rod se
tould i neustile v Asii u muslimu a tito evropsti Cikdni jsou na zdkladé zlocina, podvodu,
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krddezi a jinych zavrzenthodnych ¢int pro své odporné pokrytectvi dokonce i chytrejsimi
Turky nazyvini, Torlaqui.

Mezi historiky, v jejichz dile se nachdzi zminka o Romech, patfi:

Melchior Goldastus, zvany von Haimsfeld, vydal r. 1606 ve Frankfurtu (jizni Némec-
ko) Alamannicarum Scriptores: Poukazuje v nich na zdménu Agarent za Romy, jak se v jeho
dob¢ toulajicimu narodu fikd. V jeho knize najdeme jiz zminény chybny prepis udaje ze
Stumpfa (1318 misto 1418).

Jacques-Auguste de Thou ,,Thuanus® napsal r. 1628 v Patizi Historiarium sui temporis
continuatio. V souvislosti s Romy v knize popisuje soudni pfipad vrazdy uvnitf romské komu-
nity, ktery skonc¢il popravami a vyhosténim celé skupiny z Francie.

Laurentius Toppeltin(us) sepsal r. 1667 v Lyonu (stfedni Francie) Origines et occasus
Transsilvanorum seu erutae nationes Transsilvaniae .... Obsahuje zpravu ddckého obyvatele
Sedmihradska, podle které jsou Romové dackymi obyvateli Sedmihradska nazyvani Faraoni.
O Romech dile uvadi, Ze se sice povazuji za kfestany, ale konkrétnim obfadim a soucdstim
viry se vysmivaji (posledni soud). Berou se mladi, maji hodné déti, jsou Cerni, osklivi, chu-
dobné obleceni, opovrzenihodni, nejsou hodni spole¢nosti ani pratelstvi, ziji pohromadé se
svym drobnym majetkem (vCetné prasat) na ,palatium‘ (kopci: moznd osadé? pozn. PW), kde
se béhem generaci usidlili. Text neobsahuje zfetelné odkazy na jiné prameny.

Valentin Franck zvefejnil r. 1696 v Sibiu (Transylvdnie) Origines Nationum et praecipue
Saxoniae in Transsylvania ..., v niz (s. 3) piSe, ze ,Sedmihradsko se sklddd ze tfi lidd, které
obecné nazyvime ndrody. Totiz z Madart, Sikuldi a Germdnu ¢ili Sast. K nim pfistupuji po-
zdéji Valasi, Rusini, Srbové, Arméni, Bulhafi, Rekové, Novokiténci, Zidé a nakonec cikdnsky
mis$mas...“ a ddle na strané 17, ze ,Camerarius se zmiruje ve svém dile Hor.Succ. o pivodu
Cikdnt, u nichz se casto vyskytuje jméno Farao, ktefi, kdekoli pobyvali — coz je opravdu
zvlastni —, pouzivaji jediny zakladni jazyk, ktery je uzpusobeny dialektu jednotlivych mist.“

3. oddil - teologicko-filosoficka dila

Polydor Vergil: De rerum inventoribus, 1499.

Tento italsky humanista zil mezi lety 1470 a 1555. Byl vybéré¢im odvodu cirkve v Anglii.
Zminuje, ze Cikdni zebraji, ziji z chiromantie a kradezi, kocuji, jsou oznaceni (tetovanim) ja-
ko Syfané. Z toho vyvozuje, Ze do Evropy pfisli pfes Sicilii z Asyrie a poklidd je za potomky
modlarskych knézi ze Syrie.
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Caspar Peucer: Commentarius de praecipuis divinationum generibus, 1553, Wittenberg
(sttedovychodni Némecko)

Peucerova kniha pojednava o bozskych a dabelskych véstbach, a mimo jiné i o véstbach lidi,
»-.. které mladi Rekové nazyvaji Attingani, my Cikani.“ O téchto dle piSe, Ze Eekaji na ve-
fejnych trzistich a na kfizovatkach na ty, ktefi se na né obraceji s prosbou o radu.

Johannes B. Goropius Becanus: Hermathena, 1580, Antverpy
Referuje o pavodu lidi Zijicich v jizni Itdlii, ktefi sami sebe nepravdivé oznacuji za Egyptany.
Kritizuje laxni pfistup drada vaci nim.

Martin Anton Delrio: Disquisitionum magicarum libri sex, 1599, Lowen (Belgie)
Delrio se narodil r. 1551 a zemfel r. 1608. Byl generdlnim prokuratorem v Brabantu, pozdéji
vstoupil do jezuitského fadu.

Varuje pfed prilisSnou shovivavosti ke krddezim Romi a pfed jejich obhajobou obecné,
kritizuje 1 shovivavy pfistup k mistnim obyvatelim, ktefi vyhledavaji jejich vésteb ¢i se k je-
jich skupindm piimo pfiddvaji. ,Jejich ochranci je skutecné ospravedliiuji tim, Ze jde o ne-
stastny lidsky rod, hodny nasi milosti. Proc? Lid pochazejici z Egypta pry pyka za odpadlic-
tvi svych predki od kiestanské viry a jako pokdni podnikl sedmiletou pout po riznych
mistech. Toto je hlavni bod jejich obhajoby.“ Nésleduje diskuse o tom, pro¢ se jiz nevritili,
odkud pochidzeji, a rizné teorie o jejich puvodu a o piivodu jejich jmen. Dékuje cisafi Karlo-
vi za pfisnd opatfeni proti nim.

4. oddil — pravni dila a edikty

Vsech fisskych snému svaté fie fimské fad/stanovy a vynos
V letech 1497, 1500, 1530, 1544, 1548, 1551 jsou Romové zminéni v fisskych vynosech

v souvislosti s jinymi ,,problematickymi“ skupinami.

§21 z roku 1497 uklada: ,Ohledné téch, ktefi se Cikdni nazyvaji, a ktefi neustdle cestuji po
zdejsich krajich, mdme ndznaky, Ze jsou zvédy, vyzvédaci a Spidny v kiestanskych zemich. Do-
porucuje se proto prestat trpét a zakdzat jim toto jejich cestovani.“ Vynos vyzyva vrchnost, aby
nasla zpusob, jak toto opatfeni provést, a projednani tohoto navrhu uklada pfistimu snému.
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Vynos z roku 1500 nafizuje pod titulem ,,O Cikdnech“:

»,Ohledné téch, ktefi se Cikdni nazyvaji, a ktefi cestuji sem a tam po nasich krajich, m4 byt
per edictum publicum vsem stavim fiSe ... piikdzano, aby tyto Cikany, po vérohodném pouka-
zu na to, zZe jsou zvédy a $pidny v kfestanskych zemich, nenechali po svych uzemich cestovat
a ani se zde pohybovat a obchodovat, a aby jim prestali poskytovat utocisté ¢i glejty. Cikdni se
poté co nejdfive okolo Velikonoc maji odebrat pry¢ ze zemi némeckého ndroda a dale se zde
nenachazet. Pokud poté na nase uzemi vstoupi a nékdo spacha proti nim jakykoli ¢in, ten at

neni povazovany za hfich ani nepravo, pokud nd$ manddt na tom setrv4.

Vsechny dalsi edikty z let 1530, 1544, 1548 se znénim minimalné lisi. Teprve edikt z roku
1551 je zcela novy. Konstatuje, Ze Romové stdle pronikaji na Gzemi fise, ze disponuji pasy
a nespadaji proto pod povinnost penéznich odvodi. Edikt nafizuje, aby jim byly pasy ode-
briny a déle nevystavovany, a aby Romové nebyli v némeckych zemich nadale trpéni.

Z pravnich dokumentt pfetiskuje Gronemeyer nasledujici prameny:
Andreas Alciatus: Parergorum Iuris Libri (Pravo Parergt), 1538 a 1543: Podle autora této
prvni monografie jsou Romové v Itilii uz od antickych dob. ,,... Kdzani pravi, ze [ Cikani]

jsou Slované. Proto je Francouzi nazyvaji ,Boemianos’, takze nd$ ndzor je spravnéjsi. ...

Johannes Bodinus: De /a république“ (O republice), 1577, Pafiz. Bodinus se v této své knize
o statnich fizenich zabyvd otazkou, pro¢ by Romové cestovali z plodného Egypta do neplod-
nych kraji Spanélska. , Tato liza vpadd po¢atkem léta se sraznych skal a doupat v Alpich

a Pyrenejich do nizsich oblasti jako vceli roje.

Palatinate: Zemsky fdd horniho Bavorska, vydané r. 1599, Amberg (jizni Némecko). Tento
policejni fid se odvolava na fissky edikt, ktery zakazuje Romim cestovani a nafizuje odebra-
ni past. Vyddva téz pokyny pro piipad vyskytu ndsilnosti (odebrani koni a zbrani) a nafizuje
tresty tém, ktefi Romim poskytnou nocleh.

Paul Matthias Wehner: Practicarum Juris Observationum Selectarum Liber Singularis ... (Vy-
brana fakta aplikovaného préva v jedné knize), 1608.“. Tato juristickd encyklopedie obsahuje
uvahy o pivodu Romt (slovo Cikdn odvozuje z ném. ,zig* — tahat), zminuje jejich chudobu,
krddeze, ¢teni z ruky a nesrozumitelny jazyk. Opakuje udaj z Aventina, ze tato pochdzi
z vendstiny a opisuje také jiz zminény chybny letopocet z Goldasta (1318).

Georg Schénborner: Politicorum libri (Kniha politikim), 1614 Encyklopedie politologie, za-
hrnuje 1 kapitolku o Romech.
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Christoph Besold: Thesaurus practicus (Prakticka enycklopedie), 1629. Tato juristickd encyk-
lopedie uvadi pod heslem ,Zigeiner” toto: ,V Turecku maji Zeny tohoto ndroda privilegium
poskytovat samy sebe verejné Turkum i kfestanim.“

Johann Limnius: De Jure Publico Imperii Romano germanici (O vefejném pravu fimské fise
germdnského ndroda), 1629-1645. Limnius zde pojedndvd o systému stitniho prava. Cituje
Becanovu informaci o tom, ze slovo ,,Cikdn“ je v soucasné Itilii synonymem pro bezdomov-
ce. Cituje i jiné prameny, napiiklad Brodeho a jeho teorii o tom, ze Romové pochdzeji pu-
vodné z Italie, odkud byli vyslani, aby v jednotlivych koloniich potlacili barbary. Soudi, ze jde

jen o smésici zlodéju a nicemt bez spole¢ného jazyka.

Anton Balthasar Walther: Silesia Diplomatica, 1741, Vratislav (Polsko). Jednd se o sbirku red-
nich dokumenta Slezska. Cituje fadu proticikdnskych nafizeni, jako napfiklad: ,Vrchni ufedni
patent a napomenuti, Ze kazdy se md snazit vyhubit Cigajny. Dne 3. cervna 1689.“

5. oddil - varia

Raphael Maffei Volaterranus napsal jednu z prvnich encyklopedii, Commentarii urbani
(Méstské pozndmky), vydané r. 1506 v Pafizi. Narazi zde na narod Uxijd, ,zvany i Cingani,
ktefi ziji rozptyleni po celé zemi, nejvic v Itdlii, dle zvyku divochi, beze zikona, bez uméni,
jen vésti budoucnost.“... Uxiové udajné predpovédéli podle historiografa konstantinopolské-

ho cisafi Michaelovi Thraulovi ziskdni vlady.

Bonaventura Vulcanius zminuje Romy v dile De /iteris et lingua Getarum sive Gothorum
(O pismech a jazyku Géti) z r. 1597. Toto dilo bylo az do roku 1870, kdy byl objeven text
Andrewa Boordeho z roku 1547, povazované za vibec nejstar$i pramen, co se tyce zdpisu
romstiny. Vulcanius piSe ,,0 kocujicich Nubijcich, které Italové nazyvaji ,Cingari‘ a jejich jazy-
ce®. Upozormiuje také na jejich dalsi oznaceni, mj. Aegypti, protoze, jak Vulcanius uvadi, Na-
bijci oznacuji Nubii za Maly Egypt. O jejich jazyku ,uvddime zde jen malo, nejen proto, aby-
chom jej ¢tendfi priblizili, ale i proto, abychom vyvratili tvrzeni téch, ktefi se domnivaji, Ze si
tito svij jazyk vytvofili sami a Ze se neuziva jinde na svété nez u téchto kocujicich Cingari:
v této zdlezitosti se na né nesmi ddvat.“ (ndsleduje slovniek)... ,Pfiklad jazyka Nubijci mi
dal prilezitost se zamyslet nad idiomem (nechci pouzivat slovo jazyk) jistych tuldka, ...“ Tito
Nubijci maji udajné ,vlastni a svébytny jazyk provincie, ze které pochdzeji — tak si mysli Jos.
Scaliger, s jehoZ ndzorem a autoritou se uspokojuji. Sice jsem se neodvazil nazvat idiom téch,
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o kterych nyni pojedndme, pfirozenym jazykem, ale nezddlo se mi, Ze veskera jejich slovicka
jsou (nacvicena, tj.) ¢istymi vymysly, ale spiSe, Ze byla pfevzati z jakéhosi starého jazyka.
Anebo pokud uz byla vechna nové vytvofena, nelze nez obdivovat lehkost, s jakou tvofi slo-
va novd, a jejich chytrost pfi pldnovéni a sepsani seznamu.“ ... Vulcanius dile odkazuje na pi-
vod svého slovniku z o padesit let star$i, némecky psané knihy, ktera déli tulaky do 28 tfid, uva-

di jejich jména a konstatuje, Ze pfedstavuje prvky jazyka spolecného vSem témto skupindm.

Matthias Martinius zvefejnil r. 1623 oblibenou encyklopedii Lexicon philologicum. Ziznam
»,Cingarus“ pojednavd o zvlastnim obleceni podobném téze, jménech a vlastnim ptavodu
z Italie, heslo ,,Zigeuner zni: ,Pochazeji ze Zogaru, ktefi se toulaji po Kavkaze.*

Martin Zeiller informuje v Episteln oder Sendschreiben von allerband politischen Sachen (Epis-
toly &i psanicka o véech moznych politickych zélezitostech) o vielijakych kuriozitich. Kniha
vysla r. 1656 v Marburgu (stfedni Némecko). Referuje zde o zatceni a sadistické poprave vé-
vody Zicklera a jeho 40 romskych sluzebniki a o Petru Beloniovi, ktery vidél stejny kocujici
lid jako Romy ve velkém poctu i v Egypté nad Nilem. Cituje ze starsich prament informaci
o beztrestnosti prostituce Romek v Turecku, cituje také text nahrobku, ktery se poprvé obje-
vil v knize jiz zminéného Crusia.

6. oddil — pojednani

Jacob Thomasius: Curioser Tractat von Zigeunern. Pteklad z latiny M.M., Johann Christoph
Miethen, Drazdany a Lipsko 1702
Jacobus Thomasius (1622-1684) byl profesorem v Lipsku.

Ahasverus Fritsch: Historische Beschreibung der so genanten Ziegeuner, nebenst wahrer Anzei-
gunge ihres Ubrsprungs, Lebens, Wandels und Sitten. 1662
Ahasverus Fritsch (1629-1701) byl kancléfem knizectvi Schwarzburg-Rudolfstadt.

Z uvedenych ucelenych pojednini o Romech se budu vénovat prvnimu jmenovanému, dilu
Jacoba Thomasia ,Historische Nachricht Von Denen Zigeunern® (Historickd zprava o Ciké-
nech). R. Gronemeyer pretiskl preklad autora, o némz jsou v publikaci uvedeny pouze inicid-
ly M. M, pod titulem Curioser Tractat von Zigeunern. Nasledujici shrnuti jsem poridil jesté
dfive z pfekladu podobné neznimého prekladatele z roku 1748. Latinsky psand pavodni
publikace vysla v roce 1652 v Lipsku pod titulem Dissertatio philosophica de Cingaris.
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| Pfevzato z: Thomasiova prekladu v ,Historische Nachricht Von Denen Zigeunern®, s. 5 |

Zinrové je kniha oznalena jako ,akademicka disputace®, tj. soupis zminek v prame-
nech z pfedchozich pfiblizné 200 let na jisté téma, kterym jsou zde ,Cikani“. Vydavatel né-
mecké reedice upozornuje na aktualnost, stdlou platnost a vyznam této vice nez sto let staré
publikace, pfedevsim s ohledem na ,nesvary radici v soucasné Fisi“.

Thomasius se nejdfive vénuje pivodu riznych romskych exonymu. Spolehlivé urcuje
okruh slov pochédzejicich z regionymu , Egypt“ (Gitanos, Egyptiens, Gypsies). Oznacenimi
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»Latafi“, ,Heydenové“ (ném. ,pohani), ,Nubijci“, ,Baumiens“ (obyvatelé Cech) a ,Raselhe-
rainové“ (z arabstiny ,silnicni lupi¢i) se blize nezabyvd, jeho pozornost vak pfitahuji ozna-
eni pribuzna ceskému ,,Cikdn®. Zvazuje jejich vznik zkomolenim paralelniho vyrazu ,Gita-
no“ (apod.), pak odvozenim z ndzvu Cetnych, podobné znéjicich zemi, mést, hor ¢i ndrodu,
dile od feckého jména ptaka konipas (tj. ,kiyyoahog), ktery klade svoje vejce cizim ptakim
do hnizda a ma nestaly charakter. Uvazuje rovnéz o moznosti, Ze apelativum , Zigeuner* (Ci-
kini) m4 souvislost s vyrazem ,Athinganoi, které je podle néj ve starém Recku synonymem
pro kacife.

Nisledné se Thomasius snazi datovat pfichod Romu do zdpadoevropskych zemi. Od-
volava se na hojny vyskyt prvnich mistnich zdznamu v letech 1411-1422, ktery dava do aso-
vé souvislosti s vladnutim cisafe Zikmunda, ktery vydal glejt romskym knizatam. Ucenci se
podle néj shoduji pfevazné v tom, ze Romové museli projit némeckym tzemim, nez se zaca-
li objevovat i ve Francii, Itdlii a Spanélsku a zdtraziiuji, ze piisli v celych skupinich, a Ze se
nikde neusadili.

Nisledujici ¢dst je uréena puvodu a jazyku Romu. Autor zde cituje zpravy, podle kte-
rych maji Romové s Egyptany spolecné obleceni a zvyk ¢ist z ruky, a poukazuje na to, ze jako
Maly Egypt byva oznac¢ovana Nubie. Preferuje proto tu teorii o ptivodu Romd, ktera uvadi,
ze jsou potomky biblické postavy Chusa, Chamova syna, a sdileji s ndrodem Nubijci nabo-
Zenstvi, itinerantni zpusob Zivota a jazyk.

Jazyku Romu pfiznavd Thomasius samostatny charakter odlisny od zlodéjské hantyrky
(tj. némeckého rorwelsch). Vyvraci jak tezi o latinském ptivodu Romi zalozeném na podob-
nosti jejich obleceni s fimskou tégou, tak i jiné domnénky o jejich puvodu, napf. teorii o uté-
ku pred Saracény poté, co se Romové pridali na stranu Evropani.

Objasnéni pivodu Romu vénuje Thomasius i dile dalsi prostor, zde ale se zvldstnim
zfetelem na itinerantni zpUsob Zivota. Ten mél vyplyvat z prokleti zakladatele kmenu Chama
anebo z toho, ze Romové odmitli poskytnout pfistfesi Panné Marii prchajici s malym Jezis-
kem pfed Herodesem. Jejich putovani je také mozné vysvétlit jako trest za jejich drivéjsi od-
padnuti od viry. Thomasius se také zabyvd dobovymi teoriemi o divodech, které Romim
udajné brani v ndvratu do jejich puvodni vlasti (je jim brdnéno v cesté, maji pfed ndvratem
absolvovat je$té pout) a vechny je zamitd. Zajimavd je také dal$i autorem odmitnutd teorie,
ze se puvodni Romové, ktefi se po svém prichodu do Evropy ni¢eho nedopustili, uz ddvno
vratili nazpét, a dnesni luza, sklddajici se ze zlodéj, podvodnika a lupici, se za Romy jenom
vydava.

Az pomérné mald, posledni ¢ast publikace (poslednich 10 ze 70 paragraft, do kterych

je kniha roz¢lenéna) pfiblizuje kulturni a socidlni zvldstnosti Romu: pfipomind se zde, Ze
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| Pfevzato z Thomasiova prekladu v ,Historische Nachricht Von Denen Zigeunern®, s. 38-39 |

mezi sebe pfijimaji jednotlivee z okolni spole¢nosti, a Ze na ulici sbiraji déti, které pak vycho-
vavaji mezi sebou a pfizpusobi si je, a to i barvou pleti. Thomasius také uvidi, Ze pry Romo-
vé uméji vSechny jazyky, protoze je poznali na svych cestach. Domniva se, ze po jejich dlouhé
absenci z Egypta by 1 tam byli povazovdni za cizince.

Zivobyti si dle Thomasia Romové opatfuji jak mohou, a nebrini jim v tom ani ndbo-
zenstvi, ani svédomi. Tento ,dplné zvrhly Zivotni styl“ tak pany dfive i dnes opraviuje k tomu,
aby Romy ze svého tuzemi vypudili. Romové se sice podileji na vojenskych tazenich proti
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nepfiteli, ale na druhé strané se daji klidné naverbovat i do vojska nepratelského. Na zavér
autor prizndvi, Ze jeho jedinym informac¢nim zdrojem jsou pouze starsi knihy, jednim de-
chem vsak dodavi, Ze Romové nejsou hodni té namahy, aby se jich ¢lovék vyptaval osobné.

Preklady paragraf(i 61-70

§61.

O nislednicich prvnich Cikani je nutno néco dodat. Ze jsou za prvé houf smichany ze vieli-
jakych ndrodu, coz Ize lehce poznat na tom, Ze pfijimaji ve vSech zemich mezi sebe zeny
a muze, ktefi se k nim dobrovoln¢ pridaji, tak jak se jim naskytnou, a ktefi vzapéti v jejich
spole¢nosti zustavaji (Kranz, Munst, Gul). A to proto, aby jejich rod nemohl zaniknout. (T1i
ktefi cestuji po Némecku, jsou vétsinou némecti), proto se uchyluji véelijaci zlotfilci k této
verbezi, kde najdou bezpecny dkryt. Pokud je tedy pravdou, co pravi Polydorus, totiz ze jsou
vsichni (alespon v Itdlii, nebot u nds tomu tak neni) oznaceni jistymi vypalenymi znackami,
tak miZeme pro to, co bylo nyni feceno, lehce uvést diivod: Polydorus odvozuje nepravem, ze
by se z toho dalo prokazat, Ze jsou Asyfané.

§62.
Toto jim stile nesta¢i. Navic bylo zjisténo, Ze loupezné odchytili mladé déti cizich lidi a vy-
chovali za své. U Barleus [. IV. Heroic.* se lze docist ve velmi krasnych versich popsany priklad
(nebot ho nemizeme oznalit za béji) o africkém dévéeti, které bylo ukradené Cikany, a kdyz
ho vidél ve Spanélsku slechtic, oblibil si ho natolik, Ze zapomnél na slusnost a stal se sam Ci-
kidnem, aby si divku mohl vzit.

§63.
Z této basng, ve které basnik pravi, ze chtél popsat ndzory, zvyky a zivotni styl tohoto ndroda,
se naucime, ze Cikani tém, které do své spolecnosti pfijmou, nejen zméni jméno, ale Ze ho
jistym zpusobem i natfou Cernou barvou. Zrovna tak jak se fikd, Ze matky mazou své déti
a poklddaji je na slunce, aby cern vic pronikla do hloubky. Jsou vSak 1 zpravy, ze kdyz chtéji,
by dokadzali i tak vrétit bilou barvu louhem. Myli se totiz Huartes, kdyz se ve svém dukazu, Ze
by cernossky lid musel travit dlouhd léta v nasich zemich, nez jeho potomci svoji cernou bar-
vu odlozi, odvolava na nase Egyptany, ktefi po uplynuti vic nez 200 let stdle nevyménili svoji
spalenou barvu za jinou, Scrut. ingen. p. 499.

*PI. Po'matum p. 673, pod titulem: Cheiromantis
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§64.
Nedélali po celych 200 let vsak nic jiného, nez Ze cestovali od vesnice k vesnici po cizich zemich.
Proto neni divu, Ze procestovali celou Evropu od jedné vesnice k druhé, a ¢ini to dodnes. Je vSak
tfeba pochybovat, jestli obcestovali celou zem, jak zminuji Pierius a Bellonius, z nichz posledni
dosvédcuje, ze jsou v Egypté tak jako u nds pokladani za cizince. Jsou razné tlupy cestujicich lidi,
a nelze je vSechny zapocitat do spole¢nosti Cikdnu, pfestoze maji s nimi ledacos spolecného.
Prece existovali pfed Cikdny jisté druhy zebraku. Tak je odlisoval jiz Camerarius 1.succ. 17 od
Torlacha v Asii, pfestoze nejsou Gplné odlisni od Cikdna. Co kdybychom o Belloniovych Egyp-
tanech usoudili totéz?

§65.
Ani se uz nebudeme divit, odkud se naucili u nds mluvit némecky, s Italy italsky, se Spanély
$panélsky, s Francouzi francouzsky, a Ze jsou (jak pravi Kranzius) znali vSech jazyka! Tak
vedlo neustalé cestovani k tomu, Ze tak jak kazda zemé je jejich vlast, tak neexistuje zadny ja-
zyk, ktery by nebyl jejich matefstinou. Nejedna se tedy o nutny dusledek, kdyz vidi Alciatus,
Delrius a Cordova dikaz pro jejich pivod v tom, Ze dnes mluvi slovanskym anebo (jak to na-
zyva Aventinus) vendskym jazykem. Netfeba fikat, Ze pfijimaji ve vSech zemich mistni mezi
sebe, coz vede k tomu, Ze ¢lovek soudi z toho, Ze mluvi kazdy jinym jazykem, kdyZ jsou roz-

déleni do mnoha tlup, Ze se vsichni mezi sebou navzajem dorozumi.

§66.

Co se tyce zivotniho stylu, tak maji 1 dnesni Cikdni svoje vévody, hrabata a vrchnosti, ktefi vSak
nejsou nijak lepsi nez ostatni, tak jak pravi Spanélé ve svém piislovi: zan rugn es el Conde, como los
Gitanos, hrabé je tak poctivy jako Cikani: Cordova p.406. Fakt, Ze je jejich povahou, Ze nejsou vér-
ni zadné poctivé spolecnosti nebo obcanské vlade, ale ani Zddnému bydlisti, ba Ze se naopak volné
potuluji, je natolik znimy, Ze nent tfeba to potvrdit svédectvimi. Pro né je pocestné vydélavat si na
Zivobyti vésténim z ruky anebo jinym zptisobem vésténi, jak to provozuji jejich zeny. S vétsi neho-
raznosti nez prislusi Zebrakiim pozaduji beze studu prostfedky potfebné pro potravu vlastni a pro
potravu svych taznych zvifat. Jedind véc, kterd se jejich svédomi dotyka, je Zebrani o penize*. Ani
nabozenstvi, ani svédomi jim v$ak nebrani v tom, aby penize loupili, kradli, a pokud dostali jen
Cast, aby zbytek vylakali néjakym kejklifskym uménim z kapsy. Ani se neostychaji pouli¢ni loupe-
ze, rabovani anebo kradeze zvifat z pastvy. Cordova dosvédcuje na p.406, ze se kdysi pokouseli
proniknout a vyrabovat mésto Juliobriga™, poté co bylo nakazeno morem a opusténo svymi oby-
vateli.

* T4, ktefi se zdrzuji u nds, je Zadaji a berou beze studu.
** Které z téchto spanélskych mést tehdy toto jméno nosila, neni zatim zjisténo.
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§67.
Abychom vsechno zkratili, tak jsou odmalicka zvykli na Sibalstvi; a proto neexistuje podvod,
ve kterém by se nenaucili mistrovsky vyniknout; neexistuje Istivost, kterou by se neodvazili
podniknout. Jsou mazanymi konskymi handlifi; faleSnymi hraci; jsou nevdééni vaci svym ro-
di¢im; oddani smyslnosti; opovrhuji ndbozenstvim tim, Ze pro zistnost nékolikrat opakuji
kiest svych déti; jsou travici, vrahy, ¢arodéjniky, ktefi pouzivaji kouzelnou moc, hlavné aby
krotili ohen; zradci kfestant; tajnymi vyslanci a zvédy Turka.

§68.

Proto jak duchovni uéenci (Gerhardloc.de magistr.nr.227 Tilem, Olear. Zigeunerfr. qu.5), tak
teoretici statu (Bodin. Kekerm. Besold.) pravem tvrdi, Ze nelze Cikdny v méstanské spole¢nos-
ti strpét. Tak bylo cisafi, krdli a kniZaty usneseno mnoho nafizeni proti nim: Ri$sky vynos
z ann. 1500, 1530, 44, 48 a 51, obsahy vynost shrnul latinsky ve zkratce P Denaisius p. 311
Jur. Camer. kurfifta Aug. cirkevni fad General-Ord. n.6 p. 295, policejni fad kurfifta Jana
Jiriho paragr. 19 p. 79, policejni fad vévoda Fridricha a Jana paragr. 83. Dile dosvédcuje to
cisaf Maxmilidn a Albrecht IV. vévoda bavorsky Aventin. a Arnis. Polit. C. 18 p.m.433 von
Pfalz, Sachsen und Mecklenburg Wehnerus z Goedelm. de magis. Virtembersky Crus. p.
426. Dale Ferdinand, kral Spanélsky an. 1492 Bodinus. A jiné fi$ské vynosy Isabely, Carola
a Philippa ve Spanélsku Cordova p.406, tak jako Frantisek I. Kral Francie tak myslel, nafize-
nim na fi§ském snému v Orleans an. 1561, Badin. Zeiller Ep. 71 p. 415 Thuan. Contin. L. V.
p- 260. Pri prilezitosti nového rozkazu, kterym byli an. 1612 vyhnani z Francie; a nakonec
Benatcany Baptista Pius.

§69.
Disponujeme vsak 1 zpravou, ze ve vélce byli nejen strpéni, ale Ze slouzili za zold. Mlcky pre-
chdzime, zZe vytdhli an. 1514 s vojskem Jana, vévody sedmihradského, (Zei/l. Epist. 419
p- 126 ze Istuarf) a v soucasném stoleti v Poitou a Anjou s princem Condé na pole: (7huan.
Contin. L.V. p.260). Aviak kdo nevi, Ze v posledni némecké vilce jejich pluk slouzil Svédiam?
I o valce Ize tedy fici to, co basnik pravil o mofi:
Kh\uCew Bahacoo mtovto | vOpwrwv Koko.
Mofre smyje vsechno zlo z ¢lovéka. Nyni, jak byl opét nastolen mir, vypudme tyto tu-

léky, a spolu s nimi vechno zlo, za hranice nejzazsiho more az na konec zemi.
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§70.
Toto jsme totiz chtéli zaznamenat o Cikdnech, nybrz tolik, kolik nim bylo v kratkém ¢ase dopia-
no. Treba bychom na nékterych mistech pfinesli vic anebo s vétsi pfesnosti, kdybychom nebyli
donuceni se poucit pouze z knih, nybrz kdybychom si nechali pomoci tfeba védomosti zkuseného
Cikdna samotného. Vsak kdyz tito zlotfilci ndm nepfipadaji hodni, abychom jim vénovali sebe-
mensi ndmahu, tak nezdddme nic vic nez aby ndm byla nase prace zapocitana k dobru.
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Jozef Drenko

— Juraj lThnatko (1840-1885)
- priekopnik romistiky na Slovensku

Jazykoveda za spriavne rozpoznanie
povodu rom¢iny (ciginciny)! a v dosled-
ku toho aj za polozenie zdkladov sucas-
nej romistiky vdac¢i badatelom, akymi
boli Jacob Carl Christoph Riidiger
(1782) a Heinrich Moritz Gottlieb
Grellmann (1783) z Nemecka a Wiliam
Marsden (1785) z Velkej Briténie.

Na tzemi dne$nych Ciech sa ro-
mistikou v 19. storo¢i zaoberal Antonin

Jaroslav Puchmayer, knaz v Radniciach

pri Plzni, ktory k biddaniu romského ja-

| Profesorsky zbor 1879-1880 |

zyka prispel po nemecky pisanou gra-
matikou, vydanou pod titulom Romani Cib, das ist: Grammatik und Wérterbuch der Zigeuner
Sprache (Puchmayer 1821). Na Puchmayerovo dielo dalej naviazal Josef Jesina, fardr v Zlatej
Olesnici (okr. Jablonec nad Nisou), ktory obidve svoje diela Romdrii ¢ib (ili jazyk cikdnsky, ako
aj slovniky Slovnik cikinsko-cesky a Slovnik tesko-cikinsky (1880, 1882, resp. 1889) napisal
v ¢eskom jazyku. Dielo Romadiii ¢ib vyslo v rozsirenom vydani aj v nemdine v r. 1886 (Jesina
1880, 1882, 1889).

V tej istej dobe v Uhorsku (na dzemi dnesného Slovenska) sa romcinou zaoberal Juraj
Jozef Thndtko.2 Pochddzal z rodiny zemplinskeho grécko-katolickeho kiiaza, vysokoskolské
studia absolvoval v Budapesti roku 1865 (aprobdcia latinéina, starogréctina a rusinéina).

1 Jazykovedny tstav Ludovita Stira SAV v Bratislave v roku 1990 kodifikoval pre slovensky jazyk podobu
Rém, rémsky, (tu véak v podobe romsky, romistika). Pouzivanie historického terminu ,,Cigdn“ v tomto pris-
pevku nemd naznacovat neakceptovanie vlastného etnického oznalenia (etnonymu ¢i narodnosti), ide
o historicky termin z archivnych dokumentow.

2 Vlastnym menom Jurij J. Thnatkov, narodeny 14. mdja 1840 (Michalovce), zomrel 14. septembra 1885
(Lucenec).

Jozef Drenko | Juraj lhnatko (1840-1885) | 59




Pésobil ako stredoskolsky profesor na
gymndzidch v Uzhorode (1866-67),
Budapesti (1867-68), Levoci (1868-
76) a nakoniec na Stitnom kralovskom
gymnaziu v Lucenci (1876-1885, vid
Ambrus 1895, Scherer 1940).

Supis jeho osobnej bibliografie
obsahuje mnozstvo ¢linkov, vedec-
kych $tudii ako aj viacero samostat-

nych kniznych vydani. Juraj Thnatko
| Lucenec roku 1869 | pisal slovensky, madarsky, ukrajinsky,
rusinsky a latinsky (Thndtko 1875,
1877, Szinnyei 1895, Rizner 1931). Jeho filologicky zdujem bol velmi §iroky, zahrnoval kla-
sické 1 moderné jazyky a v ramci svojich typologickych vykladov sa venoval scasti aj exotic-
kym jazykom, rom¢inu nevynimajic. Je autorom préce o gréckej basnickej tvorbe a gramati-
ky cigdnskeho jazyka, dalej lingvistickych, literdrnych a historickych ¢lankov (Slovensky
biograficky slovnik, 1987). V roku 1866 bol redaktorom ukrajinského casopisu Sviz v Uzho-
rode. V Casopise Orszdgos Tandregyleti Kizliny uverejnil v rokoch 1867-68 a 1874-75 prace
o slovanskych a modernych jazykoch, dalej publikoval v novindch Fdvdrosi Lapok ¢lanok
o ruskej tlaci, polskom jazyku a literatire (1869), v novinach Pesti Naplé o ruskej literature
(1870). Napisal tiez samostatnu $tidiu o tvorbe gréckych basnikov Gérdg kiltészeti tanulmdny
(Stddia o gréckej poézii, Levoca, 1875) a rozsiahlu rozpravu o vplyve kriziackych vyprav na
eurépsku vzdelanost (Vyro¢nd sprava Kral. kat. hl. gymndzia v Levoci 1870).

V druhej polovine 19. storocia bol vlastne jednym z malo autorov, ktori sa v Uhorsku
venovali komparatistike a indoeuropeistike. V $tudidch ,A nyelvek egymaskozotti viszonya-
r6l, kiilénos tekintettel az ind-eurdpai nyelvesalddra® (O vzdjomnom vztahu jazykov, so
zvld$tnym zretelom na jazyky indoeurépskej skupiny, Vyro¢na sprava, 1871) a ,A nyelvek
kiilonbozd dllapotdnak egyes pontjai“ (Jednotlivé stupne odlisnych vyvojovych stadii jazykov,
Vyroc¢na spriva, 1873) s prekvapujicou znalostou veci preberd rézne kategérie a struktirne
zvldstnosti exotickych jazykov. D1hd pasiz je venovana aj romcine (cigdnskemu jazyku). Je
isté, ze Juraj IThnatko romsky jazyk ovlddal aktivne a Ze nemal o nom vedomosti len z odbor-
nej literatiry, ktoré cituje. Pri vyklade totiZ neraz spomina ,jazyk levoéskych a luc¢enskych
Ciganov* (Ondrejovi¢ 2000).

Ihnétkove lingvistické a jazykové znalosti (vedel slovensky, rusinsky, madarsky, ne-
mecky, anglicky, grécky, latinsky a romsky) hovoria pritom o mimoriadnych polyglotic-
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Haov, 7 efta, 8 oehto, 9'priyn, 10 den, 11 demnjek, 13
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| Cislovky | PFevzato z: Ihnatko: Cigany nyelvtan, 1877 |

kych schopnostiach, ale sprostredkovane aj o vysokej Grovni vyuky vo vtedajsom uhor-
skom skolstve (Drenko 1990, 1992). Vdaka svojej erudicii a publikacnej ¢innosti bol Juraj
Ihnitko dostato¢ne kvalifikovany aj ako badatel romského jazyka. Odkial ¢erpal Ihndtko
podklady pre svoje zivotné dielo? Zdklady romciny ziskal uz vo svojom rodisku a v Levo-
¢i. Nadvizoval tiez na vtedajsiu romistickd literatdru v regiéne Novohradu, konkrétne na
knihu Cigdny adomdk (Ciganske povesti, Pest 1858), ktoru vydal Ondrej Fabé, rodik
z Lucenca (1810-1874), pod pseudonymom Vigh. Co je véak velmi délezité, Ihnatkovymi
priatelmi v Luéenci boli tiez Romovia: rodina Riczovcov — Rudi Ricz (1836-1903),
mestsky kapelnik a jeho manzelka Miria, rod. Baloghovd Riczova (1846-1898), romskd
hudobna skladatelka, dalej romsky vajda Jozef Conka v Luéenci a Julius Récz (n.1866
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v Lucenci).?3 S uvedenymi a so svojou manzelkou Teréziou rod. Borbdsovou presiel IThndt-
ko aj cigdnske osady v okoli Lucenca (Dolnd Slatinka, Mald Ves, Fabianka, Opatovd a i.),
kde ziskavali dalsie podklady.

Mesto Lucenec bolo v r. 1849 vypilené. V tomze roku, po tragickych udalostiach vo
vyludnenom meste spisali len 1707 obyvatelov, z toho 82 Ciganov. V meste si Cigdni vysta-
vali osadu na Filakovskej ceste (nazyvani Ciginy-telep — Ciginska koldnia, neskor Cigdny-
véros — Ciganske mesto), kym bohatsi hudobnici byvali na Hudobnickej ulici vedla synagégy.
Zili tu skupiny madarskych Romov (povolanim kovadi, muzikanti) i Romov slovenskych (za-
oberali sa pdlenim tehdl a pomocnymi prdcami, ale Zivili sa aj ako muzikanti). Cez Lucenec
prechddzali aj olasski Romovia zo skupin Lovéri a Markosti, vo Filakove Zila aj romska sku-

pina Drizdari a i. (Drenko 1997).

Vysledkom dlhoroéného badania S. Ihnitka bolo dielo Cigdny nyelvtan (Ciginska gramatika,
viz Thndtko 1877), ktoré ¢ita 105 stran.4

Slovensky romista Igor E. Kutlik-Garudo hodnoti toto dielo J. Ihnatka, prvého autoch-
ténneho romistu na Slovensku, ako priekopnicke. Predkladaju sa v nom obsirnejsie, na nalezitej
filologickej drovni, tak dovtedajsie vedomosti, ako aj novsie poznatky o morfolégii ciganciny,
vratane state o tvorbe slov. Kniha obsahuje aj texty listov rozneho obsahu, niekolko rozpravok
a SirSie osnovany cigdnsko-madarsky slovnicek na 20 stranich (Kutlik-Garudo 1988).

Knihu venoval Thndtko Jurajovi Csaszkovi, biskupovi a velkému mecendsovi umenia.

Vzhladom na vynimoc¢nost tohto Ihnatkovho diela, pripojujem aj cely jeho obsah:
O cigdnoch a ich jazyku vo vSeobecnosti, Znelé spolubldsky, Pred mend (gen.), Tvorba slov (slovné
druhy), Cigdnske pripony, Skloriovanie, Pidy, Pridavné mend, Stupriovanie, C’z's/ovky,(’ Zdmend,
Casovanie (slovesd), Slovné pomocné tasovanie, Riadne casovanie zdmien, Praktické priklady,
Styri hlavné skupiny zodpovednyich, Priklady-skloriovania, Neosobné slovesd, Prislovkové urcene,
Spajky. Dalsie kapitoly Clinky (Citanie, od s. 64) obsahuje modlitbu Otéends, Rbzne listy (napr.
Zene, bratovi, sestre), rozpravky — Ruv théo barkréw (Vlk a ovca), Pchuro théo rakle (Starik

3 Tohto studenta gymnazia v Rimavskej Sobote, ktory sa neskér stal hudobnikom, dou¢oval Thnatko jazyky.
4 Kniha vysla v tladiarni Kameriotla¢ Simona Rotha v Lucenci na Hali¢skej ceste. Tlaciaren vlastnil Simon
Roth v r. 1873-1909.

5 Juraj Ciska (4.12.1826 Nitrianska Streda — 11.8.1904 Budapest), ostrihomsky kanonik (1870), spissky
biskup (1874), ¢len prvého spolku sv. Vojtecha. Otvoril dievéenské ustavy, uditelské a Citatelské spolky a i.
Autor préc v latinskom, slovenskom, nemeckom a madarskom jazyku. Venoval sa aj matematike. Od r. 1881
skutoény tajny radca, vyznamenany viacerymi radmi.

6 Ich tvorba od 1 po 5 000. Uvedené st pre porovnanie aj v pribuznych jazykoch: hindustdncine, bengél¢i-
ne, sanskrite, v gajavali a dalej persky, cigdnsky a madarsky.
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Olginy: del-¢Breddkek a mladici), Ruv théo dzinkel (Vlk a pCS), Du] misi (DVC

Ll mys$i), Bravenca the bervel (Mravec a véela), Jek rom the pe-

',‘,’ '_'_l Ib v m”“f’;' : sakri romrii (Rom a jeho manzelka) — a zlomky ciginskych
, O mmigha b rgr L piesni (od s.80). Ilustrativne uvedieme uryvok z jedne;:

o ErEieds EEEEEL O La

Ei 8 s B o
: h“?.;;l wenal ' ) O wvesoro le prajtenca, ( O lesik s listami )

Q“:‘;: dalnra. - O éiriklo le porenca! (O vtdiik s malymi kridlami)

O veivfe rysdRy | v 1., Te me e dar dikhava, (Ked ja strach uvidim)

M;. -.;Hul ‘T::t _ Andre tute chucava (Skocim do teba)

bt ey rimuetl O weseja Sukareja, (O lesy vy velmi krdsne)

T me o der @hlayn, |, - ¢ . .

Mg bl sagreal. .. .. - Pcharen tut man ink'akana (Otvorte sa mi este raz). ..

Od strany 84 nasleduje na dvadsiatich strandch Ci-
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:z: plizkedd, veben 1 o dovtedaj$ej publikacnej ¢innosti J. Ihndtka (sdpis jeho
K mes fje €l S0 velbdse jazykovednych pric z r. 1870, 1871, 1873, 1875 na vnitor-
Fulok o mgt agmr- ¢ - nej strane obalu).

| Zlomky cigénskych piesni | Pfevzato z:
Ihnatko: Cigany nyelvtan, 1877 |

Hodnotenie Ihnatkovho diela

Strohd kritika diela von Wlislockim (1884) nie je zaslizena. J6zsef Féherczeg — arcivojvoda
Jozef (1888) — hodnoti dielo kladne, myli sa vsak, ked dialekt opisovany v gramatickej Casti
a do znacnej miery aj v slovnicku povazuje za cesko-moravsky dialekt romciny. Kutlik-Garu-
do (1988) uvéddza: , To, Ze Thndtko hodnotil hybridizdciu roméiny (vo velmi Siroko chipanom
zmysle) ako negativum ciginskeho etnika ako celku, sved¢i len o tom, Ze bol poplatny v tom
smere dobovému nazeraniu na lingvistickd problematiku, nadobddajicu v sucasnosti Coraz
vicsi vyznam. Poznatky z jeho predchddzajicich komparatistickych stadii maja svoj odraz vo
viacerych kapitolach knihy, zvi¢sa v rozsiahlejsich poznamkach pod ¢iarou. Prekvapuje tu
Ihnétkova vizba na anglickd jazykovednd literatdru v Case, ked' v strednej Eurépe dominoval
v znacnom rozsahu aj vo filolégii nemecky vplyv a anglicka literatdira bola pravdepodobne
menej dostupnd. V kazdom pripade to sved¢i o literdrnej rozhladenosti autora.” (Kutlik-Ga-
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| Cigansko-madarsky slovnik | Pfevzato z: lhnatko: Cigany nyelvtan, 1877 |

rudo 1988). Celkovy pohlad na problematiku romistiky koncom 19. storocia prindsa 4 Pallas
nagy lexikona (1893, zv.VL.). Je tu sice uvedené, Ze v Uhorsku sdpis ciginske;j literatury este
nie je vyhotoveny, ale lexikon uvidza skutocne dobry prehlad literatiry vratane Cigdnske;
gramatiky Thndtka.

Pre objasnenie indického pévodu romciny a dalsieho vyvoja tohto jazyka — v nasich
krajindch a v porovnani s Thnitkovym dielom — dobre sluzi price Mileny Hiibschmannove;j
Zdklady romitiny (1973), a dalej Cesko-romsky a romsko-cesky kapesni slovnik (Hiibschmanno-
vd, M., Sebkovi, H., Zigové A.1991), pretoze slovicka obsiahnuté v nich boli zaznamenané
v rozli¢nych lokalitdch Slovenska. Autor tohto prispevku v rokoch 1965-70 zozbieral vyse
1000 rémskych slov vo viacerych oblastiach Novohradu a Gemera (Kutlik-Garudo 1988),
ktoré vykazuji velkd podobnost so slovickami z diela Ihndtka ako i so slovickami, ktoré
uvidza Anna Koptovd (1995).

Ziverom pri hodnoteni osobnosti a diela Juraja Ihndtka je treba uviest, Ze patri medzi

zabudnutych, no mimoriadne zaujimavych osobnosti nasich dejin. Nasu spomienku si zasli-
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| Obsah | Pfevzato z: Innatko: Cigany nyelvtan, 1877 |

71 okrem iného aj preto, Ze pocas svojho kratkeho Zivota (dozil sa iba 45 rokov) bol skoro 10
rokov profesorom klasickych jazykov lu¢enského gymnaizia.

JJeho filologicky zdujem bol prednostne siistredeny na indoeuropeistiku a komparatistiku a to
zrejme spésobilo, Ze vypadol zo zorného pola autorov dejin jazykovedného myslenia na Slovensku.
PravdaZze, v jebo pripade nejde o stiidie, ktoré by zdsadne preblbovali ¢i posiivali vtedajsiu historic-
ko-porovndvaciu gramatiku dopredu. Znamenali vsak prenesenie vysledkov svetovej jazykovedy do
ndsho prostredia, to tak isto nie je malo. V kaZdom pripade by sme na meno gymnazidlneho ucitela,
publicistu, filologa a priekopnika v oblasti romistiky, J. Ibndtka, nemali zabudniit. Svojou publicis-
tickou, vedecko-vyskumnou, vedecko-popularizainou a pedagogickou cinnostou patri medzi vy-
znamné osobnosti nasej minulosti.“ (Ondrejovi¢ 2000).
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| Ctibor Necas

— Autenticka vypovéd o cikanskeé tridée
ve Starém mésté

V lokalité Pfedni kruhy na staroméstském obecnim katastru, ktery je dnes soucdsti arealu
mésta Uherského Hradisté, stavala kdysi pomeérné velkd ,cikdnska osada®. Sklddala se z né-
kolika drevénych chatréi a stanovych pristfeska. Pri stavbé Zelezni¢ni odbocky musela byt ta-
to nuzna obydli strzena a sprava stdtnich drah dala pro obyvatele o kus dil upravit k bydleni
patndct vyfazenych nakladnich vagéni. Nekdejsi osada, jejiz existenci dnes uz pfipomind
pouze olejomalba F. Dostalika s ndzvem Cikdnsky tdbor ve Starém Mésté, se zménila ve vagé-
novou kolonii.

Podle evidencnich soupist obyvalo toto bizarni sidlisté roku 1930 celkem 12 romskych
rodin s 61 osobami a roku 1940 uz 18 rodin se 110 osobami. Zdrojem jejich Zivobyti bylo pt-
vodneé tzv. malé nebo také cikdnské kovafstvi, jehoz provozovatelé se zaméfovali na kovdni
hrebikd, fetéz a drobného zemédélského naradi. Kovari vsak nemohli svym femeslem prilis
dlouho konkurovat produkci manufaktur a tovdren, a proto postupem ¢asu svou tradi¢ni pro-
tesi opoustéli a nahrazovali ji nddenickou praci v Mayové cukrovaru nebo posluhou u mist-
nich sedldki, predeviim u T. Cerného. Tyto jejich ekonomické aktivity mély viak jen sezénni
a prilezitostny raz a musely byt doplnovany riznou doméckou vyrobou nebo i nékterymi
zpusoby pfiZivnictvi, zejména Zebrotou, polnim pychem a na nedalekém nakladovém nddrazi
kradezemi uhli, které se pak za levny peniz prodavalo chudsim odbératelim.

Jako kdekoliv jinde vyznacovala se romska komunita ve Starém Mesté, jejiz prislusnici
se jmenovali bud’ Danielové nebo Holomkové, zietelnou mladosti, nebot vétsi jeji polovinu
tvorily déti a mlddez. Obé tyto vékové kategorie zustdvaly negramotné nebo pologramotné.
Skolou povinné déti nav§tévovaly vyucovani zcela nepravidelné a nékdy vibec ne. Kdyz byli
jejich rodice za to kirdni, zdivodriovali absence tim, ze déti mély do chlapecké i do divci Ses-
titfidky daleko a Ze jim chybéla obuv a nékdy 1 dostatecné satstvo.

Kdyz bylo pfi inspekei obou staroméstskych skol zjisténo, ze 24 romskych déti skolni
dochdzku trvale zanedbdvalo a ucitelé jejich nepfitomnost prestali zapisovat do tfidnich
knih, méla se sjednat okamzitd ndprava zfizenim cikdnské tfidy. Vyucovani v této zvlastni tfi-

dé probihalo od pocatku listopadu 1940 do pocitku tinora 1943. Ve skolnim roce 1940-1941
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se ho zucastnilo 20 romskych zakd,
o rok pozdéji 19 a v prvnim pololeti
skolniho roku 1942-1943 uz jen 13.

Do té doby ojedinélému experimentu

vénoval mimofddnou pozornost vse-
chen dobovy tisk.

Z bohaté korespondence lze
uvést napt. zpravy Cikdnskd skolicka
(Ndrodni listy 14. 11. 1941), Skola pro
cikanata (Novy vecernik 19. 12. 1940),
Cikdnska skola se osvédcuje (Lidové
noviny 1. 3. 1941), Cikdnata ve skole

(Den 1. 3. 1941 a pod stejnym nd- | Frantigek Dostalik: Cikénsky tébor ve Starém Mésts. Umisténo na
zvem rovnéz Nasinec 5. 3. a Vederni méstském uradé ve Starém Mésté, Uherské hradisté |
Nirodni listy 10. 3.), Pokus o prevy- Foto MRK, A. Jurdnkovd |

chovu slovéckych cikani (Ceské slovo

4.3.1941), Cikanska tiida ve skole (Vecernik Narodni price 5. 3. 1941), Cikdnata se vzdélava-
ji (Svoboda 11.7.1941) aj. Zédjem o toto téma nepomijel a s mensi intenzitou pokracoval i po
prazdnindch.

Zpravodajstvi Zurnalistt, jez vyhledavalo predevsim senzace a v tomto duchu také o ci-
kanské tridé informovalo, je tfeba konfrontovat s autentickou vypovédi, kterou k tomu po-
skytuje nestrankovana kronika chlapecké obecné skoly ve Starém Mésté. Prislusnd pasiz, ty-
kajici se zfizeni tfidy, prace tfidniho ucitele, u¢ebniho pldnu a ucebnic, déle skolni dochdzky,
chovéni, prospéchu a zdravotniho stavu zdki a kone¢né socidlni péce o romské déti ve skol-
nim roce 1940-1941, je proto pro vérohodnost uvddénych udaji doslovné pretisténa v ndsle-
dujicich fadcich.

Zvldstni trida pro cikdnské dét.

Dne 5. listopadu 1940 bylo zahdjeno vyucovdni ve zvldstni t7idé pro cikdnské déti. Ziizeni této
tiidy bylo povoleno ceskou zemskou skolni radou v Brné vynosem z 21. 10. 1940, ¢is. 60 662/40.
Soucasné bylo pro tuto tiidu systemizovdino ucitelské misto. Vijzva ke zrizent této tiidy vysla primo
od zemské skolni rady, kterd ve své zprivé o zemské inspekei skoly, vykonané dne 8. kvétna 1940,
naridila, aby bylo postardno o vyucovdni cikdnskych déti, které dosud nenavstévovaly skolu. Sprava
Skoly provedla soupis cikdnskych déti skolou povinnych, na zdikladé néhoz mistni skolni rada a obec-

ni zastupitelstvo pozddaly zemskou skolni radu o povolent zriditi zvldstni t7idu pro tyto déti. Tri-

Ctibor Necas | Autentickd vypovéd o cikanské tfidé ve Starém mésté | 69



da byla pripojena k obecné Skole chlapecké. Byla umisténa v suterénni mistnosti (byvalé dilné pro
rucni price chlapecké) budovy obecné a méstanské skoly. Do t7idy bylo prijato 20 Zdkii, 12 chlapcii
a 8 dévcat ve véku od 6 do 13 let. Vyucovalo se po 6 dni v tyjdnu, vidy dopoledne od 8,30 do 12 hod.
Zatdtek vyucovdini a jednoduchd dochdzka skolni byly upraveny s ohledem na zcela odlisny zpiisob
Zivota cikdnskych déti a na znacnou vzddlenost cikdnské kolonie od skoly. Do tridy byly prijimdny
pouze cikinské déti ze Starého Mésta.

Tridni ucitel cikdnské tvidy.

Vyichovy cikdnskyjch déti se ujal clen ucitelskébo sboru skoly, ucitel Josef Brzicky. Castymi ndvstévami
v cikdnské kolonii sexnamoval se s domdcim prostiedim, rodinnym Zivotem, teci a zvyky svyich své-
tencii. Hlavni pozornost soustedil k docileni pravidelné dochdzky skolni a k ziskdni dostatecnych
prostiedkil k aspori uspokojivému osaceni déti pro zimni obdobi skolniho roku. Ve tiidé samé bylo mu
prekondvati velkou neukdznénost Zikil, kterd méla své priciny v ndhlém prechodu z volného Zivota
do nového skolniho prostredi a v nedostateiné vychové domdct, v primitivnim zpiisobu Zivota
a v demoralizugicim prostredi celé cikdnské kolonie, kde v jednom vagonovém obydli bydli nékolik
rodin. Nepatrné védomosti 2 predskolniho véku nesmirné ztéZovaly vlastni ucitelskou prdci ve t7i-
dé. Tento tézky a odpovédny iikol, vyZadugici Casto velkého vypéti sil, konal obétavé a svédomité se

snazil dosabhnouti primérenych vyucovacich vysledkil.

Uctebny plan — ucebnice v cikdnské tiidé.

Vsichni Zdci bez rozdilu véku byli vyucovdni jako Zdci 1. postupného rocniku normalni tiidy.
V pristim skolnim roce budou ve t7idé zrizena dvé oddélent, takze t7ida bude organizovina jako
Jednotridni skola. V 1. pololeti bylo vyucovdno podle Slabikdre pro pomocné skoly od Viasty Novot-
né, v 2. pololeti byla zavedena ,Poupata‘od Josefa KoZiska. Ucebnic mohli Zdci pouZivati pouze ve
Skole. Z domova je prindseli uspinéné a velmi poskozené. Domdci uceni bylo v cikdnské kolonii iipl-

ne nemozZné.

Dochdzka skolni v cikdnské tiide.

Dochdzka skolni byla u cikinskyjch déti pomérné dosti uspokojivd. V zimnim obdobi vétsina Zikii
dochdzela pravidelné do skoly. § prichodem jara zacalo touldni déti a iiték z domova. BéZnymi pri-
¢inami nepritomnosti ve Skole byla onemocnént, zatéent rodici, Spatné zimni pocast, péce o mladsi
sourozence a 1iték z domova. Priimérné bylo pri vyucovini pritomno 83 % Zdki, nepritomno 17 %,

2 toho 14 % omluveno a pouze 3 % neomluvena.
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Chovdni a prospéch v cikdnské tide.

Ke konci skolniho roku bylo chovdni cikdnskych Zdkii dosti uspokojivé nejen ve skole, ale i mimo sko-
lu. Pouze Zebrdani déti se nepodarilo odstraniti, ale nebylo pii ném drivési dotérnosti. Krddeze se
nevyskytly. 1 prospéch Zakii byl zcela uspokojivy. Z 18 klasifikovanych Zdki na konci skolniho roku
méli 3 Zdci prospéch vyborny, 2 chvalitebny, 3 Zdci dobry, 6 dostatecny a 4 nedostatecny.

Zdravotni stav cikdnskych Zdkil.

Vétsina Zdkii méla po cely rok rymu. Cetné byly menst, neskodné koZni vyrdazky na rukou, vétsinou
2 necistoty. Z lehiich onemocnéni byly velmi castymi zdnéty oinich spojivek, katary lehciho priibéhu,
bolesti zubii, svrab. Z téZsich onemocnéni byly kloubovy revmatismus, oini katary, trachom. Zdci se
léct v rodindch. Osetient poskytuje jim také poradna pii Okresni péci o mlddeZ. Té%s1 onemocnént
lécili si Zdci v zemské nemocnici v Uberském Hradisti. Vsichni Zdci byli ockovdni proti nestovicim

a poslani za vedent tridniho ucitele ke klinické prohlidce do zemské nemocnice v Uberském Hradisti.

Socidlni péce o cikdnské déti.

Pricinénim Okresni péce o mlddez v Uherském Hradisti bylo umoZnéno osatiti vétsi pocet déti ob-
noSenym Satstvem a obuvi. Z vynosu sbirky mezi Zactvem uberskohradistskych skol ve vysi
K 264,50 a z daru firmy Bata K 300 bylo zakoupeno 9 parii obuvi v cené K 577. Zbytek ubradilo
roditovské sdruzeni. Okresni péie darovala cikdnskym détem 3 pdry obuvi, 3 chlapecké obleky, 2
chlapecké kalhoty, 3 divii saty a 2 svetry. V cervnu daroval pan stdtni prezident dr. Emil Hdcha
K 500 na osaceni cikdnskych déti a ministerstvo socidlni a zdravotni spravy poukdzalo obecnimu
dradu K 2 000 na oSacent a stravovdni cikdnskych déti. V zimnim obdobi od 12. prosince do 21.

brezna dostdvaly viechny ctkdnské déti ve skole vydatnou polévku.

Je skoda, Ze tuto autentickou vypovéd neni mozno konkretizovat vzpominkami pamétnikd.
Posledni zijici zdkyné romské tfidy pani Helena Malikova totiz pred Ctyfmi lety zemfela.
I tak nabizi vsak citovany kronikdfsky zdznam pozoruhodné informace o chodu této zvldstni

tfidy a davd nahlédnout do véedniho Zzivota jejiho Zactva.
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| Emmanuel Filhol

— Dopisy Romiu internovanych ve Francii
béhem dvou svétovych valek

Tento clinek jsme prevzali z casopisu Migrations Société! (Migrace a spoleinost), jenz vyddvd
Centre d’Information et d’Etudes sur les Migrations Internationales (Informacni centrum
0 vyzkumu mezindrodni migrace). Autor vyucuje na univerzité v Bordeaux a je ilenem Centre de
recherches Tsiganes (Centrum na vyzkum Cikinii) Univerzity v Parizi. Sledujeme-1i charakter
pouzitych prameni, pak autor vychdzi z informaci od Romil, a to v psané podobé — predklidi
a analyzuje dopisy internovanych Romii béhem obou svétovych vdlek, v nich% Zddaji iitady o rizné
typy zmén svého statusu anebo statusu svych nejblizsich. Uvodem je nutné upozornit na problém
s terminologii pri prekladu tohoto clanku. Ve Francii je situace s oznacenim Roma sloZitéjsi ne2
u nds, protoZe tam Ziji — jako jinde hlavné v zdpadni a severni Evropé — skupiny kulturné a antro-
pologicky blizké Romiim, které pro sebeoznaieni nepouzivayi slova Rom, nybrz naps. (privé ve
Francii) Manus nebo Sinto, nebledé na neprebledné mnozstvi oznacent ze strany francouzské vét-
$iny jako Bohémiens, nomades, Romanichels (& tomu viz blize clinek Kateriny Klicové v Ro-
mano dZaniben, nilaj 20052). Viechny tyto pojmy se v origindlu vyskytuji a maji postaveni syno-
nym, &imz obohacuji stylisticky dojem prispévku (v cestiné by vsak ponechdni téchto ndzvii mohlo
piisobit matoucim dojmem, Ze autor hovori v kazdé vété o rizné skupiné Romai). Proto jsme se roz-
hodli pro tesent (se kterym autor souhlasil), aby v ceském prekladu byl uzit pojem Romové, jak je

bézné v Ceské romistické literature.

Skutecnost, ze Romové tradicné nediveéruji institucim, je dana jejich kulturni odlisnosti, ktera
je podminéna mnoha faktory, jako je zpusob jejich socidlni a komunitni organizace a také histo-
rie plnd konfliktnich vztahi s ufady evropskych stdti3. Romové jsou ostraziti vici veskerym in-

1 Vychdzi periodicky, dvakrit rocné.

2 Viz Katefina Klicovd: ,Zpomalend kolecka aneb: pfehled vynosu a opatfeni oSetfujicich koCovini Romi
ve Francii.“ Romano d¥aniben Nilaj 2005, s. 68-98.

3 Viz PASQUALINO, Caterina, ,Hors la loi: Les Tsiganes d’Europe face aux institutions” (Mimo zdkon:
Cikdni v Evropé€ tvafi v tvéf institucim), Ethnologie Francaise, vol. XXIX, n°4, 1999, str. 617-626.
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stitucim, které by mohly ovliviiovat strukturu jejich komunit, a to jak uvnitf jednotlivych skupin
Romu, Manusu & Gitand, tak pfi jejich interakei s okolnim svétem gadzi (Neromu).

Nekteré skupiny disponuji vlastnimi samospravnymi strukturami, jako je napfiklad
soudni systém 4ris nebo moc vykondvana krdli a krdlovnami,* ty vsak nemaji ani centrdlni ani
trvalou povahu a nejsou uplatriovany u véech skupin stejné. Vzhledem k vylouceni z instituci-
ondlniho Zivota a také proto, ze kazdodenni Zivot pfinejmensim nékterych skupin Romu byl
tézko slucitelny s institucemi, neziskali tito ¢asto ani pfistup ke $kolnimu vzdéldani véetné
uzivani pisma. Pfesto to neznamend, Ze by Romové neuméli psat. V nékterych vyjimecnych,
¢asto dramatickych situacich naopak ,negramotni“ Romové dokazuji, ze byli schopni ga-
dzovské pismo ovladnout.

Tento fakt bychom radi dolozili na pfikladu dojemnych dopist napsanych béhem prv-

ni a druhé svétové valky Romy, ktefi byli internovani ve francouzskych sbérnych tiborech.

Internace Romt z Alsaska a Lotrinska

Po francouzsko-némecké vilce v roce 1870 opousti mnoho alsasko-lotrinskych Romu tzemi,
které pfipadlo Némecku, vyddvd se do Francie a ochotné se usazuje v Auvergne, v depart-
mentu Lozére a v udoli Rhony. Jedna se o rodiny pfijmeni Weiss, Adolphe, Bauer, Renard,
Winterstein, Reinhardt, Kempfer, Hofman a Munck. Hraji na housle, vystupuji jako herci,
zivi se jako kosikari, podomni obchodnici, trhovei a brusici; obchoduji s keramikou a sklem;
vyrébéji dievéné dymky a opravuji destniky. Zeny vésti budoucnost a prodavaji vetes.’
Francouzska dobovd donucovaci opatfeni namifena vici t¢émto Romim maji — stejné
jako administrativni postupy, jez vii¢i Romim, ktefi v Alsasku-Lotrinsku zustali, uplatiiu-
je némecky rezim — omezit jejich svobody. V textu redigovaném kolem roku 1890 pozaduji
generalni radové departement Ain a Rhone po vlidé schvaleni u¢inného zdkona, namife-
ného pravdépodobné proti Romim z oblasti Alsaska a Moselle a Romim z vychodni Ev-
ropy. Politickou reprezentaci a vyznamnou ¢dsti voli¢stva tolik pozadovany zdkon je schva-
len 16. ¢ervence 1912. Rozlisuje tfi kategorie kocovnika: podomni obchodniky s trvalym

4 Cf. LIEGEOIS, Jean-Pierre, ,La &ris* (K7is), Etudes Tsiganes, n°3, avril-juin 1973, str. 31-46; LIEGEOIS,
Jean-Pierre, Mutation tsigane: la révolution bohémienne (Proména Romu: cikdnska revoluce), Bruxelles: Ed.
Komplexe; Paris; Preses universitaires de France, 1976, 228 s.

5 Viz HIEGEL, Henri, ,Les Tsiganes mosellans“ (Cikdni v Moselle), Le Pays lorrain, 1960, str. 143-150;
VAUX de FOLETIER, Francois de, ,Historie des Tsiganes en Alsace* (Dé&jiny Romu v Alsasku), Saison
d’Alsac, vol. XXII1, n°67, Les Tsiganes d’Alsace, 1979, str. 11-20.
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bydlistém, trhovce a kocovniky bez trvalého bydlisté. Zavadi antropometrickou knizku, jiz
musi mit kazdy kocovnik stile u sebe a predklddat ji pfi vstupu a opousténi dané obce.

Antropometricka knizka musela spolu s idaji o ob¢anském stavu obsahovat i Bertillo-
nem zavedenou ,kartu rozméri“. Z dekretu vztahujicimu se ke ,karté rozméra vyplyva, ze
by knizka méla obsahovat antropometricky popis, oznacujici fadu morfologickych rysa — vys-
ku postavy, velikost busty, rozpéti, délku a sifi hlavy, bizygomaticky pramér (§ifi obliceje),
délku pravého ucha, délku levého prostfedniku a maliku, levého predlokti, levého chodidla,
barvu odi. Jsou zde také vymezena policka pro daktylogram a dvé fotografie majitele knizky
(z profilu a zepfedu).

Verejna sprava brzy dostala dalsi pfilezitost vyhovét ocekdvani generdlnich radi Rhony
a sousedicich departmentd, pokud slo o moznosti kontroly a sledovani koc¢ovniki. Dva roky
po zavedeni diskriminac¢niho a disciplindrniho systému, jehoz ustfednim prvkem byl zakon
o vykonu potulnych profesi a predpisy o pohybu kocovniki, vypukla mezi Francii a Némec-
kem vélka. Pokud byli Romové zadrzeni na nové dobytém uzemi Alsaska a Lotrinska nebo
v jeho okoli, byli vzapéti vystéhovini nebo dokonce uvéznéni. Od bfezna 1915 byli posildni
do tfidicich stfedisek, poté internovani v taborech, které se nachdzely pfedev$im na jihu
Francie. Nakonec byli shromazdéni ve ,stfezeném sbérném tiaboru“ v Crestu, 23 kilometra
od Valence.

Alsasko-lotrinsti Romové tedy byli internovani na zdkladé stitni pfislusnosti. Zatykdni
byli 1 ti, ktefi se po Frankfurtské dohodé¢ z roku 1882 stali Francouzi, jako napf. rodina Adelo-
vych, kterd byla poté, co byla zatéena v Eperney, internovina ve sbérném tabote v Lugon ve Ven-
déé. Duvody k zatykani téchto rodin nebo jednotlivych Romi byly razné: ,absence visa v antro-
pometrické knizce®, ,nespecifikovand ndrodnost®, ,poruseni zdkona z 16. Cervence 1912
a nepredlozeni fadné propustky®, ,vefejna bezpecnost®, ,tuldctvi.6 Internace byla ale také vysled-
kem skutecnosti, ze Romové predstavovali tradi¢né zavrhovanou etnickou mensinu.

Prestoze kocovny zpusob zivota je zakotven ve francouzské ustave, francouzské zako-
noddrstvi jej povazuje za prestupkové chovani. Pod zdminkou, Ze kocovnici mohou ohrozovat
vefejnou bezpecnost jako $pidni, pfipomnéla vlada a armada v obézniku z 16. ¢ervna 1915
raznym jednotkdm, ze paragraf 5 zakona z 9. srpna 1849 o stavu ohrozeni umoznuje vojen-
skym orgdnum ,vyhostit z vojenské zény vSechny kocovniky, ktefi se v ni nachdzeji nebo se
do ni pokusili vniknout.“”

6 Archivy departementu Creuse, RO 169 (168-178), Tiibor v Ajain. Osobni sloky internovanych.

7 Archivy ve Vincennes, 19N 253, citovino v FARCY, Jean-Claude, Les camps de concentration francais de la
Premiére Guerre mondiale (1914-1920) (Francouzské koncentra¢ni tibory ve Francii za prvni svétové vélky
1914-1920), Paris, Ed. Economica, 1995, 373 str. (viz str. 100).
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Béhem roku 1915 veslo v platnost nafizeni o specializaci tdbort. Nékolik mésica poté,
co byli Romové pfemisténi do sbérnych tiaboru pro ,Alsasany, Lotrince a cizince® na zdpadé
a jthovychodé Francie, jsou Romové oddéleni od jinych internovanych civilisti a shromdzdé-
ni ve ,stfezeném sbérném tédbofe pro alsasko-lotrinské Romanicely“ v Crestu. Toto pfeskupe-
ni je logickym a ideologickym disledkem vytvofeni Meziresortni komise pro vystéhované
a internované Alsasany a Lotrince. Ta byla ustavena 9. listopadu 1914 pfedevsim na popud
statniho rady Blanca, podplukovnika Van Merleneho a vysetfujiciho soudce Kastlera. Kon-
cem prosince se k ni pfiddvaji alsasti hodnostari, vétsinou byvali odpurci pfipojeni k Némec-
ku, ktefi uprchli do Francie.

Mezirezortni komise ve své praci rozliSovala mezi Alsasany a Lotrinci francouzského
pivodu na jedné strané a piistéhovalci na strané druhé. Alsasan ¢i Lotrinec francouzského
pavodu byl definovin jako clovek, ,ktery byl pred 20. kvétnem 1871 Francouzem nebo jim k to-
muto datu byli jeho predci z ofcovy strany a ktery by se sam stal Francouzem, kdyby nedoslo
k Frankfurtské dohodé. Za pristéhovalce je naproti tomu povazovin ten, kdo se narodil na
uzemi Alsaska-Lotrinska jako potomek némeckych rodic. Alsasané a Lotrinci francouzské-
ho pivodu byli navic rozliseni do ti{ kategorii, které se velmi podobaji tém, jez byly pro fran-
couzské ob¢any podle nafizeni Ministerstva vilky zavedeny jiz v roce 1913:

* kategorie ¢. 1 shrnuje Alsasany a Lotince vlastnici tzv. bilou kartu.® ,Tit0 Alsasané a Lot-
rinci, povaovani za osoby s nejasnymi postoji a pochybnymi (vlasteneckymi, pozn. prekl.) poci-
ty, nejsou podezreli. Ponechdvd se jim relativni svoboda, ale na svém misté jsou drZeni pod jis-
tym dobledem.

* kategorie ¢. 2 zahrnuje Alsasany a Lotrince vlastnici tzv. trikolérovou kartu.? Ti ,jsou po-
vazovdni za profrancouzsky smyslejici osoby. Naklddd se s nimi stejné jako s francouzskymi
a belgickymi uprchliky”.

* kategorie S10 se vztahuje na Alsasany a Lotrince povazované za podezielé, tj. za takové,
wktert nemohou Ziistat po dobu trvdni vdlky bez problémii na svobodeé. Do této kategorie spada-
Ji osoby, které se vyjadiovaly protifrancouzsky, icastnily se demonstraci nebo jinak jednaly zpii-
sobem, ktery by mohl ohrozit zdjmy vereiné bezpeinosti; ddle osoby, které byly odsouzeny z po-

mérné vdaznych diivodii nebo jejichZ postoje a chovdni jsou velmi neuspokojivé.“11

8 Doklad pro obyvatele Alsaska a Lotrinska s pochybnymi postoji k francouzské vlasti.

9 Cestovni doklad obyvatel Alsaska nebo Lotrinska pro pohyb na tzemi Francie mimo Alsasko-Lotrinsko
10,5 od francouzského vyrazu ,suspect®, tj. ,podezrely“- pozn. prekladatele.

11 Archivy departementu Drome, 400 M 431-2, Sbérny tibor v Crestu. Obecné dokumenty 1915 —1919. Vy-
nosy Ministerstva vnitra a Ministerstva vilky, Meziresortni komise pro Alsasany a Lotrince. Shrnuti plat-
nych dfednich nafizeni tykajicich se Alsasant a Lotrinci francouzského puvodu, 2. dubna 1916.
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Podle klasifikace sestavené komisi patfili do kategorie ¢.1 alsasko-lotrinsti Romové
francouzského puvodu (narozeni po roce 1871, ale najdeme mezi nimi také francouzské Ro-
my narozené v Alsasku-Lotrinsku pfed vilkou z roku 1870). Na rozdil od Alsasant vlastni-
cich trikolérovou kartu, ktefi byli umisténi do sbérnych tiabora s volnym rezimem, jsou Ro-
mové internovani v Crestu. Vsichni vlastni bilou kartu a jsou podfizeni fadu sbérného tdbora
s ostrahou. Obéznikem z 6. prosince 1915 veslo sice v platnost relativné ,liberdlni“ nafizeni,
podminky véznéni vsak nadale urCuje internacni rezim. Ten spocivd v tvrdé discipling, zivoté
v zoufalych materidlnich podminkdch (navzdory pfedpisim o materialni zabezpeceni minis-
terskych obézniki), ve strachu z trestu, ruseni vyhod a ztrity svobody.

~Pane prefekte, je to pro nds moc smutny, protoze jsme zavieny a odevzddavdme svi deti. 12

Vétsina dopist internovanych Romi, které se dochovaly v archivech departementu Dréme,13
pochizeji z celého obdobi internace Romu v kapucinském kldstefe v Crestu, tedy obdobi od
jejich prijezdu do stfezeného sbérného tdbora v cervenci 1915 az do zavieni tdbora o Ctyfi ro-
ky pozdéji, v Cervenci 1919. Vétsinou v nich byvaji formuloviny zadosti o propusténi. V prv-
ni fadé jsou tyto dopisy adresovany bud zdstupcim stdtni spravy nebo volenym zastupcim
samospravy, at uz se jednd o ministra vnitra, prefekta departementu Valence nebo starostu
obce Crest.

Pocet napsanych dopist a jejich frekvence ilustruji, nakolik rodiny vnimaly uvéznéni
jako nesnesitelné omezeni vlastni svobody. Dokazuji, Ze Romové, kterym takto stitni sprava
znemoznila koCovini, se se svym osudem nesmifili. Inspirovali se témi, ktefi se rezimu vze-
prelil# nebo z tdbora uprchli, a rozhodli se rozeslat protestni dopisy a dovolat se osvobozeni.

12 Rozhodli jsme se zde pfepisovat dopisy s pivodnim pravopisem a interpunkei. Pozn. piekladatele: fran-
couzské text jsou psiny vétSinou spisovnou francouzstinou, vyskytuje se zde fada chyb v roviné pravopisné —
pfi vysloveni jednotlivych vyrazua vSak tvary slov znéji spravné. Je to ddno velkym rozdilem mezi psanou
a mluvenou francouzstinou. Pokousim se ¢dstecné prendset tento dojem na Ceského Ctendfe tim, Ze nékterd
pravidla pravopisu védomeé porusuji.

13 Pod znackou 200 M 431-1, ZaloZeni $koly pro déti Romaniielii, seznamy zbéhi, osobni predméty, iitéky,
Bernskd doboda (1915-1919).

14 Cf. FILHOL, Emmanuel, ,Le prix de la liberté“ (Cena svobody). Itinéraire d’une famille tsigane inter-
née dans les camps francais durant la Premiére Guerre mondiale (Itinerdf jedné cikdnské rodiny internova-
né v cikdnskych téborech béhem prvni svétové vilky), Colloque international en hommmage posthume
Francois Vaux de Foletier (Mezindrodni kolokvium k ucténi pamatky Francois Vaux de Foletier), Histoires
tsiganes (Cikdnské pribehy). Pocta Francois de Vaux de Foletier (1893-1988), uspofddand Emmanuelem Fil-
holem, Centre de recherches tsiganes de 'Université Paris V — Etudes Tsiganes. Archivy departementa
Charente-Maritime, La Rochelle, 17. — 18. ffjna 2003, dokumenty pfipraveny k publikaci ve zvld$tnim vy-
dani Etudes tsiganes v roce 2004.
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V pisemnych projevech, které jsou u nich spo-
jeny pfedevsim s projevy mluvenymi, se jejich
romsti pisatelé dopoustéji fady chyb a ,nemo-
tornych obrati“. Tyto posuny vyznamu potvr-
zuji autentic¢nost téchto dopist. Jindy — snad
proto, ze chtéli, aby jejich dopisy 1épe adresity
presvédcily — se zase uchyluji k opa¢nym dis-
kurzivnim strategiim — uzkostlivé dodrzuji
pravopis 1 formélni vzory a mirou hyperko-
rektnosti se pfizpusobuji adresatové stylu.

V dopise z 21. ledna 1916 zdd4 osmatfi-
cetiletd Serela Winterstein jménem svého
manzela prefekta, aby ji umoznil opustit kl4s-

ter, aby se mohla spolecné s rodinou vydat ke
své $vagrové do Sadne a Loire:

»Vizeny pane prefekte,

mdm tu Cest se na Vis obritit, vdZeny pane pre-

Jekte, a zeptat se Vis, zda by nebylo namisté mne

| Internaéni tébor v byvalém kapucinském klastete

propustit, protoze miij syn Pierre Vintertin byl prd- v Crest, Drome, leden 1916 | Bibliothéque
vépovola’n kpmporu, kb 171. linii 30. roté 3. prapo- de documentation internationale contemporaine |

ru, a mdm jesté jednoho, ktery narukuje s dalsimi.

Maij muz, Josef Vintestin je Alsasan a jd jeho Zena Francouzska a mdm jedendct déti, které se naro-
dily ve Francii, legdlné se ve Francii oZenily a vdaly.

Prosim pana prefekta, aby byl tak hodny a propustil nds, protoze pojedu za svou sestrou do Ville-
neuve pobliz Cluse Naviguy Saone a Loire, protoZe moje trvalé bydlisté je v Andellnon Pret de Bel-
fort, Haut Rhin. Budte tak laskav a zaplatte ndklady na moji cestu a potom se o sebe postardme.

Viicté, vdazeny pane prefekte

Joseph Vintestin v kapucinském kldstéte v Cres Drome.

Je pravda, Ze Romové maji pravo se odvolavat na dobu stravenou na francouzském tzemi, ze

zdkonal® jsou ,francouzskymi obCany* a svou oddanost narodu prokdzali tim, Ze §li bojovat

15 Zakon z roku 1889 definuje francouzskou ndrodnost na zékladé jus so/i; na rozdil od Némecka, kde byl
pojem narodnosti vzdy vniman na zdkladé piibuzenské pospolitosti, definované Cisté systémem jus sangui-
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a zemfit za vlast. Ufady je presto povazuji v prvni fadé za cizince a yasocidly“. Oddanost rodi-
ny Wintersteinovych Francii nesta¢i — prefekt Drome napsal na dopis modrym inkoustem
nasleduvjici: ,Osvobozeni nemozné. Zamitnuto.

O tii tydny pozdéji, 15. Gnora 1916, pise Joseph Winterstein dalsi dopis, v némz for-
muluyje stejnou zadost. Diky prvni osob¢ a ¢astym opakovanim béznych vyrazi pasobi jeho
ton 1 obsah velmi zatvrzele a realisticky:

»Vizeny pane, pisu tento dopis, abych apeloval na vds vliv, jde o to, Ze mam syna, ktery se naro-
dil ve Francii, a protoZe mu brzy bude 19 let, je povoldn do vojenské sluzby, odjel 13. ledna
1916 a mdm jesté jednoho, ktery narukuje s dalsimi a vsechny moje déti se narodily ve Francii
a jd jsem Alsasan a jsem internovany v Crest Drome protoze miij syn je vojdak u 17. linie, 30.
roty 3. praporu v Bellefortu, tak Zdddm pana prefekta, aby mé osvobodil, abych mobl svobodné
odjet k mé sestre, kterd bydli ve Vileneuve Pres u Cluse v Navilly Saone et Loire, profoze mé tr-
valé bydlisté je v Andelleman Pret u Bellefortu v Haut Rhin, ale protoze v tovdrné, kde jsme
pracoval, fto moc nejde, tak Zddim pana prefekta, aby mé poslal i s rodinou, tedy aby mé osvo-
bodil, tikdm, prosim pana prefekta, aby mé poslal k mé sestte do Violeneuve Saone et Loire, pro-
toZe moje sestra je ve Vileneuve uZ deset let a prijme nds s otevienou ndruci a zajisti nam prdci
a bude to plat rolnika a je nds pét, co miizeme pracovat.

Ziddim pana prefekta, aby mé poslal k moji sestte do Vileneuve a Zdddm, aby mi byla za-
placena cesta, toti celé mé rodine.

Nezdddm vds o nic jiného, protoze jsme schopni se uzivit a Zddam pana prefekta, aby mi
umoznil obdrZet pridavek na mého syna, protoze je to nejstarsi z mych dvandcti déti a proto-
Ze je to nds nejstarsi, je to opora nasi rodiny. Doufdm, pane prefekte, Ze mé Zddosti vénujete
pozornost a Ze ji vyhovite v ticté, pane prefekte

vy o«

Josephe Vintresstien v Crest Drome, kapucinském kldstére.

Wintersteinovym nepomohl ani odkaz na moznost ziskat s pomoci manzelovy sestry venku
préci, coz bylo jednou z nezbytnych podminek pro propusténi kazdé civilni internované oso-
by. Propusténi se dockali az o rok pozdéji, v inoru 1917. Pfedchdzela mu samozfejmé rada
dopist adresovanych ministrovi vnitra. I pfes nepfiznivy posudek policejniho komisafe pre-
dany zastupci prefekta departementu Die ale nakonec ministerstvo jejich zZddosti vyhovélo

nis. Cf. BRUBAKER, Rogers, Citizenship and nationhood in France and Germany, Cambridge: Harvard
University, 1992, 270 str., z anglictiny pfelozil BARDOS, Jean-Pierre, Citoyenneteé et nationalité en France et
en Allemagne (Ob&anstvi a ndrodnost ve Francii a Némecku), Paris: Ed. Belin, 1997, 320 str.
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a rozhodlo, Ze ,vrdti ziitastnéné osobé trikolérni kartu a vydd ji propustku, aby se mohla se svou

rodinou vydat do Vienne (Isére), kde ji jeji bratr iidajné nasel prdci.

Sedmadvacetiletd Angelina Hoferova, némeckd Romka, byla pavodné internovina ve sbér-
ném tdboru v Saint-Maximin (Var). 23. ¢ervence 1915 byla i se svymi ¢tyfmi malymi dét-
mi prelozena do kldstera v Crestu. Internace do tibora oddélila tuto kosikdiku od jejiho
muze, ktery byl internovan v rakousko-némeckém sbérném tibofe v Saint-Tropez. Spis
Angeliny Hoferové doklad4, Ze se vdala ve Svycarsku a se svou rodinou opakované cestova-
la po Francii. Je také jasné, jak je to mozné — prave jedna z velmi rozsifenych pfednosti Ro-
mu totiz je, ze ovladaji jazyky téchto zemi. Zde je dopis z 15. srpna 1915, adresovany sta-
rostovi Crestu:

»Vazeny pane starosto Crestu
vdzeny pane, pisu vim nékolik slov, abych vam sdélila, Ze jsem némka, nejsem alsasanka,
takZe vds pane starosto Zaddm, jestli by bylo ve vasi laskavé moci, mé prelozit k mému man-
Zelovi, ktery je tedy tak jako jd némec a jestli neni mozné se na mé odvolat, ukdzu moje papi-
ry, profoe uZ je to dlouho, co jsem odlouiend od svého muze a protoze jsme oba némci, tak
nechdpu, proc nds oddélili jednoho od drubého. Doufidm, Ze pan starosta vjenuje pozornost mé
Zddosti, protoze jsem tady jedind némka.

Angelina Hoferovd

a Zdddm vds, abyste mé poslal na néjaky némecky sbérny tabor,

protoZe jsem tu z némcii jedind.

V dopise bez interpunkce a bez jakékoli hierarchie jednotlivych uvadénych skutecnosti upo-
zornuje autorka na bolestné a nespravedlivé odloucent, které ji bylo zapfi¢inéno ro¢nim po-
bytem v tdborech. Autorka zmiriuje, a pfimo upozornuje na krutou skutecnost prozivanou
svymi city i smysly. Tiha této tézké zkuSenosti se odrdzi ve stdlém opakovani: ,némka®, ,,od-
louceny*, ,manzel®, ,sim*, ,zde®.

Vime, ze Angelina Hoferovd o mésic pozdéji napsala na adresu velvyslanectvi Spoje-
nych Stitd, které se za ni pfimluvilo u francouzského ministra zahrani¢nich véci. Jeji manzel
byl mezitim pfelozen do rakousko-némeckého rodinného tdbora v Chartreuse-du-Puy
(Haute Loire), a svitla nadéje, Ze by se tam s nim mobhla sejit. Na zacdtku z4fi 1915 poslala
Angelina Hoferovd prefektovi dokonale zredigovany, krdsnym, upravenym rukopisem napsa-
ny dopis, v némz zadala, aby byla se svymi détmi pfelozena do Chartereuse-du Puy:
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»Vazeny pane prefekte,

Jsem jednou z vasich lidi premisténych ze sbérného tibora v Crest, Angelina Hofer, narodila
Jsem se 27. brezna 1885 v Pibrarht (Wurtemberg)1® a Zdddm Vis, zda byste nebyl tak laska-
vy a neintervenoval v miij prospéch, abych mohla byt prelozena k mému manzelovi, Hofer
Charlesu Albertov, ktery je internovdin v Grande Chartereuse.

Mdm ctyri malé déti, viZeny pane prefekte, a jisté uzndte, nakolik by mi mohl byt mij
manzel ndpomocen pokud jde o péci, kterou vyZaduji. Jsem tady opusténd mezi lidmi, kteri
nemluvi mym jazykem a kteri vzhledem k tomu, Ze jsou jinych ndrodnost, se ke mné chova-
Ji spise nepritelsky nez pritelsky. Z téchto divodii a Ze byti se mi zde jevi tvrde, byla bych
Vim neskonale vdéind, kdybyste kladné vyhovél mé Zddosti.

V iicté. Angelina Hoferovd, Sbérny tibor v Crestu, 6.zdr{ 1915.¢

Odkaz na odlouceni od domova (,6yt prelotena k mému manzelovi®) vytvaii vhodnou atmo-
sféru pro navozeni otcovské blizkosti a souznéni s adresdtem (,jsem jedna z vasich lidi).
Autorka déle v dopise zjednodusuje a potlacuje utrpeni, které prozila a které ji bylo odloude-
nim zpusobeno (,jsem tady opusténd*), a shodné s celkovou dikei dopisu, ktery vykazuje fid,
jasnost, stru¢nost, se soustfeduje na budovani argumentac¢ni linie a uzivani elegantniho stylu
(,,byz‘z’ se mi 2de jevi tvrdeé, byla bych Vim neskonale vdécna. .. ). Slusnostni obraty (,,zda byste ne-
byl tak laskavy*), estetizujici pasdze a ustdlené formulace nahrévaji ¢tenafi v dominantnim po-
staveni a relativizuji realitu autorcina uvéznéni. Cilem rétoriky dopisu je nechat zazitky spo-
jené s internaci stranou a soustfedit se na spravné formulovani své Zddosti t¢ém mocnym, kteri
ji v dopise zapiranou bolest pusobi, ale ktefi maji ziroven moc ji ukon¢it. V dolni ¢asti dopi-
su je poznambka feditele tabora, architekta Peyssona: ,Kladné vyridit*.

4. fijna 1915 opousti Angelina Hoferova a jeji ¢tyfi déti sbérny tdbor. V telegramu,
ktery poslal prefekt oblasti Drome prefektovi Haute-Loire se upfesnuje: ,V souladu s rozhod-
nutim ministra vnitra posildm do sbérného tabora v Chartereuse-du Puy Zenu Hoferovou a jeji ity-
71 malé déti, némecké ndrodnosti, diive ubytované ve sbérném tdabore v Crestu. Vyjprava dorazi do
Puy v pondeéli 5. #ijna ve 21h 41, v doprovodu pana Fabra, zvldstniho komisare, ktery doruci i jeji

spis a jeho kopii pro ministerstvo. Prosim o vysldni zdstupce na nddrazi k prijezdu viaku.
*  Povite mi, kolik Ze to stoji, a jd to zaplatim.*

Stejné jako byly nékteré internované romské Zeny odlouceny od svych manzeld, jiné z nich
byly odlouceny od svych déti. Thérése Philoméne Hoerter, narozend v bfeznu 1875 ve Wal-

16 Nejspis Biberach (Virtembersko) (pozn. prekl.)
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bachu (Alsasko), byla pfivezena do sbérného tdbora v Blanky 8. ffjna 1916. Na zdkladé mi-
nisterského rozhodnuti byla o nékolik mésict pozdéji pfevezena se svymi Ctyfmi détmi do
sbérného tabora v Besangonu a 24. ledna 1917 do Crestu. Jeji sedmilety syn Pierre byl umis-
tén do chudobince v Nevers v dobé, kdy byla tésné pied prelozenim do tdbora v Crestu ve vé-
zeni. 6. inora 1917 pise prefektovi Dréome:

wDowvolte mi obrdtit se na Vis s ndsleduyici Zddosti.
Asi deset dni jsem spolu s rodinou v koncentracnim tibore v Crestu. V chudobinci v Nevers,
v Nigvre, jsem ale nechala svého malého sedmiletého chlapecka, a chtéla bych, aby za mnou
priel.

Zidim tedy vdzeného pana prefekta, aby byl tak laskavy a vyridil veskeré nileZitosti,
aby za mnou mohl miij syn brzy prijet.

Za vyrizeni Zddosti predem dékuji,

Thérese Hoerter, v kapucinském kldstere v Crestu, v Dréme.

Jesté rok a pul po podepsini priméfi cekaji ,Alsasko-lotrinsti Romové“ z dromského sbérného
tabora na své osvobozeni. Mnozi se protesty, rebelie a utéky. Kolem poloviny ¢ervna 1919 se
Sestndctileté Eugénii, dcefi Thérese Hoerterové, podafi z tibora uprchnout spolecné s dalsi
mladou divkou, Caroline Wintersteinovou, ,oblecenou pravdépodobné v sukni a Ziviithu modré
barvy s bilymi puntiky“. Den po utéku posila jeji matka prefektovi velmi znepokojeny dopis,
v némz navrhuje, Ze zaplati vydaje spojené s patranim po své dcefi, o jehoz zahdjeni prefekta zada:

wPosildm vdm tento dopis, abych vim rekla, Ze mdam dceru Eugenii Hoerterovou a ta v sobo-
tu rdno utekla a ponévac jsem internovand v Crestu a nemuzu ji hledat prosim vds abyste
byl tak laskavy udélal vsechno mozné abyste dal hledat moji dceru protoze jsem ji vychovd-
vala az do jejich Sestndcti let a nechtéla bych aby se nékde toulala sama a jsem v prekérni si-
tuaci a ona u sebe nemd ani penize ani papiry a doprovdzi ji Caroline Winterstein odesla
bex motivu protoze odesla aby ublizila. A prosim vds abyste byl tak laskavy a nechal ji hle-
dat, teknete mi, kolik Ze to stoji a jd to zaplatim. Moc mi tim pomiiZete jestli bude mozné
prokdzat vasi laskavost a nechat ji hledat a jd ji pak budu hlidat aby to uz nikdy neudélala.

Jsme internovani skoro dva roky a je to poprvé, co mi zpiisobila takovou bolest.
Zminime se tu jesté o dvou pisemnych svédectvich, kterd bohuzel jiz fyzicky neexistuji, ne-

bot nebyly zalozeny v archivech tiabora, dochovala se vSak zminka o nich v tdborovych doku-
mentech. Jednd se o petice sepsané Romy pfi prilezitosti navstévy francouzsko-$vycarské
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zdravotni komise, kterd byla v unoru 1918 povéfena, aby v tdborech navstivila internované
(némecké a alsasko-lotrinské) civilisty ,kzer trpi neduby, zranénimi, nemocemi nebo iirazy, kte-
1é by mobly vést k jejich repatriaci nebo jejich internaci ve Svycarsku*

Zdravotni komise slozend z jednoho francouzského a jednoho $vycarského vojenského
doktora pfijela na nidrazi v Crest 3. dubna 1918 v 8:30 h. Privital je zde mistostarosta, poli-
cejni komisaf a spravce sbérného tibora ,alsaskych Romt“. Komise byla informovéna, ze
74dny 7z internovanych nevznesl Zidost, aby byl navrzen na repatriaci nebo internaci ve Svy-
carsku. Poté jim tdborovy lékaf predlozil vypracovany seznam ndvrhi na vyménu francouz-
skych civilistd internovanych v Némecku. Byla na ném pouze dvé jména: Xaver Feltz, 59 let,
narozeny v Gambsheim (Alsasko), zemédélec, trpici ,,chronickou bronchitidou a otoky dolnich
konéetin a Jules Jollain, 44 a pul roku, narozeny v Lotrinsku, v jehoz zdravotni karté je uve-
deno ,imbecilita hranicici s idiotii*.

Lékare takto kratky seznam udivil. Jejich idiv vsak trval jen krétce, do doby, nez se do-
zvedéli o ,socidlnim postaveni internovanych ve sbérném tabore v Crestu, jejich ndrodnosti bez ko-
tenil; kdyz zjistili, Ze mayi co do (inéni s kocovniky, z vétsi dsti s Cikdny, jejichZ jedinou starosti je
mit zajisténou potravu a nocleh, aniz by riskovali, Ze budou naverbovdni, prislo jim naprosto nor-
mdini, Ze neobdrzeli jiné Zddosti neZ ty, které predlozil taborovy lékar.

Lékati z komise navstivili budovu tébora, podékovali funkciondfum odpovédnym za
jeho chod a chystali se klaster opustit. Pravé v té chvili jim kocovnici predali dva dopisy.
Z nasledné reakce ¢lent komise mrazi v zddech: , Cestou jim vézni predali dvé nite uvedené pi-
semné Zddosti. Nez odjeli, rychle nam je predali, aniz by se sexndmili s jejich obsahem. Prohlidka
skoncila priblizné v 9h.“17

Nikdy se nedozvime, co v pisemnych zidostech predanych ¢lenam lékafské komise
stalo. Uvedeny zdznam udalosti vSak vypovidd sim za sebe a z¢4sti ztratu dokumentt nahra-
zuje. Vypovida mnohé o hanebném postoji ,,¢lent komise®, ktefi sice byli jako neutrdlni oso-
by oprivnéni se takovymi zddostmi zabyvat, odmitli si je vSak vabec pfecist. Pfipad jasné

ukazuje, kam az muaze pohrddni vici Romam vést.

Kocovnici v taborech za Vichistické viady a okupace

Nafizenim prezidenta Paula Lebruna z 6. dubna 1940 se zakazuje koCovani na celém metro-
politnim uzemi Francie. Kocovnici se musi pfihlasit na nejblizsim oddéleni Cetnictva a po

17 Archivy departementu Dréme, 200 M 431-1.
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dobu trvani vilky jsou nuceni se zdrzovat na uzemi, které je v kazdém departmentu vyhraze-
no pfislusnym prefektem.18

Prikaz k usazeni byl pouze predehrou k dal$sim, mnohem zavaznéjsim perzekuc¢nim
opatfenim namifenym vi¢i Romum. Po pordzce Francie nafizuji 4. fijna 1940 némecké ufady,
aby byli Romové shromédzdéni v tiborech. Takto bylo ve Francii internovano pfiblizné 6000 az
6500 Rom — zen, muzi a déti, opusténych vSemi, az na par oddanych lidi. Vétsina téchto cel-
kem 25 tabort se nachdzela v okupované zén¢, dalsich pét bylo v tzv. ,svobodné zéné®.

Archivy spravované Vichistickou vlddou zahrnuji dokumenty z 30 taboru, v nichz se
francouzsti Romové v hriiznych podminkach tisnili. Nachdzeji se v nich nejen pisemna své-
dectvi sepsand internovanymi, ale také dopisy pochazejici od riiznych ¢lent rodin usazenych
kocovnika.

*  Jeto hanba, kdyZ se takhle zachdzi s Francouzi“
Paul Reinhardt pise marsilu Pétainovi formou stiznosti zadost, aby byl z Montreuil-Bellay
(Maine et Loire) propustén jeden z jeho bratri s rodinou.

»Saint Brieuc, 19. listopadu 1943
Vizeny pane maridle,
Omlouvdm se, Ze si dovoluji Vam napsat, ale jednd se o ndsleduyici. ProtoZe vim, Ze jste vel-
mi laskavy clovék, viZeny pane marsile, vim, Ze mne neodmitnete.
Jednd se o mého bratra, ktery byl se svou rodinou v tdbore pro kotovniky. ProtfoZe se trdpil
a souzil, je nyni v jedné nemocnici v Saumur. Jeho osmiletd deerka je také nemocnd, nepo-
chybné trpi stejnou nemoct jako jeji otec.
Vizeny pane marsile, kdybyste védél, jak je s nimi v tom tdbore pro kocovniky zachdzeno,
Je to hanba! Chuddci malé déti jsou téméi nahé a poridné stradaji. Chuddk bratr md obé pli-
ce nemocné a je zmrzaceny. Miize sotva chodit, ale jd jsem zdravy a rdd se o né o vsechny cty-
71 postardm.
Pracuji a moje Zena také; Kdybyste byl tedy tak laskavy a udélal co je ve vasich sildch, aby se
k ndm vrdtils, protoZe bratr tam (jinak) umte. Kdybyste vidél dopisy, které ndm jeho Zena po-
sild, urcité byste se shitoval. Maji hlad a je jim zima. Jsou to Francouzi. Miij otec je z Vende
a moje matka je také Francouzka, a on se narodil v Chavaigne-en- Paillew (Maine et Loire).
Postardm se o vse, aby mobli byt s ndmi. Mdm jesté jednoho bratra, ktery je uvéznén od

zacldtku vdlky a jeho Zena je ve steyném tdbote s ditétem, kterému je pét nebo Sest let a trpi

18 Cf. Journal officiel (Oficielni noviny) z 9.4. 1940, str. 2600.

Emmanuel Filhol | Dopisy Romi internovanych ve Francii béhem dvou svétovych valek | 83




tiplné stejné. Jsou to také Francouzi. Jsou na tom hir* neZ psi, je to hanba, kdyz se takhle za-
chazi s Francouzi. 19

9

Zadné ,slitovini pro tohoto ,zmrzacenéhobratra. Francouzsti Romové jsou v prvni
fadé a predevsim potulujici se kocovnici. Z toho divodu mohou byt povazovani pouze za ne-

zadouci obyvatele.

Kocovnici, tak jak jsou definovani zikonem z roku 1912 (paragraf 3), jsou internovini od
podzimu 1940, od chvile kdy némecké vojenské velitelstvi ve Francii nafidilo, aby byli Ro-
mové z okupované zény prevezeni do internacnich tdboru stfezenych francouzskou policii.
Spolu s kocovniky jsou také zatykdni podomni obchodnici a trhovei.

Prikladem muze byt rodina Hilfretovych, ktefi se jako trhovci Zivili a v listopadu 1940
byli internovéni v tibote v Mérignac (Gironde). O rok pozdéji, béhem léta 1941, je uvéznéno
nékolik dalsich romskych rodin, a to pfesto, Ze jsou oficidlné vedeni jako ,trhovci“.20

17. listopadu 1940 pise Charles Helfritt prefektovi zadost o osvobozeni:

SViazeny pane prefekte, pisu Vaim plny emoci a obav, ve snaze vysvétlit Vim sviyj pripad. Do-
stal jsem prikaz, abych se i s rodinou dostavil do koncentracniho tabora v Baudésert, moje Ze-
na pritom bude brzy rodit. Cely Zivot jsem pracoval na trbu a uz rok bydlim u Valette
a mdm u sebe vsechna potvrzent o placeni ndjmu. Priclenili mé ke kocovnikiim, pritom jsem
nikdy nekocoval a v nové karté mam pouze jedno razitko od cetnictva v Pessac. Narodil jsem
se v Agen, maoji rodice viastnili zvétinec, a jd jsem byl také vidycky prodejce na trbu, vizeny
pane prefekte, kviili mym détem, manzelce a mé vds naléhaveé prosim, udélejte viechno ne-
2bytné, abyste mne odsud dostal, vzhledem k tomu, Ze jsem nic Spatného neproved.. Spoléhdim
na vase vySettovdni viZeny pane prefekte. V ocekdvini kladného vyrizent této Zddosti,
prijméte, vizeny pane prefekte mé nejuctivéssi pozdravy.

Charles—Camille Helfritt

narozen v Agenu — 38 let

soucasné bydlisté Koncentraini tabor Beaudésert — Mérignac Gironde 21

19 Dopis, ktery pfedal otec Jean Fleury Jacquesu Sobotovi, reprodukovany v SIGOT, Jacques, Ces barbelés
oubliés par I'histoire. Un camp pour les Tsiganes ... et les autres. Montreuil-Bellay, 1940 -1945, Bordeaux: Ed.
Fallada, 1983 (1re édition); La Lotte d’Aigues: Ed. Cheminements; 1994 (édition revue et enrichie), 351
str. (cf. str.202).

20 O represivni politice namifené proti Cikinum v Gironde viz FILHOL, Emmanuel, ,Les Tsiganes en
Gironde pendant la Seconde Guerre mondiale (Cikdni v Gironde za druhé svétové vélky), Annales du Mi-
di, n°2, avril-juin 2003.

21 Archivy departementu Gironde, 58W82, Nomddi a trhovci. Natizeni 1940-1969.

84 | Emmanuel Filhol | Dopisy Romu internovanych ve Francii béhem dvou svétovych vélek



Zidosti Charlese Helfritta nebylo pres kladné
vyjadfeni vedouciho tdbora vyhovéno. Stejné
jako jini Romové z Mérignacu byl 1 on posléze
internovan v tibofe v Poitiers, odkud byl de-
portovan do Némecka.22

L, Tibor v Bois désert“23

20. bfezna 1941 sepsalo 9 obyvatel obce Saint-
Médard-en-Jalle v departementu Gironde
stiznost na ,kocovniky“ a poslali ji svému sta-
rostovi: ,My, niZe podepsani, potvrzujeme, Ze
kocovnici, kteri si jiz pred 5 mésici zvolili bydlisté
u pani wvdovy Octave Castaingové u Jalle
v Camp-des Lancier, maji zvldstni a hrubé nevy-

hovugici mentalitu. 24

| Skupina Romt v internaénim tabore v Poitiers. Litogra-
fie dle navrhu Sonie Steinsapirové z roku 1943. |
Soukroma sbirka Vaux de Foletier |

V souvislosti s vyfizenim stiZnosti se na misto pobytu dostavil polni hlida¢, a prikizal

jim, aby misto opustili (ndsleduje zdznam z ndsledné sepsaného protokolu):

wProni z nich, pan Courbet, mi sdélil, Ze hledd misto nebo diim k pronajmuti, a Ze neodejde

dokud néco nenajde. Dodal, Ze je francouzsky obcan, ktery se snaZi poctivé vydéldvat na Zi-

vobyti a Ze neni nic, co bychom mu mohli vytykat (...)

Druby, pan Clodiot, mi odpovédel, Ze je vdzné nemocny, a proto v Zddném pripadé ne-

miiZe ani poodjet se svou maringotkou (...).

Pokud jde o opatrent, kterd jste mi doporucil, abych na né uplatnil, nezddlo se, Ze by se jich

to néjak dotklo. Nebot odpovédéli, Ze si nemayi co vycitat a Ze nemdte Zddné pravo, abyste je

nechal zatknout. 25

Reakce starosty na sebe nenechala ¢ekat:

22 Cf. FILHOL, Emmanuel, ,LUinternement et la déportation de Tsiganes frangais sous 'Occupation: M¢é-
rignac-Poitiers-Sachsenhausen“(Zadrzeni a deportace francouzskych Cikdnl za okupace: Mérignac-Poiti-
ers-Sachsenhausen), Revue d’histoire de la Shoah, n°170, septembre-décembre 2000, str. 136-182

23 Pozn. prekladatele — ,bois désert” znamend ve francoutzsting ,,pusty les*

24 Archivy departementu Gironde, 58 W 87: Tiiboristé kocovnikii. Riiznd korespondence 1943-1946.
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wBezvyisledné jsem se snazil vyhnat tyto neZddouct osoby z pozemku, na kterém se utdborili. Polnimu

hlidaci slibili, Ze misto opusti, pokud jim doddme palivo nezbytné k nastartovdni jejich vozii (....).“

Ctvrt, v niz tito koCovnici bydleli, si stéZuje na kradeze drubeze, kralikd nebo dokonce ovci,

nepocitaje mizeni zeleniny ze zdhond.

»INikomu se samoziejmé nepodarilo je nachytat pri cinu, a Zddné prikazné obvinéni tedy ne-
mohlo byt vzneseno.

Stavayici situace nicméné znepokojuje celou cturt nasi obce, a proto Vis Zddim, vdzeny
pane prefekte, abyste byl tak laskavy a zvizil zarazeni téchto nezddoucich osob do kategorie

kotovnikii a ndsledné je nechal shromdzdit ve specielnim tibore v Mérignacu. 26

28. Cervna 1941 dal Francois Pierre-Alype, prefekt departementu Gironde, se souhlasem némec-
kych okupacnich sil piikaz komisafi divize 7. pohotovostnimu oddilu policie, aby odebrali prika-
zy totoznosti pro prodej na trhu osobam, ,kzeré se nachdzeji v Saint-Médard-en-Jalles, v Pont de
Gadjac, a které byly panem Velitelem tetnictva doprovozeny do koncentrainiho tabora pro kocovniky
v Mérignac Beau-Désert.2” Budte tak laskavy, odeberte jim miry a vyfotte je, aby jim mobly byt vysta-
veny antropometrické knizky pro kocovniky.

Postoj zvoleny obci, sluzebniky Cetnictva, policii a prefektnimi ufedniky jasné a zietel-
né ukazuje na svévolnou povahu podobnych rozhodnuti. Jak reagovaly obéti, které byly s ta-
kovymi rozhodnutimi konfrontovany? Zdtraznovaly svou nevinu a dovoldvaly se proti tako-
vym nepochopitelnym rozhodnutim o zatceni soudni pomoci.

Angelina Capello nerozumi, pro¢ byla se svymi détmi zatcena a zddd polniho marsala (Feld-
kommandanta) v Bordeaux, aby ji sezndmil s divody jejiho obvinéni, nebot si nema co vycitat:

wBordeaux, 24/7/41
Herr Komandantoui,
Feldkommandantur
5 rue de Budos, Bordeaux
Dowoluji si Vs upozornit na ndsleduyici skutecnosti.
18. tervence tohoto roku,v pil devdté rano, mne spolecné s mymi temi détmi prisla za-

thnout policie do mého bytu na adrese 20, rue Christian Solar, aniz by mi rekla proc. Od té

25 Ihidem.
26 Ihidem.
27 Dosl. ,krdsnd poust, pozn. prekl.
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doby jsem ucinila tadu kroki, abych zjistila jaké diivody zpiisobily mou internaci v tdbore
v Mérignacu. Francouzské rady odpovidaly vzdy vyhybave.

Proto si dovoluji obritit se primo na Vis, ktery mdte cit pro spravedinost, abyste osobné
intervenoval na prefekture v Bordeaux, aby sdélili, jaké obvinéni bylo proti mné a mym ma-
lym détem vzneseno, jisté jsme se stali obétmi omylu, a abyste eventuelné dosahl mého pro-
pusténi na svobodu, nebot si nemdm co vycitat, nikdy jsem neprestoupila francouzsky zdkon,
ani némeckd narizent. Jsem francouzka, obchoduji na trhu, #idné platim dariovy vymér.
Den poté do tibora dorazila md Sestapadesitiletd matka, také zcela bezdiivodné. Policie ndm
ani nedovolila vzit si s sebou néjaké osobni osacent, abychom se zde neocitly v naprosté bide.

Troufdm si doufat, Vizeny pane Komandante, Ze vénujete mému zvldstnimu pripadu
pozornost a Ze vymiizete, abych byla i se svymi tiemi détmi propusténa na svobodu. Nejsem
kocovnice, ale obchodnice na trbu.

V iicte

Angelina Capello

Camp du Bois désert.

Jsme otfeseni, kdyz ¢teme slova ,Camp du Bois désert* (,tdbor Pusty les®), ktera jsou tak vystizné
uvedena namisto ndzvu tabora ,Beau-Désert* (,Krdsnd poust). Je konec krdsnym projizdkdm
v maringotce kouzelnou pfirodou s jeji zeleni. Ukazuje se sila vzdoru. Clovék zde odmita reali-
tu (Beau Désert — Krasnd Poust), kterd jej zbavila svobody a alespori v duchu utikd na bezpeéné,
znamé misto (,Bois Désert“— ,Pusty les). Unik je strategie, kterou prondsledovni Romové ¢asto
pouzivali, dopis zde odhaluje jeho zachovani v podvédomi kocovniku jako zbran proti véznéni.
Na stiznosti Angeliny Capello z ,,Pustého lesa“ nikdo neodpovi.

Nepoddajni

Oproti (s ohledem na pozdéjsi dobu) relativné stastnym ¢asum, jez ve Francii zazivali , Egyp-
tané“ a ,Bohémové“28 mezi pocatkem 15. stoleti (v dobé svého pifichodu do Evropy) a polo-
vinou 17. stoleti byla pro Romy zijici ve Francii moderni doba temnym obdobim, pozname-
nanym dramatickymi uddlostmi.2? Dodnes jsou z velké miry opomijeny vyznamné etapy

28 Jeden z francouzskych vyrazi ,Boemians“ (Bohémové, Cesi, Cikéni) odkazuje na jejich domnély pavod
z Cech, pozn. prekl.

29 Cf. VAUX de FOLETIER, Francois de, Les Tsiganes dans I'Ancienne France (Cikdni ve staroddvné Fran-
cii), Paris: Société d’édition géographique et touristique, 1961, 246 str.
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déjin, které se diskriminacni protiromskou politikou vyznacuji: s¢itani z bfezna 1895, zave-
deni antropometrické knizky, nafizeni o usazeni, internace a — pro nékteré Romy internova-
né v tabore v Poitiers nebo zatcené na severu Francie — deportace. Mezi témito diskriminac-
nimi opatfenimi byly samozfejmé vyznamné rozdily. Represe nabrala na sile ve chvili, kdy
presla od sledovini a pravidelnych kontrol k identifika¢nim metoddm, déle od politiky ndsil-
ného usazovini k politice exkluze a internace. Ta byla nejdfive, béhem prvni svétové vilky,
namifena proti ,alsasko-lotrinskym Romanicelim®, a v obdobi okupace a vichistického stitu
byla aplikovina na vSechny kocujici. Zbyva uz jen dodat, ze Gfedni opatfeni vyhrazena pro
Romy zanechala bez pochyby za sebou nasledky trvalého charakteru.

Na pokracujici a stale se stupnujici represe odpovidaji perzekuované skupiny odporem
stejné vytrvalym a houzevnatym. Vétsina zde uvedenych dopist internovanych Romu jsou
toho jasnym diikazem. O tom, Ze si svou svobodu upénlivé branili, svéd¢éi i dva pribéhy, je-
jichz zdznam se nim dochoval. Na zavér tedy opustme svét pfimych svédectvi, které ndm po
sobé sami Romové zanechali, a od pisemné formy se vratme k formé oralni — romské kultufe
vlastni — v niZ se dochovaly dalsi zdznamy slov a kolektivnich postoju internovanych Roma.

25. listopadu 1916, vypuklo ve sbérném tdbore v Crestu povstani.

~Kolem 21. hodiny, uvddi spravce tibora, jisti Bentat a Kempfer zacali muzicirovat, a fo
1 presto, Ze to odporuje predpisiim a prestoZe je na to opakované upozornili vojdci na strazi,
kteri je nakonec také zatkli. Rebelie vyvolala v zarizeni demonstraci ticeti internovanych,
kteri pochodovali chodbami a zpivali pritom Marseillaisu. Vojdci ji nemohli zvlddnout jinak
nez bajonety a puskami. Bentat a Kempfer byli potrestini 15 dny vézent a ostatnim bylo

ulozeno domdci vézeni na stejnou dobu. 30

V Zenském tibofe v Rieucros (Lozére), zaloZeném v roce 1939, si ziskala obdiv vSech
internovanych Gitanka znimd pod jménem Kali. Jedna z internovanych Zen o ni piSe:

~KaZdé rino, kdyz cese své cerné vlasy, vykiikuje vyhruZnym tonem: ,Zdrbhnu. Neziistanu

tady, zdejchnu se a budu volnd’. Jeji nescetné pokusy o iiték koncily vidycky v ndpravné tibo-
rové cele. Jeji turdohlavost vyvoldvala stile dalsi a dalsi konflikty s vedenim tabora. Po dal-

30 Dvoumési¢ni hld$eni spravce Peyssona, archivy departementu Dréme, 200 M 431 - 1.
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Sim netispéiném pokusu o titék ji nasadili pouta a odvlekli ji pryé jako divé zvite. Kali uz
Jsme nikdy nevidéli. 31

Prelozila Katetina Urbanovd

Zusammenfassung

Briefe von Zigeunern, die zu Kriegszeiten in Frankreich interniert waren

Nach negativen Erfahrungen mit dem Einfluss von Institutionen auf die Struktur der Gemeinschaft von Roma sind
diese Institutionen gegentiber skeptisch. Das erschwert deren Zugang zur Bildung. Trotzdem waren sie, wenn es
die Situation erforderte, in der Lage, Anforderungen der Mehrheit nachzukommen.

Nach dem deutsch-franzésischem Krieg von 1870 migrierten viele Sintis von Deutschland nach Frankreich.
Schon 1912 wurde ein repressives Gesetz erlassen, das Reisende in franzésische und Neuankémmlinge
unterteilte und weiter noch zwischen Hausierer mit stdndigem Wohnsitz, Markthéndler und Reisende ohne
standigen Wohnsitz. Alle mussten ein anthropometrisches Buch mit sich tragen, das auBer Personalien auch
Informationen lber das Aussehen des Inhabers enthielt.

Die Sinti und Roma aus dem Elsass und aus Lothringen wurden im 1. Weltkrieg in Siidfrankreich, vor Allem in
Crest, interniert. Aus dieser Zeit sind Briefwechsel iiberliefert, die liberwiegend an die staatliche Verwaltung, an
Birgermeistern ua. adressiert waren. Ein und derselbe Absender schrieb einmal leicht unbeholfen, das andere
Mal wieder extrem korrekt. Einmal lag ihnen die gesprochene Sprache viel néher als die geschriebene, ein ander
Mal gelang es ihnen, sich besser dem Adressaten anzupassen.

Als Beispiel werden zwei Briefe von Mitgleidern der Familie Winterstein zitiert, die Crest verlassen wollen, um
eine Schwester zu besuchen. Der Brief von Joseph Winterstein wirkt sehr authentisch und verzweifelt, was durch
haufige Wiederholungen von Fakten erzielt wurde.

Eine Stilverschiebung ist auch in den Briefen von Angela Hofer markant, die 1915 eine Umverlegung zu ihrem
Mann in ein anderes Lager verlangt. lhr erster, natiirlich formulierter Brief bekam eine abschlagige Antwort, doch
ihr zweiter Brief war im Stil einheitlich, hatte eine klare Argumentationslinie und v.a. in der Rhetorik war er klar an
einen Leser in dominanter Position adressiert. Dieser zweite Brief erhielt eine positive Antwort.

Der 2. Weltkrieg brachte fiir die franzésischen Zigeunern nur eine Verschlechterung mit sich. 1940 haben
deutsche Behorden befohlen, 6000 bis 6500 Roma in ca. 30 Lagern zu internieren. Auch aus dieser Zeit hat sich
Korrespondenz erhalten.

Wahrend im 1. Weltkrieg nur Sinti und Roma aus Elsass und Lothringen unter Repressionen gelitten haben,
waren im 2 Weltkrieg alle Reisenden davon betroffen. Doch die Roma waren nicht nur passive Opfer. Am
25.11.1916 gab z.B. in Crest einen Aufstand.

Eva Zdarilova

31 Citovino v GILZMER, Mechtild, Camp de femmes. Chroniques d’internées. Rieucros et Brens. 1939 — 1944
(Zensky tabor. Kroniky internovanych. Rieucros a Brens. 1939-1944), Paris: Editions Autrement, 2000,
555 str. (cf. str. 89)
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Adam Bartosz

— Jerzy Ficowski - Sownakuno
(1924-2006)

17. kvétna 2006 odpoledne byl ve Var$avé pochovin Jerzy Ficowski. Bylo mu 82 let. Ve vel-
kém zdstupu smutecnich hosti se s nim mezi lidmi ze svéta védy a uméni, mezi zastupci vla-
dy 1 Cestné vojenské straze, loucili také dva romsti pratelé a velké mnozstvi ,milovniki cikdn-
stvi®, studentu, romistu, pratel Romu.

Pro smutecni hosty predstavoval Ficowski postavu tak riznou, jak riznorodé byly jeho
zdjmy. Byl totiz clovékem nezvykle rozsdhlych horizontu a bohatého Zivota. A pfedevs$im mél
dusi basnika, spisovatele, umélce.

Drive nez se budu vénovat romistickym zajmim J. Ficowského, je tfeba pfipomenout
nejprve tu ¢dst jeho dila, kterd je vyznamnd pro polskou a svétovou kulturu. Ficowski byl
zndmym bdsnikem, ktery slozil ohromné mnozstvi ver$u. Byl téz znalcem a do jisté miry ob-
jevitelem zndmého zidovského bdsnika a malife Brunona Schultze, zavrazdéného nacisty
v rodném Drohobyczu na Ukrajiné v roce 1942. Ficowski byl zndmym rebelem, za komunis-
tického rezimu mél mnoho let zakdzano publikovat. Nyni jsou jeho verse, tehdy nelegilné
vydavané, velkou bibliofilskou raritou. Vybledly exemplif s titulem Gryps (Motik)! s vénova-
nim ze dne 28.12.1979 uchovéavam jako relikvii. V tomto sesitku malého formatu, tisténém
na primitivnim cyklostylu, vénovany mné vers je jednim z dikazi dvou z mnoha vtéleni
»Mistra jazyka, rebela a pfitele Roma. Basni nazvané Cikdn mli jinak predchazi uvod, ktery

vysvétluje pramen jeho inspirace:2

yParikeras Gotwaldoske“ (Dékujeme Gottwaldovi) je zfingovand dékovnd bésen ¢eskych Ro-
mu z publikace , Cikdn zpivd jinak“ (Praha 1954).3

1 Pojem grips pochdzi z vézenského Zargonu, pozn. prekladatele.

2 FICOWSKI, Jerzy. 1979. Gryps. Warszawa: Niezalezna Oficyna Wydawnicza, s. 8-9

3 Vybor z cikdnskych pisni. 1954. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. Do Cestiny pfelozil Jan Sobota. (pozn.
red.)
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V prosinci 1978 vydali signatdii Charty 77 alarmugici zpravu tykajici se dvou set tisic ceskoskoven-
skych Romil, kteri byli po léta objektem silici diskriminace ze strany stitnich iitadi. Byli zbaveni
zdkladnich lidskych a obianskych prdv, byly provddény policejni akce, nucend presidleni a rozdélo-

vdni rodin, titady cinily ndtlak, aby se romské Zeny podrobily sterilizaci (z tisku).

Cikan mlci jinak
Jerzy Ficowski

vystvali je

z komirek

pokoutni svobody

zestatnili podkovy pro §tésti
odvlekli houf vranych stind
ukfizovali jim tdborového boha
na kfizi Ctyf stran

tehdy si starci

zelenym sklem

z posledni lahve
podrezali zily

a zdravotni péce matkam
vypalila liina

aby se Cerny rod

z nich nevycikdnil*

tehdy se k dévcatim piimazlil
ten maly mizera vitr
odsouzeny k usazeni

pod dozorem

pomaha jim vyhrnovat
spodnicky a sukné

4 Toto slovo je Ficowského vytvorem, v polstiné cyganic znamena /bdt, podvddeét, slovnik vsak neznd slovo
vycyganic sig.
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barvu po barvé

az k zadkiim z médi

k vl¢im Sténatim podbriska
oni nekousou

pichané v neporadku liskovi

v hotylcich z vznesené houstiny
za par minci

a fizlim zdarma

dévcata potom odchdzeji do desté
smyje z nich cizi viny

a v noci v kartdch divoké kiize

a lesni piky snt

vesti

Cikinské Zmrtvychvstani

kadefavy Bah Mrodel
vychdzi z hlouby
hromady smrti

drzi v pravici karabac
nebude jim odpoustét
pantim Zlaté Prahy

A Ctyfi strany svéta
znova ustanovi

Do romského prostredi se Ficowski dostal jaksi z politickych divoda. V dobé okupace byl
lenem ilegélni polské armady (Armja krajova — ,Zemskd armdda“), bojoval ve Varsavském
povstani (srpen — zafi 1944) a po jeho potlaceni se dostal do koncentraéniho tdbora v Osvéti-
mi. Po vilce se musel, tak jako mnoho jinych byvalych ilegdlnich bojovniki, skryvat pfed ko-
munistickou tajnou policii. Odejel z Varsavy na zdpad Polska, kde po vysidleni Némct zacali
budovat novy zivot lidé vyhnani z jinych tuzemi. Tam potkal Edwarda Czarneckiego, clovéka,
ktery putoval s Romy, a spratelil se s nim. V mladém bdsnikovi, uprchlikovi z hlavntho mésta
a byvalém partyzdnovi, se probudil velky zdjem o romské téma. Spole¢né s novym pfitelem
dorazil jednoho dne do tdbora Dionize Wajse, jehoz ¢lenové ze skupiny polskych Romu se
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dali dohromady po prondsledovéni na Volyni (Ukraji-
na) a po zméné hranic (Volyn zabral Sovétsky Svaz)
se posunuli se svymi vozy na zdpad.5

Ficowski si ziskal srdce Romu, spritelil se s ni-
mi, stal se ¢lenem putujiciho tdbora. Nebyl vsak pa-
sivnim ucastnikem romského Zivota, ale nasival jemu
nezndmou kulturu a jazyk. Jeho putovani s Romy se
zuarocilo pfi vydani knizky Polsti Cikdni.6

I kdyz se v Polsku pozdéji objevilo mnoho praci na
téma Romdu, Ficowski je povazovin za novodobého
objevitele jejich kultury.

Jako prvni se postavil tomu, jak byli Romové
prezentovani v tehdejsich védeckych i populdrnich
pracich, které on saim pokladal za démonické, krimina-

lizujici a romantizujici. Ohromna je jeho zdsluha

hlavné v popsani tradi¢nitho mordlné-pravniho kode-

xu ,mageripen, rozdéleni romskych skupin a struktu-

| Jerzy Ficowski | Foto: A. Bartosz |

ry romské rodiny. Shromdzdil také bohaty materidl na
téma romsky holocaust.

Ficowski byl prvnim badatelem, ktery se zacal zabyvat tématem prondsledovini Romu
za druhé svétové valky — jiz v prvnim vydani své knihy z r. 1953 vénoval vyhlazovini Romi ob-
sirnou kapitolu. Mnoho let se kromé néj timto tématem nikdo nezabyval, romsky holocaust se
stal pfedmétem bddani historiku 1 tématem verejné diskuse teprve v osmdesatych letech.

Mimoradnou zasluhou J. Ficowského bylo objeveni fenomendlni bdsnitky Papuszi
(Bronistawy Wajs).” Bez Ficowského prekladi jeji poezie a bez jeho usili, aby se tato poezie
dostala mimo romské prostfedi, by nyni jeji jméno nikdo neznal. Diky Ficowskému se tvorba
Papuszy stala dulezitou soucdsti dédictvi svétové romské kultury. Je vsak tieba v kratkosti pri-
pomenout, zZe vydani polského prekladu Papuszinych versd, po kterém brzy nasledovala

5 FICOWSK], Jerzy. 1986. Cygan honoris causa. In: Demony cudzego strachu. Warszawa: Ludowa Spétdzi-
elnia Wydawnicza, s. 35-51.

6 FICOWSK], Jerzy. 1953. Cyganie poiscy, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, rozsifené vyddni:
1964, 1984. Cyganie na polskich drogach. Krakéw: Wydawnictwo Literackie; 1989. Cyganie w Polsce. Warsza-
wa: Wydawnictwo Interpress.

7 BARTOSZ, Adam. 2004. Papusza (Bronistawa Wajs). Romano d<aniben Nilaj 2004. s. 82-86.
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Ficowskeho kniha o Romech v Polsku, se stalo pricinou zivotniho dramatu jak basnirky Pa-
puszy, tak i samotného Ficowského. Romskd rada starsich oznacila Papuszu za zradkyni, by-
la obvinéna, Ze prozradila tajemstvi romského jazyka Neromim a Ze svou ¢innosti Romim
uskodila. Byla zbita, prokleta a vyobcovina (magerdi) a nakonec se dostala do psychiatrické
lécebny. Cést Romit odsoudila jako zradce také Ficowského.

Navzdory tomu, pratelstvi mezi Papuszou, $tvanou pribuznymi, a Bratfickem Somna-
kuno — jak mu fikala — pretrvalo do pozdnich let jejiho stafi. Dikazem jsou nejen jejich po-
zdéjsi kontakty, ale mimo jiné také dopisy, které ,bratfickovi Jerzimu® psala jiz po té, kdy ji
Romové ze své spolecnosti vyobocovali.®

Svych znalosti romské kultury i svého pratelstvi s Romy vyuzival Ficowski také ve dal-
§1, literdrni i jiné tvorbé. Na zakladé romskych vypravéni napsal svazek pohadek pro déti.?
Ficowski je také autorem nékolika pisnic¢ek na romské téma, které se staly vSeobecné zndmy-

mi ,3lagry, zejména pak pisnicky Jedou barevné vozy tdborem a Dnes uz nejsou skuteini Cikdni.

S Ficowskim jsme se setkali v dobé, kdy jej sledovala komunistickd bezpecnost a publikace
jeho tvorby byla zakdzana. Dovolim si osobni vzpominku z téch dob. Roku 1979 jsem zorga-
nizoval rozsihlou vystavu ,,Cikani v polské kulture®. V téch letech bylo nutné od urada ziskat
souhlas k otevfeni vystavy, at uz se jednalo o vystavu archeologickou, numismatickou, filate-
listickou, ¢i expozici starych obrazu, loutek atd. Existovaly kontroly tisku, publikaci, prfedsta-
veni. Casto se vak stivalo, Ze v praxi bylo ziskdni souhlasu oby&ejnou formalitou. A tak tomu
bylo i v tomto pripadé, i kdyz pfedchozi usili o zafazeni tématu vystavy do planu muzejni
prace trvalo mnoho mésici. Nakonec se konalo slavnostni zahdjeni s cikdnskou muzikou,
hrdinou dne byl J. Ficowski spole¢né se svou krasnou manzelkou Alzbétou. Tehdy jsme se vi-
déli poprvé. Romové shromdzdéni na vernisazi jej vitali s velkou dctou. A on, vyzvin redite-
lem muzea, promluvil ke shromazdénym. Hosty oslovil romsky, nékolika vétami sméfovany-
mi ,bratrim Romim®. Bylo to slavnostni, vzruSujici a tajemné, protoze nikdo (kromé Romu)
nerozumél. Hned po proslovech jsem byl pozvin do kancelafe feditele. A tam jeden ze sym-
patickych tfednich pratel Romu nachylen nad malym magnetofonem poslouchal. M¢l na-

hrané Ficowského vystoupeni. Kdyz na to nyni vzpomindm, jsem pln uzasu a udivu. Nahrat

8 MACHOWSKA, Magdalena. 2004. Bronistawa Wajs-Papusza w korespondencji. Literatura Ludowa
Nr. 45, s. 89-104; Adam Bartosz, Dokumenty do dramatu Papuszy — rok 1954 (vyjde ve zvldstnim svazku vé-
novaném J. Ficowskému v nakladatelstvi Pogranicze, Sejny).

9 FICOWSK], Jerzy. 1963. Gatgzka z drzewa storica. Warszawa: Nasza Ksiegarnia.. Ttumaczenia: Sister of
the Birds and other Gypsy Tules, Abingdon, Nashville, 1076; Ein Zweig rom Sonnsenbaum, Neukirchener Ver-
lag, 1985.
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tehdy tajné fecnika na vernisdzi, to véru nebylo snadné. Tehdy neexistovaly mikrokazetové
diktafony. Upfimné se mne ptal: ,Muzete nim prelozit, co to pan Ficowski fikal?* Zkusil
jsem porozumét. Byly to obvyklé pozdravy. Pfani §tésti a zdravi viem. Rekl jsem, Ze to jsou
pféani, i kdyz jsem nerozumél véemu. Takové obecné vysvétleni véak ,panu tajnému* nestacilo.
Do kancelare byl proto pozvin mistni Rom, aktivni ¢len ,,Cikdnského spolku®. Poprosili jej,
aby prelozil kazdé Ficowského slovo: ,Vite, chceme védét, jestli pan Ficowski nefikal néco
zlého, aby se nékdo neurazil...“ Stary Rom preklddal s nimahou, preklad ho stil mnoho usi-
li, pfedevsim proto, ze se vyptavali na kazdé slovo. Zacal se plést, opravovat, vysvétlovat, ze je
to tak a onak, ale ve skutecnosti jsou to pozdravy Cikdnim. Pan tajny uvéfil. Jak jinak se dnes
ta historka chépe.

Tehdy jsem nevédél nic o tom, jak intenzivné Ficowskeho tehdy prondsledovala poli-
cie. Znali kazdy jeho krok a sledovali 1 jeho prijezd do muzea. Jd si to tehdy s nim nespojoval,
kdyz jsem naslouchal jeho romské feci. Ach, bézna policejni zvidavost, myslel jsem si. Tak se
tehdy o téchto vécech uvazovalo — pokud se tehdy bydlelo v neddavno okresnim mésté Tarno-
vé a nepracovalo se v opozici. Kdyz jsem potom na konci onoho roku 1979 odvazel mistrovi
jeho débliky (Bengare) zapujcené na vystavu, jiz jsem védél, ze Ficowski neni jen literit, ale
také ,cikdnolog — konspirdtor®, nepfitel zfizeni, ktery nesmi publikovat, basnik, ktery nemu-
zZe vefejné Cist své verSe. Prave tehdy jsem od Jerzyho Ficowského dostal samizdatové vyddni
sbirky basni Motdk, kde mezi jinymi versi byl i ten o Cikdnu.

Pro tarnovské muzeum méla situace Ficowského prekvapivé pozitivni efekt. Protoze
m¢él tento spisovatel zdkaz publikovat a byl zbaven jakychkoliv prostfedkd k obzivé, rozhodl
se ndm prodat svij cikdnsky viz, ktery od dob ,,Velkého zastaveni“ po roce 1964 stal na jeho
parcele na okraji Varsavy. Jesté nékolik let po jeho umisténi na muzejnim nddvori byly na vo-
ze k vidéni kromé opotiebované lepenky v ohybech také uschlé borovicové jehlicky z posled-
niho lesa, ve kterém se nadobro zastavil a odkud byl do Tarnova odtazen.

V niésledujicich letech Ficowski muzeu také daroval mnoho dokumenti spojenych
s jeho romistickym bdadanim. Mezi nejcenné;jsi patii ty, které jsou spojené s Papuszou, cikin-
skou basnitkou, jiZ objevil.

Po pddu komunismu se J. Ficowski stal znovu osobou znimou a opét zacal verfejné vystupo-
vat. Posledni 1éta Zivota vénoval hlavné poezii a pracim o B. Schultzovi. Byl vyznamendm
mnoha prestiznimi vyznamendnimi a byl pochovin na historickém varSavském hibitové

(Hrbitov na Powazkach) v Aleji zaslouzilych.

Preklad Zdenék Kratochvil
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Margita Wagner

— Priklady dobré praxe ve vyuce
o holocaustu Zidua -
inspirace pro vyuku holocaustu Romu

»Dej svému ditéti touhu hledat, toubu pdtrat. Pomdhej mu, aby pokrocilo ve své Zivotni pouti a fek-
ni: oJe mozné, Ze to objevis diive neZ ji. Pak na mne nezapomeri a pomoz mi také najit. Ale pravé
ted nevim. A tvé dité k tobé bude mit nesmirnou tictu, protoZe ty jsi z jeho nevinnosti, % jeho tazai-
ni uéinil hleddni. Stvoril jsi hledajiciho, nikoli vériciho. 1

(Osho)

Uvod

Vybér citatu zndmého indického myslitele, ktery se zamysli nad moznymi zpusoby vyuky ho-
locaustu Rom inspirovanymi dobrymi piiklady vyuky o holocaustu Zidi, nebyl ndhodny. Je
vieobecné zndmo, Ze jednim z nejtézsich problému lidstva na prelomu tisicileti je neschop-
nost porozumeét sobé samému. Tento neblahy stav se promitnul ovsem i do mensi schopnosti
porozumét tak subtilnim otdzkam, jakymi jsou problémy vychovy a vzdélavani nastupujicich
generaci. Vychovna pedagogicka praxe se potykd s novymi fenomény, jimiz se dfive nemusela
zabyvat. Méni se podminky Zivota, ale 1 klima, v némz vyrastaji déti a adolescenti. Vrdtime-li
se k jiz citovanému Oshovi, mizeme si polozit otizku, zda jsme dostatecné pripraveni
a ochotni jeho myslenky naplnovat v kazdodenni Skolni praxi, tj. pfedavat potfebné kompe-

tence pro Zivot.

Pokud jste ucitelé, jisté mi date za pravdu, kdyz budu tvrdit, Ze cilem vyuky jakéhokoliv pred-
métu je probudit intelektudlni zvidavost zaka a studentd, inspirovat je ke kritickému mysleni
a napomoci jejich osobnimu rozvoji. T€zisté vyuky nelze spatfovat jen v prezentaci historic-
kych znalosti o holocaustu. Pozadavek dnesni doby je, aby pedagogicti pracovnici méli po-

1 Pelikdn, 2002: 7
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trebné kompetence k vykonu své price, tedy
i k vyuce o holocaustu Romu. Pfedpokldda to
nejen vyucovat o holocaustu jakozto lekci dé-
jin, ale vyrovnat se i s fadou mordlnich otazek,
tykajicich se vyucovaného predmétu.

Ucitelé mnohdy nevédi, jak ve vyuce
uchopit problematiku genocidy Romu, protoze
s vykladem této obtizné latky souvisi i fada pro-
blému. Napf. nemaji jasno v tom, jak zakim
podat rozmeér celé tragédie. Pfemysleji nad tim,
jak vyvolat u zdki pocit pohnuti a soucit. Na
druhou stranu se obavaji, jak budou Zici a stu-

denti na tuto litku reagovat a nejsou si jisti, jak

se zachovat pfi nevhodnych reakcich, jakymi je
posméch nebo trouseni protiromsk}'lch 2 rasis- | Romka Elizabeth Eidenbenz v internanim tabofe
u francouzského Rivesaltes, cca. 1939-1942 |
foto: archiv United States Holocaust
Memorial Museum] |

tickych poznamek.

Témto obavim se ani nelze divit, vzdyt pro-

blém nastdvd jiz v dostupnosti materialdi — holocaust Romu vykazuje mnohem vétsi badatel-
sky deficit nez holocaust zidovsky — a postoje majority k této minorité jsou z velké ¢asti nega-
tivni. Biddnim nad romskym holocaustem a jeho distojnou pfipominkou u nds se zabyvali
zejména Ctibor Necas, Milena Hiibschmannovd, Bartoloméj Daniel, Petr Lhotka, Jana Hor-
vathova, Markus Pape, Paul Polansky, Jana Kramarova aj.

Presto vsak stile existuje naléhava potfeba vhodnych didaktickych materidla pro skol-
ni praxi, pojedndvajicich o holocaustu Romu a uréenych pro rizné vékové kategorie zdku
a studentl. V soucasné dobé muzeme v této oblasti zaznamenat nékolik novych aktivit. Jed-
nou z nabidek vzdélavaciho programu Muzea romské kultury je pfedndska o romském holo-
caustu, kterd je spojend s videoprojekei filmu 70 jsou t62ké vzpominky. Projekt Zmizeli Romo-
vé a Romové dnes, ktery realizovala obecné prospésnd spolecnost Ziva pamét ve spolupraci
s Muzeem romské kultury, nabizi vzdélavaci program pro zdkladni a stfedni Skoly za ucasti
pracovniki tohoto muzea a romskych pamétnika. Naopak vzorovd hodina, kterou nabizi
obecné prospésnd spolecnost Institut terezinské iniciativy na svych internetovych strankdch
(http://www.holocaust.cz), je postavend na dobovych dokumentech a pfibéhu romské rodiny.
Vedle toho Pamitnik Terezin nabizi seminare pro ucitele zdkladnich a stfednich skol Jak
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vyucovat o holocaustu. V raimci tohoto semindfe je jeden

blok vénovin holocaustu a zvykim Romu na nasem
Rivcinres pRiESny Rami 7 druke sussot wilky , ;v o~ sy 1 =y
oty e uzemi, pficemz tento semindf personalné zabezpecuji

opét pracovnici Muzea romské kultury. Jednim z peda-
gogickych materidld, ktery vysel v roce 2000, byla pfi-
rucka Informaini materidl pro ulitele k vyuce na zd-
kladnich a sttednich Skolich. Pod zastitou Kanceldfe
prezidenta republiky byl v roce 2000 vyhlidsen projekt
Rodinné piibéhy, ktery realizovalo obcanské sdruzeni
R-Mosty spolu s Asociaci déjepisu a s dal$imi nestatni-
mi organizacemi. Projekt se zaméfil na vypravéni pfibé-

hu o osudech Romu za holocaustu, jak je zaznamenaly

ve vlastnich rodindch romské déti a jak je ostatni déti

znaji z vypravéni. Nékteré zakladni a stfedni skoly v le-
| Titulni strana knihy Co mi doma vypravéli| — toSnim roce také Vyuiﬂy pfﬂeiitosti navstivit mezina-

rodni putovni vystavu Romsky holocaust, genocida Romil
a Sintii a rasismus v dnesni Evropé, kterou pfipravilo Dokumentacni a kulturni stfedisko né-
meckych Sinti a Romt z Heidelbergu. Od letosniho roku je také v muzeu v Osvétimi otev-
fena stald expozice, kterd se vénuje romskému holocaustu (http://www.holocaust.cz).

Co se tyce vyuky o holocaustu Zidi, v zahraniéi se mizeme setkat napf. s velice dobte
propracovanou metodikou véetné didaktickych a metodickych materidld nejen pro zaky, stu-
denty, ale 1 pro uditele. V rdmci téchto zdroju existuje nesCetné mnozstvi internetovych sluzeb,
které pfipravuji ucitele na skolich a na univerzitdch a které nabizeji pfilezitost vyménovat si
o historickych a pedagogickych aspektech vyuky zkusenosti (http://www.holocaust.cz). Cim
dal tim vic pedagogt tak mize referovat, jakych dspéchi docilili pfi realizaci urcitych ndpada
a metod v oblasti vyuky o holocaustu Zidi. Vysledkem této komunikace je, e téma holocaustu
Zid je stale propracovanéjsi a na ucitele klade vétsi naroky.

Pokud chceme, aby nasi ucitelé zvladli tento kol odpovidajicim zpisobem rovnéz ve
vztahu k holocaustu Romd, je nezbytné, abychom jim poskytli vhodné nistroje. Zadnou lit-
ku nelze vyucovat jedinym spravnym zptsobem, neexistuje jedind dokonald metodologie,
ktera by byla vhodna pro vSechny ucitele, Zdky a studenty. Pfesto se pokusim pfedlozit néko-
lik ndméta, které mohou byt uzitené ucitelum pfi vytvareni vlastnich vyucovacich postupt
a které zdroven berou v potaz individuilni a studijni potfeby zaku a studentd. Pokusila jsem
se vyuzit nejosvédcenéjsich metod velkého poctu riznych instituci, které maji zkusenosti
s vyukou holocaustu Zidt u nds a v zahraniéi. V otizce holocaustu m4 zajisté kazda zemé
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vlastni zkuSenosti 1 perspektivu, nicméné existuji, dle mé-
ho soudu, jisté spole¢né uplatnitelné prvky a uzite¢né zku-
$enosti, které jsou nasledovanihodné.

V obdobi druhé svétové valky padlo za obét nacis-
tické genocidy na pil miliond Roma. Presto je holocaust
Romi stale pro vétsinu lidi neznamy. Nedplné historické
poznani a nedostatek kvalifikované osvéty zpusobily, Ze je-
ho pravdivy obraz zatim nevstoupil do povédomi evropské
vefejnosti. O holocaustu je tfeba se ucit nejen proto, aby-
chom védeli, jaké lidské utrpeni se za timto pojmem skry-
vd, ale abychom 1 nahlédli, co se kdysi stalo a pro¢. Holo-

caust je tfeba si pfipominat i proto, abychom malé ¢iny

zla, jez pred néekolika desitkami let vedly ke zlo¢inim, roz-
poznali v¢as i za jinych okolnosti a v jiné dobé. Holocaust
poskytuje kontext pro zamysleni nad dusledky pasivity
a lhostejnosti vaci utiskovani jinych. A to je vyzva vic nez

aktudlni. ROMSKY HOLOCAUST

Prace s pojmy

| Letak k vystavé o romském holocaustu

Dukladnym rozborem holocaustu lze asto nabourdvat ~ 24.7.-8.9.2006 | Zentralrat deutscher
Sinti und Roma, Spolecenstvi Romu

presvédcent, které si mladi lidé mohou vytvofit o fungovd- ' = ke Kultury |

ni spolecnosti, pokroku, civilizaci a lidském chovédni. Ne-

smime vSak zapomenout, ze probirdni tohoto tématu mize u mladych lidi vyvolat negativni
pocity nebo neochotu hloubéji se zabyvat historii obdobi nacismu nebo holocaustem Romu.
Je proto dulezité, aby vyuka probihala v atmosfére vzdjemné davéry. Vytvofit uvolnéné studij-
ni prostiedi, ve kterém Zici ¢i studenti dostanou prostor a ¢as k premysleni, kdy jsou vyzyvi-
ni, aby kladli otazky a mohli diskutovat o svych pocitech, obavach a sdilet své my$lenky ¢i nd-
zory, to je snem snad kazdého pedagoga.

Jednou z variant, jak se priblizit k tématu, je ozfejmit terminologii, kterd je s proble-
matikou holocaustu spojend. Definice jsou dulezité, protoze vyzaduji pfesnost a jasné vyjad-
fovani. Historie neni pouze soubor urcitych znalosti, které se maji pfedavat dalsi generaci.
MEéla by byt spise cestou objevovani, na které mladi lidé formuluji vlastni otizky, analyzuji
rizné zdroje informaci, zkoumaji rozdilné interpretace a zpodobnovani udilosti a hledaji
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vlastni odpovédi na problematické historické
a mordlni otdzky. Vyuku lze stru¢né feceno
chdpat jako dialog, z kterého si odndsime na
zdvér mnohem vice otizek nez odpovedi. Pri-
kladem muze byt napfiklad pouzivani terminu
Ltabor“. Lidé umirali v mnoha tiborech zalo-
zenych nacisty a jejich spolupracovniky, ale ne
vSechny tabory byly vybudoviny zimérné pro
vyvrazdovani. Koncentracni tibory, tabory nu-
cenych praci nebo tranzitni tdbory apod. fun-
govaly riznym zpusobem a v riznych dobéch.
Ucitelé by méli byt v prvé fadé velmi pfesni,

kdyz popisuji zivot véznu v riznych typech ta-

bort té doby a méli by se vyhnout zevSeobec-

aft = e

_ flovani terminu ,tibor®.
| Johann ,Gipsy* Trollmann, cca. 1930 | ?

In: Bruchfeld & Levine 1998 |

Setkani s pamétniky

Ve svém projevu, ktery zaznél 6. fijna 1999 na zahdjeni konference Fenomén holocaustu,
Viclav Havel fekl, Ze je nasi povinnosti vyuZit paméti téch, kteri prezili hrizy holocaustu, dokud
Jsou jesté mezi ndmi. VZAyt kdo jiny ndm miiZe primo zprostiedkovat historickou zkusenost, kterd
nds uct, Ze kazdy projev nesndsenlivosti viici mensindm (i rasismu byvd pocdtkem iitoku na samot-
né zdklady lidské civilizace? Proto je diileZité, aby Zdci a studenti dostali prileZitost vidét lidi pro-
ndsledované nacisty ne jako anonymni masy obéti, ale jako jednotlivce. Vyuzivejte pripadové stu-
die, svédectvi prezivsich, dopisy a deniky z oné doby, pomoci kterych zduraznite lidskou
zkusenost, a studenti lépe pochopi, ze za kazdou ,statistikou” stoji skute¢na osoba, jedinec,
ktery zil 1 pfed holocaustem a mél pritele a rodinu. Setkdni s ¢lovékem, ktery zazil néco tak
nepfedstavitelného, muze ve tfidé vytvorit skute¢nou atmosféru vciténi.

Své zaky ¢&i studenty pfipravte na to, aby se chovali zdvofile a pozorné. Zici i studenti
si musi byt védomi toho, Ze pro pfedndsejiciho je hovofit o tak silnych osobnich zazitcich
stale bolestné, prestoze jiz od onéch udalosti uplynulo mnoho casu.
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Dbejte na to, aby byli Vasi zdci a studenti napt. v predchozich hodindch déjepisu na
setkdni s pamétniky dobfe pripraveni. Od setkini se svédkem uddlosti by neméli ocekavat, ze
jim v prvé fadé vylozi historické udalosti oné doby — tito lidé totiz vétsinou nejsou vystudova-
nymi historiky nebo uciteli a jejich zazitky také nemusi byt , typické pro vétsinu lidi postize-
nych holocaustem. Vasi zdci a studenti vSak budou mit vzdcnou vysadu setkat se s nékym,
kdo zazil tyto udilosti na vlastni kizi a poslechnout si jeho vlastni osobni svédectvi. A pfi-
tom si uvédomit, Ze tato tragédie postihla obycejné lidi.

Pobidnéte své zaky a studenty, aby se pfedndsejiciho neptali jen na to, co se stalo bé-
hem holocaustu, ale také na jeho zivot pfed a po ném, aby ho pochopili jako celou osobnost,
a také na to, jak se se svymi zdzitky v Zivoté vyrovnal. Dfive nez se za¢nete ptat po uddlostech
kolem holocaustu, bylo by velice vhodné pamétnikovi nejprve klast otdzky vztahujici se k je-
ho pivodu a k jeho postaveni pfed vilkou. Zde je nacrtnut pro inspiraci vycet nékolika moz-
nych otdzek: Popiste misto, kde jste vyrostl. Jak se dostala Vase rodina tam, kde Zije dnes? Vi-
te néco o svych predcich? Kdy piijeli a kde se usadili? Cim se v Zivoté Zivili, jakym jazykem
hovotili a jakym hovofi dnes? Vzpominite si na pfibéhy svych rodici a prarodic¢a? O cem
nejradéji vypravovali? Méli jste v rodiné néjaké vyznamné osobnosti? Jak se vasi rodice a pra-
rodice sezndmili? Jaké zvyky se u vis v rodiné dodrzovaly? Traduji se u vds néjaké rodinné re-
cepty? Zménily se béhem let? Jaké jsou vase vzpominky z détstvi? Jaké hry jste jako dité hral?
Zpival jste si u toho? Jaké hracky jste mél a kde jste je vzal? Kdo byl v détstvi vasim vzorem
a pro¢? Jaké mite v zivoté krédo? Mite zkusenosti z druhé svétové valky? Popiste ndm misto,
kde jste vyrtstal. Jak se béhem doby toto misto zménilo? Jak se zménili tamni lidé, co dnes
délaji? A pod. (http://fcit.usf.edu/holocaust/activity/68plan/immigrat.htm).

Prace s audiovizualnimi prostiredky

Primi svédci holocaustu vsak starnou a je jich ¢im dal tim méné. Vasi Zici a studenti proto
nemusi mit moznost osobniho setkdni. V takovém pripadé by se mélo zajistit pfimé svédectvi
obéti holocaustu Romi na audiovizualnim médiu.

V oblasti vyuky holocaustu Zidd je v tomto sméru velice inspirativnim statem Svéd-
sko. Napt. svédsky filmovy ustav disponuje tfinicti filmy, které se zabyvaji riznymi aspekty
nacismu a holocaustu. Film Ostrov v ptaci ulici nas zavadi do zidovského ghetta ve Varsave,
kde se dvanictilety chlapec snazi schovévat pred nacisty. Film Svéds#/ krdlové konfrontuje di-
viky s otazkou: Co bys délal ty? Mél bys odvahu nevstoupit do Hitlerovy mladeze, kdybys Zil
ve tficatych letech v Némecku? Filmy netematizuji jenom tryznitele a jejich obéti, ale zaro-
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Unter den Brettern
hellgriines Gras

| ,Pod prkny svétle zelena trava! | Obal CD se vzpominkou Romky C. Stojkové na koncentraéni tabor |

ven 1 lidi, ktefi kladli nacistim odpor. Rebelové ze St. Petri a Bild riZe jsou piiklady mladych
lidi, ktefi délaji vSechno proto, aby branili propagandé nacismu. Nékteré neonacistické skupi-
ny dnes zpochybnuji, Ze holocaust vibec existoval. Filmem nelze samozfejmé dokdzat nic,
ale kdo shlédl Schindleriiv seznam nebo Dobry vecer, pane Wallenbergu, uz neni k takovym
1zim néchylny. Promluv! Je tma popisuje bolestné probuzeni k dlouho popirané pravde. Po-
tfeby vzpominat a tematizovat postoje k zlocinim spachanym za druhé svétové vilky jsou té-
matem rodinného dramatu a justi¢niho thrilleru Musik box, ve kterém se advokatka rozhodne
hdjit svého otce, obzalovaného 40 let po vilce z toho, ze vedl komando SS. Vedle téchto fil-
mu maji ucitelé moznost vyuzit nabizené metodiky k vyuce véetné popist, jak jsou prostred-
nictvim hranych dokumentdrnich filma podévany informace o holocaustu. Zahrnuje rovnéz

sestfihy riznych pasizi analyzovanych v metodice. (http://www.sfi.se/skolbio)

Prace s texty

Proti nacistické perzekuci existovalo mnoho forem odporu, at uz slo o ozbrojeny boj ¢i hle-
ddni zpusobu, jak si zachovat lidskou dustojnost i v téch nejkrajnéjsich pomeérech ghett
a koncentracnich tdbora. Obéti nacisti nepfijimaly pronasledovini vzdy pasivné. Rozhodné
bychom méli studovat, jak obéti reagovaly na prondsledovani své skupiny, jaké byly hranice
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jejich svobody jednini. V kontextu vyuky
o romském holocaustu je dulezité zaméfit se
1 na mnoho raznych zptsobt romského odpo-
ru proti holocaustu.

To, ze se jista historickd udailost stala,
jesté neznamend, ze k ni muselo dojit. K holo-
caustu doslo proto, Ze se jisti jednotlivci, sku-
piny a ndrody rozhodli jednat ¢i nejednat.
KdyzZ se zaméfite na tato rozhodnuti, ziskdte
vhled do historie a lidské povahy a napomuze-
te svym zdkdm a studentim, aby dokazali kri-

ticky myslet.
Pro clovéka je velice tézké pochopit | Obraz Karla Stojky ,Byl jsem lapen v pasti svétla® |
krutost holocaustu. Souvisi to mj. s tim, ze si In: Stojka 1998 |

Casto klademe otazky jako: Jak je mozné, ze li-
dé dokazi pachat takova zvérstva na jinych lidskych bytostech? Jak je mozné, ze néktefi doka-
zali tuto hriizu prezit a neztratit viru?

Motivaci pachatelt je nutné studovat do hloubky a studenti by méli vyuzivat zakladni
dokumenty, pfipadové studie a Zivotopisy, aby pfi vysvétleni, pro¢ lidé jednali tak, jak jednali,
zvizili relativni vihu ideologie nacismu, antisemitismu, ctizadosti, skupinového natlaku, hospo-
ddfského oportunismu, zlo¢inecké psychopatologie a dalsich faktord.

Vyzyvejte proto své studenty, aby patrali po mistni, oblastni, ndrodni a celosvétové his-
torii a paméti. Patrani po téchto udalostech by mélo zahrnovat zkoumdni historickych pra-
ment, ale také napf. vlastni zazitky obéti, hrdind, viniki, spolupracovniki, pfislusnika hnuti
odporu 1 téch, ktefi jen pfihlizeli. Studenti by se pfi tom méli zaméfit na to, jak se tito lidé
podileli na utvdfeni mistni, regiondlni ¢i ndrodni historie. Studentiim muze pfipadat, ze ho-
locaust je jejich vlastnimu Zivotu a zkusenostem velmi vzdaleny. I proto je dulezité dat histo-
rii konkrétni tvaf.

Napt. Institut Terezinské iniciativy poskytuje na svych internetovych strankdch infor-
mace, dokumenty véetné vzorovych hodin o genocidé Zida a Romi za druhé svétové vilky
(http://www.holocaust.cz). Nasledujici ukdzka, kterou vypracoval tento institut, je dal$im
pfikladem dobré praxe. U¢itel nejprve rozdéli tfidu do ¢tyrclennych skupin. Kazda skupina si
pfecte jednu vzpominku pfezivsiho podle vybéru ucitele (text by nemél byt piilis dlouhy —
uditel muze texty vzpominek pro studenty zkrétit). Zpocitku studenti ¢tou text individudlné
a sami za sebe odpovédi napf. na nasledujici otdzky a své odpovédi zapisi: Co je na pribéhu
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nejvice zaujalo? Jaky méli pocit, kdyz pribeh cetli? Jaké dvé otdzky by chtéli této osobé polo-
zit? Své odpovedi pak prodiskutuji ve skupiné.

Nisleduje dalsi krok, studentiim je rozdana mapa Evropy, na které by méli najit a oznacit
mésto nebo vesnici, kde se jejich pamétnik narodil (nebo kde stravil vétsinu svého mlddi). Poté
se studenti pokusi ziskat néjaké historické informace o daném misté napf. prostfednictvim in-
ternetu nebo literatury. Ucitel ovsem muze poskytnout pro rychlejsi zpracovani konkrétni adre-
sy, ¢i prameny vcetné bibliografie, kde mohou studenti tyto informace nalézt. Aby usetfil Cas,
muze ucitel pro studenty vybrat knihy a internetové stranky pfedem, pripadné je muiize vytisk-
nout nebo okopirovat.2 Pomoci téchto informaci se studenti pokusi rekonstruovat zivot pamét-
niki pred vdlkou. Napisi na toto téma kritkou esej (maximdlné 1500 slov). Kazd4 skupina poté
kratce ostatnim predstavi, jak asi vypadal Zivot jejich pamétnika pred valkou. Studenti se poté
vraceji do skupin. Kazdd skupina zjisti informace o tdborech, ve kterych byl jejich pamétnik
véznén, nebo o cesté, kterou utikal. Tébory nebo cestu zaznaci na mapé. Ucitel pak polozi tfidé
ndsledujici otdzku: ,Proc se vétsiné prondsledovanych lidi nepodarilo uniknout pred nacistickym tero-
rem?2“ Odpovédi studentd ucitel napiSe na tabuli.

Na zavér ucitel vybidne studenty k diskusi o odlisnych reakcich prondsledovanych, jak
se s nimi setkali v jednotlivych svédectvich. Timto zpisobem mohou studenti pochopit, Ze
prislusnici prondsledované mensiny se ¢asto zoufale snazili uprchnout z izemi pod vlddou
nacistd, a zachrdnit tak sebe 1 své rodiny. Kazdy student pak za domdci kol napiSe napf. esej

na predem zadané téma.

Literarni tvorba

Kromé zdjmu o téma a jeho zaclenéni do pedagogického a odborného kontextu jde také
o otdzku, jak je toto téma zobrazeno v literatufe pro déti a mlddez. To pfedstavuje zvldstni
problém, ale zaroven i $anci pro literdrni tvorbu.

2 Vedle tisténych materidli muze byt cennou pomickou pro studium i internet. U¢itelé vSak musi byt pii
vyuzivani internetu opatrni, protoze existuje skutecné velky pocet napohled vérohodnych stranek, které vsak
pisi a podporuji popiraci holocaustu a antisemité. U¢itelé by méli své Zdky na toto riziko upozornit, pfipra-
vit je na to, Ze jisté vyhleddvace mohou vydat nespolehlivé vysledky a pomoci jim seriézni stranky rozeznat.
Utitelé by méli zduraznit, Ze je nutné kriticky hodnotit véechny zdroje informaci a zvazovat kontext, ve kte-
rém byly vytvofeny. Povzbuzujte studenty, aby poklddali otizky typu: Kdo je autorem téchto informaci? Co

je ucelem této internetové stranky? Jaky to md vliv na vybér a pfedkladdni informaci? apod.
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WESTA PAORINON FOC S MITT STRAFE S=N BARADE HOM HELA MITT
HUNLD,

DET HEE BLIE BN

| Ukézka z komiksu Sofia Z-4515 (Lundgren, Eriksson, Taikon 2005) |

V oblasti literatury pro déti a mlddez jde navic o literdrné zpracovanou prezentaci dialogu ge-
nerace dospélych s mladou generaci. Pfesnéji feceno: o literdrni prezentaci toho, co autofi pro
déti a mlddez a jejich dospélé zprostredkovatele chtéji vypravét o holocaustu. Tim se mimo
jiné vyjadfuje to, jak sami vnimaji holocaust. Z uvedenych uvah vyplyvd, Ze je zapotrebi pri
konfrontaci zdkd a studentd s holocaustem citlivy a opatrny pfistup. Uvedené priklady uka-
zuji, jak zachdzet s timto tématem a jakou mohou predstavovat i pomoc pii hledini metod
a obsahu se zfetelem k véku ditéte.

Jak jiz bylo fe¢eno v Gvodu, neexistuje jeden jediny spravny model. Pro pifipravu
a zpracovani tématu bude vzdy nutné zohlednit zvldstni konstelaci dané skupiny v rimci tfi-
dy. V ramci vyuky existuje mnoho moznosti, jak zohlednit uvedené predpoklady pfi zachdze-
ni s problematikou holocaustu Romu pro Zdky a studenty. Napf. existuji cetné knihy pro déti
a mladez némeckych a izraelskych autori, ktefi umoznuji détem Setrny vstup do této proble-
matiky. K nejé¢tenéjsim patfi v Némecku kniha Damals war es Friedrich Hanse Petera Richte-
ra (Rathenow, Weber 2005). Tato kniha popisuje protizidovska opatfeni a ziakony z perspek-
tivy nezidovského némeckého kluka. Vypravé¢ md zidovského kamardda a popisuje
v jednotlivych epizodich, jak se zivotni pithody pritele a jeho rodiny méni a zhorsuji. Kniha
je pro déti snadno srozumitelnd, protoze je sepsand chronologicky. Tato chronologie muze

byt zpracovina uciteli a zdky spole¢né. Uddlosti popsané v literatufe mohou byt sefazené
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v historicky spravném poradi, napt. podle fotografiemi ozdobené ¢asové pfimky, kterou si za-
ci sami pfipravi. Zaky v tomto véku vétsinou zaujme mnoZstvi zakazt: Oni ug nesméli vibec
nic, je Casto zminény vyrok (Gryglewski, 2005: 189). Knihy jinych autort by rovnéz mohly
byt pfedstaveny v ramci vyuky a jejich obsah by mohli zdci spolecné s ucitelem zapracovat do
koldze. Tim se rozviji nejen kognitivni, ale i afektivni (postojovd, hodnotovd) stranka osob-
nosti déti.

K lepsimu pochopeni holocaustu pfispéje 1 mezioborovy pfistup. Zikladem studia ho-
locaustu sice musi byt dukladné pozndni historie, ovSem na tento pfedmét nemaji monopol
jen historikové. Cely systém price mize mit jesté vyssi uroven, pokud se vytvofi pomyslnd
pojitka mezi riznymi obory a Cerpd se z riznych odbornych znalosti. Holocaust Rom se
muze probirat z mnoha Ghli pohledu.

Vypravéni o holocaustu vykresluje extrémy lidského chovdni; nendvist a krutost, ale ta-
ké odvahu a lidskost. Studium holocaustu v rdmci celé historie vyvolava silné emoce, které
mohou studenti vyjadfit kreativné a ndpadité prostfednictvim hudby, vytvarného uméni, lite-
rarni tvorby, apod. Holocaust obecné navozuje dilezité moralni, teologické a etické otdzky,
které mohou zdci a studenti rozebirat napf. v hodindch ndbozenstvi, ob¢anské nauky ¢i zakla-
da spolecenskych véd.

Napf. projekt Intolerance, holocaust Zidi za druhé svétové valky, ktery realizovalo
Gymnizium T. G. Masaryka v Hustopec¢ich, je toho dikazem (Kyncl 2002/03). Jedna ¢dst
predstavovala pokus o vytvafeni odborné studentské préce o holocaustu Zidi za druhé svéto-
vé vilky v kontextu historické doby. T¥icet studentu se rozdélilo do skupin, z nichz kazda
méla vymezené téma. Price, ktera trvala si Ctyfi mésice, byla velice intenzivni. Studenti si po-
stupné opatfovali bohatou odbornou literaturu véetné ¢linka a slovnikd. Kazda skupina
zpracovala jednu kapitolu spolecné odborné prace. Druhd ¢dst byla mnohem nédro¢néjsi. Stu-
denti méli sestavit antologii literirnich ukizek o holocaustu Zidi. Snahou bylo, aby se do
projektu zdroveri zapojilo co nejvice skol. Zaci a studenti pod vedenim svych uéiteli hledali
v knihovndch beletrii s tématem holocaustu Zidd, tyto knihy poté Cetli a vybirali z nich
vhodné ukazky. Svoji volbu konzultovali jak mezi sebou, tak e-mailem s partnerskymi skola-
mi. Vybrané ukdzky pak studenti prepsali na pocitaci a poslali na pfedem urcenou kontaktni
skolu. Antologie byla postupné pretvofena v ¢itanku. Studenti vypracovali k ukdzkdm tGvodni
informace, medailony autord, ale hlavné pracovali na otazkich a ukolech pro budouci uziva-
tele &itanky, kterd je nakonec doplnéna i o navrhy na vedeni vyucovacich hodin. Citanka lite-
ratury o holocaustu byla nabidnuta zakladnim skolam a stfednim $koldm v tisténé podobé,

ale i na CD (Kurdikov4 et al. 2002).
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Jak je vidét, v praxi se velmi osvédcuje projektové vyucovani. Ddva do souvislosti obo-
ry, jez by jinak zustaly izolované v riiznych vyucovacich pfedmeétech. Vede studenty k samo-
statnéjsi praci, hledani informaci, jejich uchopeni, obhdjeni vlastniho nazoru pred ostatnimi.
Dokaze aktéry nadchnout pro véc a zvySuje rovnéz jejich Ctendfskou gramotnost. I kdyz je
tato metoda velice ndrocnd na Cas pro ucitele i studenty, pfindsi ovoce, které je pro vSechny
odmeénou za vynalozené usili.

Prace s dobovym obrazovym materialem

Vilec¢ni zlocinci, obéti, zachranci 1 pasivni prihlizejici se nejlépe odhali v dopisech, denicich,
v novindch a projevech, ve vytvarnych dilech, v nafizenich a oficidlnich dobovych dokumen-
tech. Zakladni zdroj materialu je zdsadni pro jakékoli smysluplné zkoumdni motivaci, mysle-
nek, pocitu a jednani lidi a pro kazdy vdzny pokus porozumét tomu, pro¢ lidé pfijimali ty
které volby a proc se stalo, co se stalo.

Zici a studenti by méli mit moznost kriticky rozebirat originiln{ zdrojové materialy
a pochopit, ze rozbor, interpretace a Gsudek musi byt zalozeny na dikladném prostudovini
historickych svédectvi.
Mnoho dukaznich materidld, které se

k holocaustu vztahuji, — at uz jde o pisemné
| dokumenty, fotografie nebo film — bylo vytvo-
‘ ' E ] - | N4 feno nacisty, proto existuje nebezpeci nahlize-
: . - r l ni minulosti o¢ima véle¢nych zlocinct. Pokud
l ‘ s takovym materidlem nenakldddme opatrné,
EEN S . /s Ve ey
riskujeme, Ze budeme nahliZet na obéti stejné

l jako nacisté tj. jako na objekty.

Takova svédectvi je tfeba uvést do kontex-
tu a ucitelé musi brit v potaz, jak uz jsem v ivodu
uvedla, kognitivni a citovou vyzrédlost jedince. Je
zapottebi udrzovat rovnovihu mezi vybérem do-
bovych materidld, napt. fotografiemi, plakaty, de-
niky, dopisy a dal$imi svédectvimi a zdrover po-
skytovat zakim ¢i studentim dostatecny prostor

pro diskusi.

| Obraz Karla Stojky ,Nebylo cesty ven* |
In: Stojka 1998 |
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Napf. v Domé Konference ve Wannsee, kde se dnes nachdzi muzeum,3 se konaji pro déti
ve véku 10 az 13 let semindfe, které zacinaji rozsdhlou diskusi na pozadi sérii pedagogickych
plakata zaptjcenych Muzeem holocaustu Spojenyjch stitii na pamdtku holocaustu ve Washingto-
nu. Plakity zobrazuji postupny proces vylouceni Zidi ze spolenosti aZ po jejich vyhlazeni,
aniz by pouzivaly obrazy pfimo zobrazujici pachané krutosti. Prvni plakat prindsi fotografii
zidovskych a romskych déti ve vesnicich a méstech po celé Evropé. Diskuse za¢ind tim, Ze se
hovori o rozmanitosti déti v Evropé.Hovofi se také o tom, pro¢ se déti a dospéli lidé foti, te-
dy od té doby, kdy existuje fotografie. Diskuze pokracuje otizkou, co znamend vzpomindni,
pro¢ a na co si samy déti vzpominaji pfi prohlizeni fotografii. Ziky to vede k poznini, Ze dé-
ti zobrazené na plakitech jsou lidé s vlastni identitou, vlastnim jménem, vlastnim pfibéhem
jako jsou oni sami. Dalsi plakat zobrazuje néstroje, které pouzivali nacisti pro své rasisticky
motivované biometrické vyzkumy. Zndzornuje ideologické predsudky nacisti o specifickém
jednotném vzhledu jednotlivych ras. Dalsi plakat ukazuje registracni kartu a Hollerithtv stroj
(pfedchuidce pocitace). Slouzil ke statickému zpracovani udaji o lidech Zidovského vyznédni.
Zici tak mohou rozpoznat rozpor mezi téelovou nacistickou propagandou a realitou. Mo-
hou si tak uvédomit, jak je scestné definovat urcitou etnickou skupinu vyluéné na zakladé
tvaru hlavy, nosu, vzdilenosti o¢i apod. Poté se s détmi diskutuje o pravnim zdivodnéni vy-
louceni a prondsledovani Zidi a dal$ich obéti nacismu. Z déti s vlastnim jménem a vlastni
identitou se stava skupina, ktera md zddnlivé jednotny vzhled a maze byt statisticky zpraco-
véna. Dals{ plakdt s pidorysem Terezina a vyobrazeni hracky uvadi diskuzi a ivahy nad nuce-
nou koncentraci. Na ndsledujicim plakité jsou vyobrazeny rtizné znaky z ghett a koncentrac-
nich tdbort, nastinuje se tak, jakou hodnotu mély zivoty uvéznénych lidi pro jejich véznitele.
Nebylo na né nadale nahliZeno jako na individua, ale pouze na znaky a ¢isla, samy se vsak na-
dale vnimaly jako déti, které nechtéji umirat, ale hrét si a zit. Oba plakity zduraznuji zakam
utrpeni obéti. Na poslednim plakdtu je hromada bot a jiné relikty ze Zivota zavrazdénych.
Vzhledem k tomu, ze déti nejsou schopny v raném obdobi svého vyvoje pochopit hloubku
genocidy, lektor jim tak nastinuje rozsah celé tragédie. (Rathenow,Weber, 2005: 189-193)

3 Dne 20. ledna 1942 ve Wannsee prednesl Reinhard Heydrich, $éf hlavniho fisského bezpecnostniho ura-
du (RSHA), celkovy plén koneiného tesent Zidouské otdzky. Plin piedstavil zdstupciim FiSskych ministerstev
a nejvy$$im stranickym funkciondfim, ktef{ se méli na této akei podilet (Miiller, Krieger, Vollrath 1995).

4 United States Holocaust Memorial Museum. Muzeum Spojenych stitd na pamatku holocaustu.
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Umeélecké vyjadreni
holocaustu

Vétsina védomosti zdka ve tfidé je
ovlivnéna $ir§im kulturnim kontextem,
a holocaust tak vstupuje do véeobecné-
ho chédpani prostfednictvim mnoha cest.
Kolektivni pamét vytvareji jak védecka
a populdrni historickd pojedndni, tak
i hrané filmy, hromadné sdélovaci pro-

stfedky, dokumentarni filmy, uméni, di-

| Nacisticka vystraha pred pratelstvim mezi rasami: , L,
Vysledek: rasova hrdost se ztraci* Tricata léta 20. stoleti. | vadlo, romdny, pamdtniky a muzea.
foto: archiv USHMM | Kazda interpretace je ovlivnéna okol-

nostmi, za kterych byla vytvofena,
a muze vypovidat o Case a misté, ve kterych vznikla, stejné jako o uddlostech, které popisuje.

Je dulezité, aby se studenti zamysleli nad tim, jak a pro¢ byla takova zpodobeni v mi-
nulosti vytvorena, nad vybérem svédectvi, na nichz se zaklddaji, a umysly téch, ktefi je vy-
tvorili.

Jedna vyucovaci hodina by mohla za¢it $irsi diskusi o uméni obecné, napt. otazkou,
jaky vyznam predstavuje pro clovéka uméni. Studenti by mohli pfinést nékteré své vykresy
z dob, kdy byli na zdkladni nebo stfedni skole. I takové obrazky ddvaji vznikat otizkim po
smyslu uméni, nad kterymi je mozné se studenty debatovat. Za zvizeni stoji i to, zda by ne-
bylo vhodné si spole¢né prohlédnout i nékteré slavné obrazy pamdtnych udalosti. Nékteri
studenti budou mozna chtit rozebrat hloubéji uméni malby anebo se dozvédét mnohem vice
o slavnych maliFich.

Obrazy jsou dulezitymi artefakty, které poskytuji dikazy historickych uddlosti. Je pro-
to dalezité naucit se vnimat jednotlivé obrazy kritickym pohledem. I jejich technické prove-
deni, napf. volba odstinu barev, mohou ozfejmit podstatu dila. Studenty vedte k tomu, aby si
nad obrazy kladli otazky jako: Kdy vzniklo toto dilo? Podle ceho jste to zjistili? Co vypovida
napf. styl oblékani, pozadi obrazu apod. o dob¢, kterou dilo zachycuje? Kdo jsou lidé zobra-
zeni na obrazu? Daji se rozpoznat jejich emoce? Myslite si, Ze jsou pfibuzni? Co vypovidd
obraz o malifi? Jaké informace bychom mohli z obrazu dile ziskat? Pokud muizZes, porovne;
jednotlivé malife mezi sebou. V ¢em se shoduji a v ¢em naopak se 1isi? Jaké vyznamy tomu
prikladds? Co byste autorovi vytkli? Jaké techniky autofi vyuzivaji a za jakym ucelem? Co se
asi odehrdva v mysli zobrazenych lidi? Citi zlobu, bezradnost, rezignaci? V ¢em Vis obraz
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prekvapil? Odpovidd Vasim predstavim? Co vyzafuje obraz celkové — harmonii, napéti, agre-
sivitu, nadéji, pratelstvi? Po této diskusi ucitel vybidne studenty, aby k obrazu napsali popisku
nebo aby dal bddali nad zobrazenou udalosti, o které by pak méli napsat novinovy ¢lanek ne-
bo dopis malifi o tom, v ¢em je jeho obraz ovlivnil. Bylo by vsak zajimavé zamyslet se i nad
konkrétnimi osudy autort analyzovanych obrazi v podobé literarniho ¢i jiného zpracovdni.
(http://fcit.usf.edu/holocaust/activity/68plan/photos.htm)

Zaveér

Jak uvedl profesor Yehuda Bauer na konferenci ve Washingtonu, holocaust je vyplodem lid-
ské mysli, byl pfipravovan lidmi, pfislusniky jednoho z nejkulturnéjsich narodu svéta. Lidstvo
jako takové neni schopné se poucit z téchto tragickych uddlosti a existuje jen jedna jedind
cesta, jak tomuto nebezpedi Celit — cilevédomé na toto nebezpeci pripravovat obycejné lidi.
Nebot to jsou prave oni, ktefi v rozhodujici okamzik musi takovymto hrizam bud’ zabrénit,
nebo se na nich spolupodilet. Holocaust byl mezni situaci, v rimci které nikdo nemohl stat
zcela mimo. Kromé vraht a jejich obéti zde byla skupina téch, ktefi jen prihlizeli. Bez jejich
pasivity, strachu a nebo lhostejnosti by vsak takové masové vrazdéni nebylo mozné. Jedinou
skupinou, ktera vnasi paprsek svétla do této temné historie, jsou ti, ktefi ohrozenym poskytli
pomoc. Ti maji nesmirnou zdsluhu na tom, Ze tento svét ma nadéji. To je jedno z pouceni,
které vyplyva ze vSech hriz druhé svétové valky. Nadéje v tom, Ze se nasli lidé, ktefi se zlu po-
stavili a byli ochotni riskovat vlastni Zivoty pro zachranu druhych. Mdlokdo vsak vi, Ze mezi
né patfili i Romové (Munk, 2003: 72-73).

Ve srovndni s tim, jakym zpisobem byla a je didakticky zpracovina problematika ho-
locaustu Zidd, je zpracovani problematiky holocaustu Romil stile na po&itku. Po skonéeni
vilky se osudy mnoha Romii na rozdil od osudi Zidi nestaly ndmétem pro literdrn{, umélec-
kd ani zddn4 jind zpracovani. Romové, ktefi prezili, se nestali ani autory vlastnich memodra.
Své zku$enosti vak nastésti alespon néktefi ulozili do vypravéni a pisni. V tomto bohatém
ustnim fondu je ukryto stdle jesté mnoho nezpracovanych ndméti. Ve spojeni s priklady vy-
plyvajicimi ze zpracovini tématu holocaustu Zidi a za pouZiti nize uvedenych doporucenych
prament by vsak vhodné materialy pro skolni praxi mohly vzniknout.

Pokud tedy tento ¢lanek pfispéje alespon trochu k otevieni nékterych zatim nedofese-
nych ¢i nefeSenych otizek a pokud povede k zamysleni nad naléhavymi problémy vyuky
romského holocaustu a k inspiraci, jak toto obtizné téma zpracovat, nebyl napsin zbytecné,
nebot pravé toto bylo jeho hlavnim cilem.
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Summary

Examples of good experience in the instruction of the Jewish holocaust
Inspiration for the instruction of the Romani holocaust

Margita Wagner is inspired by the methods and materials used in teaching about the Jewish holocaust to ask
whether we are sufficiently prepared and willing to teach Romani youth about the Romani holocaust.

The goal of teaching any subject is to stimulate the intellectual curiosity of younger and older pupils and
inspire them to critical thinking and personal development. The aim of teaching about the holocaust is not only to
inform students about the historical holocaust, but also to help them face up to a number of moral questions
relating to the subject.

Compared to the research done on the Jewish holocaust, too little has been done about the Roma and the
majority, for the most part, have a negative view of this minority. Despite the work of Ctibor Nec¢as, Milena
Hiibschmannovd, and others, there is still a crying need for appropriate instructional materials for the different age
groups which could be used in schools. However, some already exist. One source is a lecture connected to
a video project called These are Difficult Memories. Another is a project called Roma disappeared and Roma
today. Terezin (Theresienstadt) offers seminars to teachers on How to teach the holocaust. Additional sources
also contribute materials for teaching about the Romani holocaust.

Other countries have very well developed methods for teaching about the Jewish holocaust, including
didactic and methodical materials not only for younger and older students, but also for teachers, and these
materials are being constantly improved. In order for our teachers in the Czech Republic to do a proper job, they
must be provided with appropriate tools. There is no one single correct method for teaching everyone, no one
perfect methodology. Nevertheless, Wagner tries in this article to present a few ideas that may be useful to
teachers. She writes about modern, proven methods from a great number of various institutions with experience in
teaching about the Jewish holocaust in the Czech Republic and abroad.

A half million Roma were victims of Nazi genocide during the Second World War and yet most people are
ignorant of the Romani holocaust. Studying the holocaust provides a context for thought about the consequences
of passivity and indifference, one of the reasons why it must be taught.
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It is necessary that instruction take place in an atmosphere of mutual confidence. The teacher needs to create
a relaxed atmosphere in which students have room and time to reflect, to ask and answer questions, to discuss
their feelings and fears and share their thoughts and opinions.

It is important that students see, and if possible, meet people persecuted by Nazism to help them understand
the suffering of individuals rather than think of them as part of the faceless mass. Behind each ,statistic” there is
a real person. (Perhaps this is why people understand better the tragedy of the Jewish holocaust from having read
the Diary of Anne Frank, V.L.) Surviving witnesses, letters and diaries from that time teach students that these
victims had friends and families. Mrs. Wagner gives detailed suggestions for preparing students to interview
survivors (e.g. they should ask about their families before and after, the language they spoke, outstanding
members of their family, family recipes, toys they played with, etc.) In addition to speaking to victims in person —
and victims are growing older — students may be presented with audiovisual materials. Mrs. Wagner mentions
films and other materials and suggests how they can be used. Excellent films about the Jewish holocaust such as
Schindler’s List and Good Evening, Mr. Wallenberg along with didactic material are available in other countries
such as Sweden.

There were many forms of resistance to Nazi persecution, sometimes with arms, sometimes with other
methods. Romani victims of the Nazis did not always accept their persecution passively. Students need to learn
how victims reacted, how individuals, groups and nations acted or did not act. Students need help in developing
critical thinking. Mrs. Wagner gives ideas about how to encourage students to ask questions and think about
answers, how to do research, what to be wary of (false propaganda on the Internet). Teachers should encourage
research and discussion, bring students to the understanding that members of this persecuted minority often
desperately tried to escape, to save themselves and their families from the Nazis.

There has been little literature about the Romani holocaust for children and youth, but there are excellent
books about the Jewish holocaust such as Damals war es Friedrich, a book by Hans Peter Richter about the anti-
Jewish measures told from the perspective of a German boy. This and other books for young people can be used
for teaching Romani young people. In addition to merely reading and discussing literature, Mrs. Wagner refers, for
example, to the Intolerance Project, whereby students from various schools, guided by their teachers, worked
intensively in groups and then chose literature about the holocaust which they read and discussed and e-mailed
partner schools to discuss further. Such ,project instruction* helps put isolated elements into context. It leads
students to do independent work, look up information, understand concepts and defend their opinions — and
increases their reading ability.

Children should also be presented with letters, diaries, newspapers and speeches, graphics, and official
documents about and by war criminals, victims, rescuers and observers in order to interpret the times intelligently.
Much basic material — written documents, photographs, films — was created by the Nazis. This must be presented
carefully so that students are encouraged to think about critically and discuss it..

Another means of understanding the holocaust is through art works. It would be important to have students
look at paintings by victims and about the holocaust and ask questions about the style of the work and also such
questions as who the subjects are, what their style of dress tells you, what the picture tells you about the artist,
why the artist painted this picture, what the expressions on the faces tell you, etc.

In her conclusion Mrs. Wagner writes that there were murderers and their victims — and those who stood
aside, the onlookers. Without their passivity, fear or indifference, such mass murder could not have taken place.
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The only group who brought a spark of light into this dark history are those who helped or tried to help the victims.
Thanks to them, there is hope for this world. This is one of the lessons that come out of the horror of the Second
World War: there are people who stood up against evil, who risked their own lives to rescue others. (It is little
known that among these rescuers there are Roma.)

The Jewish holocaust has been thoroughly studied, but the holocaust of the Roma is just beginning to be
researched. Roma who survived did not write their own memoirs, but fortunately they have told and sung about

their experiences. This oral history needs much study and adaptation for the use of instruction in the schools.

Valerie Levy
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— Andrej Gina - 1. 1. 1936, Tol¢emes
(Sarigské Sokolovce), okr. Presov

Hned prvni den letosniho, pravé konci-
ciho roku oslavil vyznamné zivotni jubi-
leum jeden z nejstarsich romskych auto-
ru u nds, pan Andrej Gifla — o Andrisis.
Vzhledem k nutnosti sestavit naprosto
neplanované ¢islo Dzanibenu, ke které-
mu nds donutily nec¢ekané uddlosti lon-
ského podzimu, jsme dosud nestihli pa-
nu Ginovi pogratulovat — ¢inime tak

tedy alespon nyni, sice jiz k sedmdesa-

tym prvnim narozenindm, zato o nic

| Andrej Gifia s manzelkou, Rokycany 2006 | L. ., .
Foto: MRK, Helena Sadilkova | mene uprimne.
Mi tumen del o Del but bacht sasti-

pen, but bers dZivipen. Bacht sastipen the
tumara famelike. Palikeras tumenge vas tumare somnakune lava, mi tumen del o Del so jekh buter

zor te phirel pal o Roma u te pisinel tumare Sukar vakeribena, so amen savore avka rado genas.

Andreje Ginu neni nutné dlouze pfedstavovat — jako zndmému autorovi poskytlo jemu i jeho
tvorbé prostor jiz mnoho periodik. Diky jejich zdjmu se mu podafilo publikovat vétsinu své
tvorby, zroven to ale znameni, Ze je jeho tvorba ve svém celku ponékud obtizné dostupna.
Z toho divodu jsme se namisto Zivotopisného rozhovoru rozhodli pfi této prilezitosti pred-
stavit Andreje Gifu skrze jeho persondlni bibliografii (do roku 2000, s mirnym pfesahem do
let ndsledujicich). Véfime, Ze bude uzitecna pro ty, ktefi se chtéji s dilem Andreje Gini seznd-
mit blize. Pfipojujeme také nejaktudlnéj$i informaci: rozsdhlejsi vybor z dila Andreje Gini
v soucasné dob¢ pfipravuje k publikaci prazské nakladatelstvi Tridda.
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Personalni bibliografie Andreje Gini
Vypravéni, pohadky, povidky v periodicich:

O Romovi a ¢erné pani. In: Romdno /11 1/1970, s. 36-41.

O Preparudovi. In: Romské pohddky, Praha: Odeon 1973 (pfeklad vypravéni, origindl viz Pal
o Preparudo, RDz 3-4/1999, s. 118-122).

Déda. List/ Lil, 1/1986, s. 30-43.

Pal o Skiparis (Cacuii &rlatunii paramisi). / Skypair. (Skute¢ny pribéh ze starych Casa). In:
Kale ruzi. Krajské kulturni stfedisko v Hradci Krélové, 1990, s. 30-41. Ddle téz: Lacho lav
10/90, Romano kurko 30/1991, Amaro lav 3-5/92 (I-11I).

O Rusi ke amende. In: Amaro lav 1/93, 5.15-16.

Biciglos. In: Amaro lav 5/93, 5.12-13. Déle téz: Romano kurko 13/93.

E Maruska. In: Amaro lav 7/93, 5.12. Déle téz: Romano kurko 30/93.

Andre masina. In: Amaro lav 8/93, 5.12. Dale téz: Romano kurko 23/93.

Pal o Dilino. In: Amaro lav 9/93, s.10-11. Déle téZ: Romano kurko 38-39/93 (Dilino, I-1I),
Romano dzaniben 3-4/1999.

E Piri. In: Romano kurko 14/93, s. 6.

Pal e Kali rani. In: Romano kurko 26/93, s. 6.

Amari ¢hib. In: Romano kurko 32/93, s. 6.

Bijav. In: Romano kurko 33-37/93 (I-V), s. 6.

Ambrelaris. In: Romano kurko 40-41/93 (I-11), s. 6.

Trin jandre. In: Romano kurko 43/93, s. 6.

Béla. In: Romano kurko 44/93, s. 6.

Pre Bona. In: Romano kurko 48-49/93 (1-11), s. 6.

Pal o Stefkus. In: Romano kurko 2-3/94 (I-11), s. 6.

Romane pherasa. In: Amaro lav 3/94,s. 7.

Pal o Rom the pal e kralovna. In: Romano kurko 5-6/94 (I-11), s. 6.

Zenich. In: Amaro lav 8-11/94 (I-1V), s. 6, 11, 22, 16.

Pal o Karolis. In: Romano kurko 9/94, s. 6.

Pharipen hin amare romnijen. In: Romano kurko 14/94, s. 6.

Pro odpustos. In: Romano kurko 16/94, s. 6.

Pal e Irena. In: Romano kurko 21-22/94 (I-11), s. 6. Dale téz: Amaro Gendalos 7-8/2000.

Na bisterdam pre peskeri pativ. In: Romano kurko 25/94, s. 6.

Pal o Rom the pal o beng. In: Romano kurko 26/94, s. 6.
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Neni svatba jako svatba. In: Romano
kurko 27/94, 5. 6.

Te dzal suno dandenca. In: Romano kur-
ko 28/94,s. 6.

Pal o Kalmanis. In: Romano kurko 29/94,
s. 6.

Pal o beng the pal o chartas. In: Romano
kurko 31/94, s. 6.

Rackus. In: Romano kurko 32/94, s. 6.

Pal o Tentejis. In: Romano kurko 35/94,
s. 6.

Pal 0 manusa, so amenge keren (kernas)

| V roce 20083 ziskal A. Gifa za svou prozaickou tvorbu zvlastni
ocenéni v romské literarni soutézi poradané budapestskym
paf1v. In: Gendalos 1-2/1995 (I-H), Fondem oteviené spolednosti (OSF). |

5.6-8,12-13.

Sar o phrala rodenas bacht. In: Romano kurko 3-4/98 (I-1), s. 6.

Rivalové. In: Romano kurko 9-10/98 (I-11), s. 6.

Pal o Kandracis the pal o Rickus. In: Romano kurko 12/99, s. 6.

Pal o Preparudo. In: Romano dzaniben 3-4/99, s. 118-122.

So pes achlas le Jancuske. In: Romano hangos 25/2003, s. 4-5. Dile téz Romano dZaniben nilaj
2005 (Pal o Jancus).

Dédek. In: Host 4/2006, s. 112-114.

Knihy
Bijav / Svatba. Praha: Apeiron, 1991.
O ném

Milena Hiibschmannova. Andrej Gina. In: Kale ruzi. Krajské kulturni stfedisko v Hradci
Kralové, 1990, s. 26-29.

Milena Hiibschmannova. Soucasna romska literdrni tvorba — Andrej Gifla. Romano dzaniben
3-4/1999, s. 112-114.

Karolina Ryvolova. Kulturni a literdrni paralely mezi tradiini romskou komunitou na Slovensku

a Zidovskou komunitou ve vychodni Evropé. Diplomova priace FF UK, Praha 2002.
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Karolina Ryvolovd. Soucasnd romsk4 literdrni tvorba — Andrej Ginla, Pal o Jancus. Romano
dZaniben nilaj 2005, s. 153-154.
Ondrej Gina: Goja. Amaro gendalos , s. 14-15.

Rozhovory

Géddzové nds dfiv brali. Se spisovatelem Andrejem Ginou o Romech, Sorosové kravaté a re-
zignaci. Rozhovor K. Ryvolové. In: Respeks 8.9.2003.

Andrej Gina. In: Tereza Brdeckova: Jeszé jsem tady. Rozhovory o Zivoté, déjindch a stdri. Praha:
NLN, 2005.

Andrej Gina o Milené Hiibschmannové. Romano dzaniben tilaj 2006, s. 149-154.

Dokumentarni film

Kosmopolis — Goja. CT 2, 11/10/2006.

PalikeriSagos

Amen e famelija tuke kamas cale jilestar te palikerel vas koda, kaj amenge dinal but and-
ro amaro dzivipen, kaj amen sikhadal sar te dzivel, sar te gondolinel. Vas koda, kaj amen
sam losale, hoj sam Roma, hoj pes na ladzas vas koda ko sam, hoj asaras the dzanas peske-
ri ¢hib.

Sam bachtale, hoj sal tu amaro dad, phral, papus, prapapus, bo tu sal ¢a jekh.

Dzanas, savo sal butakero, lache jileskero, godaver the pativalo Rom. But Roma tut
dzanen, but Roma tut rado dikhen, vas koda, kaj lenge Zutines andre lengere pharipena,
bo dzanes s’oda hin bokh the ¢oripen.

Tu dzanes savorenca te vidzal avri, le Romenca the le gadZenca, tut o manusa len, tuha
o manusa rado vakeren, bo na sal barikano ani bibachtalo Rom.

U dzanen tut th'o spisovatela, bo irines sukar romane paramisora.

Vas kada tuke amen palikeras u kamas, hoj ade mek but but bersa t’aves, hoj tuke
o0 Del te del zoralo sastipen u hoj t’aves bachtalo manus sar akana.

Pisinda e Denisa Mikova
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Andrej Gina / Pre lavkica

Ehin nilaj. Kerado, Sukar, sar kamel te el. Te
avena kije Rokicaria pro ustakos (ndmésti) pa-
$al de$ ori rati a avri ehin Sukares, tates, hoj
pes ani te sovel na kamel, arakhena adaj le Ro-
men, sar besen pro lavkici a dumazinen. Nek-
buter Sundol le ternen. Lengero than ehin pas
e khangeri. Te dZana paseder kije lende, Sune-
na, sar peske vakeren pal oda, kaj sas te khelel,
kaj hin neksukareder chaja the o ¢have, kaj
nekfeder basavnas, kaj dZana te khelel. A so
sundol nekbuter, oda ehin lengero asaben.
Odijader lendar pas e sklepa ko Vejvodas
chin than le phuredere Romengero. Zdzan
pes adaj the o Roma, so besen dureder le fo-
rostar. O terneder vakeren pal e buti, savi ko
arakhla a keci les vase ela. Ehin the ajse, so pes
asaren, keci len vase hin, al'e ¢a¢ipnaske nane
olestar nic. Le ezerenca chivkeren sar te oda
enas koruni. Kola, so len prindzaren, ta ¢ak
peske poasan. O phureder lidzan bari politi-
ka. Prekidel pes sa, so pes kaj achila. Nane oda
dzeno, hoj te na rakinel pro Serale, so hine
akana pa$ e zor. Niko nasfik bisterel pre oda,
sar pes dzivlas le Romenge pas o komunisti.
Varesave dzene vakeren bara cholaha pal ko-
da, sar pes Coren avri o banki a o del dzanel so.
But duma pes del pal o Roma, so gejle andre
Anglija. Maskar oda pes keren bare pherasa.
Odijader pas e kasna pes zdZan o romnija.
Adadives odoj besel ¢ak e Beta. Ale sako la vi-
¢inel Kachni. Cikni, thuli, Sovardestheochto-
bersengeri romni. Feder elas te phenel pervali
romni thule okularenca. Te lel tele o okulara,
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Andrej Ginia / Na lavi¢ce

Je 1éto. Teploucko, krasné, zrovna tak jak se
patii. Kdyz pfijdete v Rokycanech na né-
mésti kolem desdté vecer a venku je teplo, ze
se clovéku ani nechce spit, uvidite, jak tam
Romové vysedavaji na lavickdch a vedou feci.
Nejvic je slyset mladé. Ti maji své misto
u kostela. Kdyz prijdete bliz, uslysite, jak
probiraji, kde byli a kam si pijdou zatanco-
vat, kde jsou nejkrdsnéjsi holky a nejkrdsné;si
kluci a kde nejlip hraji. Ze vseho nejvic je ale
slyset jejich smich.

O kousek dal, blizko obchodu U Vejvody
maji své misto zase ti starsi. Schazeji se tady
i Romové, co bydli kus za méstem. Ti mladsi
z nich mluvi o prici, co si nasli, a o tom, ko-
lik si vydélaji. Jsou mezi nimi i takovi, co se
chlubi, bihvi na jaké penize si nepfijdou, ale
neni na tom ani trochu pravdy. Tisice si ple-
tou s korunama. Kdo je zn4, se jenom usmi-
va. Starsi vedou velkou politiku. Probird se
vsechno, co se kde uddlo. Nenajde se zivacka,
ktery by nenaddval na nynéjsi vladu. Nikdo
nemuze zapomenout, jak dobfe se Romim
zilo za komunisti. Nékdo se rozéiluje, jak se
vykradaji banky a buhvi pro¢ jesté. Hodné se
mluvi o téch, co odesli do Anglie. A do toho
vieho se vtipkuje.

Nedaleko, hned vedle kasny, se zase scha-
zeji zenské. Dneska tam sedi jenom Beta.
Kazdy ji fikda Kachni — Slepice. Mali, silnd,
osmasedesatiletd zenska. Spis by se sluselo Fict

obrylena baculka. Kdyz si skla sund4, nevidi



ta sar te enas late o jakha zaside. Hini nervoz-
no. Uzarel le kamaratken, ale sar pre choli ani
jekh na avel. Pre odi bibacht la nane ani thuva-
Ii, ta ¢ak dikhel a kosel. ,Dava len, le phure
mi...] Phende, hoj man adaj uZarena a dikh, sar
lenca varekaj chivkerel!“ Sako dzanel, sar dzun-
gales vakerel a hoj o lava peske Soha na vikidel,
bar te pas late ela na dzanav ko. ,Mindig avna,
dZav mange te stradel thuvali®, korkori kije

peste chudla te vakerel a gejla kijo mursa.

»A jaj, oda pes vareso achila, hoj na beses andre
herria. Na sal nasvali?2“zmukhla pre late o Jo-
Zus, vaj pendabersengero Rom, cikno, thulo, bi-
jo bala. Niko leske avres na phenlas ¢ak Jandro.

»Dikh, ko pes del anglal,“ phenda leske
e Beta. ,De thuvali a ma vaker! Kaj mukhlal
e stadi? Sem tuke prefadinena o bala the o jan-
dre!“Savore, so odoj besenas, chudle te asal.

»Thuvali na chudeba,” phenda o Jozus.
~Kaj ko dikbla, hoj o kachia te pijen thuvale!
DZan lake anen cepo dZiv the laches kobutos!“
Savore, so odoj besenas, chudle te asal.

»Beto, ma de pes,“ phenda o Rudis, vaj pen-
dabersengero uco Suko Rom. Ila avri e thuva-
Ii a dina la la Betake. ,Sar oda, hoj na beses an-
dre heriia? Sem bi tiro odoj nastik el. O bedrii bi
tiro na dZana, rovna, sem tu sal lengeri daj. Sar
oda, hoj tu len odoj mukhes korkoren?“

» Keci cakli adadives bikendal?“ phudla la-
tar o Dezis, phureder Rom bare chorenca.
Terdonas leske sar kandre. Vas oda les vici-
nenas Kandro.

,80 man hin varesave cakli,“ cholaha

odphenda e Kachni.

nic, jako by ji oci zasil. Ted uz je celd nervéz-
ni. Cekd na kamarddky, ale k jeji smile zadnd
nejde. Navic u sebe nema jedinou cigaretu,
a tak jen zird kolem sebe a nadava. , Vsak jd jim
ukdzu, pi... jedny! Pry mé tu budou cekat a zatim
- podivej se na né — beztak si nékde uzivayi!®
Vsichni védi, jaka je Beta sprostd, jak nikdy
nevybird slova, i kdyby mluvila nevim s kym.
»INez prijdou, sezenu si aspori cigaretu, rekla sa-

ma pro sebe a vydala se k muzskym.

A jéje, copak se prihodilo, Ze nesedis v herné? Ne-
ni s tebou néco?“ spustil hned na ni Jozu, maly
plesaty tloustik, asi tak kolem padesatky. Ni-
kdo mu nefekne jinak nez Jandro — Vajicko.

»A heleme se, kdo se to neozyvd, “povidd Be-
ta. ,Naval cigaretu a nech si ty veci! Kdes nechal
klobouk? Vzdyt ti nastydnou vlasy! Nachladi se
ti vagicka!“ Vsichni se dali do smichu.

Zddnou cigaretu nedostanes, povidd Jozu.
Kdo to kdy vidél, aby slepice koutily cigarety.
Skocte ji pro trochu zrni a seZente ji néjakého
parddnibo kohouta. “ Viichni se sméji.

»Beto, nedej se,“ pobizi ji Rudi, padesatile-
ty hubeny ¢ahoun. Vytahl cigarety a podal ji
jednu. ,Jak to, Ze nejses v herné? VZdyt bex tebe
se to tam neobejde. Automaty ani nepojedou,
budou narikat, kde maji maminku. Ty je tam
nechds takto samotné?“

~Kolik flasek jsi dneska prodala?“ pta se
Dezi, starsi vousaty chlapik. Vousy mu trci

jako trni a tak mu fikaji Kandro — Trn.

»Co je mi do néjakyjch flasek,“ odsekne
vztekle Kachni.
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,Ca ma vaker. Kecivar tut dikhle o thave,
sar stradehas o cakli a palis len dZahas te bike-
nel, hoj tut te el choéa churdore andre bedria!“

WAt jekh dZeno ma vakeren 11ié, bo tumen
na san atii ceporo feder. Kecivar tu,“a sikhada
pro Jandro, ,,odoj ¢hidal savore love, so chudlal,
a angle famelija pre calo chon na achila ari ko-
runa. Me som korkori, ale tumen hin fameliji,
kopi chave! Mange titko na phenel: ,Bokhalo
som?,“ale tumenge hat.“

Jekhvar sar te ochindalas. Sa ¢ak pre pes-
te dikhenas. Niko afii o muj na phundrada.

»1ua so?“visarda e duma e Beta, ,fadinde
tumenge o muja? Savi politika lidZanas. Te pes
tumare lavendar denas te kerel o cebli, ta imar
savore Roma, so adaj Rokicatriate besas, dZiva-
has andro diz. Te tumenge savoro dZalas avka
sar e duma, ta sam barvaleder sar o Cipuno
(Kozeny)). Soske pes na den pre politika. Jon tiz
vakeren diliriipena a mistes olestar dZiven!”

Odgejla odijader, bandila a sikhada pre
lende e bul a pekla pes pal late. ,Kada pre tu-
mende“a gejlalendar het.

Savore, so odoj has, ¢ak pre late dikhenas

a asanas.

~Hin tut Sukar bul, ale scirde tele e gaca,“

phenda o Kandro.

Socak doavla kije lavkica, doavla odoj e Er-
za. Cikni churdi pendaberSengeri romni.
Ko la na dzanel, ta Soha na phenla, hoj lake
imar ajci ber$. Palunestar dichol pro bis.
Imar pandz bers oleske, so lake mula o rom.
Ani ¢epo na dichol pre oda, hoj la ehin Sov
bare ¢have. O bala late sar angara. Na arak-
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JAle, nevyklides! Kolikrdt té déti vidély, jak
shanis flasky a pak je béZis prodat, abys méla as-
pont drobdky do automatu!®

»Vy mi nikdo nebudete nic vyklddat, nejste
0 nic lepsi! Kolikrdt's tam tieba ty“a ukazala na
Jandra ,hodil vSechny penize, co’s dostal a pro
celou rodinu ti pak na celej mésic nezbyla ani
vindra! Jd Ziju sama, ale vy mate rodinu, na
krku plno décek! Na mé nikdo nekvici: ,Jd mdam
hlad,” — tak jako na vds. “

Najednou jako by je opafil. Vsichni jen
civéli, nikdo nevydal ani hldsku.

»Ale copak?, “ povida Beta, ,zamrzly vim
huby? Jakou politiku to tu vedete? Kdyby se
2 téch vasich tlachii daly délat cibly, tak uz dnes
vsichni Romové z Rokycan bydlime na zdmbku.
Kdyby vim 5lo vsechno tak jako ty vase reci, tak
uz jsme na tom lip nez Viktor Kozeny. Ze se ne-
ddte na politiku?! Ti taky Zvani blbosti a jak se
Jim 2 toho ndramné Zije!“

Kousek poodesla, ohla se a vystr¢ila na né
zadnici. Pleskla se po ni. , 7odle na vds!“a od-
kracela. Vsichni jen zirali a museli se smat.

»Ladek mds hezkej, ale méla by sis sundat ty
spodiry, “ zavolal za ni Kandro.

Jen co se vritila na lavicku, dorazila Erza, mald
drobn4 padesdtnice. Ten kdo ji neznd, by ni-
kdy nefekl, Ze je ji uz tolik, zezadu vypada na
dvacet. Bude to uz pét let, co ji zemfel muz.
Nepoznali byste, ze uz ma $est dospélych déti.
Vlasy md jak uhel, nenasli byste v nich ani jed-

nu Sedinu. Krouti se ji jako prstynky.



heha lake ani jekh $ivo bal. O bala late kan-
drata sar angrusta.

»1a so, kaj salas, tu chand%ali?“ zmukla
pre late e Beta.

»S0 kames tu, Kachriori? Namiste besebas pro
Jandre, hoj pes nastik douzares, kana avava?“

Ca dikh, e Pupurka“— avka vicinenas la
Erza, vas oda, hoj has churdori. ,4kana
mange rakinde o mursa. Ma bister the tu man-
ge te rakinel. Imar adaj besav polokes jekh ora
a tu ritkhaj!“

»80 sidarava,“ odphenda lake e Erza.
»E lavkica mange na denasela. Chalom, pijlom,
avka avlom. Peklom bokbela, pijlom kaveja.“

~A mange nastik andal bar cak jekh kotero-
ro bokhelori? Dikh, savi hirii chal1!“

A me Saj d¥anlom, hoj tu kameha bokheli?
Sem tu phenes, hoj bokhela na rado chas,“ odp-
henda lake e Erza.

»Ko dZanel, ¢i na chochaves,“zmukla e Be-
ta. ,, Jalam tut has andro hados varesaves, vas
oda avlal avka nasigo. Musinda te el lacho, te
tumenge ajci but likerlas.“

»INo, bo me tu, kaj pes kamawves le phure gore-
ha pro stacionos. O chave dikble, sar pes leha cu-
midehas andro kraki. Has les bari loli stadi bare
porenca sar le bengen. Keci lestar vicirdlal love?!“

,Ca dikh, so kadi rom#ii vakerel, “odphen-
da lake e Beta.

,Cit, bo dikhle tut o thave. Savore pal kada
vakernas andre herria,“ namukhla la kijo lav
e Erza.

»INo a so. The mange kampel, bar som phuri.
O rom imar bis bers andre phuv. Chaje, jov

nane ajso phuro, leske o trin bers (ineder sar

~Kde's byla, ty chlipnice?!,“ spustila na ni
Beta.

»Copak, Kachriori, Spatné jsi sedéla na vej-
cich, Ze ses uz nemohla dockat aZ prijdu?”

~Heleme se, Pupurka!“— Liliputka — tako-
vou prfezdivku si Erza vyslouzila tim, ze byla
drobounka. ,Pred chvilkou se do mé pustili
chlapi, tak mi ted jesté vynades ty. UZ tady
tvrdnu skoro hodinu a ty pordd nikde.

»Proc bych pospichala?“ povida Erza. ,Lavicka
mi nikam neutece. V klidu jsem se najedla a jsem
tady. Upekla jsem buchty, dala jsem si kafe...

WA to’s mi nemohla aspon jednu usmolenou
buchtu prinést? Lakotnice lakoma!*

»Copak jsem mohla védet, Ze by sis dala? Sa-

ma 1ikds, Ze buchty nejis, “ Erza na to.

»INo, jen jestli nekecds, “ spustila Beta. ,Bez-
tak’s méla v posteli néjakyho chlapka a proto jdes
tak pozdé. Musel to byt péknej kanec, kdyz té
tak zdrzel.“

»INejsem jak ty, co se vili na nddrazi se sta-
rym dédkem. Déti té vidély, jak se olizujete
v kiovi. Mél na hlavé velkej cervenej klobouk
s perim, zrovna takovej, co nosi certi. Kolik jsi
z néj vytahla?“

~Phe, panecku, co mi to tu ta Zenskd bude po-
vidat?!“na to Beta.

JAle, zmlkni, déti té vidély. V herné o tom
vsichni miuvili, “ nepustila ji ke slovu Erza.

»INo a co, nejsem uz sice neymladsi, ale proé
bych si taky jesté néco neuzila? Je to uz dvacet

let, co mi starej umrel. Ale nemysli si, tadyten je
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mange. A love les hin pas peste furt. Chav, pi-
Jjav a dZav het.“

wAle sar tut jekhvar andre kola kraki scir-
dela a tu nasaveha o okulara, ta avri imar na
aves.

E Beta chudla te asal.

~Miste, hoj mange phendal. Jov tis hordinel
okulara. Lava leske len tele, scirdava pal leste

e cholov a mukhava les odoj.

So duj dzene chudle te asal.

Nalikerda but a avla e Jolana. Vaj penda-
bersengeri Suki uci romni. O Roma la vici-
nenas Hura, bo has Suki sar e hura pre la-
vuta.

»1a so, kaj sal, na cirdebas o huri pre bugo-
va?“phucla e Beta, al'e avka sar te oda ula-
has cadipen.

»Tu na sal lachi manusiii. Pro $tacionos tut
uzarel o lolo beng la capkicaha. O thave vaker-
nas, hoj les ehin pas peste but love. Pasal leste
bondalol e phuri Suki. Sar dithol, ta tuke les
preila. Akana joj phirla leha andro kraki.“

»~Ma dara, jov suken na kamel. Jov éak ka-
mel thulen a baren dZuvlijen, kaj les te el andro

vast so te chudel. Kokala jov na kamel.“

~Dikhlan, o rom, o Bakro peske cinda nevo moto-
ris,“chudla te vakerel e Jolana. ,,O chave phe-
nenas, hoj vase diria buter sar jepas milijonos.“
»Phen mange, khatar ile ajci love. Amen te
peske kamahas kajso motoris te cinel, ta musi-
nahas savore love te othovel nekéineder des

bers. Ale nastik rozkerabas arii koruna.
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Jesté fit, je o t71 roky mladsi nez jd. Penéz md
Jak Zelez. Najim se, napiju a nazdar.

»INo, tak si dej hlavné pozor, aby sis v tom
kiovi jednou nezapomnéla brejle, protoZe to uz
by ses odtamtud asi nedostala.

Beta se rozesmila.

SVidis, to je ndpad. On nosi taky brejle. Sun-
dam mu je, stahnu z ného kalhoty a nechdm ho

tam.

Obé se sméji.

Netrvalo to dlouho a objevila se Jolana. Hu-
bend vysokd padesdtnice. Romové ji fikaji
Hura — Struna, protoze je tenka jak struna
na housle.

~Kde’s byla? Natahovala’s struny na basu?“
zeptala se Beta, jako by to byla pravda.

WAle prosim té, ty si hled svyho. Sama bys ted
méla byt na nadrazi. Cekd tam na tebe ten Cer-
venej Cert s apkou. Déti tikaly, Ze md penézma
pékné napéchovany kapsy. Toci se tam kolem néj
stard Suki - Susinka. Asi ti ho prebrala. Ted
s nim bude do krovi chodit ona.

,,Zédny’ strachy, jemu se vyzdbliny nelibi.
Chce potddny macandy, aby bylo za co chytnout,
kostittasky nechce.

»Videély jste, Bakro — Beran si koupil novy auto, “
spustila Jolana. ,Dézi Fikaly, Ze za néj dal vic
Jak piil milionu.

»INo, to mi fekni, kde na to vzali. Kdybysme
51 takovy auto chtély koupit my, tak na to bude-
me Settit aspori deset let. A nemobli bysme utra-

tit ani korunu.



»Oda som bizutno (isto), hoj pes na vidine
savore lovendar. Phen mange, khatar ile ajci
love, “na dzalas lenge andre godi.

wLe Bakreskeri rom#ii bari chularii. O rom
na phirel andro karcmi, na pijel thuvale, arni
na chivkerel andro bedrii sar aver Roma“a za-
dikhla pre Beta. ,Len has love mindik. Jon so-
ha na has bilovengero a lengero chavo kerel bu-
ta pro fakturi a zarodel bare love. Kije late pes
ritko nastik thivel. Latar savore saj sikhluvas!“

»Len $aj en love,“ phenda e Beta. ,DZa
dikh, so jon chan. O podmarde phuvale, zapra-
Zimen zumina a kajse dZabi. Av kij’amende,
sar chudava o love, 0 masa, o pomeranci, o pha-
ba pes valinen pal e phuv. O zumina, o gulasa
avri chivkeras.

»INo, ta oda hin tut soha pes te asarel. A sar
tut nane love, ta o phaba, o pomeranci a o gula-
$a roden tel o hados a chan len?“ odphenda la-
ke e Erza. ,Oda peske odoj garuven, sar tumen
na ela love? Oda tiri silardi (lednicka)? “

E Beta the e Hura ¢ak pre late dikhenas.
~Ko chulaj? Ko dZanel le lovenca, oles hin.
Ko na dzanel #iié, ta cak dikbel a zavidzinel. “

La Beta the 1a Hura sar te vareko ¢hinda-
has pal o muj. Dogejla lenge, hoj e Erza va-
kerel pal lende.

WA to ddm jesté ruku do ohné, Ze se uréité ne-
vydali ze vsech penéz. To mi teda tekni, kde na
to vzali!“vrtalo jim hlavou.

»Bakrova Zena je velkd hospodyné. Muz ji
nechodi do hospody, nekouri, a ani nehraje auto-
maty, tak jako ostatni.“ Zadivala se pfitom na
Betu. , 7% mél: penize vZdycky, nikdy nestrdda-
1. Jejich kluk déld na faktury, slusné si vydéla.
Bakrani se nikdo nevyrovnd, od té se mdame
vsechny co ucit!”

WJ0, oni miZou mit penize,“ povida Beta.
»VZdyt se podivej, co maji na talivi. Zadéldvany
brambory, zaprazeny polivky a takovy slichty.
Prijd' k ndm a uvidis! Jak dostanu penize, po
zemi se ndm vdli maso, pomerance, jabka, vyli-
vdme vyjvary, guldse...”

.INo, tak to se mds teda éim chlubit! A jak pe-
nize nemds, tak ty jabka, pomerance a ty guldse
zase hleddte pod posteli, abyste méli co stréit do
pusy, co?!“ povida ji na to Erza. ,70 si to tam
schovdvds, az nebudes mit penize, Ze? To je
tvoje lednitka?!

Beta a Hura na ni jen ziraly.

Kdo je dobry hospoddr? Ten kdo umi za-
chdzet s penézma, nestrdada . A ten, kdo nic neu-
mi, tak jen hledi a zdvidi. “

Beta a Hura vypadaly, jako by jim nékdo
jednu vrazil. Pochopily, ze Erza mluvi pravé
o nich.

Prelozily Jana Kramdrovd a J. Teclovd
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Andrej Gina
Sam diline ¢i nasvale

Kada, so tumenge kamav te phenel, pes ac-
hila buter sar anglo duj ber$ andre jekh fo-
ros. Sar andre aver fori, the adaj hin nange
khera (holobiti). Adaj beSen vajkeci romane
fameliji. Maskar lende the jekh phureder
Rom. Vicinen les Kasuko. Na dosunel miste
pre jekh kan. Jov va$ kada na rusel. Avka
peske upre sikhlila, hoj te les vareko vicinel
le naveha sar pes ¢ales vicinel, ta pes ani na
del anglal, sar te oda na perlas pre leste.

Ehin parascovin tosara. O Kasuko besel khe-
re a na$tik pes douzarel la postarka. Adadives
chudel e penzija. I¢ les has igen bachtalo di-
ves. Le ¢haha lligende andro $rotos trin bare
verdana trasta, hlinikos, charchum the pura-
ne bateriji andal o motora a ile vase buter sar
desuduj ezera. Rozulade pes le ¢haha pro je-
pas. O Kasuko besel pal o skamind a gondo-
Iinel, so kerla le lovenca. ,,Cinava mange neve
gumi pro motoris a vareso kadaj andro kher,*
vakerel korkoro kije peste.

Vaj desujekh orendar avla e postarka a vi-
genda leske o love. Andr’oda avla leskero
¢havo, so leha has i¢ pro trasta. O Kasuko
maj bi¢hada va$ e thardi. Ni¢ aver na pijelas
¢ak finsko vodka. Kaj te na pijen ¢ak duj
dzene le ¢haha, gejla vas jekh terni romni, so
odoj lenca beselas. O rom lake denasta and-
re Anglija a la mukhla Sove ¢havenca khere.
Mek pes na achila, hoj na gejlahas te pijel, te
la vareko vi¢inlas. Hjaba hoj odoj has duj
mursa, al'e ani jekh laha na vilikerdahas te
pijel. Andre late e thardi perlas sar andre
chanig, al'e ni¢ late na sas. O caklos naslila
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Andrej Gina
Jsme hloupi nebo nemocni?

Budu Vam ted vypravét néco, co se pred vic
jak dvéma lety stalo v jednom mésté. Stejné
jako jinde, i tady jsou holobyty. Bydli v nich
nékolik romskych rodin a mezi nimi také je-
den starsi Rom, kterému fikaji Kasuko -
Hluchy. Nedoslychd totiz. Nijak se nezlobi,
ze mu takhle fikaji. Dokonce uz své prezdiv-
ce privykl natolik, ze kdyz jej nékdo oslovi
jeho skutecnym jménem, tvari se, jako by to
ani neplatilo na néj.

Je patek rano. Kasuko sedi doma a nemuze
se dockat, az pfijde postacka a donese mu
dichod. Vcera se na néj usmalo stésti. Od-
vezli se synem do $rotu tfi velké kdry zeleza,
hliniku a médi a par starych baterii z auta
a dostali za to vic jak dvanict tisic. Vydélek si
rozdélili naptl. Kasuko sedi u stolu a pre-
mysli, jak s penézi nalozit. ,Koupim si nové
gumy na auto a néco do bardku, uvazuje na-

hlas.

Kolem jedendcté prisla postacka s ducho-
dem. V tu samou chvili dorazil syn, se kte-
rym byl vCera na zeleze. Kasuko hned poslal
pro palenku. M¢l ve zvyku pit finskou vod-
ku. Aby nepili sami, sko¢ili pro sousedku.
Muz ji utekl do Anglie a ji nechal doma se
Sesti détmi. Jesté se nestalo, Ze by nékdy od-
mitla, kdyz ji nékdo pozval na sklenicku.
Nutno Fict, Ze ani jeden z hostitelt s ni v piti
nebyl s to udrzet krok. Pdlenka do ni padala
jak do studny a pfitom vypadala pofad stiiz-
livé. Ani nevédéli jak a lihev byla pry¢. Ka-
suko hned poslal pro druhou. K dalsi ldhvi si



ani na dzanle sar. O Kasuko maj bichada vas
aver the mek vas o anglicko balevas. Mek ¢a
akana chudle odi lachi kedva. O magnetakos
basavlas pre calo kher, ¢ak zenginlas, hoj les
sundolas dzi pre ulica. O Kasuko the e romni
gilavnas pre calo muj. Feder te phenel, hoj
grav¢inenas, hoj len Sundolas dur avri.

Pal o dilos, sar phundrade e romani banka
(herna), kaj o Roma hordinen o love, avla
o Kasuko andre. Adaj imar has pherdo. Pas
o automati terdolas fronta. Po duj po trin
dZene uzarenas, sar pes pre lende dochude-
la. Adadives chudle zalikerdi (o podpori),
ta sar phenen o Roma, adadives e kar¢ma
labola.

O Kasuko dina peske lovina. Maj kije
leste avle o Roma.

Esebno pes pas leste sikhada o Kandro.
Leske na denaselas 1ic. Jov musinda te dzanel
savorestar. Nastik pes achila, hoj leske vareso te
denasfahas. ,Kasuko, sem de keéen”, zmukla
pre leste. ,Sem ma av ajso chalo. I¢ zarodlal ba-
re love pro trasta a adad’ives chudlal e penzija.“

»1a dZanes, hoj hat. Sigo tuke thovav.
Oda sar te las kola love a ¢hivas len andro pa-
ni. A tu peskeri zalikerdi, kaj thodal?! Imar
¢hidal andre bedna, so?!“ phucla o Kasuko.
»=Dza kadaj ko Sefos, mi del tuke len pale.
Dikh, sar pes khelel a sar pes vikhelel!“ phen-
da o Kasuko a gejla te ulavel ezeros koruni.

Ipen achila jekh automatos ¢uco. Odgej-
Ia pasal leste o Baro jandro, vaj sarandathe-
pandzeberSengero cikno churdo Rom.
Prekhelda sa, calo zalikerdi. Buter sar pan-
dz ezera. Odgejla pasal e masina sar te pes
1ni¢ na achilahas. ,A je to tam“, phenda la
romnake. Ani ¢epo leske na has pharo, hoj

koupili anglickou slaninu. Teprve ted se roz-
jela ta pravd zdbava. Kazetik vyhrdval na cely
dam, bylo ho slySet az na ulici. Kasuko
a sousedka zpivali — tedy spi$ viiskali - na ce-
1¢ kolo, bylo je slyset na hony.

Odpoledne — jen co otevreli - se Kasuko vy-
dal do romské banky, jak se tady fika herné.
Nikam jinam Romové své penize nenosi.
V herné uz bylo plno, u automatt stdla fron-
ta. Dvojice, trojice ¢ekaly, az na né prijde fa-
da. Vsichni dnes dostali podpory, a tak, jak
se mezi Romy fikd, dnes bude hospoda ho-
fet.

Kasuko si dal pivo. Ostatni se k nému
hned nachomytli.

Jako prvni pfisel Kandro — Trn, kterému
nikdy nic neuteklo. Musel védét o vem.
Hned spustil: ,Kasuko, puj¢ mi, nebud la-
but. V¢era sis na zeleze vydélal péknej balik
a dneska ti jesté dali dichod!”

»No, to vi§, Ze jo, nejsem bldzen. To bych
ty penize taky mohl hodit rovnou do vody.
Kde mas podporu? UZ#s ji hodil do bedny,
co?!, ptd se Kasuko. ,Béz si hezky za $éfem,
at ti ji vrati. A pojd se podivat, jak se hraje
a jak se vyhrava!“ povidd Kasuko a jde si
rozménit tisicovku.

Jeden automat se razem uvolnil. Odesel
od néj Baro jandro - Velké vejce, asi tak pé-
taCtyficetilety maly drobny muz. Vsechno uz
prohrdl. Celou podporu, vic jak pét tisic. Od
automatu se vzdalil, jak kdyby se nic nestalo.
Své zené jen fekl: ,A je to tam!“ Necitil zad-

né vycitky, ze svym détem odtrhl od pusy ta-
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¢hida ajci love le chavenge andal o muj. Sar
dzivla, so chana, oda has leske jekh.

O Kasuko gejla kijo automatos a chudla te
khelel. Agorestar leske dzalas. O love e masina
delas ara het, ale o Kasuko ani jekhvar na ila
avri ani koruna. Mek riskinlas. Ko oleske acha-
lol, ta dZanel pal soste vakerav. Kajc¢ak na I'iker-
dabut a e karta visalila. O automatos chudla te
chal o love a o ezera has het ani na dzanla kana.
Rado narado ulada aver ezeros.

Kajcak e bacht les omukhla. Imar andre
¢hida pandz ezera a na vikhelda ani koruna.
»90 kerdan kala bednaha?!“ chudla te vi¢inel
pro $efos. ,Narokom la mosardan, hoj te na
del niisave love, so?!“

Ulada $ovto ezeros a gejla te khelel pre
aver automatos. Adaj ¢epo vikhelelas. Maj
leske pale visalila e kedva. Sar leske pernas
varesave love, asalas u korkoro angle peste
vakerlas: ,Me tut dava“, oda perlas pro auto-
matos. ,Deha mange sa, so andre tute hin.
Me tuke sikhavava, mange te kidel o love!*

Kajcak e kedva les maj pregejla, sar chu-
dIa pale te prekhelel. Ulada palis duj ezera.
Oda e choli andre leste polokes tadolas.
Khelelas cholaha, marlas andre bedna, ru-
ginlas andre late. Phirlas pasal jekh automa-
tos ke aver sar te leske prechutilahas. Sem
imar khelelas duje orendar a imar has ena.

Mek probalinda jekh automatos. Chida
andre ezeros a na vikhelda ani koruna. Oda
imar na vilikerda. Ila o stolkos a chudla te
phagerel o automati jekh pal aver. Kajc¢ak
o automati hine kerde zorales. Marlas andre
savore zoraha a po jekh na a na te rozmarel.
Savore, so 0doj has, achile sar kasta. Ta sem
oda dicholas sar te le Kasukeske prechutilahas.

Esebno pes diia anglal o Cigaris. Suko

132 | Andrej Gina |

kovy majlant. Bylo mu jedno, jak budou zit
a co budou jist.

Kasuko prisel k automatu a zacal hrit.
Nejdfiv se mu dafilo. Automat mu chrlil pe-
nize, ale on si nevzal ani korunu. Riskoval.
Kdo se v tom vyzni, tak vi, o ¢em mluvim.
Jenze netrvalo dlouho a karta se obritila.
Automat zacal penize polykat, Kasuko se ani
nenaddl a tisicovka byla pry¢. Chté nechté
Sel rozménit dalsi.

Jenze $tésti ho opustilo nadobro. Brzy
nastrkal dovnitf pét tisic a nevyhral ani koru-
nu. ,,Co jste s tou bednou udeélal?!“, kficel na
vedouciho. ,Nastavil jste ji tak, aby z ni ne-
vypadla ani koruna, co?!“

Rozménil Sestou tisicovku a Sel zkusit
stésti k jinému automatu. Néco mélo vyhril
a ndlada se mu hned zvedla. Penize se mu
sypaly, Kasuko se smdl a sim pro sebe si
mumlal: ,Pockej, vSak jd ti ukazu! Hezky mi
vychrli§ v§echno, co uvnitf mas. Ja ti ddm,
takhle mé obirat o penizky!“

Dobré nilada ho ale zase rychle presla,
znovu zacal prohravat. Rozménil dalsi dva
tisice. VSechno v ném vrelo. Hrédl vztekle,
mlétil do bedny, nadaval. Chodil od jednoho
automatu k druhému, vypadalo to skoro, ja-
ko by mu preskocilo. Hral uz od dvou hodin,
ted bylo devét.

Zkusil jesté jeden automat. Nahdzel do-
vnitf tisicovku a nevyhral ani korunu. To uz
nevydrzel. Popadl zidli, vrhl se na automaty
a jeden po druhém je zacal rozbijet. Jenomze
automaty jsou festovni, ty néco vydrzi. Mla-
til do nich v$i silou a porad ne a ne je rozbit.

Vsichni, co tam byli, zistali jak opafeni.
Vypadalo to, jakoby se zblaznil.

Jako prvni se ozval Cigaris - hubeny, vy-



uc¢o Rom, vas oda les vi¢inenas Charno.
»Uzar, Kasuko, mek ma phager, lav mange
avri o love,“ vi¢inlas pre leste. ,Sar peske len
ilal,“ phenda kastune mujeha, ,,imar $aj pha-
geres.”

Maj pal leste pes dina anglal o Ciral. Vi-
¢inenas les Ciral, bo sas kalo sar sadza. ,,Ka-
$uko, dukhana tut o vasta, chutav tuke vas
o tover, kames?“

O Roma chudle te asal, al'e dine smirom
mindik sa na sphagerda. Palis savore auto-
mati visarda pre phuv. Paslonas odoj sar
o slugadza a o $ibi has rozchivkerde pal calo
kher. O sefos cak pes chudelas Serestar.

Maj avle o phandle, ile sa pre kamera
a kerde fotki, ile le Kasukes pre stanica. Kerde
leha protokolis a bichade khere. Vaj trine
¢honenca has sudos. Chudla duj bers pro zo-
rales a sa te potinel. Dujselthependa ezera.

»INo, akana talam imar dela smirom a pro
bedni ani na dikhela, te pes leske kada achi-
Ia,“ sako vakerlas.

Ta kaj, phirel pale pro trasta, varekana za-
roden le ¢chaha bare love. Akana khelen imar
so duj dzene. Ani e bertena les na odsikhada le
bednendar. Jekhvar gejlom pro Stacionos, has
ochto ori tosara. Jov imar le ¢haha odoj ¢hiv-
kerlas o love andro bedni. Gejlom odoj pale
efta orendar rati a jov mek terdolas pas o au-
tomatos a chivkerlas andre o love.

Te les dikhav sar sako d’ives phirel pro
trasta, sar len hordinel na dZanav khatar - bo
adaj o Roma imar sa vikidle - a palis rati sa,
so vase chudel, ¢hivel andre bedna, ta mange
avel pre godi — Sam nasvale ¢i ajse diline, hoj

kada keras?

soky chlap, kterému z legrace fikali Charno -
Kratky. ,Pockej, Kasuko, jesté ty bedny ne-
rozbijej, chci z nich dostat svoje penize!®,
kficel na néj. ,AZ mi je vytdhnes, pak se do
nich pust!“ fekl Gplné vazné.

Hned po ném se ozval Ciral — Tvaroh,
ktery si svou prezdivku vyslouzil, protoze byl
Cerny jako saze. ,Pockej, Kasuko, budou té
bolet ruce, sko¢im ti pro sekeru, nechces?

Romové se smdli, ale nechali ho byt, dokud
vsechno nerozmlatil. Potom vSechny automaty
prevratil na zem. Lezely tam vedle sebe jako
vojéci. Tabulky z beden byly rozhdzené po celé
mistnosti. Vedouci se jenom drzel za hlavu.

Hned prijeli policajti, vSechno si natocili,
nafotili a Kasuka odvedli s sebou. Sepsali s nim
protokol a pustili ho domi. Za tfi mésice byl
soud. Dostal dva roky nepodminéné a musel
uhradit veskerou $kodu - dvéstépadesit tisic.

Kazdy si fikal: Ted si dd pohov a na auto-
maty se uz ani nepodivd, kdyz uz md takovou
zkusenost.

Ale kdepak, ani vézeni ho nevylécilo. Ted
hraji oba, i se synem. Zase chodi spole¢né na
zelezo a obcas se jim podafi prijit si na slusné
penize. Jednou rdno jsem Sel na nadrazi, bylo
teprve néco kolem osmé a vidél jsem, Ze uz
oba hraji. Kdyz jsem se pak v sedm vecer
vracel, Kasuko stdl pofdd jesté u automatu
a hazel do néj penize.

Na Zelezo chodi kazdy den. Tézko fict,
odkud ho sndsi, protoze tady Romové uz vy-
sbirali kdeco. Vsechno, co za to vydéla, pak
veCer nahdzi do automati. Kdyz ho tak vi-
dim, fikdm si - jsme nemocni nebo tak hlou-
pi, ze déldme néco takového?

Preklad J. Kramdrovd a M. Teclovd
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Karin Moravkova-Kvapilova

— Extrakt z bakalaiské prace
Jan Slepcik - A€o: hudebni zivot

Na oboru romistika Filozofické fakulty Univerzity Karlovy jsem v tinoru roku 2006 obhajila
bakalafskou préci Jin Slepcik — Aco: hudebni Zivor. Skladd se ze dvou Césti: kompozice hudeb-
niho Zivota Jana Slepcika a romsko-¢eského slovniku hudebni terminologie, excerpovaného
z rozhovoru pravé s timto hudebnikem.!

Na né¢kolika ndsledujicich strinkach bych chtéla priblizit zpisob vzniku dané prace
1 jeji obsah.

Vznik, zpracovani a cile studie

Hlavni inspiraci se stal rozhovor vedeny v romstiné doc. Hiitbschmannovou s hudebnikem Ja-
nem Slep¢ikem béhem vyuky na katedfe romistiky FF UK v Praze v listopadu roku 2004.
Fascinovalo mé romské hudebni pojmoslovi, které béhem hovoru Aco spolu s pani docent-
kou bézné pouzivali a zdroven nékteré z pojmu pfimo na misté ,kiisili z mrtvych®.

Po nékolika osobnich sezenich s A¢em za tcelem sbéru hudebni terminologie jsme se
samoziejmeé taktéz dostali k tématim z hlediska pivodniho cile mé price podruznym. Jak
jsem zacala pronikat do Acova hudebniho zivota, pfipadal mi ¢im dal tim vice zajimavy.
Chvile, kdy se poprvé chopil kytary, anebo doba, ve které sklddal své pisné ze zalu nad ztra-
tou manzelky, mi pfipadaly tak kfehké a zdroven tak hodné zaznamenani. Postupné tak krys-
talizovalo vymezeni tématu. Slovnik hudebnich pojmi, jez pivodné mél byt stéZejnim a jedi-
nym obsahem bakaldfské price, byl doplnén o dalsi zdsadni ¢ast — chronologicky usporddané
a pisemné zaznamenané autobiografické vypravéni o Slepéikové zivoté se zfetelem na jeho
hudebni vyvoj a ndsledné ptsobeni v této oblasti.

Kone¢na podoba price je tedy pojata jako monografie Acova hudebniho Zivota spolec-

né s vystupem v podobé minislovniku romské hudebni terminologie, pfi¢emz v priloze jsou

1V textu pribézné pouzivim jeho Ceské (Jan Slepéik) 1 romské jméno (Aco).
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zafazeny také fotografie a vlastni Acova literdrni tvorba (romsko-ceskd pohddka a dvé povid-
ky z jeho Zivota).

Cil mé price nespociva v popisu objektivniho a vSeobecného pohledu na romskou hudbu
a jeji nositele. Je naopak koncipovdna velmi individudlné a subjektivné. Individudlné proto, ze
se jednd o monografii jednoho konkrétniho romského hudebnika. (Zde se sama nabiz{ kon-
troverzni otdzka, co to vlastné je ,romskd hudba“ a nasledné kdo to je ,romsky muzikant“. Tu
vSak sama etnomuzikologie nijak nevymezuje a neklade ji Zddné striktni hranice.) A subjek-
tivné z toho divodu, Ze v podstaté jedinym zdrojem informaci mi byl sim dany hudebnik.
Cilem préce taktéz neni srovndvat ¢i hodnotit jeho vypovédi zvnéjsku. Jde o pohled emicky.
Proto se v textu vyskytuji takové informace, kterym hudebnik sdm priklidd dualezitost a na
které se zaméfuje.

Problémy s vypracovanim

Do samotného sbéru dat se promitalo postaveni a role obou stran, ,informatora® a ,,vyzkumni-
ka“, coz mohlo ¢dstecné ovlivnit nékteré z informaci anebo jejich vybér z hudebnikovy strany.

Béhem zpracovani nasbiranych materiald pfirozené vyvstivala otazka etického hlediska.
Hudebni memority se totiz pfirozené velmi Casto prolinaji s ryze osobnimi prozitky a Zivotnimi
udalostmi. P11 tfidéni informaci pro prezentaci jsem tedy brala v potaz nutnost respektovat hu-
debnikovo soukromi, zdroven jsem vSak v mnohém zvazovala, zda by neuvedeni dané informace
moji prici nebo jeji kontext neomezilo. Pisemné zpracovani jsem pak s A¢em konzultovala.

JelikoZ se jednd o memority, ¢ili sestaveni jakési monografie, pficemz zadné pisemné
materidly dosud nejsou k dispozici, interview jako jednu z forem sbéru dat jsem v této situaci
povazovala za jednoznacné nejvhodnéjsi metodu a vzhledem k okolnostem za jedinou moz-
nou. Zpusob ziskdvani a sbéru informaci byl koncipovdn na zakladé nestrukturovanych roz-
hovort o hudbé vseobecné a pak o Acové individudlnim pfistupu k ni. Interview probihala na
zakladé mych otdzek, které plnily spise funkci podnéta k delsim hovorim o jednotlivych té-
matech. Tuto prvni fdzi nazyvim dle terminu J.V. Neustupného ,vychozimi promluvami®.
Na né pak navazovala tzv. nslednd interview, kterd slouzila k usporadani, objasnéni a dopl-
néni informaci, aby ty pak mohly byt zpracoviny do pisemné podoby. Veskeré rozhovory by-
ly zaznamendvény na diktafon.

Prace vznikla na zdkladé nékolika sezeni v priibéhu necelého jednoho roku. Misty set-

kavani byla Praha, kam pan Slep¢ik pomérné Casto jezdiva hravat, ale hlavné vesnice Strupci-
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ce u Chomutova, kde v soucasnosti bydli. Vsechna setkdni s Aem probihala — jak si Aco pral —
v pohodli a klidu, aby mohl soustfedéné odpovidat na mnou pfipravené otdzky a od nich se od-
razet pro dal$i vypravéni. Toto rozpolozeni vétsinou nachdzel po celém dni az k veceru, kdyz se
setmélo. Usadil se v mékkém kiesle u svicky a ¢aje, ktery mu uvafila jeho Zena Anusa, a s ubale-
nou cigaretou vykladal do noci.

Jazykova stranka

Pan Slepc¢ik mluvi vychodoslovenskou varietou romského jazyka. Presto jsou na jeho idiolek-
tu ,viditelné® vlivy raznych prostredi, ve kterych se od détstvi pohyboval. Nejvyraznéjsi je sa-
moziejmeé vliv matefské romstiny z oblasti Kosic, jejiz slovni zdsoba obsahuje vice madar-
skych prejimek. Zdroven se do jeho romsky mluveného jazykového projevu promita mnoho
Ceskych slov, protoze do svych 9 let vyrastal v Pardubicich a své kamarady mél hlavné z fad
Neromu. Tfetim, snad nejméné vyraznym jazykovym vlivem, nicméné viak také dulezitym
a urCujicim, je pak slovenské (resp. slovensko-madarské) prostiedi v KoSicich, které dodnes
povazuje za svij domov.

S tim tzce souvisi pro Aca typické ,pfepindni jazykovych kédu“. Béhem vypravéni
ruznych Zivotnich historek Ao automaticky pfepind mezi témito tfemi jazyky v zavislosti na
lokaci, kde se dany pfibéh odehrava, ale hlavné v zavislosti na jazykovém pozadi interpreto-
vaného mluvciho.

Ackoliv jsem se sama snazila mluvit a hovory vést v jazyce romském, nezfidka dochd-
zelo ke kuriozni situaci, kdy mi pan Slep¢ik na mé romské dotazy odpovidal cesky.

Je pfihodno zminit jeho znamenity vypravécsky talent, ktery vyrazné vynikd v obou
hlavnich jazycich — romstiné i Cestiné. Proto byly Acovy historky v praci ponechdny v origi-
nalni verzi, tak, jak byly zachyceny na diktafon, protoze jakykoliv zdsah se v mnohych piipa-
dech zddl byt nepfirozeny a nijak pfinosny.

Z vyse uvedeného by se dalo vyvodit, Ze mij informdtor, Jan Slepéik — Aco, je vlastné
spoluautorem celé stati.

136 | Karin Moravkova-Kvapilova | Extrakt z bakalarské prace Jan Slepéik — Ao: hudebni Zivot



Vynatky z prace
3.1. Hudebni Zivotopis, memoraty

Cist prdce s ndzvem ,Hudebni Zivotopis, memordty* je koncipovdna chronologicky, tzn. od Aéovy
rodiny, z détstvi a poldtkii hrani aZ po soucasnost. Do nazvu kapitol se taktéz prolinaji dalsi dvé
roviny, a to jednak ,lokdlni* (jednotlivé stézeyni hudebni aktivity pana Slepiika totiz casto kores-
ponduji s mistem, ve kterém pravé bydlel a piisobil) a ,stylovd*, mysleno v kategorii hudebniho sty-
lu. Findlni clenént prdce tedy vzniklo priinikem vsech téchto tii rovin, pricemz pét jednotlivych ka-
pitol nese nizvy: ,Rodinné zdzemi®, ,Détstvi v Pardubicich®, ,Kosice®, ,Nevyhranénd léta

1%

sedmdesdtd®, ,Bohatd léta v Praze". Neékteré podkapitoly jsou uvedeny Acovou citaci v romstiné.

1. Rodinné zdzemi

»INasti pes phenel, hoj calo famelija lavutariko. Andre dojekh famelija sas vareko, so sas lacho. Ola
lache lavutara, so sle, ta ca jekh andal jekh famelija vareko.“

»INedd se tici, Ze by celd rodina byla hudebnickd. V kazdé rodiné se nasel nékdo, kdo byl dobry. Ti
dobri hudebnici ti byli vidy jenom jeden z celé rodiny.

Za dobrymi a znamymi romskymi hudebniky ¢asto stoji jejich bohaté rozvétvend hudebnicka
rodina se svymi kapelami, tradicemi a zvyky, které je provézeji uz od kolébky, svou vydobytou
pozici ve spole¢nosti. Aco se ovéem tomuto ,klasickému romskému modelu“ ponékud vymy-
ki — sim z hudebnické rodiny nepochdzi. Jak vyplyva z citace, sim dokonce tuto teorii expli-
citné popird.

Ve své romarii paramisi, romské povidce (viz Pfiloha), ji vSak naopak potvrzuje.

1.1 Ptvod rodi¢u
~Mdma byla Panenka Marie a tdta byl Biih. Pro kaZdyho Roma.”

Acova nova pise:
Momelori rati labarav,

le dadores la da leperav.
Misto pes mange dZivelas,

mek mri daj mro dad dZivenas.
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Talam akanake Sunen man,

so te phenel lenge musinav —
hoj len igen kamawvas,

miro jilo pal lende rovela(s).
Bachtalo oda manus hin,

so les e daj o dad hin,

so $aj phenel: dadoro, dajori miri.

(Veier zaZihdm svici, vzpomindm na své

rodice. Dobre se mi Zilo, kdyZ byli mdma

s tdtou jesté na svété. Snad ted slysi to, co

| Jan Slepéik v New Yorku, 1995 | Jim musim Fici, Ze je velmi miluji a ze srd-

ce za nimi placu. Stastny je ten, ktery md
rodiée a miiZe vict: tatinku muj, maminko

maoje.)

Acuv otec, Jan Slepcik, pochdzi z velké romské osady Rozhanovce u Kosic (romsky Rozgo-
fia). Jeho otec, A¢uv dédecek, po prvni svétové vilce odchdzi s migra¢ni pracovni vlnou do
Ameriky, kde ovS§em po 3 letech price v lomu nestastné pfichdzi o zivot. Jeho manzelka,
Acova babicka, dostdvd vyplacenou vysokou Zivotni pojistku, za niz se stavd majitelkou cdsti
Rozhanovské vesnice (obchod, hospoda, pole). Hral-li A¢av dédecek na néjaky hudebni nd-
stroj, to uz si nepamatuje ani Aciv otec, protoze byl jesté dit¢, kdyz jeho otec odesel za praci.
Profesiondlné se z této strany Zivi hudbou déti otcovy sestry — Gédboroveci, ktefi pisobi v Pra-
ze a v Karlovych Varech.

Acova matka se narodila a vyrastd v romské osadé, taktéz nedaleko Kosic — v Kralov-
cich. Jeji otec v mlddi hréval na housle. Jeden z matéinych bratranct je znimym kosickym
primasem.

Acovi rodice spolu zacinaji zit jesté pfed druhou svétovou valkou. Matka si do nového
manzelstvi pfindsi dvé dcery, otec jednoho syna. Spolu pak maji dalsich Sest déti. Otec se bé-
hem vojny dava na stranu partyzand, matka je vyslychdna, jedno z jejich déti na zdkladé psy-
chického traumatu z valky umira.
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3. Kosice

3.1 Hudebni pocatky na Slivniku

«

»0 gadZe amenge phenenas:,Vy si Zijece ako baroni.

«

»GddZové ndm tikali: ,Vy si Zijete jako baron:.*

Na tuto riznorodou scénu vstupuje Aco, tehdy v podstaté jesté hudebné nezasazeny. Na
okraji mésta v ulici Slivnik jeho otec kupuje stary dum se zahradou, ktery ndsledné rekon-
struuje. Do prestavby se po jejich vzoru postupné pousti vSech Sest romskych rodin, které
spolecné s nékolika neromskymi rodinami na Slivniku také bydli. Slivnik (romsky Sliviiikos)
se postupné stava jakymsi pojmem evokujicim ,bohaté, panské Romy*. Vztahy mezi Sloviky
a Romy jsou zde na dobré drovni.

V tomto prostiedi se Ao poprvé setkdva se skute¢nou romskou tradi¢ni hudbou. Tu
poznava béhem riznych venkovnich seslosti na Slivniku, béhem nichz stafi Romové hravaji
a zpivaji. Ve dvandcti letech se poprvé uci hrit na hudebni néstroj. Jsou to housle a je na né
»Skolen® slivnikovskymi Romy.

»Varekana, so me dZanav, sar me chudlom te basavel pro gitaris, tak sle éa trin dZene, so basavnas
Kasate pro gitaris, trin...“

» 1ehdy, kdyZ jsem se na kytaru zacal ucit ja, byli v Kosicich, co vim, jen t7i kytaristé, jenom tri...

»Ale 0 Roma mekbuter sikhlon, so Sunen.

wRomové se nejéastési uci hrdt z poslechu.”

Hlavni meznik Acovy aktivni hudebnosti spadd az do roku 1963, kdy se Aco uéi hrat na ky-
taru, coz v té dobé neni uplné obvykly hudebni ndstroj. Jedna noc mu sta¢i k tomu, aby se na-

€«

udil tehdy populdrni piseri , Twist again®. Podnétem mu je jeho star$i kamardd Dezider God-
la, alias Dilino. Acovi se jeho styl hrani velmi libi a touzi hru na kytaru zvladnout také. Se
zaujetim a velmi pozorné Dilina pfi jeho hrani pozoruje a snazi se zapamatovat si razné po-
lohy Dilinovych prstii na hmatniku. Nato je postaven pred velkou vyzvu. Pokud se do druhé-
ho dne naudi pisen , Twist again®, kterou mu Dilino hraje, za odménu dostane jeho kytaru.
Aco, a¢ s nateklymi a rozbolavénymi prsty, které si celou noc ani na chvili neodpocinuly, ky-

taru druhy den dostdva (viz strana 147 — Sar chudlom te basavel/Jak jsem zacal hrit).
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»Pali ke amende khere avelas jekhvar duvar kurkeste a basavelas a me pre leste dikhavas.“

~Pak k nam jednou dvakrit tydné chodil a hraval a jd jsem se na néj koukal.

Nisledné k nim pak Dilino jednou az dvakrit tydné dochdzi, aby Aca udil novym pisnim,
novym akordum. Vyuka probiha tak, ze Dilino hraje a Aco jej pfi hrani soustfedéné sleduje.
Pak zkousi odpozorované akordy a techniku rytmu pouzivat sim. Postupné se od Dezidera
udi taktéz hrit tradicni romské pisné (napt. ,Hadindas man mro gulo Del®). Pfesto je viak
pro néj v té dobé vliv twistu velmi zdsadni a jedine¢ny.

Béhem tii mésict uz Aco umi mnoho novych pisni a pomysli na to, jak a kde se s nimi

realizovat.

5.1.1 Macourkiv romsky zpévnik

Na prelomu let 1982 a 1983 jej Dr. Hiibschmannovd zapojuje do tvorby zpévniku romskych
pisni. Skrytého romského kytaristu seznamuje s klaviristou Pavlem Klikarem a houslistou
Zbynkem Malym, ktefi maji spolu s A¢em prokontrolovat zpévnik s romskymi pisnémi, kte-
ry inicioval Harry Macourek. Acovi se vSak romské pisné zapsané do notového zapisu nelibi
z nékolika divodi. Neshledava je v jejich plnosti a originalité, jsou znac¢né oklesténé a prilis
upravené. Jelikoz A¢o neumi noty, jejich spoluprice na tvorbé novych notovych zdpisa vypa-
da takto: Aco pisné hraje a zpiva a Klikar s Malym postupné zapisuji melodii i akordy.

3.2. Romsko-cesky slovnik hudebni terminologie

Uvedené romské hudebni pojmy nevznikly na zakladé cileného sbéru, ale pravé naopak,
zpétnym vybérem z rozhovor, které byly s panem Slepéikem o hudbé vedeny. Selekce probi-
hala se zfetelem na neobvyklé hudebni vyrazy, ke kterym je pfipadné tfeba podat dalsi vy-
svétleni, ¢i které nejsou shodné s ¢eskym ekvivalentem. Nejde o vseobecné platné romské hu-
debni pojmy, jelikoz pochdzeji pouze z jednoho zdroje, ktery je vSeobecné omezen svym
idiolektem, zkusenostmi a mirou hudebniho vzdélani. Nékteré pojmy maji nékolik ¢eskych

vyznamu.

Tato kapitola je rozdélena na vyrazy z oblasti hudebni teorie a praxe (ac toto clenéni neni idedini,

nebot vice terminii spadd do obou kategorii) a dile pak na prislovi a hudebni metafory.
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Obé terminologické (dsti jsou dile vnitiné ilenéné podle rizmych kritérii na zdkladé excerpo-
vanych vyrazi. Napr. jednoslovné/viceslovné vyrazy, v ramci hudebni praxe na ,rytmus; ,hudebni
akustika', instrumentdlni praxe; ,péveckd praxe‘ atd.

Viechny pojmy jsou abecedné usporddane.

Pozn..

tutnd kurziva: romsky vyraz, pfi¢emz u nominativu za ¢drkou sufix plurdlu, v zdvorce oznace-
ni pro rod muzsky (m.) nebo Zensky (f.);

standardni pismo za dvojteckou: ¢esky ekvivalent, vyznam;

kurziva: kontext, ve kterém se vyskytuje;

v zavorce: doslovny preklad do cCestiny;

za stfednikem: dalsi vysvétleni pro objasnéni pojmu

1. Oblast hudebni teorie

1.1 Jednoslovné vyrazy

* dilori, a (f.): pisen; melodie

Me leske basadom dilori, ov irinlas o hangi pro papiris. Ja jsem mu zahrdl melodii, on psal na
papir akordy.

Oda sas dili mira dadeskri! To byla pisent mého tatinka!

*  hangos, -i (m.): akord; hlas lidsky; zvuk; ténina

Andro romano basaviben hin but kovle hangi. V romské hudbé je mnoho mollovych akordi.

La sas ajso thulo hangos. Méla hruby, nizko posazeny hlas, alt.; ve vyznamu lidského hlasu se
taktéZ pouziva prejatého vyrazu hlasos".

Oda hin sano hangos. To je tenky zvuk (barevné).

Savo hangostar te basavel. Od jakého akordu (v jaké ténin¢) maji hrat.

*  kovlo hangos/ molos: mollovy akord (mékky akord)

*  zoralo hangos/ duros: durovy akord (silny, tvrdy akord)

*  2uzo hangos: kvintakord (Cisty akord)

1.2 Viceslovné vyrazy

* aver hangos, so hin leske famelija: paralelni ténina

Dojekh hangos hin aver hangos so famelija, so patrinen ke peste.

Kazdy akord m4 dalsi akord, ktery je mu pfibuzny (rodina) a ty akordy k sobé patfi.
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2. Oblast hudebni praxe
Nékteré z terminii v této kategorii jsou vylucné charakteristické pro romskou hudbu, proto se daji

ztézi jednoslovné vysvétlit a pro zachyceni jejich vyznamu je tedy nutny delsi popis.

2.1 Jednoslovné vyrazy

2.1.1 Rytmus

*  bengaluno: velmi rychlé tempo, resp. hudebnik, ktery hraje velmi rychle

* duplom: repetice; dvakrit rychlejsi tempo (double time, it. doppio movimento)
Akana basavaha duplom/ mek jekhvar. Ted budeme hrit ,duplom? jesté jednou.
Hazde opre duplom. Dvakrit rychleji.

* falesnones: falesné

* lokores (basavav): hrit v pomalém tempu (lehoucce)

*  naguges: nelisté, falesné

* sidara (basavav), sidarav: hrit v rychlém tempu

2.1.2 Hudebni akustika

*  dujto hlasos/hangos, tercos: ve vicehlase druhy hlas; vétsinou je posazen o tercii niz
* el§ino hlasos/hangos: sélovy hlas; ve vicehlase prvni hlas

* sano hlasos: barevné tenky jemny Zensky hlas; sopran (tenky hlas)

*  trito hlasos/hangos, kvarta: treti hlas

*  thulo hlasos: barevné hruby zensky hlas; alt (tlusty hlas)

2.1.3 Jiné

* S$timinel: ladit hudebni ndstroj

2.2 Viceslovné vyrazy

2.2.1 Instrumentdlni praxe

*  cifri te kerel: trylkovat (trylky: melodické ozdoby v hrani)

specifikum interpretace romské hudby

s foroskero lavutaris: méstsky romsky hra¢ s vy$sim statusem nez ostatni (vesnicti) hudebni-
ci; jinak taktéz baro, rajkano; jejich repertodr se skladd z tradicnich romskych pisni a hlav-
né také ze svétové hudby, aby mohli uspokojit gddzovské publikum, které je jejich hlav-
nim klientem

Foroskere lavutara sle lache lavutara, so phirnas te basavel andro hotela, andro kavarrii.

Meéststi hudebnici byli dobrymi muzikanty, ktefi hravali v hotelech a kavarnach.
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*  godatar: hrit zpaméti, podle sluchu, bez not (specifikum romské interpretacni hudebni
praxe, taktéz ,vyuka“ probihd tradi¢né na zakladé sluchu a odezirdni)

Basavav ca godatar.

Hraju jen zpaméti.

*  mutkerel avri o hangi: vynechivat akordy (z nedbalosti, nedostatku hudebnosti ¢i jinych
divodu), a tak ochuzovat harmonii dané pisné ¢ skladby

Sar me len sikhavavas te basavel, phenenas: ,Aaah, mav dilino, ajci hangi! Ta ko peske ada majinel
te pametinel!“1u jon palis sar basaven, ta mutkeren avri but hangi.

Kdyz jsem je ucil hrit, fikali: , Ty jsi bldzen, tolik akordu! Kdo si to md pamatovat!“ A oni
kdyz potom hrajou, tak vynechdvaji hodné akordu.

2.2.2 Hudebni ndstroje, instrumentalisté
* angluii (£.): prvni housle

e braca (f.): viola

e bracosis (m.): violista

*  bugova bari (£.): kontrabas

*  bugova cikrii (£.): violencello

2.2.3 Péveckd praxe

* cirdel avri: zpivat ve vysokych polohich (vytdhnout hlas do vysokych poloh)

*  gilavel tercos: zpivat druhy hlas (zpivat tercii, trojku); nékdy se v tzv. romském etnolektu
Cestiny pouzivd ndsledujici vyraz odpovidajici doslovnému piekladu z romstiny: ,Zpive;
trojku!“

3. Hudebni metafory

e babrosis: Sumar

*  bengaluno: hudebnik, ktery hraje ve velmi rychlém tempu

e devlestar: latho le devlestar: (hudebnik, ktery) vyborné hraje, ma naddni od Boha
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| V Kralovcich u Kosic okolo roku 1991. Zleva: H. Sebkova,
E. Zlnayova, J. Slepéik a jeho pribuzni Ondrej a Ruda |

by také mohla byt publikovina v romském jazyce.

Zavérem

Price sama zidd o dal$i rozpracovani
v ruznych oblastech. Pfedevsim by bylo
zajimavé obohatit ji o vypovédi jednak
z fad Acovych Zijicich minulych i sou-
asnych spoluhricu a zdroven z fad jeho
rodinnych pfislusnikd. Mohla by byt
taktéZ doplnéna zvukovym nosicem
véech dostupnych hudebnich zdznami
(kterych ovSem neni mnoho). Dile by
bylo vhodné zaméfit se na rozsifeni
slovniku romsko-ceské a ¢esko-romské
hudebni terminologie. V neposledni fadé

Prici chybi téZ dlouhodoby pfistup, ktery je zvlasté vhodny v pfipadé, Ze vétsina infor-

maci pochdzi od jednoho respondenta (napf. monografie Mudroslovi primdse Jozky Kubika

byla zpracovdvana po 30 let).

Stejné tak, jako v zdvéru své price, hodnotim samotného Jana Slepcika — Aca jako hu-

debnika, ktery se stal symbolem mostu mezi mladym a starym svétem, mezi gddzovskym

a romskym, tradi¢énim a modernim.

Na ndsleduyicich strandch uvddime v plném znéni dvé z priloh bakaldrské prdace Karin Mordvko-
vé-Kvapilové: prepis a preklady vypravéni Jana Slepiika — Aia. Obé vypravéni nahrila na dikta-

Jfon béhem rozhovori, které s Janem Slepcikem za ticelem své bakaldrské prdce vedla, prepisy jen mi-

nimdlné upravovala.

Zaznamenand pohddka piivodné méla byt predlohou scéndre pro muzikdl, jehoZ nazkouseni

v roce 1991 v divadle ABC se ileny souboru Perumos inicioval Jan Rusenko. Hlavnim tématem

méla byt oslava romskych kitin. Z riznych divodii se viak pripravovany projekt neuskutecnil. Ni-

kdy nedoslo ani k otisknuti Acovy piivodni muzikantsko-kovdrské pohddky.
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Romaii paramisi

Pre Slovensko sas bari vatra. DZanes, so hin
vatra, na? A pre jekh agor besenas o lavutara
a pre aver agor beselas chartiko famelija.
DzZanes, so hin chartas? Le chartas sas igen
Sukar ¢haj. A maskar o lavutara sas terno
¢havo, so dzanelas te basavel igen Sukares
pre lavuta. Le ¢haske sas vaj desusov abo de-
$efta bers u lake, la ¢hajorake, sas vaj desu-
pandz bers. On duj dZene pes but kamenas,
al'e kala fameliji na kamenas, hoj khetane te
jen. Chartas phenlas pro lavutara, hoj oda
Zobraka, hoj phiren te basavkerel, hoj Zobri-
nen le lavutenca, hoj len nane ajsi buti, hoj
te zaroden but love. Chartas — les sas furt
buti, na? Furt kerlas. Tak na kamelas leske la
¢ha te del. Tak jekhvar pes dovakerde, hoj
denasena khetane. Ou peske ¢a lavutica ila
peha, oj peske vareso phandla andro khos-
no, varesavi rokla the avka. Ta gejle, denasle
het. DZanas dromeha a imar sle the bokhale,
the strapimen, tak pa$ ajso malakero dro-
moro pes thode andre ¢ar te paslol, no, u za-
sute. Avle ke lende ajse trin vili. Dikhenas
pre lende a avla lenge pharo pre lende. Tak
ola vili pes dothode, hoj vareso lacho len de-
na. Le ¢haske phende, hoj avke basavla, hoj
dojekhe manuses, kaj te savi zala les ela, hoj
les rozveselinla pre lavuta. U la ¢hake, hoj
auke dilavla, hoj te manus te ela nasvalo, tak
hoj sastarla les. No, tosarla so duj ustile. On
na dZanenas nisostar, hoj so pes perdal e rat
achila. Ustile opre u dZanas dureder u avle

andro jekh gav. Ou phenel: ,Dikh®, phenel,
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Romska pohadka

Na Slovensku v jedné velké osadé — vis, co je
osada, ne? — bydlely dvé rodiny. Na jednom
konci rodina hudebnickd a na druhém — jak
se tikd, chartiko — kovirskd. Ten kovaf mél
moc hezkou dceru a v hudebnické rodiné byl
zase mlady chlapec, ktery umél vyborné hrat
na housle. Chlapci bylo asi $estnact nebo sedm-
ndct let a holce asi patndct. A tak se stalo,
ze se ti dva do sebe zamilovali. Jenze rodiny
si to neprdly, nemély se rady. Kovaf o hudeb-
nicich fikal, Ze to jsou Zebrdci, co chodi fid-
lat, Ze zebraji s houslemi a Ze nemaji takovou
préci, aby si vydélali na zivobyti. Kdezto ko-
vaf, ten mél prace pordd dost. A proto svou
dceru do hudebnické rodiny dat nechtel.
A tak se ti dva jednoho dne dohodli, Ze spo-
lu utecou. On si s sebou vzal jen housle, ona
st do ranecku svazala par véci, sukynku a tak.
A utekli. Kdyz uz za sebou méli néjaky kus
cesty, pocitili hlad a unavu. Lehli si do travy
u polni cesty a oba usnuli. Prisly k nim tfi vi-
ly a kdyz se tak na né koukaly, pfislo jim téch
dvou mladych lito. A tak se rozhodly, Ze jim
néco vénuji. Chlapci fekly, ze mu dévaji ta-
kovou silu, ktera, kdyz bude hrat na housle,
rozveseli kazdého smutného ¢lovéka. A div-
ka, Ze svym zpévem dokdze uzdravit nemoc-
ného. A tak se oba rino, nic netusice, co se
pfes noc stalo, vzbudili a vydali na dalsi ces-
tu. Kdyz dosli do dalsi vesnice, chlapec fekl:
yProtoze mdme hlad, za¢nu hrit na housle,
ty zpivej a snad ndm mistni daji néco k jid-
lu.“ Zacali hrét a zpivat, az se kolem nich se-




,bokhale sam, tak me chudava te basavel
a tu dilav a talam amen o gadzZe vareso dena
po chaben.“ Tak ou chudla te basavel, oj te
dilavel. No, o nipi sa pasal lende. A tak dine
len te chal the love len dine. No tak on auke
phirnas furt gau gavestar. Jekhvar doavle an-
dro jekh foros, kaj beselas jekh grofos a leske
mula e romni u ¢havoro leske nasvalo sas.
O grofos sunda pal lende, bo sako vakerlas
sar oda terno ¢havo, sar Sukares basavel pre
lavuta, u 0j, e teri ¢haj, sar Sukar dilavel. Ta
vi¢inda len ke peste. Chudle te basavel, ou
chudla pre lavuta te basavel, oj chudla te di-
lavel. Oda ¢havoro leskero pre lende chudla
te asal. Ustila andal o hados u gejla ke lende.
Oda grofos igen bachtalo sas, hoj ¢havoro
leske sastila. Ta potinlas len but love a mu-
kla len pas peste. No a bo sa o nipi peske va-
kernas pal oda, hoj so pes achila le grofoske,
tak phirnas o nipi odoj pal lende. Avka achi-
le bare barvale, ta doavle pale andro gav. Odi
chartiko famelija, sar dikhla, sar ou avla bar-
valo pal o basaviben, hoj buter love zarodla,
sar on tel calo dzivipen, tak palik leske la ¢ha
dina romnake. The on, ola fameliji, pes dine
khetane, imar chudle te vakerel, imar jekh
avres na dikhenas tele sar akor. No a auke
achile ola duj dZzene khetane te dzivel u kola
Roma pes imar dine khetane a na rusenas

pre peste.

sla kupa lidi, ktefi jim davali jidlo 1 penize.
A tak ten muzikantsky chlapec a to kovarské
dévce chodili od vesnice k vesnici. Jednou
dosli do mésta, kde bydlel gréf, kterému
zemiela zena a jehoz dité bylo nemocné.
Grof slysel, jak si lidé povidaji o néjakém
mladém chlapci, ktery umi krdsné hrat na
housle, a o divce, kterd s nim chodi a nid-
herné zpivd. A tak je k sobé pozval. Zacali
hrat, on na housle, ona zpivala. A tu se ne-
mocny synek toho gréfa na né zacal usmivat.
Pak vstal z postele a Sel za nimi. Gréf byl
stéstim bez sebe, Ze mu jeho dité uzdravili.
Vyplatil jim hodné penéz a nechal si je u se-
be. No a protoze se mezi lidmi hned rozne-
slo to, co se gréfovi stalo, tak tam za nimi za-
Caly chodit davy. A tak velice zbohatli
a vratili se zpatky do své osady. Jakmile ko-
varska rodina uvidéla, kolik penéz byl muzi-
kantsky chlapec schopen svym hranim vydé-
lat — vic nez vydélali oni za cely svij Zivot! —,
dali mu svou dceru za Zenu. A taky se mezi
sebou obé rodiny zacaly bavit a uz se jedni na
druhé nedivali shora tak, jako doposud.
A tak spolu zacali ti dva mladi spole¢né zit,

a ty dvé rodiny také a uz se na sebe nezlobily.

Prelozila Karin Mordvkovd-Kvapilovd
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Sar chudiom te basavel

Jekhvar avla ke amende o Dilino — savore les
kavka vi¢inenas — ale ou pes vicinel Dezider
Godla. Avlas le gitariha, ale ou basavlas pre
braca. Akor sas mange deSustar bers, leske
sas desuSov, desefta. Basavlas, me pre leste
dikhavas, dikhavas pro vasta sar basavel
a palis dzalas het. Mukla mange odoj peske-
ro gitaris a phenel mange: , Te sikhloha dzi
tosarla, pre dzi aver dives kadi dilori, mukav
tuke o gitaris“. No a odgejla. Ou man ani na
sikhavlas te basavel, ou lelas o gitaris, basa-
vlas. Ta the me chudlom te basavel. Basava-
vas cali rat andro hados, afii na sovavas. Su-
vle sa o vasta man sas. No ale pre aver dives
basavavas! Dilino avlas pale a sar dikhlal, sar
basavav, mukla mange o gitaris. Ta el$ino gi-
taris, so man sas, tak sas lestar, ou mange di-
na peskero gitaris.

El$uni gili so sikhlilom, tak sas twist —
oda sas gili, ale the ritmos kajso, kheliben —
twist. Vicinel pes Twist again.

Tel o trin ¢hon imar sas man peskeri ka-

pela.
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Jak jsem zacal hrat

Jednou k nam pfisel Dilino. Vsichni mu tak
fikali, ackoliv se jmenoval Dezider Godla.
PriSel s kytarou, ale hrdl i na violu. Tehdy mi
bylo ¢trndct, jemu $estnact nebo sedmnict.
Jak hril, koukal jsem se na néj a pozorné se
mu dival na prsty. Pak odesel. Nechal mi ky-
taru a fekl: ,Jestli se naucis hrit do rdna, do
zitfej$iho dne, tuhle pisnicku, tak ti tu kytaru
nechdm.“ A odesel. On mé ani neudil, jen
hrél. Tak jsem to zkusil. Hrdl jsem celou noc,
ani jsem nespal a vSechny prsty jsem mél
uplné nateklé. Ale na druhy den jsem uz
hrél! Dilino prisel a kdyz vidél, jak hraju, ky-
taru mi nechal. Takze prvni kytaru, kterou
jsem mél, byla od ného. A prvni pisnicka,
kterou jsem se naucil, tak to byl twist. Twist
je pisen a zdroven taky rytmus a tanec. Ta
pisnicka se jmenuje Twist again.
A za tfi mésice jsem uz mél svou kapelu.

Prepsala a preloZila
Karin Mordvkovi-Kvapilovd




Karolina Ryvolova

— Ohlédnuti za vyvojem
romského vytvarného umeéni

Redaktofi casopisu Romano dZaniben vidycky hledéli na to, aby byl svét Romu na jeho
strankdch zastoupen v celé své §ifi, poc¢inaje déjinami, pfes jazyk, zvyky a literaturu az po
romské vytvarné uméni. Casopis od samého politku tizce spolupracoval s Muzeem romské
kultury, coz se projevovalo napfiklad tim, Ze si navzdjem davali védét o novych objevech na
romské vytvarné scéné. V letosnim roce vydalo muzeum souhrnny katalog sbirek romského
uméni ziskaného v letech 1991-2005 a to je idedlni prilezitost k rekapitulaci déni uplynu-
lych let. Odkud se fenomén vytvarné tvorby mezi Romy vlastné vzal a jaké md vyhlidky do
budoucnosti?

Podle vseho se skutecné jednd o uplné novy jev, ktery v dob¢, kdy Milena Hiibschmannovd
a Eva Davidovd v Sedesitych letech minulého stoleti zacinaly vyjizdét do terénu, jesté neexi-
stoval. Obé romistky si samozfejmeé byly védomy, Ze si Romové sva obydli v rimci moznosti
krasli, ovéem tehdy tomu jesté neprikladaly velkou dilezitost. Vyzdoba formou oltaricka, ko-
l4zi z rodinnych fotografii, drobnych decek a tapiserii pfitlucenych na sténich nebo obcasné
barevné linky obihajici mistnost ve vy$ce oci byla bézna, ne-li imperativni. K uréitému posu-
nu zacalo dochdzet v momenté, kdy 1) drobnd dekorace vyzadovala zdsah lidské ruky (jako
v ptipadé¢ fotografie zpévacky Mariky Gombitové nalepené v sidrovém talifi), 2) tradicni fe-
meslo a materidl kromé uzitné funkce zacaly plnit i funkci dekorativni (vyfezdvané a vypalo-
vané lzice), 3) prosty Rom z osady se dostal k jinak nedostupnym vytvarnym potfebam (Ala-
dar Kurej, ktery nasel barvy na smetisti), 4) s penzi nebo ztritou zaméstndni nahle vznikla
spousta volného Casu, kterou bylo tfeba né¢im vyplnit (Dezider Ferto zacal s fezbafinou po
smrti manzelky).

Jana Horvathovd, kurdtorka fondu vytvarného uméni Muzea romské kultury, v nedav-
no publikovaném katalogu sbirky vytvarnych umeéni zvldst vyzdvihuje posledni faktor, ktery
mé podle ni pfimou ndvaznost na zhoubnou asimila¢ni politiku minulého rezimu. Tehdejsi
establishment se zaméfoval na materidlni pozdvihnuti Cikdnu a na jejich pfipodobnéni se
majorité, ale vakuum vzniklé odvriacenim od tradi¢nich hodnot uz nevyplnil ni¢im novym.
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Navic pod fasddou rovného piistupu ke viem obyvatelim Ceskoslovenska vesele bujela dis-
kriminace ve vzdéldvani, v ramci které Romové hromadné konéili ve zvldstnich §koldch.
V diisledku asimilacni politiky byli proto vyrazné nepfipraveni na piechod k trznimu hospo-
dafstvi a na trhu prace zcela propadli. S timto vyvojem souvisi také zvldstni kategorie ,uméni
vznikajiciho ve vykonu trestu®, kde se néktefi nezaméstnani nakonec z nouze ocitnou.

Ve vétsi mife lze tedy o romském vytvarném uméni na izemi byvalého Ceskosloven-
ska hovofit od ranych 90. let. Pad Zelezné opony obecné napomohl vétsi provizanosti Evro-
py, diky niz dnes vime o romskych vytvarnicich z Rakouska, Polska nebo Skandindvie. Nej-
raznéjsi aktivisté a nadace vytahuji na svétlo umélce-samouky, ktefi nejsou zadnymi novacky,
ale teprve ted se o nich svét dozvida.

Prakopnikem zdjmu o malujici Romy se na konci 70. let minulého stoleti stalo Ma-
darsko. Agnes Daréczi a jeji tym romskych intelektudla vyrazili na turné po madarskych
romskych komunitach. Vysledkem jejich prace byla vystava predstavujici dilo 12 romskych
vytvarniki-samouk, zahdjend v roce 1979. V roce 2000 probéhl uz jeji tfeti ro¢nik. Podob-
nym pocinem byla 1 dal$i z prvnich souhrnnych vystav romského uméni — Mondiale of Gyp-
sy Art — First Worldwide Exhibition of Romani Art (Prvni celosvétova vystava romského
uméni), kterou zorganizoval M. Courthiade v Pafizi v roce 1985, podruhé se vystava konala
v Budapesti v roce 1995.

Rada z téch romskych vytvarniki, jejichZ prace jsou zastoupeny v katalogu sbirky vy-
tvarnych uméni MRK, se uz drive dockala medailénkt bud v Romanu dzaniben nebo v pub-
likaci Jdeme dlouhou cestou (Arbor vitae, Praha 1998). Kombinace téchto dvou publikaci se
vlastné stala jakymsi pfedobrazem katalogu. Romano dzaniben se vytvarnému uméni vénoval
systematicky od roku 1994, takze o vétsiné velkych jmen mistni scény otiskl texty provizené
reprodukcemi. Julius Lakatos, Jan Berky, Bozena Vavrekovd, Ernest Danco, Jan Ol4h-Siro,
Damidn Dudis nebo Eduard Oldh — ti vSichni dostali prostor promluvit o své cesté za vy-
tvarnym umeénim, a zdroven jsou zastoupeni i v katalogu. Néktefi zahrani¢ni vytvarnici,
o kterych se ve star$ich Dzanibenech pise, si do katalogu (a sbirky MRK) cestu nenasli a to
proto, Ze jejich dila se bud nezachovala (T. W. Flink z Finska) nebo je o né velky zdjem v ze-
mi puvodu (Istvin Szentandrdssy a Tamas Péli z Madarska), nebo jesté nedoslo k navdzani
spoluprice (Johann Peter Preiss z Rakouska). Na druhou stranu se ovéem muzeme radovat
z toho, Ze se ve sbirce Muzea nalézaji hned tfi vyznamna rakouskd romska jména: Ceija Stoj-

ka, Karl Stojka a Alfred Ullrich.
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Jana Horvithovd v katalogu pfiblizuje pocatky sbirky, kterd pivodné vznikala jako
jakysi ,nezadouci priavodni jev® etnografickych vyprav na Slovensko za ukdzkami lido-
vych femesel. Cim méné byly k vidéni vyrobky kovéii, kotldia a korytafd, o to Castéji vy-
zkumnici nardzeli na fenomén neuzitého a spontdnné vznikajicitho vytvarného umeéni.
S podporou Stépina Axmana a jeho krouzku hmatového modelovini Bogenka pak v roce
1997 vznikla v MRK, tehdy jesté fungujiciho v nékolika pronajatych kancelafich, dodnes
putujici (a stile se rozsitujici) vystava E luma romane jakhenca/Svét otima Romii, kterou
pojmenovala a manazersky osetfila pravé Jana Horvithovd, soucasnd feditelka muzea.
Piehled viech vystavnich prostor, kde byla vystava k vidéni, mj. v Rakousku, Svédsku,
Dinsku, Nizozemi nebo USA, jasné dokazuje, jak velkého uspéchu se vystava ve svété
dockala.

Od urcité doby se sbirkotvorné vypravy na Slovensko i jinam staly pevnou soucasti
price muzea. Pro casto izolované, na hranici chudoby Zijici vytvarniky jsou pravidelné nd-
v§tévy pracovniki muzea velkou motivaci — netvofi uz jen sami pro sebe, ale kresli, maluji,
vyfezavaji a vysivaji s vidinou, Ze je o jejich prici zdjem. To také vysvétluje, proc je dilo nékte-
rych romskych vytvarniki v katalogu tak hojné zastoupeno (Jan Berky, Tibor Cervenak, Juli-
us Lakatos). Tito Romové svou prici peclivé schraiiuji a pfednostné ji nabizeji muzeu, se kte-
rym dlouhodobé spolupracuji. Soudé podle vyvoje romského uméni v Madarsku
(http://www.mmi.hu/romaoszt/kepzomuv/eloszoen.htm) lze ocekdvat, Ze i u nds postupné
zanou vznikat jakési Skoly jednotlivych vlivnych tviirct a dmérné k délce tradice se i kvalita
dél bude zvysovat, tedy postupovat od striktné insitniho, neskoleného projevu k amatérské
a profesiondlni tvorbeé.

V dilech romskych vytvarnika prezentovanych v katalogu dominuji reflexe tradi¢niho rom-
ského zivota a s nim spojeny vztah k pfirodé. Pravé tyto ndméty vykazuji dojemnou snahu
o pfipomenuti néceho krasného, co je Casto spojeno s détstvim a dospivanim v rodné komu-
nité. Slunecnice Ceiji Stojky a Jarni reflexe Jana Berkyho poji touha po ¢isté a nezkazené pri-
rodé, ktera je ahistorickd a reprezentuje nevinnost mlddi. Hloubka portrétu spoluvézné (Por-
trét Roma) od Tibora Cervendka i portrétu Edy Olika od Julia Lakatose zase jasné odkazuje
na osobni vztah k portrétovanym osobdm. Pfes urcitou neumélost projevu mdme co do ¢iné-
ni s Zivymi bytostmi, jejichz osudy k ndm z pldten intenzivné promlouvaji. Bartosova Rodlici
Zena je pokusem proniknout do svéta opac¢ného pohlavi v jeho nejintimnéjsi a nejzenstéjsi
chvilce, tedy v momenté, kdy na svét pfichdzi potomek. Romska komunita se narozeni
a smrti svych blizkych vzdycky ucastnila daleko aktivnéji, nez je zvykem u majority. Je pfiro-
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zené, Ze se romsti vytvarnici snazi tyto Zivotni cykly zachytit. A stejné jako do romskych po-
héadek pronikaji ze souc¢asného svéta postavy socidlni pracovnice nebo policisty, odrazi sou-
Casny svét i romské vytvarné uméni. Nesmime zapominat, Ze Romové jsou soucasné Cechy
nebo Slovaky, a proto je ovliviiuji i fenomény doby, jak je vidét na reliéfu Spartakidda od De-
zidera Fert6 nebo na plastice Zpévdk s mikrofonem v ruce od Ernesta Danca.

Ed. Jana Horvithovd

Vytvarné uméni

Sbirky Muzea romské kultury

Romsti autofi, pfirustky 1991 — 2005

Muzeum romské kultury o.p.s., Brno 2005, 190 s.
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| Svetislav Kosti¢

— Jmenné slozeniny a viceslovna pojmenovani
v sanskrtu, hindstiné a romstiné

0.0. Cilem tohoto pojedndni je popis vzniku pojmenovacich jednotek a zaroven i porovnani
slovotvornych vlastnosti sanskrtu a dvou novoindickych jazyka — hindstiny a romstiny. K této
problematice pfistupujeme z hlediska formdlniho a sémantického. Zajimd nds oznaceni jed-
notlivych jevi reality, ale vzhledem k jazykovym prostfedkiim, které tyto jazyky poskytuji, ro-
zebirdme na jedné strané zdsady morfologického vyrazu (jmennd kompozita) a soubézné
s tim 1 syntagmaticky zpusob vyjadfovani (viceslovnd pojmenoviéni).

Pouzivime zde ponékud zjednodusenou grafiku,! pokud jde o pfepis dévanagarského
pisma, které je spolecné sanskrtu a hindstiné. Nase pfepisy jsou blizsi romské grafice a umoz-
nuji lepsi prehlednost pfi porovnani jednotlivych sanskrtskych a hindskych slov s romskymi.

0.1. Jednim ze zakladnich onomaziologickych prostfedki je odvozovani jednoslovnych po-
jmenovani od kmenovych lexikdlnich jednotek. V nasi praci se nezabyviame explicitné zpiso-
by odvozovani slov, ale porovndni téchto procesti zahrnujeme jako uvod do onomaziologické
a slovotvorné problematiky.

Kompozita patrné vznikala postupné z viceslovnych vyrazi. Vysledkem procesu jejich
kontrakce jsou novd slozend slova s jednim pfizvukem. Jednim z kritérii, ktera charakterizuji
kompozita, je jeden spolecny prizvuk, ktery v klasické indické gramatice oznacuji terminem
aikasvarjam. Jednotnost prizvuku zjednodusuje vyslovnost nové konstrukee.

Proces reformace jednoho analytického vyrazu, tj. viceslovného pojmenovini, v synte-
ticky celek sdruzuje vicero slov kolem jednoho deklina¢niho tvaru, ktery pfibird pouze po-
sledni slozka. Toto kritérium je oznacovano jako aikapadjam (jeden spolecny tvar). Predchozi
slozky maji pevnou kmenovou podobu nebo zvldstni kompozitni kmen, dost ¢asto opatfeny
spojovacim vokalem. Napt. Ces. —o- : sladkokysely (sladky > sladk-o + kysely), lidoop < lid +o + op,

1 Indické [¢], [dZ] se obvykle pfepisuji jako [c], [j], zde vSak pro zjednoduseni pouzivime uvedend ceskd
pismena, obdobné jako i znak [j] misto [y]. Indické cerebralni hldsky a visargu [h] pfepisujeme s teCkou pod
pismeny: [t], [th], [d], [dh], [n], [h], [£], [th], [s] a vokalni [r] znakem [r]. Hindské chraplavé [ch] pfepisuje-

me znakem [x].
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kosoctverec < kos(y) + o + (tverec, angl. ~i-: handicraft (rukodélna vyroba) < hand (ruka) + 7 +
craft, dovednost, zrucnost).

Ze sémantického hlediska nove vznikly celek tvofi souhrn vyznamu svych slozek a vy-
sledny vyznam je mnohdy abstraktné;j$i nebo obecnéjsi. Kompozitum se stavd pojmenovaci
jednotkou urcitého jevu nebo pojmu. Kompozitum a viceslovné pojmenovani mohou byt

v mnoha pripadech téméf synonymnimi pojmenovacimi jednotkami.

0.2. Formalni rozdil mezi kompozity a viceslovnymi pojmenovanimi je podstatny, ackoliv
v jejich popisech casto vlddne nejasnost tykajici se hranic mezi nimi. Jedna se o jednotky riz-
nych rovin: morfologie a syntagmatiky. Kompozitum lze definovat jako jakousi kondenzaci
viceslovného pojmenovini, tj. jako jev, kde vice slov srustd v jeden morfologicky celek vyme-
zeny jednim pfizvukem a deklinacni vlastnosti. Tento proces kondenzace je zélezZitosti jazy-
kové diachronie. Jestlize v klasickém sanskrtu doslo k tomuto morfologickému zjednoduso-
véni jednotek, nyni vidime pouze jeho vysledny stav. U slozeného slova (jména) se ohyba
pouze jeho posledni slozka. Prvni slozka (u kompozit slozenych z vice nez dvou slozek pak
vSechny kromé koncové) jsou nejcastéji ve tvaru kmene, tj. v ustdlené, neohebné podobé.
Tento proces se vSak zahy zastavil a posléze v obdobi novoindickych jazyka dochizelo na je-
jich misté i ke vzniku viceslovnych frazi. V modernich indickych jazycich je kompozice mailo
produktivni, a pokud se vyskytuje, jednd se casto o hybridni typ slozenych slov, z nichz ¢ést je
tvofena prejimkami z arabstiny, perstiny nebo anglictiny. Novoindické jazyky, véetné romstiny,
preferuji analyticky zpsob vyjadfovani, tj. v nich pfevlada tvorba viceslovnych pojmenovani.

0.3. Na okraj tohoto pojednini je tfeba poznamenat, Ze v roviné morfologické se na slovo-
tvorbé podili odvozovini pomoci pfedpon a piipon, zatimco v roviné syntagmatické plni roli
téchto gramatickych prvka piislovce. To je nejlépe vidét na slovesném systému romstiny
(alespon co se tyce dialektu, ktery zde rozebirime — SR), kde vedle jednoslovného pojmeno-
vani déje, tvofeného pomoci prejatych slovanskych predpon, lze pouzit také romské slovesné
syntagma s pfislovcem, napi.: podthovel, (slc. pod + rom. — thovel, polozit) s vyslednym vyzna-
mem podstriit, vedle: thovel tele (polozit + dole/dolu) s vyslednym vyznamem odloziz. Vyzna-
move blizka slovesa a jejich pficesti jsou totiz zdrojem tvorby pfidavnych jmen, kterd maji
1 svou substantivizovanou podobu. Napf. podthovel > podthodo — podstrieny, podtizeny, od-
mukhel — odpustit > abstr. podst. jméno odmukhiben — odpusténi atd.

Hindstina 1 romstina maji schopnost hybridni tvorby vyrazi. Napf. pro oznaceni slo-
vesného déje pouziva hindstina obdobnym zptlisobem piislovce, které vsak, na rozdil od slo-
venské romstiny, klade pfed sloveso. Napt. pes kar'nd — predlozit, navrhnout < pes (pers. pied,
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vpfedu) + kar’nd (hin. ¢init, délat). Zd4 se, Ze perstina jako zdroj pfejimek pro hindstinu/urd-
$tinu md obdobnou roli jako slovanské jazyky pro romstinu stfedni Evropy.2

Zde je zajimavym jevem, Ze romska slovesnd syntagmata typu romské sloveso + rom-
ské prislovce: avri —ven, venku, zele — dole, dold, gpre —nahote, pale — zpitky, opét, zpét (napt.
kerel avri — vypracovat, vyhotovit, kerel opre — popichovat, ponoukat, erel pale — od¢init, odca-
rovat, thovel avri —vystrkovat, vyndavat, thovel opre —ukladat, spofit, thovel tele — odlozit, atd.)
nejsou produktivni v tvorbé substantivnich odvozenin, na rozdil od uvedenych hybridnich
monolexikalnich sloves typu odmukhel — odpustit > odmukhbiben, kterd tvori kalkovana odvo-
zena slovesa.

Podobné balkinské romské dialekty vyuzivaji spojeni sufixu —zar (ktery pfipomina
stejné znéjici smérovy sufix) s urCitym slovesnym tvarem, napf. ze na dZastar abys neodchd-
zel odsud, dZatar! odejdi! (Messing, 63) atd. Toto —zar neni sluditelné se vSemi slovesy. Vi-
ze se hlavné k pohybovym slovesiim a slovesim orientace déje. Poskytuje téz vyznam do-
konavosti.3

2 Jak ukazuji Uhlik (1983) a Messing (1988), v balkdnskych romstindch se ve slovotvorbé a tvorbé syntag-

mat prejaté predlozky/predpony a pfislovce neuplatiuji zdaleka tolik, jako je tomu ve slovenské romstiné

Lexikon slovenské romstiny oplyva pfemirou slovenskych pfedpon, které se uplatiuji ve tvorbé sloves,

potazmo i jmennych odvozenin. Casté jsou participidlni tvary téch predponovanych sloves, které v substan-
tivizované podobé, ¢asto pomoci sufixu —ben, tvofi romskd abstrakta. Zde jsou bézné pfedpony: od- : oddzal
— odejit, odéhivel — odhodit, odkerel — odiinit, po-: pokerel — oarovat >pokeriben — Carovani, ofarovani; potho-
vel pes — smifit se, dohodnout se > pothoviben — dohoda; pod- : podthovel — podstréit, podepfit > podthodo —
podrizeny, podstréeny; pre- : predzal — piejit > pregejlo — piic. prosly, uplynuly, prekhelel — prohrit > prekbeli-
ben — prohra (slc. kalk), prephenel — zatikavat > prepheriiben — zatikini, premarel — prorazit, probodnout > pre-
mardo — probodnuty, prorazeny, pri- : priphenel — zatikat, fikat prapovidky > priphendi — povidka; pripherii-
ben — zafikani, priachel — pfihodit se > priachiben — piihoda; souhlas, povoleni, prikere/ — spravit, opravit >
prikeriben — spravka, oprava; pfiCarovéni, pripere/ — piipadat > priperiben — piislusnost, prithovel — pfidat, do-
dat > prithoviben — pridavek; navrh, roz- : rozginel — rozpocitat > rozgindo — rozpocitany, naplinovany, rozgi-
#Aipen (neol.) dvaha, rozdzal — rozpustit se, rozplynout se > rozgejlo — rozpustény, rozplynuly > rozgejlipen —
rozchod atd. Uvedené piiklady zde pouze ilustruji kombinace nékterych slovanskych (slovenskych) pfedpon
s nékterymi slovesy (dZal —jit, kerel — délat, Cinit, thovel — poloZit, phenel — mluvit, ginel/ — pocitat atd.). Ten-
to zpusob odvozovini je velmi produktivni v (SR), kromé citovanych sloves i s nékterymi jinymi.
3 Uhlik uvddi celou skupinu sloves s takto specifikovanym vyznamem: (U) merav > meravtar (mfit > umfit),
lav > lavtar (brit > odebrat), achav > achavtar, achav palal (zistat > zistat pozadv), ispidav > ispidavtar (str-
kat > odstréit), chelav > chelavtar (hrit > odehrat), chudav > chudavtar (vrhat > odvrhnout), dZav > dZavtar
jit > odejit), ujrav > ujrav-tar (letét > uletét, odletét), besav > besavtar (sedét > odsedét), ladav > ladavtar
(stéhovat se > odstéhovat se), chutav > chutavtar (sko€it > odsko(it), anav > anavtar (pfinést > pfinést odtam-
tud) atd.

Balkanské dialekty znaji kromé téchto pfedponovanych sloves i analyticky zpusob, ktery je zde vyjadren
obdobné jako v (SR): chutav avri —vyskoit, atd.
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04. Pokud jde o jmenné sloZeniny neboli kompozita, ta se tvofi nékolika zptsoby. Podle syn-
tagmatickych vztaht mezi komponenty, tj. mezi jmennymi zdklady, lze rozlisit vicero druht
kompozit. Zde nutné vychdzime ze stavu v sanskrtu, nebot hindstina pfebird 1 tuto slovni zd-
sobu jako zdkladni vrstvu lexikonu. NiZe uvedend kompozita jsou sanskrtského pivodu a je-
jich samotné tfidéni je také vytvorem staroindickych gramatika. Ti kromé niZe uvedenych
typt rozliSovali 1 jejich podtypy. Zde se vsak nebudeme zminovat o vSech podtypech, nebot
pro nase porovndni nejsou vSechny podstatné. Hindstina prevzala hodné kompozit ze san-
skrtu, a jesté dnes tak ¢ini za icelem obohaceni lexikonu, hlavné pro tvorbu odbornych po-
jmenovani ve védecké terminologii. Tato pfejatd vrstva lexikonu je oznacend jako zatsama
(stejnd jako v jazyku puvodu) — jednd se o kompletni pfejimky. Slovni zdsoba, kterd se vyvi-
nula v samotné hindstiné pod vlivem fonologickych zmén ve stfednim a novoindickém vyvo-
jovém stupni, byvd oznacovina jako fadbhava (vznikld vyvojem). Tato vrstva je pomérné chu-
da. Kompozita se vSak tvorfi a nékdy i pfebiraji z kontaktnich jazykd, napf. z perstiny.
Dokonce vznikaji i nékterd hybridni kompozita z lexému hindskych a perskych nebo arab-
skych, pripadné anglickych. Zde vsak nékdy lze rozlisit kompozitni tvar od viceslovného po-
jmenovani jen tézko, nebot morfologicka inkorporace neprobéhla v plné mife. Souslovi nebo
viceslovnd pojmenovani hybridniho typu jsou béznd. Romstiné téz neni vlastni tvorba kom-
pozit a ta si ani nezachovala z pivodniho jazyka. V urcitych pripadech tvofi vak nové kom-
pozitni tvary ze syntagmat. Pokusime se kategorizovat vSechny kompozitni a viceslovné po-
jmenovaci jednotky na zdkladé urcitych syntagmatickych vztaht. Zakladni typy téchto
vztah jsou 1) rovnopravnost obou ¢lent neboli koordinace, soufadnost ¢ili prifadovéni a 2)
fizeni jedné nebo vice komponent jednou z nich, neboli vztah subordinace, podfadovani. Ten-
to druhy typ nutné znamend determinaci, urovani jednoho prvku druhym prvkem. Jeden
¢len je vzdy fizen druhym ve smyslu syntaktickém a sémantickém. Vzhledem k tomu, Ze jsou
jak kompozita tak i viceslovnd pojmenovini zalozend na vztazich determinace, které jsou

v obou jazycich vyrazné Castéj$im jevem, popis zacindme pravé jimi.

1.0. Vztahy subordinace charakterizuji pfedev§im kompozita zndma v sanskrtské slovotvorbé
jako tatpurusa, karmadhdraja, bahuvribi a avjajibhava. Vsechna tato kompozita byla prejata
do hindstiny téméf ve stejné podobg, s tou zménou, ze v hindstiné se vynechdva koncovd vi-
sarga [-h], kterd charakterizuje nominativ maskulin, a [~72] u neuter, a také kritké [a] mimo

slovni sloZeniny a uvnitf slova pfed koncovou samohldskou jinou nez [a].#

4 Napt. samudr’tir, < samudratiram, pankadz < pankadzah, rahan, rah’nd, samadzh‘nd atd.

Svetislav Kosti¢ | Jmenné sloZeniny a viceslovna pojmenovani v sanskrtu, hindstiné a romstiné | 165



1.1. Sanskrtskd zatpuruovd neboli determinativni kompozita se sklddaji ze dvou komponen-
tl, z nichZ prvni (jméno nebo zdjmeno) je padové zdvislé na druhém. Typickym pfikladem je
samotné oznaceni zatpurusa — jeho Clovek, které v dekomponované podobé md znit zasja pu-
rusah (tasja — gen. jeho + purugah — nom. lovek).

Syntagmatické vztahy mezi komponenty, tj. determinace uvnitf slozeniny, jsou vyja-
dfeny padovymi vztahy. Proto tato padova syntagmatika muze slouzit pfi tfidéni tatpuruso-
vyich slozenin takto:

a) genitivni fatpurua vyjadiuje pfevizné posesivni vztah prvni slozky k druhé, napf.
samudratiram motsky breh, pobfezi, dZalisajah vodni nadrz, jezero.

b) dativni zatpuruia oznacuje osobu nebo pfedmét majici néjaky ucel, cil: Sarandgatab..-
pfisedsi pro ochranu, pddodakam — voda pro nohy (k umyti nohou), atd.

¢) v akuzativnim zatpurusa je prvni slozka pfedmétem ve vztahu ke druhé: Sarandrthi —
zadatel/zadajici azyl, vidjdrthi — student, ,,poznani zadajici®; krtaghnah — ,nevdécnik®, kumb-
hakdrah —hrncif, tvirce hrnet, satjavddi — mluvici pravdu, vedavid —znalec véd. Funkce padu
muze byt nékdy nejednoznacna a tak napf. kompozitum sarandgata lze chapat, vedle dativni-
ho, 1 v akuzativnim smyslu, vzhledem k tomu, Ze je to pad, ktery oznacuje smér: ,pfisedsi do
ochrany®, na rozdil od ¢estiny, kde smérovou funkci plni genitiv.

d) instrumentdl je pad, ktery oznacuje prostfedek a také pivodce déje, a proto kompo-
zita, kterd jsou na ném zavisla, vychdzeji z téchto funkei: vidjddhanam — penize ziskné vede-
nim, Sastropadzivi — zivici se zbranémi, buddhidzivi — intelektudl, Zivici se intelektem, /obha-
mobhitah — lakotou poblouznény.

e) lokativni zatpurusa maji fidici ¢len zdvisly na substantivu, které mu predchdzi v loka-
tivu: pankadzam — lotos, ,v bahné vznikly*, siroratnam — klenot na hlavé, dZalakrida — vodni
hra (tj. ve vodé < hra).

t) pokud jde o vnitini vztah, oznacujici puvod, duvod, pfi¢inu, pak jde zfejmé o abla-
tivni fatpurusovd kompozita: kukkurabhajam — strach od psa/pst, Sdstrapardnmukhah — odvra-
ceny od nauky.

Tyto vyrazy v pivodni podobé se vyskytuji bézné i ve své nekondenzované formé. Vy-
se uvedené kompozitni tvary lze dekomponovat takto: a) samudratiram — < samudrasya-
gen.mofe + tiram — bieh, dzaldsajah < dZalasja-gen. vody + diajah - nddrz; b) Sarandgatah < sa-
randja-dat. pro ochranu + dgatah — prisly, padodakam < pddibhjim-dat. du. nohdm + udakam
—voda;c) krtaghnal < krtam-ak. ¢in, dobry ¢in + -ghnah — zabijejici, zavrhujici; Sarandgatal <
Sarapam-ak. sméru + dgatah ptisly, kumbhakdrah, kumbham-ak. + kdrah vyrobee; d) lobhamohi-
tah < lobhena-ins. lakotou + mohitah — poblouznény; e) pankadzam < panke-lok. v bahné + -
dzam, n. zrozené; t) kukkurabbajam < kukkurdt-abl. od psa/pst + bhajam, n. strach.
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V kondenzované podobé vznikaji novd pojmenovini, oznaceni novych skutec¢nosti
a pojmu, coz v piipadé souslovi nékdy nefunguje. Kompozita se stdvaji zdrojem nové odbor-
né terminologie, ¢ehoz dnes hojné vyuzivd hindstina a jiné novoindické jazyky, které tato
kompozita pfijimaji ze sanskrtu. Pfi minimdlni fonologické adaptaci kompozit nahrazuje ta-
to tatsamovd vrstva mnohdy prejimky z anglictiny, vzeslé z latiny a fectiny. Indicka kompozi-
ta se Casto jevi jako kalky predchozich. Jako priklady mizeme uvést pojmenovani nékterych
novych pojmi a pfedmétl: priridzivid — kapitalismus <puindzi —kapitdl <pundzah —hromada,
mnozstvi + vdda -ismus; diir’bhds — telefon < diira-skt./tele-gr. — vzdéleny + bhds, skt. /phoné-
gr. — zvuk, hlas; diirdarsan — televize < dira-skt./tele-gr. — vzdaleny + darsana-skt./visio-lat. vi-
déni, atd.

V sanskrtskych a potazmo 1 hindskych zazsamovych kompozitech je mnohdy adjektivni
tvar fidicim ¢lenem a je na druhém misté ve formaci. V nékterych pfipadech doslo vsak i ke
splynuti dvou lexému tak, Ze si prvni zachoval sviij padovy tvar. Jde casto o antroponyma:
Judhiisthirah < judhi-lok. v boji + §thira< sthira — stateCny, pevny; divamgata — neboztik, do
nebe odesly < divam-ak. do nebe + gata — odesly; gramevdsi (vedle gramavdsi) — vesni¢an <
grame-lok. ve vsi + vdsi — obyvatel; dZalecarah (vedle dzalaiarah) — vodni Zivolich < dZale-lok.
ve vodé + carah — pohybujici se.

Velice produktivni jsou adjektivni sufixy vzniklé z nékterych slovesnych kofent nebo
pficesti. Sufixy odvozené z kofenu jsou ndsledujici: vid- védét > -vid (slovotvorny/kompozit-
ni formant) védouci, znalec; dsd- znét > -dzsia (formant) znalec, znajici; dZan- vzniknout,
narodit se > -dZa (formant) zrozeny z; han- (ghnan-) zabit > -ha/-ghna- (formant) nicitel,
vrah; pd- ochrariovat, chovat > -pa (formant) ochranujici, chovajici; pd/- ochrariovat, chovat,
udrzovat) > -pdla (formant) chovatel, ochrince [rdd%japdlah — krél, ochrnce stitu]; gam- jit,
pohybovat se > -ga (formant) pohybujici se [vibagah, nabhagah,- po nebi se pohybujici, ptak],
dd- dét > da- (formant): poskytovatel, ddrce [sukhada — Stastny, Stésti davajici < sukbam — $tés-
ti + da-]; pri¢. min. gata- odesly, vstoupivsi do, datta- dany [devadatta — osob. jméno < devdr-
abl. od boha + datta — dany (srov. Ces. Bohdan)].

Romstina tento zpisob kompozice — fatpuruia — neznd, v ni se vsak vystytuje podobny

vztah mezi ¢leny viceslovného pojmenovani.

1.1.2. Hindska kompozita typu fatpuruia jsou zalozena na vyse uvedenych principech. V jis-
tych pfipadech dochdzi pfi tvorbé kompozita k malému az vétsimu odchyleni od fonologic-
kych pravidel. Vedle tatsamového pityvaéan — otcovo slovo/slib < skt. pitrvacanam [pituh va-
¢anam], kde se kmen pity- regulérné inkorporuje, jsou v hind$tin€ béznd také kompozita

s nominativnim tvarem: pifdvacan, také netr’gan —vidcové (zastup vadct) vedle netdgan.
g p 8

Svetislav Kosti¢ | Jmenné sloZeniny a viceslovna pojmenovani v sanskrtu, hindstiné a romstiné | 167



V hindstiné se kompozita jednak pfejimaji v uvedenych zazsamovych podobéch, ale cas-
to se stdvd, Ze slovo jako kompozitum bylo adaptovino pro hindskou vyslovnost, stejné jako
kazdé jiné slovo, napf. kumdrap — mladik > tadbh. Zudr. Tak napt. vedle kompozita kumbh'kir
— hrnéif < skt. kumbhakdrah, mame i jeho zjednodusenou podobu kum’hdr. Z toho hlediska
neni rozdilu mezi kompozitem a prostym substantivem.

V hindstin¢ je nepochybné fada fadbhavovych a smiSenych/hybridnich kompozit
vzniklych za doprovodu zvldstnich hlaskoslovnych zmén, kterd jsou sice inovaci hindstiny, ale
ve skutecnosti jsou fatpurusovd nebot odrazi padové vztahy: kath’phora — datel (dfevo vrtajici),
¢irimdr — ptacnik, lovec (dosl. vrah ptdka), atd. Mnohd z nich vSak nemaji povahu kompozit
— nejsou zahrnuta jednim prizvukem jako celek, ale jde o viceslovné pojmenovani: re/-sarak —
zeleznice < rel ki- gen. vlaku + sarak — cesta, rel-gdri —vlak < rel ki- gen. + gdri —viz, des-ni-
kdld —vyhnanstvi, vyhosténi < des se-abl. ze zemé + nikdld — odsun, ghur-carhd — jezdec na ko-
ni < ghore par-lok. na koni + carh’ne vdld — jezdici, vystoupivsi, rdh-ndmd — cestopis < rdh se-
abl. z cest + ndmd — kniha.

Hindstina a urdstina pouzivaji kromé slovotvornych sufixt pro tvorbu korela¢nich para zi-
vych tvort — zvlasté v pfipadech, kdy existuje pouze druhové oznaceni a nejsou morfologické
prostiedky pro rodové/pohlavni odvozovani — kvalifikdtory, resp. podstatnd jména, kterd pa-
vodné oznaluji samce, resp. samici. Timto zpisobem se analytickymi vyrazy oznacuji rodové
protéjsky zivocichu jako: u/lii — sova, makkhi — moucha, bhdli — medveéd, gamdd — nosorozec
atd. Tento zpusob vyjddfeni se stal moznym diky jazykovému kontaktu urdstiny a potazmo
1 hindstiny s moderni perstinou. Perstina je totiz jazykem, ktery nerozliSuje gramaticky rod
a ktery zaméstndvé pravé tyto prostfedky.> Hindstina pouze pfejala jednotky oznaceni pohla-
vi, tj. podstatnd jména nar — samec (ackoliv toto je i indické podstatné jméno) a mada — sami-
ce. Zde jsou pary: nar mach’li — samec ryby a mddd mach’li — samice ryby, mddd bberijd — vI¢i-
ce, nar bherija — samec vlka, mddd mendhak — zaba, nar mendhak — zabdk, atd. Podle stejného
modelu ziejmé vstoupila do funkéniho pouziti 1 v syntagmatach zatsamova substantiva: puruf
— muz, samec a s¢ri, mahild nebo ndri — zena, samice. Jejich pouziti se neomezuje na faunu,
ale mize specifikovat i nékterd povolani z hlediska pohlavi: purui-chitr — student vs. stri chitr
(vedle ¢hdtrd) — studentka, aurat mazdir — délnice, atd. Distribuce muZe zasahovat dokonce
1 hybridni tvorbu syntagmat: s¢7 diktar — doktorka.

5 Opisny zpusob pouzivd obdobné bengalstina: stridzdtija kukur fena (pes Zenského pohlavi), a dokonce
i anglictina: boy—friend ptitel, girl-friend pritelkyné nebo postman postik, postwoman postacka atd.

158 | Svetislav Kosti¢ | Jmenné sloZeniny a viceslovna pojmenovani v sanskrtu, hind$tiné a romstiné



V nékterych pripadech se pfirodni pohlavi a gramaticky rod pojmenovaci jednotky ne-
kryje. V botanické terminologii a v poetickém jazykovém stylu navzdory Zenskému pohlavi
pretrvavd muzsky gramaticky rod. Aksenov (s. 8) uvadi pfiklad: nar phiil thote hote hain, mddd
phul bare hote hai (Muzské kvéty [m.pl.] byvaji malé, Zenské kvéty [m.pl.] byvaji velké
[m.pl.]), kde jsou vSechny ¢lenové véty v m. pl. Prvni ¢len determinuje fidici ¢len pouze sé-
manticky, nikoliv gramaticky: determinanta mddi-f. ve spojeni mddd- pengvin nemusi zménit
gramaticky rod substantiva pengvin-m, takze rod syntagmatu jako celku je kolisavy. To vsak
neplati v pfipadé pojmenovani s¢ri ¢hdtr, kde doslo k plné inkorporaci substantiva ¢hdrr. Zde
je mozny pouze zensky rod jména ¢hdrr, zménény determinantou s#ri-f.

Romstina tento zpusob tvorby korela¢nich para nezni,® ale zachovéava deriva¢ni mor-

témy pro zensky a muzsky rod: (SK) ruv —vlk > ruv-sis; (U) ruv >ruv-ni, rum-ni —vlCice.

Obdobneé jako pro oznaceni rodu se i pro pomnoznost pouzivaji podstatnd jména, kterd pi-
vodné znamenaji lidi (/og, d2an), zastup lidi (gan) jako kvantifikdtory. Takto vzniklé pojme-
novaci jednotky mohou znit neobvykle, pokud si neuvédomime, Ze tato podstatnd jména jsou
v pouzitém kontextu jiz gramatikalizovdna, tj. jsou funkénimi slovy, jez oznacuji kvantitu,
mnozstvi. Tak napf. syntagma: bandar log — opice (pl.), nikoliv ,lidé vypadajici jako opice*,
atp. V této funkci se mize /og vyskytovat i ve spojeni s nejdrobnéjsimi zivocichy jako je hmyz
atp.: ¢intd log — mravenci.

Podobné v romstiné se substantivum dzeno > dZene uplatiiuje ve zvlastnim druhu kom-
pozit, kterd lze porovnat se sanskrtskym dwviguovymi kompozity, nebot se i zde jedna o cislov-
ku jako determinantu: dujdzene pivodné znamend ,dva lidé“, se zahy gramatikalizovalo a m4
nyni komplexni vyznam ,spolu“. Obdobnad frize je 1 buterdZene — ,vétsina idi < buter vic +
dzene lidé.

1.2.1. Typ tatpuruovych kompozit, ve kterém je druhy komponent urcovin adjektivem na
misté prvniho, md oznaceni karmadhdraja. Ackoliv je zde adjektivem (ve své kmenové podo-
b¢), ze syntaktického hlediska jde o stejny vztah jako pfi popisu vlastnosti hlavniho kompo-
nentu padovym vztahem. Ostatné, hlavni funkei genitivu je pfivlastnéni, ¢imz se blizi pose-
sivnimu adjektivu. Jako samudratiram — moisky bieh < samudrasja tiram —bieh mofe se chova
napft. mahdrdadzd — velekrél (velky kral), mahddzanah —bohdc, bankér, dulezity clovek, dosl.
wvelky clovek®, nilotpalam — druh lotosu: modry lotos, &r§zasarpah —kobra, Cerny had < &zsnah

6 Tuto skutecnost lze snad vysvétlit tim, Ze nebyla dlouho v kontaktu s jazykem, ktery nerozli$uje gramatic-
ky rod, jako je perstina, angli¢tina, madarstina, bengdlstina atd.
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sarpah. Toto pojmenovini kobry ma v hindstiné viceslovny ekvivalent: 4d/d ndg — ¢erny had.
Obdobné se pouzivaji fatsamovd pojmenovani: saddZan —vizeny pan < sat — ctnostny, vazeny
+ dZanah - clovek, mahddzan < skt. mahddzanah — bankéf, vedle viceslovnych pojmenovéni,
nékdy i hybridnich: bard dd’mi (dosl. velky clovék) < bard, hin. velky + dd'mi, ar. clovék,
bard bhdi — stari bratr (dosl. velky bratr), bari bahan — starsi sestra (dosl.velka sestra) atd.

V hindstiné existuje skupina pfejatych perskych a arabskych kompozit a slov hybridné
tvofenych s prejimkami z arabstiny, perstiny, angli¢tiny: bad’bii — smrad, pach (dosl. $patnd
vuneé), xus’bii — vané (dosl. pfijemna viné), nav’roz — pers. svitek nového roku (dosl. novy
den), hed'mastar — feditel skoly (z angl. headmaster). Vyskytuji se i hybridni sloZeniny:
hed pandit, — slozené z angl. head — hlava, hlavni + hind. pandit — ucenec, ucitel. Toto oznace-
ni je zfejmé kalkem pfedchoziho anglického kompozitniho tvaru.

I'v romsting se vyskytuji kompozita tohoto typu, napf. lacthodzeno — dobry ¢lovék, dob-
rak, fernango — holohlavy, pernango —s obnazenym bfichem. Vétsinou se jednd o souslovi s ta-
kovym zavislostnim vztahem, kterd predstavuji jediny zpusob, jak oznacit urcité skutecnosti,
napt.: (SR) Jacho dzeno — dobra osoba, dobrak, baro phral — nejstarsi bratr (dosl. velky bratr),
(SR) baro parii — povoden; more (dosl. velkd voda), baro Sero — nadfizeny (dosl. velkd hlava),
dujto phen — sestfenice (dosl. druhad sestra), dujto phral — bratranec (dosl. druhy bratr), dilirii
éar — plevel (dosl. hloupd tréva), dilino kher — blazinec (dosl. blaznivy dum), dilino chundrul —
jedovata (dosl. bldzniva) houba, garutno than — Gkryt, skrys (dosl. skryté misto), suko than —
sous, pevnina (dosl. suché misto, suchd zemé), suko nasvalipen — souchotiny, tuberkuléza (dosl.
sucha nemoc), sutlo thud — kyselé mléko, sutlo parii — ik z kyselych okurek (dosl. kyseld voda),
(TD): Devlikano Del — Bih (dosl. bozsky/vzneseny buh), (U): bari parastuj — Velky patek, atd.

V romstiné se mnoho adjektiv odvozuje od substantiv pomoci genitivu, tj. genitiv jako
pfivlastovaci pdd ma koncovky specializované pro rod a &islo (gen. sg. —/es/afkero, [-es/ake-
ri, -[es/afkere, gen. pl. -engero, -engeri, -engere): v (SR): ¢haskero/¢hakero éhavo — vnuk,
synuv/dcefin syn (dosl. syna/dcery syn), chaskeri/thakeri ¢haj — vnucka, synova/dcefina dcera,
dakeri ¢hib — matefstina (dosl. matcin jazyk), devieskere desutne — desatero bozich prikdzani,
devleskere mirikle — razenec (dosl. bozi kordle), devleskeri jag — reg. blesk, (dos. bozi ohel), de-
vleskeri rus — reg. boutka (dosl. hnév boha), sovibnaskeri cimra —loznice dosl. spaci pokoj < so-
viben spani < sovel spit), sakoneskeri godi — obecné minéni (dosl. kazdého/vsech rozum), jive-
skero manus/ jiveskeri babka — snéhuldk (dosl. ze snéhu muz/panna), (TD): pajeske dojrava —
vodni toky (Mojz. 2.10), devleske deviorra — andélé Bozi (Mojz. 32.1), (U): patrinengo/ lulu-
dengo khuvdo — vénec (dosl. vénec listi/kvétin), pajebko peripe — vodopad (dosl. padani
vody/vodni paddni), atd.
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Tento druh syntagmat md i hindstina, kde napf. misto adjektivni determinanty muze
byt genitivni vazba: éacerd bhdi — bratranec — (déd kd betd — strycv syn, caceri bahan- sestfeni-
ce — (déd ki beti — strycova dcera, sone kd kam'rd —loznice (dosl. spani-gen. pokoj). Posledni
souslovi md také synonymni fatpuruové vyrazy dativni: sone ke lije kam'’rd — pokoj na spani,
nebo dekompozi¢ni tatsamovou podobu: Sajan kaks < Sajan’kaks < skt. sajanakakiah < Sajanasja
kakiah (lezeni-gen. + pokoj), tj. sajandja kaksah (na lezeni-dat. poko;).

Sanskrtska karmadhdrajovd kompozita mohou byt tvofena také ze dvou substantivnich
zaklad, pfi¢emz je mezi nimi nominativni padovy vztah, ale nikoliv atributivni, jako je tomu
v piipadé béznych tatpurujovych slozenin, nybrz jde o apozici. Prvni ¢len je specifikovin nebo
vysvétlovan druhym: purusavjdghrah- muz jako tygr, narasimbah — muz jako lev, pddapadmam
— noha jako lotos (krdsnd) atd.

1.2.2. Jeden typ karmadhdrajovych, tj. tatpurujovych kompozit se oznacuje terminem dvigu
a mé &islovku na misté determinanty. Tato kompozita jsou asto neutry a oznacuji kolektiva:
trilokam, tribbuvanam — trojsveti < fri —tii + lokah, bhuvanah — svét, tridinam — ,trojdennost”
< tri —tii + dinab/dinam — den, Caturdiam — vSechny Ctyfi svétové strany < catur — Ctyfi + disd
—strana, smér. Rod kompozita mize byt i jiny nez neutrum, napf. #riloki —f. trojsvéti atd.

Hindska zatsamovd podoba uvedenych pojmenovani #rilokam a tribhuvanam je trilok,
tribhuvan, ovsem takto ustilené pojmy mohou byt oznacované i ¢isté hindskym neboli zadb-
havovym kompozitem tin'lok, a v bézném hovorovém jazyce i analyticky: #inom lok — véechny
tii svéty, ddrom disden —vSechny Ctyfi svétové strany atd. V tom pripadé byva podstatné jmé-
no Jisd — strana, smér téméf libovolné zaménovano synonymnimi lexémy: or nebo zaraf, a tak
vznikd viceslovny vyraz: édrom or, drom taraf — vsechny Ctyfi strany. Stejné jsou tvorena
i kompozita dopahija/dupahija — bicykl (,dvoukolak®) < do [du-] — dva + pahiji — kolo, éir'pdi
—lazko (dosl. ,ctyfnozec®) < édr — Ctyfi + pdi — noha < pdjd, pd(m)v.

Romsky kompozitni jiz zminény vyraz dujdzene ,dva lidé“ byl do jisté miry gramatika-
lizovan a nyni vystupuje ve vyznamu: ,spolu“. Obdobna je 1 fraze buterdZene- vétsina lidi <
buter vic + dzene 1idé.

1.2.3. Avjajibhava je oznaceni determinativnich kompozit z rodiny tatpuruia, v daném pti-
pad¢ ale na misté determinanty stoji pfislovce, napf. pratidina — kazdodenni, pratidinam —
kazdy den < prati — po, (o)proti + dinah/dinam — den, prativarsam —kazdoro¢né < prati — po,
(o)proti + wvariam — rok, dmaranam — dozivotné (dosl. az do smrti) < ¢ — az do + maranam —
smrt, jathdsakti — podle sil < jathd — tak jako + Saktip- sila, jathdsambhavam — podle moznosti
< jathd — tak jako + sambhavap. Hindské tatsamové tvary byvaji bez akuzativniho -am: prati-
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din, prativars, dmaran, jathdsambhav. Tadbhavovd vrstva v hindstiné zna viceslovné spojeni:
har din, har roz — kazdodenné, bhar pet —dosyta (s plnym brichem), bar sak — s plnou silou atd.

Romstina tvofi pouze viceslovné prislovecné fraze typu: sako dives, so dives nebo dives
diveste, divesestar pro dives — ze dne na den, sako bers, bers so bers, bers (pre) berseste — kazdy rok,
kazdoroc¢né.

1.2.4. N¢které idiomy v romstiné vznikly opakovdnim téhoZ jména za Gcelem zddraznéni.
Vzniklé prislovecné fraze nejsou ddle produktivni, ale svou sémantikou se blizi souslovim za-
lozenym na principu avjajibhava. Napi. dat. choli choluke — schvalné, pro hnév (dosl. hnév
k hnévu), lok. suk §ukate — nesmirné krasné (dosl. krdsa v krése), lok. nipi pre nipende — hlava
na hlavé (dosl. lidé na lidech), lok. papi pre papende — z pokoleni na pokoleni, od praddvna
(dosl. dédové na dédech), abl. bokh bokhatar — z velkého hladu (dosl. hlad od hladu), sitra si-
kratar — po troskdch (dosl. od trosky k troSce), instr. muj moha — tvaii v tvaf (dosl. tvaf s tvari),
kher khereha — v tésném sousedstvi (dosl. dim s domem).

1.4. V sanskrtu jsou babuvribiovd kompozita, stejné jako ta pfedchozi, strukturovana, ale
funguji jako atributy neboli privlastky jinych jmen, kterd za nimi ndsleduji. Jsou tvorena dveé-
ma nebo vice ¢leny, z nichz posledni je derivét substantiva. Tato kompozita rozvijeji jind sub-
stantiva, jez nejsou jejich soucdsti, napf. indrddi- majici Indru jako prvniho/pocatek: pl. ind-
rddajah (devih) — bohové majici v Cele Indru. Bézné se vyskytuji slozeniny s adjektivem:
dirghabdhu — dlouhoruky (majici dlouhé ruce). Podobu babuvribiovych kompozit pfijimaji
vSechny ostatni druhy kompozit v pfipadé, Ze se vyskytnou v pozici atributu. Napf.
tatpurusa genitivni devdkrti (bozskd podoba) < devasya dkrtih v pozici pred substantivem
znamend: majici podobu boha; karmadharaja nilotpalam — modry lotos miize byt atributem
nilotpala- k substantivu saras — jezero, tedy nilotpalam saras — jezero majici modré lotosy
(jezero s modrymi lotosy), nebo i dvigu: trilotanah — Ttioky, tj. Siva, trilotanah Sivah — tHioky
Siva, éaturmukhap Brahmd — Brahma majici ¢tyfi tvafe atd. Jako atribut tato sloZenina pfi-
zptisobuje rod a &islo posledniho komponentu k substantivu, které popisuje. Retézec kompo-
zitnich slozek mize byt obdivuhodné dlouhy, jako je tomu v pfipadé atributu kréle, jenz ,m4
pér (svych) lotosovych chodidel rudych z rumélky z pésinek na pésinky ucesanych manzelek vsech
svych vazalG“ —samastasimantasimantinisimantasindirdrunacaranakamalajugalah (rdd%a).

Pokud je posledni komponent bahuwvrihi substantivum zakoncené na —7 , -z nebo na
vokélni -7, je jeho adjektivizace na zdkladé pozice ponékud obtiznd, a proto je nutné pouzit
slovotvorné prostredky. Jde nejcastéji o sufix — kah, ~kd, ~kam, napt. bahunadi >bahunadika- —
(zem¢€) majici mnoho fek, gatabharty- (zemiely manzel) > gatabbartrkd — (Zena) majici man-
zela zemfelého.
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Hindstina muze tvofit bahuvrihiovd kompozita z determinativnich frazi, dokonce
i hybridnich, napf. timanzild — trojposchodovy (dim) < #/n —hin. tfi + manzi/ — pers. poscho-
di. Ze jde o pravé kompozitum, dosvédéuje oslabeny tvar &islovky tii a splynuti v jeden pii-
zvukovy celek.

I tadbhavové kompozitum dopahiyd/dupahuji — majici dvé kola, dvoukoly, je bahuvrihi-
ové kompozitum, ackoliv se vyskytuje jako dvigu tatpurusa, kde znamena dvoukoldk, bicykl.
Tento pripad vsak neni ojedinély.

Prejata perskd kompozita typu karmadhdraja se prechylila k hindskym bahuvribiovym
slozenindm, a tak se vyskytuji: bad zabdn — sprosty, nevymachana huba < bad — $patny + zabdin
—jazyk; bad’tamiz — pers.-ar. majici Spatnou vychovu, nevychovany < bad — $patny + tamiz —
mravy; bad dimdg — domyslivy, dosl. majici Spatnou mysl < bad —Spatny + dimdg — mozek, ba-
d’kismat — majici $patny osud < bad — Spatny + kismat — osud; bad ndm — majici $patné jméno
< bad —Spatny + ndm —jméno; xusmizddZ — majici §tastnou povahu < xus — $tastny, spokojeny
+ mizddz — povaha; xus’nasib — majici $tésti, Stastny < xus — Stastny, spokojeny + nasib — Stésti.

Pomérné produktivni ve tvorbé viceslovnych pojmenovani babuwvribiového typu je
v hindstiné adjektivizator vdli-m.sg., vdle-m.pl., vili-f.sg.,pl. se zakladnim vyznamem: maji-
ci (vlastnost...). Ten se téméf vyluCuje s kompozitnim tvarem, nebot v ném piisobi prebytec-
né. Proto napt. bahuvrihi bad dimdg mize pojmout —vdld jako alternativni formant, pouze je-
li dekomponované. Tedy pouze bad dimdg vild, nebo bad dimdg kd, ale stézi bad dimdg vdild.

V porovnini se stavem v hindstiné je tomu v romstiné naopak. Adjektivizdtor, tj. geni-
tivni —kero, -engero, vyzaduje pouze kompozitni tvar a slouzi jako doprovodny prostredek
kontrakce. Ackoliv zde neexistuje tatpurujovy ani karmadhdrajovy tvar, nybrz pouze viceslov-
na jednotka, napt. kale jakha — Cerné oci, lacho vodi — dobra duse, vysledkem kompozice a ad-
jektivizace pomoci genitivu nebo jiného adjektivizatoru vznikaji téméf pravé bahuvrihiové
tvary: kalejakhengero/-ri — majici Cerné oci, cernooky/Cernooka; lachevodeskero/-ri — majici
dobrou dusi, dobrosrdec¢ny, dobrosrdecnd atd. Obdobné se tvori velka skupina slozenych ad-
jektiv, coz svéd¢i o jednom produktivnim slovotvorném prostfedku. Dalsi piiklady: (U) bare-
vodehko — majici §iroké srdce, dukhadejileskero — majici srdce nestastné, skliceny, nedutklivy,
dukhadevodeskero — majici dusi nestastnou, ukfivdény, neditklivy; lokagodakero — majici leh-
kou mysl, lehkomyslny; achanaturakero — majici dobrou ndturu, charakterni; zoralevodeskero
— majici pevnou/silnou dusi, pevny; nelitostny; lokevodeskero — majici lehkou mysl, bezstarost-
ny; lolebalengero — majici rudé vlasy, zrzavy; poralesereskero — majici hlavu opefenou, neucesa-
ny, s pefim na hlave; maskarthemutno — mezinarodni. Je ale tfeba dodat, Ze kompozitni tvar
*maskarthem se nevyskytuje. Neexistuje ani nevobers, nybrz jen newvo bers a jeho kontrakce dd-

va kompozitum: neveberseskero — novorocni.
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Cetna pojmenovini vznikla v romstiné z pomyslnych dvigu tatpurus a genitivniho sufi-
xu. Tykaji se oznaceni osob, zvifat nebo predméta, které vlastni néjaky pocet svych slozek: de-
Sepindrengero — pavouk, majici deset noh; dujmujengero — majici dvé tvare, pokrytec, pokrytec-
ky, dujesobengero — dvoupokojovy, majici dva pokoje, dujestokengero — dvouposchodovy, majici
dvé poschodi, jekhabarvakero — jednobarevny, jekhagodakero — jednomyslny, jekhajakhakero —
jednooky; starublasto — Ctyfihelny, ¢tyfrohy.

I adverbidlni fraze, které v romstiné maji funkci avjasibhava slozenin, jsou pivodcem

kompozit: sako dives > sakodiveseskero — kazdodenni, sako bers > sakoberseskero — kazdoro¢ni,

atd.

2.0. Slovni slozeniny s vnitfni koordinacni strukturou pfedstavuji kopulativni kompozita,
kterd se indickou gramatickou terminologii oznacuji jako dvandva. Tyto slozeniny tvofi dva
nebo vice jmennych ¢lend, syntagmaticky rovnopravnych. Obsahy vicerolexému se slucuji
a pojmenovavaji tak novy pojem. V Cestiné je 1ze oznacit taktéz jako slucovaci kompozita,
ktera vznikla ze syntagmat, jejichz slozky spojuje spojka/kopule —¢a — a, i, také. Dvandwa slo-
zend ze dvou ¢lent se sklonuji v dudlu, z vicera ¢lent v plurdlu. Koncovky gramatického ¢isla
a rodu se priddvaji pouze k poslednimu ¢lenu. Rod je urcen taktéz rodem posledni slozky: de-
videvau, m.du. — bohyné a bih (je minén pfedevéim bozsky manzelsky par Siva a Parvati),
Visnusivau, m.du. — Visnu a Siva, sukbadubkhe, n. du. — §tésti a nestésti < sukham dubkbam ca,
asvadhenugardabhyah, £.pl. — kan, krava a oslice < asvasca dhenusca gardabhi ca kin i krdva
i oslice. Tato kompozita mohou dle smyslu a potfeby ménit &islo: Aasti ca asvasca > hastjasvau,
m.du. — slon a kin, nebo: Aastjasvih, m.pl. — sloni a koné. Pro vyjadfeni souhrnu vice pred-
méti nebo tvord, a taktéz pfi abstrahovéni, pfijimd kompozitni tvar podobu neutra: pdnipd-
dam, n.sg. — konéetiny < pdnajasta paddasca [m.pl. + m.pl.] i ruce i nohy, kamanetram, n.sg. —
smysly (zrak a sluch) < zame ca netre ca [n.du. + n.du.] i usi i oéi.

Vedle substantivnich se vyskytuji i adjektivni dvandva: suklakrina- (svétly a tmavy), jez
tvori rodové tvary na -ap m.sg., -au m.du., -dp m.pl; -d f.sg., -e f.du., -d f.pl., -am n.sg., -¢,
n.du. -dni n.pl.

Podrobnéjsim rozborem koordinacnich vztahd uvnitf téchto kompozit, kterd byla hoj-
né pfejimdna do novoindickych jazyku, lze zjistit, Ze toto sluovani obsahu je viceznacné.
Slozky mohou byt v komplementirnim vztahu, tj. navzajem se doplnovat, a to jak svou sé-
mantickou blizkosti, tak 1 protikladem. Napf. zatsamové anndzal —jidlo a piti < skt. annam —
potrava + dZalam —voda; éardéar — vse Zivé a nezivé < ¢ara- pohyblivy + jeho vyznamovy pro-
tiklad aéara- nehybny. Na druhé strané se ucastnici skladby mohou na tvorbé nového pojmu
podilet nerovnomérné. Zde se jednd o typ dvanvového kompozita, které tvori fetézec clend,
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mnohdy nedefinovaného poctem, nebot na konci stoji determinanta —dd’ (atd.). Jeden nebo
nékolik ¢lent tvori sémantické jadro a ostatni ho dopliuji. Tento suplementdrni vztah slouzi
oznaceni napf. v jednotlivych sémantickych okruzich: lesni zvifena, vodni ptactvo, domaci
zvirata, skupina bohu atd. Lze pfedpoklddat, Ze v jadru stoji ty nejobvyklejsi prvky a vsechny
dali jen vysvétluji a rozsifuji obsah pojmt. Napf. simbavjdghravardbark§idajah —lesni zver
(jako jsou: lev, tygr, kanec, medvéd atd.). Pomérné Casto je na zacdtku takovych kompozit lev.
Obdobni sémanticka hierarchie je patrna 1 u kompozit typu brahmanaksatrijavaisjasidribh,
ktera zahrnuje vSechny spolecenské stavy, kde, stejné jako ve spolecnosti, plati i v kompozitu
ustalend posloupnost. Bradhman je prvnim ¢lenem a sidra poslednim. Pojem spolecenskych
stavii nebo varn je takto popsdn vyétem viech slozek. Ze jsou nékteré vice diilezité nez jiné
dokazuje 1 moznost jejich tvofeni pomoci nedokoncéeného fetézce: brahmanaksatrijddi (-dda-
Jah) brahman, ksatrija atd.

V hindstiné a romstiné se vyskytuji pojmenovani dvojic, hin.: mdtd-pita/mdam-bdp —
rodice < mdtd/mdm — matka + pitd/bdip — otec, bhdi-bahin — sourozenci < bhdi — bratr + bahin
— sestra, bete-betijam — déti < bete — synové + betijdam — dcery, hith-pair —koncetiny < hdth —
ruka + pair — noha; rom.: daj dad — rodiCe < daj — matka + dad — otec, phrala pheria — souro-
zencl < phrala — bratfi + pheria — sestry atd. Jak je patrno, tato pojmenovani nejsou kompozi-
ty, jak je oznacuji néktefi jazykovédci,” ale vychdzeji z kompozitnich sanskrtskych tvart, viz.
matdpitarau — rodice, apod. Jednd se o souslovi juxtapozicné fazenych substantiv nebo adjek-
tiv, o Cemz jasné vypovida ohybani obou ¢lenu: hin. betd-beti —syn a dcera > bete-betijam — sy-
nové a deery; v rom.: phral phen —bratr a sestra > phrala pheria —bratfi a sestry. Sem patiiika-
tegorizujici vyrazy jako kachria papiria — drabez (dosl. slepice husy), graja gurumsia — dobytek
(dosl. koné kravy), ¢hura roja — ptibor (dosl. noze lzice), vesa kandre — housti (dosl. stromy ke-
fe, za uziti onomaziologického plurilu slova wves les), svetos vilagos — po svété (jde o synonyma
vznikld z pfejimek z riznych kontaktnich jazyka, slovenstiny/srbstiny, resp. madarstiny).

Obdobné se ohybaji i obé adjektivni slozky v modernich jazycich, a nejsou pfitom
kompozity, jak tvrdi napf. Vadzpeji, ktery za né oznacuje naptiklad tvary bare-burhe — dospé-
li (< bare —velci + buirhe — stafi).8 Tato formace nema spole¢ny piizvuk a oba lexémy se ohy-
baji: nom. sg. bard-birhd — dospély, gen. p. barom-biirhom kd — dospélych atd.

Jak v hindstiné tak i v romstiné navic umoznuje frazeologickd synonymie pouziti véech
uvedenych typt v jejich syndetickych a asyndetickych podobach. Tak vedle hin. bete-betijam

lze pouzit i: bete aur betijim, a v rom. e daj the o dad, aniz by se zménil vyznam celku.

7 Viz napt. Pofizka, s. 403.
8 Viz Vadzpeji, s. 317.
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Pfimykdni dvou substantiv nebo adjektiv a tvorba jmenného syntagmatu neboli fraze
je zalozeno na principu sémantické podobnosti — synonymie, ale také na sémantickém proti-
kladu — antonymii. Jak uz bylo zminéno vyse, sdruzuji se jména protikladného vyznamu.
V sanskrtu jsou to bezesporu slucujici kompozita (viz. Suklakyspau — Cerno-bily, erny a bily),
zatimco v hindstiné a romstiné mdme volné souslovi din-rdz — den a noc (adverbidlné pouzi-
to: ve dne v noci), dkds — patdil (tafit) — (rozdil) jako nebe a peklo. Pokud jde o synonymni
spojeni dvou slov, pak je zfejmé, ze dochdzi pfinejmensim k ¢dste¢nému opakovani sémanti-
ky. Z tohoto hlediska néktefi tato spojeni oznacuji jako sémantické pary a sémantické opako-
vdni neboli reduplikace (viz Vacek, 1989).

Tato tvorba viceslovnych pojmenovacich jednotek je zalozena na komplementdrnim
vztahu, napt. rom. chingardo melalo (pl. chingarde melale) — trhan, Supdk < ¢hingardo — otrhany
+ melalo — Spinavy), hin. gandd-maild — $pinavy < gandd — $pinavy maild — Spinavy, sdf-suth’rd
— sty < sdf — Cisty + suth’rd — Cisty. V romstiné mize dochdzet 1 k univerbizaci, napf. koroma-
to — na mol opily (< koro — slepy, mato — opily).

K doplnéni a rozsifeni obsahd pojmu, tj. k dirazu a zesileni vyznamu dochdzi 1 dpl-
nym nebo ¢aste¢nym opakovanim téhoz substantiva/adjektiva: achd-achd — skvély, velmi do-
bry < aéhd dobry, din-din —den co den (ve funkci pfislovecné). Tento typ opakovini se vysky-
tuje v sanskrtu ve formé opakovani padového tvaru: dine dine — kazdy den, den co den, pade
pade — na kazdém kroku, krok co krok, tak 1 v kompozitech: abarahar —den co den.

Cisteénym opakovinim slova, tj. zménou struktury opakovaného slova/jména, se toto
slovo paruje se svou deformovanou podobou, kterd samostatny vyznam nemd, ale jakozto
ozvéna slova zesiluje, prip. rozsifuje jeho vyznam. Mdme na mysli formace typu: hin. édj-vdj
— ¢aj apod., pdni-vdni — voda a jina tekutina, které nazyvime echovymi vyrazy a které zcela

chybéji v romstiné.

3.0. ZAVER

Kompozice je bezesporu jednim z podstatnych prostfedkd slovotvorby. Schopnost konden-
zovat viceslovné vyrazy a tvorit nové jednoslovna pojmenovini je charakteristickd pro sanskrt
obzvldsté v jeho pozdéjsim obdobi. Tato schopnost pozdéji sldbne a dochazi opét k dekom-
pozici, tj. ke vznikini nového typu viceslovnych pojmenovani. Novoindické jazyky, véetné
romstiny pfitom vyuzivaji moznosti analytického vyjddfeni padovych vztaht. Schopnost
tvorby kompozit vSak pfetrvava a hindstina také tvofi hybridni kompozita a soucasné prebird
nékterd kompozita perskd.V ramci viceslovnych pojmenovini dochazi téz k prejimdni

a k hybridni tvorbé.
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Hybridni tvorba je pfiznacna také pro romstinu. Jak hindstina, tak romstina patfi k ja-
zykum, které béhem své historie pfichdzely ¢asto do styku s jinymi, nejcastéji geneticky
vzdalenymi jazyky.

V dusledku pronikdni muslimskych dobyvatela byla hindstina ovliviiovdna perstinou
a arabstinou, pozdéji anglictinou, a tento proces trvd dodnes. Romstina vsak, vzhledem k mi-
gracni povaze jejich uzivateld/mluvéich, byla ovlivnéna kontaktem s Cetnymi jazyky, a proto je
u ni vyskyt hybridnich tvara hojny. Tim, ¢im je pro hindstinu zafsamovd vrstva slovni zdsoby,
véetné kompozit, tim by pro romstinu mohla byt zdkladni lexikalni vrstva, kterd se zachovala
1 po tisiciletém odchodu z Indie. V jeji slovni zdsob¢ se vsak, na rozdil od hindstiny, nevysky-
tuje ani jedno staroindické kompozitum. Vyskytuji se vak ustdlend spojeni (viceslovné jed-
notky), kterd odpovidaji indickym pojmenovinim. Tykaji se pfedevsim pfibuzenskych termi-
nd, jako baro phral — nejstarsi bratr (hin. bard bhdi), bari pheri — nejstarsi sestra (hin. bayi
bahin), teriii bori — novomanzelka.

Nova romska kompozita, prevazné bahuvribiového typu, vznikla ze syntagmat se sub-
ordina¢nim vztahem. Pojicim prvkem je zde adjektivizator v podobé¢ adjektivniho nebo geni-
tivniho sufixu.

Je tfeba zdiraznit, ze kompozice je v obou modernich jazycich malo produktivni, a vi-
ceslovna pojmenovani se proto uplatiuji v hojné mife. Strukturou, tj. vnitinimi syntagmatic-
kymi vztahy, odpovidaji tato pojmenovani kompozitim v sanskrtu.
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Zkratky

(SR), slovensk4 romstina

(TD), Trifun Dimi¢

(U), Uhlik, balkdnské dialekty romstiny
abl., ablativ

ak., akuzativ

ar., arabsky, arabstina

Ces., Cesky, Cestina

dat., dativ

du., dudl, dvojné cislo

f., femininum, zensky rod

gen., genitiv
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gr., fecky, feCtina

hin., hindsky, hindstina

inst., instrumental

lat., latinsky, latina

lok., lokativ

m., maskulinum, muzsky rod
Mojz., Kniha Mojzisova

n., neutrum, stfedni rod

neol., neologismus

nom., nominativ

pers., persky, perstina

pl., plurdl, mnozné &islo

pric., pricesti

rom., romsky, romstina

sg., singular, jednotné ¢islo

skt., sanskrt

slc., slovensky, slovenstina

tadbh., tadbhava, novoindicky tvar
tats., tatsama, prejimka ze sanskrtu

Zusammenfassung

Nominalkomposita und Mehrwort-Begriffsbildung im Sanskrit, Hindi und Romanes

Die indische Tradition unterscheidet bei den Komposita akzentbestimmte und morphologisch bestimmte Formen,
alternativ zu Begriffen, die durch Nebeneinanderstellung von Einzelwdrtern ausgedriickt werden, bei denen
wiederum morphologische und syntagmatische Kriterien herangezogen werden. Eine Sonderstellung nehmen im
slowakischen Romanes Verben mit slawischen Vorsilben und das syntagmatische Verhalten der Partikelverben
dar. Im Hindi muss zwischen organisch entstandenen Begriffen (der sog. Tatsama-Schicht) und aus dem Sanskrit
entlehnten (der sog. Tadbhava-Schicht) unterschieden werden, syntaktisch dann zwischen koordinierenden und
subordinierenden, je nach Abhéngigkeitsgrad der Komponenten untereinander. Komposita im Hindi sind
Uberwiegend aus dem Sanskrit entlehnt.

Im Hindi gehoren zu den subordinierenden Komposita die sog. Tatpurusa, wobei eines der Glieder in seiner
deklinierten Form eingeht, stellenweise phonetisch vereinfacht. Auch ihre Gegenstiicke vor der Kontraktion zum
Kompositum scheinen mitunter noch auf. Mannliche bzw. weibliche Auspragungen werden im Hindi im Bedarfsfall
mittels beigefligter Substantive nar ,Mannchen* oder mada ,Weibchen* zum Ausdruck gebracht, wohingegen

Svetislav Kosti¢ | Jmenné sloZeniny a viceslovna pojmenovani v sanskrtu, hindstiné a romstiné | 169




das Romanes morphologisch vorgeht, z.B. mittels Ableitungssuffix —fi/-ni fiir das weibliche Pendant. Das Hindi
und das Romanes haben Peronalquantifikatoren /og und dZan, resp. dZeno im Romanes, die syntagmatisch
eingesetzt werden.

Auch beim Bildungsprinzip Karmadharaja, dem aus Adjektiv und Substantiv kombinierten Kompositum, bietet
das Hindi Sanskritismen, zusammengezogene Komplexe wie auch aus mehreren Wortern gefligte Begriffe wie
z.B. bari bahan éalteste Schwester". Das Romanes halt sich fast ausschlieBlich an letzteres, nicht kontrahierende
Prinzip, z.B. bari pheri ,alteste Schwester". Als adjektivischer Bestandteil scheint haufig das Possesivadjektivum
auf —kero auf, was auch im Hindi mdglich ist (mit entsprechend anderslautender Bildung). Eng damit verbunden
ist die Bindungsform Zahlwort + Substantiv, nach der indischen Tradition Avigu. Beim Avjajibhava, dh. den
Adverbialkomposita, ist das Hindi entweder direkt aus dem Sanskrit bereichert (Tatsama-Schicht), oder bildet —
wie das Romanes — analytische (Tadbhava-) Formen. Komposita, die unter Mitwirkung von Ableitungssuffixen -
kah, -k&, -kam selbst in ein attributives Verhaltnis treten, heiBen Bahuvrihi. Der Adjektivderivationsmarker -vada
verhalt sich in gewissem Sinne umgekehrt wie das adjektivbildende genitivische —kero, denn letzteres zieht bei
seiner Komposition immer eine Komposition der Einzelbestandteile nach sich (kale + jakha + -kero ->
kalejakhengero ,braundugig"), wohingegen —vala isolierte Worter voraussetzt. Ausgangsbasis fir die Bahuvrihi im
Romanes sind gern auch aus Zahlwértern gebildete Dvigu-Formen wie z.B. dujejakhengero ,dreidugig".

Wie bei subordinierenden Begriffen herrschen auch bei den koordinierenden (den sog. Dvadva) die aus dem
Sanskrit Gbernommenen univerbisierten Komposita vor. Das moderne Hindi sowie das Romanes bevorzugen
hingegen substantivische und adjektivische Begriffe aus mehreren Wértern, wie im Hindi bete-betijam ,Sohne
(und) Téchter* oder im Romanes daj dad ,Mutter (und) Vater". Manche derartige Kollokationen driicken auch eine
Intensivierung aus, z.B. ¢hingerdo melalo ,Heruntergekommener”, wortl. zerschlissen-schmutzig.

In der alteren Sprachschicht des Sanskrit sind die Komposita vollausgeformt, wahrend neuindische Sprachen,
incl. das Romanes, Begriffe aus isoliert zusammengefligten Einzelwortern aufbauen. Komposita sind seltener, oft
bei sog. Hybridkopplungen mit Lehnwortern aus dem Persischen oder Arabischen. Das Hindi kann im Bedarfsfall
immer auf das Sanskrit zuriickgreifen und hat dementsprechend keinen Mangel an Komposita. Dem Romanes
eigene Komposita sind Genitivkonstruktionen in attributiver Stellung.

Peter Wagner
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Recenze / Anotace / Informace

Barbu Constantinescu: Probe de Limbasi Literatura tiganilor din Romania

Jifi Hanzal: Cikani na Moravé v 15. az 18. stoleti. Dé&jiny etnika na okraji spolecenstvi.
Host 04/2006

Zuzana Jurkova (ed.): Cesty romské hudby

Jana Kramarova a kol.: (NE)BOLI. Vzpominky Rom( na vélku a Zivot po vélce
Rastislav Rosinsky: Chavale Romale alebo motivacia rémskych Ziakov k ugeniu
Gheorghe Sarau: Cele mai lubite cantece rrome. E maj kamle rromane gila.

Ceija Stojka: Wir leben im Verborgenen

Martin Smaus: Dévéatko, rozdélej ohnicek.

Bhagirathprasad Tripathi “Vagis Sastri™:

Roma (Ram ke vansadz) jajavar logof ki dzipsi-bhasa. Bhasatattvik vivecan.

Dan Wlodarczyk: Indian a sestficka

Walter Winter: Winter Time — Memories of a German Sinto who Survived Auschwitz
Roman Erben: Tri talite






Barbu Constantinescu
Probe de limba si literatura tiganilor din Romania.
(Ukézky z jazyka a literatury rumunskych Cikanu)

Romane Gilea. Paramice Romané.
Editura LIMES, Cluj — Napoca 2005, s. 155

Probe de limba si literatura tiganilor din Romania, ktera po-
prvé vysla v Rumunsku v roce 1878, predstavuje vibec prvni
Barbu sbirku romské lidové slovesnosti z této oblasti. Jiz v dobé prv-

Constantinescw r P - s " Y
R (I niho vydani se ji dostalo uznani — v srpnu téhoz roku ji pro éa-

Fmioe 06 Imba 51 o T . PSP —
ot sopis Timpul recenzoval slavny rumunsky basnik Mihai Emi

nescu, ktery ocenil jeji vyznam a snaZzil se ji zaradit do SirSiho
romistického kontextu své doby.

Autor knihy, Barbu Constantinescu, byl vyznamnou osob-
nosti rumunského kulturniho Zivota 19. stoleti. Narodil se
v roce 1839, po absolvovani gymnazia studoval na koleji

Svatého Savy v Bukuresti, kterou navstévovalo mnoho vy-
znamnych osobnosti duchovniho Zivota Rumunska tehdej$i doby. V Lipsku se pozdé;ji stal doktorem filozofie a Zivil
se jako profesor na rliznych $kolach v Bukuresti. Byl jednim ze zakladajicich profesorl Teologické fakulty v Buku-
resti, kde také plsobil v letech 1882-86, mezi lety 1888-1891 dokonce jako dékan, velkou ¢ast své energie vé-
noval sestavovani u€ebnic, zaloZil také pedagogicky Gasopis Educatorul. Mezi jeho pratele patfil napfiklad slavny
rumunsky spisovatel, historik a lingvista Bogdan Petriceicu Hasdeu, se kterym B. Constatinescu spolupracoval na
mnohych publikacich.

Pavodni vydani knihy Probe de limba si literatura tiganilor din Romania obsahovalo sedmdesét pét romskych
pisni a patnact pohadek uvedenych v originale a autorové rumunském prekladu.! U v8ech pisni a pohadek je uve-
dena lokalita, informétor a jeho zafazeni do mistni &i profesni skupiny (ricinedrisko, ldiasisko, tisménarisko...).
Pro transkripci romského textu pouzil Constantinescu jako zéklad rumunstinu, plvodni vyslovnost upfesriuje
v predmluvé. U prekladu pisni pro lepsi pochopeni uvadi presny preklad slov, které se v nich vyskytuji, &imz vznikl

1 Ne vSechny texty zatazené do oddilu pohadek Ize skute¢né za pohadky oznacit - soubor obsahuje napriklad i krati¢kou
legendu nebo zafikdvadlo (viz nasledujici ukdzka). Sam Constantinescu i autorka Gvodniho slova k novému vydani v8ak
tento termin pouZivaji.
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jakysi maly neabecedni slovni¢ek. Preklad pohadek pak povaZuje autor pro porozuméni za dostatecny, a tudiz jej
podobnymi glosami nedoplnil. V novém vydani knihy je romsky text zachovan tak, jak byl uveden v plivodnim vyda-
do dnesni transkripce. Kromé toho je text dopInén o preklad do anglického jazyka, které knihu pfiblizuje mezina-
rodnimu publiku. Nenf v8ak uvedeno, zda-li byl text preloZzen do angli¢tiny z romstiny nebo rumunstiny.

Knihu doplriuje pdvodni pfedmluva B. Constantinesca, ve které uvadi kratkou informaci o plivodu a historii Ro-
mU a jejich jazyka a upozorfiuje na vyznam knihy pro lingvistiku i antropologii, a Gvodni slovo k novému vydani od
Mihaely Mudure. Ani z jedné z pfedmluv se bohuZel nedozvime, za jakych okolnosti se Barbu Constantinescu nau-
¢il romsky ani nic o jeho kontaktech s Romy. Autorka Gvodniho slova, kterd jej zde kratce predstavuje, pouze uva-

di, Ze Constantinescu nikdy nepotvrdil ani nevyvratil spekulaci o svém romském plivodu.

Ukazka ze strany 85:2

LX. LX.

(zlatarisko) (zlatarska)

Patrinori sahoro, Zeleny listeckus,
Kkaveari sdmas mo, Byval jsem kotlar, jarku,
Me karavas vi kdkae, délaval jsem kotliky,
Thai karavas vi tigae, délal jsem i panvicky,

Javas lénta ande kou foro
Thai biknavas-le po-k pélo
Thai me trin star pol karavas,
Targuivas thai kinavas,

Thai me kharé telearavas.
Pal akana so kardém?
Kérkoro grastén ciordém,
Trin birg phandadé beslém
Thai d’abia astrailem.

na trh jsem s nimi chodival,
po zlatadku# je prodéaval,

tfi Gtyfi jsem si vydélal,
prodaval a kupoval,

na cestu domu se vydal.
Co ted jsem ale proved|?
Séam koné jsem ukradl,

tfi roky spoutany jsem byl,

pravé ted jsem se vratil.

(od bezdomovce Ivana Dumintru, svého asu v obci Buftea v Zupé llfov)

Kikaveari ze e kikai (kbelik), il kikdye.

Kindu (kupuji). Perfekt kindém, imperativ kin, part. akt. kinindds, part. pas. kind.

Targuiras ze targuiu (kupuji, obchoduji). Perfekt targuisardém, imperativ targuisar, part. akt. targuisarindés,
part. pas. targuisardd.

2 V origindle vedle sebe romsky text a jeho rumunsky a anglicky preklad, zde uvadime jen preklad do ¢estiny.
Vyslovnost nejcastéjsich znaku: i, a pfiblizné jako ruské st (tvrdé y), & jako anglicky neurdity ¢len ,a“;s=8§,j=Z% t=c, ci=
&i, ce = Ce, ghi = gi, ghe = ge, g? = d%, y =|, ai = aj. Apostrof (4, &, i, 6, U) znadi slabiény pfizvuk.

3 Doslova Listecku, zelicko

4 ,Pol“ byla 20- ti leiova mince
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Ukazka ze str. 153:

Drabakearipé yakhalimasko

Tu yakhalimés mursasko, te avéla mursastar te huten léski yakha. Te avéla giuvelatar te parén laki
ciucea, te acén lake granele.

Inkli, yakhaliped, anda leske kokala, anda lésko soré!

Inkli, yakhalipea, anda-| vas léske, anda-l pinri Iéske, anda-I vine Iéske te acé ujo!

N4 tinfosao sar o sap!

Na bonkanis sar il gurumnea, ka stingiv-tu ai mundarau-tu katar o soré, ai cindu-tu katar e radacina!

Gia, yakhaliped, ta hasao katar ni phirél manus, hai o rasai ni tokil, ai il giukél ni basén, ai o bagné ni
ghilabal, ai e céi e bari ni kuél-pé.

Gia, yakhalipea, ta pharado, te acél uj6 anda saora kdékala, anda saoro ghi lesko, te acél ujé sar e ma-
ika, kai das; sar e drosin anda-i mal, sar pharadon il raklé katar

o petréko; sar risipin-pe il raklea katar e héra; gadea te pharades tu yakhalipea.

Zaklinadlo proti uhranuti

Ty chlapovo uhranuti, jsi-li od chlapa, at oslepne?. Jsi-li od Zeny, at se ji fadra rozpuknou a namisto nich at zbu-
dou ji jen bobulky.®

Vyjdi, uhranuti, z jeho kosti a z jeho hlavy!

Vyjdi, uhranuti, z jeho rukou, z jeho nohou, z jeho Zil, at zdstane Gisty.

Nenatahuj se jako had!

Nebug jako kravy, nebot té potlacim a zabiji. Zanu od hlavy a podseknu ti kofeny!

Ztrat se, uhranuti, jdi tam, kam ¢lovék nechodi, kde knéz nesvolava k bohosluzbé?, kde pes nestéka, kohout
nekokrha, kde si divka na vdavani copy neplete.

Jdi, uhranuti, vytrat se, at jsou vSechny jeho kosti Cisté, at celé jeho srdce zlistane Cisté tak, jak ho matka da-
la, jako rosa na poli, jako mladenci, kdyz se vytraci ze zabavy, jako divky, kdyZ se vytraci z tancovacky, tak, uhranu-
ti, vytrat se i ty!

(Stanca Constantin z obce Budegti v Zupé llfov)

Petra Dobruska

5 Doslova: At mu oGi vyskod&i

6 Doslova: ostruziny

7 Doslova: Kde knéz neklepe na ,toacu, tj. dfevénou nebo kovovou tabulku, na kterou pop klepe ve zvla$tnim rytmu pé-
rem paliCek a svoldva tak véfici k bohosluzbé (pozndmka z anglického pfekladu)

Recenze | Anotace | Informace | 175




T T TR T T P
Jifi Hanzal Cikdni na Maravi
Cikani na Moravé v 15. az 18. stoleti.
Déjiny etnika na okraji spolecenstvi.
NLN, Praha 2004, 240 s.

v 15, wi 18, stoleti

Casopis Romano dZaniben zvefejnil jiz v minulém roce kratkou anotaci Hanzalovy
prace, v niz se autorka struc¢né zabyva také jejimi osudy. Prace autora, ktery jiz po lé-
ta Zije ve Svycarsku, nicméné rozhodl se vrétit k tématu svych rukopisnych praci
o Romech na Moravé, podstatné je prohloubit a rozsifit, ur€ité zasluhuje podrobnéj-

§i rozbor.

V Uvodni ¢asti monografie povazuje autor za nutné zddvodnit, pro¢ zdsadné pouziva termin Cikani, ktery Ceska
romistika jiz vesmés zcela opustila. J. Hanzal se opird o argument P. Himla, Ze pfenaSeni modernich pojm0 a kon-
ceptll identity do historického pojednéni zasazeného do pfedmoderni doby je do ur&ité miry sporné. Pojem Romo-
vé se skutecné ujal v praxi i v romistické literature aZ v posledni tfetiné 20. stoleti, je proto mozno pripustit vyklad,
Ze jeho uzivani pro starsi historicka obdobi je zejména z heuristického hlediska nevhodné. Je pravda, Ze i u samot-
nych tzv. moravskych Romu se miZzeme dodnes obcas setkat s tim, Ze odmitaji oznaceni Rom jako cizi vyraz, ktery
v jejich tradici nema misto. Proto jsem se rozhodla v pfedklddané recenzi uzivani obou pojmi odlisit. Pfi pfimém
posuzovani Hanzalovy prace se zpravidla pridrzim jeho zplsobu vyjadfovani, termin Rom a jeho odvozeniny budu
uvadét v nékterych obecnych souvislostech.

V dal§i ¢asti tvodu J. Hanzal struéné pojednavé o pouzité pramenné zékladné (kterd je zejména pro pocatky
sledované historie rodu Danielii v Uherském Brodé velmi chudad), o pouZitych metodickych postupech a ¢lenéni
prace. S ohledem na moZnosti vyuZiti pramenné zakladny i na samotny charakter sledovaného historického obdo-
bi zvolil déleni monografie do dvou zakladnich &asti. V prvni z nich zachycuje chronologicky vyvoj cikanského oby-
vatelstva Moravy (z&4sti ovem i Cech, resp. Slezska) v letech 1417-1784, ve druhé se zabyvé poznatky o posta-
veni a zplsobu Zivota Romu v 18. stoleti. Samotny obsah préace se sklada z osmi kapitol.

Zrejmé aby usnadnil orientaci méné poucenému Ctendfi, zaradil J. Hanzal do prvni kapitoly své knihy stru¢né
pojednani o ptivodu Rom( a vyvoji jejich postaveni v Evropé do konce 18. stoleti. Tato ¢ast ma pochopitelné kom-
piladni charakter. V kapitole druhé (Cikani v Cechach a na Moravé do 18. stoleti) predklada autor jiz témé&F vylugné
u Olomouce roku 1578, o niz se tradovaly (a i v odborné literatufe uvadély) nepravdivé ,legendy" az do konce 20.
stoleti. J. Hanzal uvadi pfibéh o pronasledovani ,cikanskych zhari a kofistnikd“, vyslanych tdajné tureckym pasou
na Moravu, na pravou miru. Na zékladé dobovych dokumentd doklad, Ze jiz v dobé vlady Rudolfa Il. se prokazala
jejich nevina. Bylo to bohuZel opoZdéné, nebot €ast z nich se mezitim pod vlivem Utrpného préava ke ,zlo€inim* pfi-
znala a byla odsouzena k smrti. Zbyvajici zadrzeni byli pak nasledné vykazéani do Polska, aby se nemstili za utrpeni
svych mucenych a popravenych druht. Z dalSich zajimavych analyz, jimiz obohacuje autor celkem znamé poznatky
o pronasledovani RomU ve stfedni Evropé do konce 18. stoleti, je tfeba uvést zejména jeho rozbor prvniho zndmé-
ho vyobrazeni cikanské rodiny v zemich Koruny Eeské (na cikanské varovné tabuli ze Slezska z roku 1708). J. Han-
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zal vénoval tomuto drevorytu pozornost jiz dfive, kdyZ o ném a o rytiné Vaclava z Olomouce publikoval studii v ¢a-
sopise Cesky lid z roku 2002. Na tomto pomérné dobre zachovaném vyobrazeni je jisté pozoruhodné, Ze vedle
trestd hrozicich Cikandim pfi vstupu do zemé je mozno z tabule vygist pomérné podrobny popis soudobého oble-
&enf jednotlivych &lenl cikéanské rodiny.

Vlastnim jadrem Hanzalovy prace jsou dalsi kapitoly, v nichZ se podrobné a zasvécené vénuje historii pfichodu
prvnich ,tolerovanych” cikanskych rodin na jizni Moravu, pokusidm o jejich sedentarizaci a rekonstrukci jejich po-
staveni a zplisobu Zivota. Ve treti kapitole rozvadi a prohlubuje poznatky o rodiné cikanského vajdy Stépana Dani-
ela, kterého povolal do Uherského Brodu na konci 17. stoleti hrab& Dominik Ondrej Kounic ze svého uherského
panstvi Raré. Jisté opravnéné predpoklada, Ze divodem premisténi Daniela byla jeho znalost kovarského femesla,
ktera mohla obohatit sortiment zdej$i produkce vyrobkll ze Zeleza. Potomci tohoto prvniho prokdzaného ,morav-
ského" Cikana méli dost pestré osudy. Pro dal$i historii Rom(i na Moravé je vyznamna skute&nost, 7e synové Sté-
péana Daniela se stali prvnimi tzv. tolerovanymi Cikény v zemi. Jak autor podrobnéji ukazuje v kapitole paté (a jak
zname tuto situaci z praci C. NeGase i slovenskych romist(, napt. Arne Manna), pravni postaveni rodin tolerova-
nych mistni §lechtou se vymykalo b&Znému poddanskému vztahu. Néktefi moravsti Slechtici (po Kounicich zejmé-
na Liechtensteinové) vSak presto umoziiovali zejména cikanskym kovarim, aby se usadili na jejich panstvich a vy-
konavali tu své femeslo. Za velmi cenny povazuji HanzalGv postfeh, ktery vyvraci ¢asto opakovanou tezi (naposled
napf. M. Jakoubek a dalsi kulturni antropologové), Ze romska Femesla méla zcela margindlni vyznam. Jak ukazuje
autor na s. 127, zdanlivé velmi primitivni zptsob prace umoziioval diky pouZiti speciélnich surovin a jednak tradiéni
metody tzv. studeného kovani, vyrobit fadu velmi kvalitnich vyrobkad (Fetézl, specidlnich vrtaka, vinafského nadini
apod.). Poptavka po nich byla zejména na jizni Moravé dostateénd, nebot cechovni kovéfi je ve vyrabéném sorti-
mentu neméli (mnohé z nich nemohli na velkém ohni vilbec zhotovit). To byl zfejmé hlavni divod toho, Ze majitelé
panstvi &i jejich GFednici (a na zakladé jejich svédectvi pak i pfedstavitelé spravy) rodiny téchto vyrobc tolerovali
a umoznovali jim trvalé usazeni v jednotlivych moravskych obcich. Pro pravni postaveni téchto rodin pak bylo ziej-
mé rozhodujici, zda se dokazali alespor navenek prizplsobit Zivotu a zvyklostem majority, byli ochotni vrchnosti
hlasit, resp. pomoci vyhanét ,potulné” Cikany, ktefi pfechazeli bez povoleni (bez prislusnych pasu) hranice.

Kromé postiehl o pravnim postaveni moravskych Cikand se v kapitole paté vénuje J. Hanzal také vnitfni orga-
nizaci jejich skupin. Jeho Uloha je v tomto sméru znacné obtiznd vzhledem k velmi kusym informacim z pramend.
Mozna pravé proto se misty setkdme v jednotlivych pasazich jeho knihy s ur&itymi rozpory pf¥i posuzovani miry
a zplsobu usazovani romskych rodin. Na s. 104 napt. uvadi: ,...vétSina z cikdnskych rodin, které viceméné pretr-
valy v jim pfikdzanych obcich, privykly jiZ dfive na jinych mistech polousedlému &i usedlému zpusobu Zivota".
V nékolika dalSich pasazich textu trvalé &i pfechodné usazeni romského obyvatelstva zpochybriuje. Domnivam se,
Ze Cikani se branili zejména planovanému, asto i ndsilnému usazovani ,shora“, na zakladé nafizeni Ufadu (ostatné
to autor na nékterych mistech prace nepfimo potvrzuje — napf. s. 112, 137). Podle mého nézoru zpusob Zivota ur-
Gité Gasti rodin, jejich snaha po pretrvavani v mistech, kde byli trpéni (tolerovani), svéd&i o snaze po usazeni. Dal-
$im argumentem pro tyto tendence mize byt také jista shoda s postavenim a zplisobem obZivy uherskych, v té do-
bé jiz nepochybné usazenych romskych rodin.

Jednoznacné je treba privitat autorovu snahu o postizeni zplsobu Zivota moravskych Cikant ve sledovaném
obdobi. Pokousi se rekonstruovat sociokulturni vyvoj, zplsoby obZivy a stravu, zpisob bydleni (zejména to je velmi
obtizné, nebot prameny o ném vesmeés nic presnéjsiho nevypovidaji). Zabyva se také popisem odévu, snazi se re-

konstruovat Gdaje o pouZivaném jazyku a naboZenskych predstavach, o strategii prezivani. Zakladem jeho uvah je
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kromé vlastniho vyzkumu zejména cennd, ovéem dnes uz v mnohém piekonana monografie E. Horvathové (vydana
na Slovensku v roce 1963). Z praci Ceskych a slovenskych romistl z pozdéjsich let pak uvadi kromé C. Necase
predev§im prvniho romského historika B. Daniela. Méné si v8§ima poznatk{ lingvistd, etnologli a sociologli (M.
Hibschmannovd, E. Davidova, T. Hai$man, A. Mann a jeho spolupracovnici aj.). | kdyZ jejich prace vesmés zachy-
cuji pozdéjsi obdobi vyvoje romského etnika, Ize je podle mého nézoru pouzit jako historické analogie, nebot tra-
diéni romska kultura se v pribéhu vyvoje okolniho svéta témér neménila. Udivilo mne také, Ze J. Hanzal nevyuZil napf.
pfi popisu odévu svou vlastni podrobnou analyzu prvnich vyobrazeni Cikanli v Evropé, o niz jsem se iz zminila.

Pripoustim, Ze romsky odév se mohl u jednotlivych skupin Rom(i dost podstatné odliSovat a ze zminéné tabule
samoziejmé neni mozno usuzovat, odkud tato skupina pfichazi, ani do jaké miry je jeji zobrazeni autentické. Presto
mohl alesponi srovnat uvadény drevoryt s tim, co ziskal z jinych pramend. Problém je i v tom, Ze pres pokus konzul-
tovat své poznatky o zplsobu odivani Cikanl s etnology neziskal Hanzal presné informace. Na s. 153 popisované
soucasti neni mozno povaZovat za typicky odév chudiny, byl to zcela bézny pracovni kroj vSech vrstev vesni¢ana;
»halenu” do nepohody rozhodné také nepouzivaly pouze nejchudsi vrstvy, ,vala§ska“ kosile ma byt zfejmé v té do-
bé ke v8em typum kroje uZivana kosile typu ,pon&o*, (sesitd ze tfi obdélnikovych &asti, tzv. $idrkovica). Také krpce
a do nich v zim& no$ené hunéné nebo vinéné ,kopytce” byly b&Znou obuvi na vesnici. Pravdu ma J. Hanzal ov§em
v tom, co platilo az do 20. stoleti — Romové si sami odév ani obuv nezhotovovali. Za své vyrobky totiz nedostavali
odménu v penézich, ale kromé jidla a dalSich zékladnich Zivotnich potieb také v podobé obno$enych soucasti odé-
vu téch, pro néz pracovali. Logicky se d4 usuzovat, Ze to nebyli pfisluSnici nemajetné chudiny, ale rolnické rodiny,
které mohly jejich vyrobky vyuZit ve svém hospodarstvi. Jinym zdrojem Zivotnich potfeb byla na vesnici charita, jiz
také mohli péstovat prevazné bohatsi sedlaci (napf. formou kmotrovstvi, které ostatné J. Hanzal sdm u tolerova-
nych Cikanu doklada ve velmi zasvéceném a cenném rozboru matrik na s. 141-143).

Také pfi rozboru nabozZenskych predstav podle mého nézoru autor ponékud podceriuje prezivani ptvodnich ani-
mistickych predstav, legend a mytd, jejichZ ohlasy Ize zachytit jesté v pramenech z 20. stoleti (E. Lackovd, z morav-
skych Rom( napf. Rudolf Daniel v dnes jiz pfistupném rukopisu Housle a kdri, ktery byl navic analyzovén v publikacich
J. Machadové, N. a J. Pavel&ikovych). Zda se, Ze v téchto Castech publikace omezuje Hanzala jeho prevazny pobyt
v zahranici, kde neni bézné k dispozici pfislusna literatura, zEasti mozZna i pouzivani vyluéné historickych metod vyzku-
mu. Témito pfipominkami ovSem nechci v Zadném pfipadé zpochybriovat nesporny prinos knihy. Obohacuje jej navic
také velmi zajimava textova pfiloha s ,tabelarnim Zivotopisnym medailonem* Tomase Daniela z Kunovic, rozsahld bibli-
ografie a seznam pouZitych prament a literatury, jmenny rejstiik a podrobné némecké resumé. Bez zajimavosti jisté
neni ani skute¢nost, Ze J. Hanzal zah4jil timto velmi cennym historickym dilem souborné zpracovani dé&jin moravskych
Cikanu. Bezprostfedné na néj navazuje v RDz jiz recenzovana monografie C. NeCase Romové na Moravé a ve Slez-
sku (1740-1945). Osobné se zabyvam historii Romi od konce 2. svétové vélky do roku 1990, tedy samoziejmé i t&-
mi, kdo preZili holocaust, viz napt. ¢lanek ve sborniku k 70. prof. NeGase (Mily Bore..., sestavili Tomas Dvorak, Radomir
Vigek a Libor Vykoupil, Historicky tstav AV CR, Historicky Ustav FF MU a Matice moravsk4, Brno 2003), nazvany ,Co
,konec€né feseni' nevyresilo. Romové na Moravé a ve Slezsku v letech 1945-1947".

Nina Pavel&ikova
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HOST 04/2006

Host — mési¢nik pro literaturu a &tenare
Host, Brno, 2006

Brnénsky literarni Casopis Host, ktery v posledni dobé vychazi s podtitulem ,mé-
si€nik pro literaturu a tenére”, navazal v devadesatych letech na slavné literarni

periodikum Sedesatych let Host do domu. Za svou novodobou historii si Host 1

su byva obsahly recenzni blok doplfiovany nékolika delSimi kritickymi statémi, jakymsi tahdkem ¢&isla je pak nékoli-
kastrankovy rozhovor s vybranou osobnosti. Obsah vice neZ stostrankového mési¢niku pak dotvafi ukazky
z vétsinou dosud nepublikované prézy a poezie, tematicky semknutéjSim dopliikem kazdého &isla je oddil Svétova
literatura.

Vyjma posledné zmifiovaného oddilu netihne Host jako celek k temati¢nosti. Dubnové vydani vénované témeér
vyhradné romské literature je tedy pro ediéni praxi tohoto asopisu vyjime€né. A né&im vyjime&nym je vlastné i pro
romskou literaturu, kterd je zde prezentovana ve své rozmanitosti, v obstojném mnozstvi a navic je skrze znamy ca-
sopis nezvykle dostupnd i nezainteresovanému Gtenafri.

V&tsi Gast &isla tvofi ukazky z povidkové tvorby romskych autort (Gejza Horvéth, llona Ferkova, Erika Olaho-
v4...), doplné&né portréty autor( a jejich bibliografii. Portréty jsou psany nejen s ohledem na povinné co-kdy-kde, ale
rovné? se zfetelem na kontext literatury Rom@ v CR jako celku (zékladni informace ptinasi &lanek Heleny Sadilko-
vé). Romska poezie je pak predstavena ukézkami v ramci stati Aleny Scheinostové ,E blaka andre romarii poezia“.
Oproti préze jsou prezentované basné otistény také v romstiné.

Kromé této moZnosti seznamit se s jazykem Rom0 pfimo, méa ¢tenar dubnového Hosta k dispozici prispévek
lingvisty Viktora El$ika. Ten v Gvodu nabouravé nabizejici se rovnici ,romstina = jazyk Romi*“ a podava struény pre-
hled lingvistickych metod, podle kterych Ize ur€it plivod romstiny a pfibuznost jejich svétovych podob. Jistou vari-
antou Elgikovych tvodnich poznamek je zamysleni Jana Cervenky nad nesnadnym uchopenim pojmu romska lite-
ratura (ne ndhodou se objevuje v rdmci portrétu Eriky Olahové). K tomuto tématu se ve svém ¢&lanku vyjadfuje
i Athena Alchazidu, hispanistka plsobici na FF MU v Brné, ktera ve spolupraci se svymi kolegy pripravila velkou
&ast oddilu Svétovd literatura. Alchazidu podotyka, e ve Spanélsku vlastné termin romska literatura neexistuje, ne-
bot k literature se zde ,pfistupuje vyluéné z jazykového, nikoli etnického hlediska."

Dalsi linii, ktera protina dubnové &islo Hosta, je obraz Romd v literature té které majority. Nékolik prikladi
z Seské literatury prinasi Glanek Daniela Soukupa ,Oni, nebo my?* Clanek je zakon&en slovy: ,Cikénsky stereotyp
/...I je (v 19. stoleti) spi§e nastrojem narodniho &i individualniho sebeuvédomovani a sebevymezovani, a také pro-
stfedkem, jak vyjit vstfic Ctenarskému zajmu o exoti€no...* Neplati to ovSem pouze o literature 19. stoleti, podobné
Gvahy obsahuije i kritika na roman Martina Smause Dé&v&tko, rozdélej ohnicek, kterou v &isle rovnéZ nalezneme.
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K obrazu RomU v literatufe tentokrate Spanélské se vyjadfuje i zminény
¢lanek Atheny Alchazidu.

Oddil Svétova literatura, jak patrno i z vySe napsaného, je zaméren
hlavné na Spanélsko respektive Portugalsko. Pravdou ovéem je, Ze litera-
tury Spanélskych RomU se zde pfili§ nenajde, dvojice studii je dokonce
Cisté historickd, coz v Hostu rozhodné nebyva zvykem. Soucasti oddilu je
déle mj. ukazka z chystaného Ceského pfekladu knihy Ronalda Lee (viz
RDZ 1-2/2002) Goddam gypsy a rozhovor s autorem. Pomérné chabym
Maximoff.! Literatura Rom, ktefi publikovali & publikuji mimo Gzemi Ces-
ké republiky (véetné Slovenska) mohla byt pfedstavena Iépe, nicméné
i z otiSténého materidlu je zfejmé, Ze romska literatura nemusi znamenat

pouze literaturu Romu z byvalého Ceskoslovenska.

Mezi dal&i obsahlejSi materidly patfi rozhovor s Janou Horvathovou, ve
kterém jsou predstaveni romsti vytvarnici, a portrét Mileny Hiilbschmanno-
vé.2 Vlytvarnym doprovodem jsou v Hostu tradiéné Cernobilé fotografie — tentokrat zachycuji pohled tfi fotografd na
#ivot Rom{ v Cesku a na Slovensku.

Jako hlavni vykladni skiiné ¢asopisu jsem v Gvodu oznacil recenzni blok a hlavni rozhovor daného ¢&isla. Stoji za
zminku, Ze pravé tyto dvé soucasti jsou jednémi z mala, které romské literature nebo Siteji Romim nepatfi. AZ na
jedinou vyjimku, knihu Po Zidoch cigéni, jsou recenze na romskou literaturu (a literaturu néjak se Rom0 dotykajici)
vydéleny do samostatného oddilu(!), rozhovor spojeny tradiéné s tvafi titulni strany je veden s rezisérem Janem
Svankmajerem. Medialné pritazliva ,tvar* romské literatury zkratka zatim chybi. | proto je dobré, Ze netradiéné te-
matické Cislo Hosta vzniklo.

Pavel Kubanik

1 Viz portrét M. Maximoffa a anotace jeho romant v RDZ filaj 2005.
2 Dostupny také na internetovych strankach ¢asopisu (www.host.cz).
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Zuzana Jurkova (ed.)

Cesty romské hudby
Slovo 21, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy Praha, 2004,

60 s. (souddsti videokazeta 45 min.)

Publikace Cesty romské hudby, vydana ob&anskym sdruzenim Slovo 21 za finanéni podpory MSMT, je jednou
z méla knih, které dosud pod tématem romské hudby vy$ly. Utlou knize¢ku dopliiuje videokazeta s dvaceti nahrav-
kami vystoupeni rliznych interpretd z dosavadnich péti ro€nikii mezinarodniho romského festivalu Khamoro. Edito-
rem sborniku je zndma etnomuzikolozka Zuzana Jurkova, ktera se tématu romské hudby vénuije jiz Iéta. Na knize
pracovala s tymem svych studentd z Fakulty humanitnich studii Karlovy univerzity v Praze.

Vice nez Sedesatistrankova kniha je rozdélena do sedmi ¢asti. Prvni z kapitol priblizuje d&jiny RomU ve svéto-
vém kontextu. Nasleduje pét kapitol, které jsou geograficky a kulturné specifické a sougasné riiznorodé (Indie, Bal-
kén, Madarsko a Slovensko, Rusko, Spanglsko). Dilo uzavird zamy$leni nad postavenim romské hudby ve svéto-
vém méfitku. Kazda z péti kapitol, si zachovava stéle stejnou strukturu. Kapitola na zaatku poukazuje na déjiny
v té které oblasti v souvislosti s mistnim romskym etnikem, nasleduje ¢ast charakterizujici mistni romskou hudbu ja-
maticky souvisi.

Publikace je ur€ena do rukou ugitellim a zakim pfedevsim stfednich Skol. Jsem si ale jist, Ze by nasla své vyu-
Ziti i jako vyukovy material k nékterym romistickym pfednaskam.

Kniha je napsana velice Gtivym jazykem, ktery je (vzhledem k cilové skupiné) misty snad az nadmiru prokladan
odbornymi vyrazy. U nékterych terminli se objevuji odkazy na nasledujici odstavce a kapitoly, ty vSak Casto ¢tenére
opét odkazuji do nasledujicich pasazi. Po tfetim odkazu uz ¢tendr prestane ve vysvétleni nezndmého pojmu doufat.

Autofi ve sborniku Casto velice jednoduse nastinili informace o zndmych a Uspésnych osobnostech romské
hudby. Zde bych ocenil vice biografickych tidajd, kdyzZ uz autofi interpreta zmiriuji. Struéné Zivotopisné vsuvky
v tomto piipadé totiz ptsobi ponékud nedotazené. Navic se v textu objevuji v ndhodné frekvenci a pro ctenare tak
mUZe byt velice slozité se nadéle v textu orientovat.

Naopak velice uzite¢né jsou jiz zminéné detailni popisy ukazek z pfiloZzené videokazety. Jsou zde vysvétleny
symboly skryté v rliznych pohybech nebo navozenych melodiich, které se na pédiu odehravaji. Divak se tak, i ne-
ptimo, setkava s odliSnymi druhy hudebnich néstrojt, které jsou pro romské komunity v riiznych kulturnich oblas-

tech charakteristické.
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Publikace je jako celek velmi cennym materidlem v oblasti teorie romské hudby. Obsahuje fadu zajimavych
a dllezitych informaci, které shrnuté do jednoho dila jinde nenajdeme. Nabizi svym ¢tenarim kompaktni obraz
romské hudby s ohledem na déjiny dané oblasti a jeji kulturni a geografické odliSnosti.

Na zavér si Ize jen postesknout, nad omezenymi finanénimi i personalnimi moznostmi. Velice uzite¢né a zajima-
vé by mohlo byt CD (nebo videokazeta) s ukdzkami amatérskych hudebnikd pfimo z terénu, ktefi se od profesio-
nall vychovanych pro svétova pddia tolik lisi.

Lukas Houdek
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(NE)BOLL

Jana Kramarova a kol.
(NE)BOLI. Vzpominky Romu

na valku a zivot po valce
Clovék v tisni, Praha 2005, 152 s.

Foto M. Simadek a archivy pamétnika, linoryty P. Machalikova

Témé&F dva roky nahrévali dobrovolnici ze spole&nosti pfi CT Clovék v tisni vzpominky Rom(i na valku a snaZili se
tak pomoci lidem, ktefi Zadali o odSkodnéni za utrpeni, které proZzili béhem nacismu. Ze zhruba dvou a pl tisice vy-
povédi vybrali editofi knihy vypravéni dvou manZelskych parQ a ¢tyr jednotlivel, ktefi v rozhovorech vzpominaji na
své détstvi na Slovensku, na hrozné zazitky z obdobi vélky a také na nové povale&né zasatky v Cechach.

Vypovédi pamétnikd dopliiuje tUvod, ve kterém Jana Kramarova priblizuje ¢tenarim vale¢né poméry na Sloven-
sku. Historicka fakta jsou zde podloZena citacemi z rozhovord, ve kterych Romové vzpominaji na Hlinkovy gardy,
na nafizeni omezujici volny pohyb, na skryvani v lesich a katastrofalni podminky v pracovnich Gtvarech. Prichod do
Cech pro n& znamenal obrovskou zmé&nu. Pamétnici Sasto vykresluji obdobi komunismu ve svétlych barvach, nikdo
se nezmifiuje o negativnim dopadu politiky asimilace. Jak vyplyva z citovanych vypovédi, dnes se Romové citi byt
opét na okraji spole€nosti a maji strach z verbalnich i fyzickych utokd.

Z rozhovoru s Janou Kraméarovou a Jakubem Steinerem se doviddme podrobnosti o programech odSkodnéni
obéti nacistického bezpravi i piimo o konkrétnim, jiz uzavieném projektu Clovéka v tisni.

Zuzana Ramajzlova na zacatku knihy piSe: ,, Chtéli jsme ukdzat, Ze ,rasové prondsledovani‘ nebo ,nucené skry-
vani* nejsou jen prézdna hesla z historickych knih a urednich zaznamd, ale Ze se za témi slovy skryvayji tisice kon-
krétnich lidskych osudi.” Tento ukol kniha urcité splnila, protoZe nenabizi pouze rozhovory s nezndmymi, anonym-
nimi lidmi — kazdé vypravéni ma i svého vypravéce, ktery se diva &tenafi do o&i prostrednictvim zdafilych fotografif
Martina Simacka. Pozornost pritahuji i staré fotografie z rodinnych archivii pamétniké a na plvabu knize pridavajf
velmi hezké linoryty Pavly Machalikové.

Kniha neni pfili§ obsahla. Jeji nejvétsi prednosti je pfehlednost a jednoduché, Etenafi dobre srozumitelné a pfi-
stupné vysvétleni historickych fakt(i. Proto publikace poslouZi jako dobry Givod do problematiky pronasledovani tzv.
slovenskych Romi za druhé svétové valky a jejich Zivoté po ni.

Kristyna FrydrySkova
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Rastislav Rosinsky
Chavale Romale alebo motivacia romskych Ziakov k uéeniu.

Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Fakulta socidlnych vied a zdravotnictva, Nitra, 2006, 263 s.

Monografia Chavale Romale alebo motivécia rémskych Ziakov k udeniu je produktom ediéného planu Fakulty so-
cialnych vied a zdravotnictva UKF v Nitre. Jej autorom je popredny slovensky pedagdg, dlhoroény vedecky pra-
covnik Katedry rémskej kultury, Rastislav Rosinsky. Autor patri k dévernym znalcom problematiky vzdelavania rém-
skych Ziakov, ¢o sa pozitivne odrazilo aj na kvalite recenzovanej prace. Jeho monografia je podlozena dlhoro¢nym
vyskumom, ktorého vysledky st v mnohych oblastiach obohatenim modernej pedagogiky, no prindsaju aj namety
na zamyslenie. Pozitivom je, Ze sa autor nevyhyba ani problematickym oblastiam, s ktorymi sa ugitel pri praci so
Ziakmi rémskeho pdvodu stretdva a nastoluje problémy, ktoré iste vyvolaju mnohé polemiky a diskusie. Tak je to
spravne: diskusie a polemiky budi dékazom, Ze praca méa skutocne vedecky charakter, najmé ak je podloZena tak
seriéznym a dlhodobym vyskumom, ako je to v monografii R. Rosinského.

Samotn4 praca sa deli na Gvod, zaver a osem kapitol, ktoré nemajd rovnaky rozsah ani vyznam. TaZiskovymi,
z hladiska nazvu a stanovenych cielov, st kapitoly 5-8, v ktorych autor podrobne rozobera st€asny vzdelavaci
systém, problematiku motivacie a jej dosahy na rémskych Ziakov. Osobitny déraz venuje, ako to uz z nazvu vyplyva,
problematike motivacie rémskych Ziakov k u€eniu, vplyvu motivécie na vykon, a vyvinu motivacie deti Skolského ve-
ku k uceniu. Velmi cennymi st paséze, ktoré st vysledkom terénneho vyskumu medzi rémskymi zZiakmi. Autor na re-
prezentativne] vzorke zistoval intenzitu vztahu rémskych Ziakov v afektivnych, kognitivnych a efektovych motivoch
a uroven motivacie k u€eniu z hladiska ich veku a so zretelom na ich kultirno-geograficku diferenciaciu. Podnetny-
mi su aj vysledky vyskumu motivacie k u€eniu z hladiska intersexualnych rozdielov rémskych Ziakov. Prave v tejto
Casti prichadza autor k mnohym zaujimavym a ¢asto kontroverznym zéaverom. V mnohych pripadoch vzbudzuje do-
jem, Ze vstupil na tenky lad, no jeho vysledky st podloZené seriéznym vyskumom. Treba také vyzdvihnut, Ze ni¢ ne-
prikrasluje, nezaml€uje a vysledky podava Gitatelovi v takej podobe, ako ich po ukon&eni svého vyskumu vyhodno-
til. Otvorene poukazuje na nedostatky, ktorych sa dopusta vzdeldvaci systém, o sa iste nestretne len
s porozumenim. No ak chceme naozaj poméct rémskym Ziakom v ich edukac¢nom snazeni, je takéto, aj ked mozno
neprijemné hodnotenie potrebné. A v tom treba vidiet hlavny prinos jeho prace.

Zaverom len niekolko kritickych pripomienok. Na publikacii posobi rusivo jej vnitorné &lenenie. Viac ako polo-
vica textu je venovana problematike, ktord je sice velmi podnetna a v odbornej literatire takmer nepreskimana ako
rozbor vzdelavacieho systému Rémoy, &i vztahov medzi majoritou a minoritou, & multikulturalizmu a interkultdrnej
edukdcii. Samotnej motivécii sa autor venuje az od strany 118. Asi by bolo vhodnejsie zvolit iny ndzov monografie,
ktory by viac koreSpondoval s inak velmi podnetnym obsahom. TaktieZ je istym nedostatkom, ak sa vSetky v texte
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citované prace nedostali do zoznamu pouZitej literatdry, 6o je v8ak problémom skor editora. Tieto drobné nedo-
statky v8ak v Ziadnom pripade nem6Zu znizit kvalitu predloZenej monografie autora, ktory sa velmi vyznamnym
sposobom pokusa poodkryt mnohé dosial nezndme a nepreskidmané problémy vzdeldvania rémskych Ziakov.

Karol Janas
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Gheorghe Sarau

Cele mai iubite cantece rrome.

E maj kamle rromane gila.

The Most Beloved Romany Songs.
(Nejoblibenéjsi romské pisné)

Edirura Orientul Latin, Brasov, 2000, 186 s.

Zpévnik E maj kamle rromane gila vySel v BraSové v roce 2000, autor vSak se sbérem pisni zacal o deset let dri-
ve. Jak sdm v Gvodu knihy piSe, mél béhem tohoto obdobi pfileZitost setkdvat se s Romy z celého svéta. Pisné sly-
Sel pfedevsim od romskych intelektudld a muzikant(i na rliznych mezinarodnich akcich a od svych romskych zaka.!
Z pisni, které slychaval a zaznamenal, pak vybral ty, které jsou zndmé RomUm po celém svété, jako napfiklad Loli
phabaj, Nene coxa (Na-i man céxa), Ma ¢umide ma p-o drom! a samoziejmé nechybi ani romska hymna Gelem,
gelem. K textu je pfidan notovy zapis, &im? se ve své dobé& stava v Rumunsku toto dilo jedinednym. Uvodni slovo je
v romsting, rumunstiné a angli¢tiné. Mezinarodni transkripce, v niZ je text zaznamenan, je pak vysvétlena pouze pro
rumunského &tenare, tedy vzhledem k transkripci a vyslovnosti rumunstiny. Na konci knihy jsou dodatky k jednotli-
vym pisnim, které jsou psany romsky. Autor vzdy uvadi kdy, kde a od koho piser slysel a jeji preklad do rumunstiny.
Kniha je podle Gheorhe Saraua uréena predev§im romskym détem, studentlim a ucitelim, ale obraci se i na
v8echny Romy a pomaha jim znovu objevit krasu at starych nebo novéjSich pisni. Kazd4 piser je doplnéna obraz-
kem s romskym tématem, celkové grafické zpracovani knihy v8ak neni prili§ povedené.

Petra Dobruska

1 Gheorghe Sarau je profesorem romstiny na Katedfe orientalnich jazyk( v ramci Fakulty cizich jazykd a literatury na uni-
verzité v Bukuresti, publikoval slovniky a ucebnice romstiny a zabyva se rozvojem vzdélavani Roma.
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Ceija Stojka

Wir leben im Verborgenen
(Zijeme v utajen)

Picus Verlag, Wien 1988, 155 s.

Ceija Stojka (1933), dcera koGovnych koriskych handlif(, patfi k pfednim osobnostem rakouskych Romd. Prosla-
vila se coby malif — autodidakt a sou¢asné jako autorka dvou autobiografickych knih. Jeji obrazy uz byly k vidéni na
fadé soubornych i samostatnych vystav a editorka jejich knih, Karin Bergerova, o ni natocila celove¢erni dokumen-
tarni film. Je sestrou zemielého Karla Stojky (1931 — 2003), ktery si rovnéZ vydobyl véhlas jako vytvarnik.

Plvodné kocovné rodiné Stojkli — Horvéth(i poskytl po zakazu koGovani v roce 1939 Utodisté piitel Sprach ve
Vidni, ktery je nechal utabofit se na jeho dvore. PfestoZe maringotku prestavéli na domek a otec a starsi dcery $li
do préace a Ceija nastoupila do Skoly, nepodafilo se jim uniknout pronédsledovani. V roce 1941 byl zatéen otec, kte-
ry pozdéji zahynul v Dachau; v roce 1943 sebrali nacisté i Ceiju s maminkou a sourozenci, aby pak postupné pro-
$li tfemi koncentraénimi tabory. VétSinu dospélého Zivota se Ceija tento zaZitek snaZila vytésnit, i kdyZ ona i souro-
zenci trpéli hrdznymi noénimi mirami, ve kterych je honili zufivi esesaci. Teprve ve zralém véku se rozhodla
k traumatu z nacistického véznéni postavit elem. Wir leben im Verborgenen (Zijeme v utajeni) je vysledkem ur-
putné potreby uchovat pro pfisti generace autentické zazitky z fiSe hrdzy, kterou si kromé pamétnikl uz dnes nikdo
nedokaze predstavit. Bez ohledu na relativni nesdélitelnost tdborovych zkusenosti Ceija krok za krokem popsala
druhou svétovou vélku, tak jak ji vnimala ona a jeji rodina. Zachytila tehdy prevazujici dojmy a sou€asné vydolovala
z paméti podivuhodné podrobnosti, zrekonstruovala sviij pfibéh od zatéeni aZ po osvobozeni a — jak sama fika —
prozila Osvétim podruhé.

Kniha sestéava ze dvou &asti: v prvni, nazvané ,Ist das die ganze Welt?“ (Je tohle cely svét?), vypravi autorka
prostym a nesentimentalnim jazykem osudy své rodiny postupné prochazejici tdbory Osvétim — Biezinka Il, Ra-
vensbriick a Bergen-Belsen. Ve druhé Gasti tendf pod titulem ,Du darfst keine andere sein* (Nesmi$ byt jind) na-
lezne rozhovor editorky Bergerové s autorkou. Obé ¢asti jsou vzajemné komplementarni a tvoii komplexni celek,
ktery predstavuje predvalecny Zivot rakouskych Lovard, kazdodenni ne-Zivot v lagrech i povaleéné osudy rodiny
dovedené az do soucasnosti. Spojeni vypravovani s rozhovorem pfitom nepostrada urcity filozoficky presah, ktery
velmi dobte vystihuji praveé tituly obou &asti.

Viyrok ,Je tohle cely svét?* se vztahuje k pocitlim véziid v taborech, kterym po €ase vzpominky na predvalecny

stav véci vybledly do té miry, aZ témér uvéfili, Ze svét tam venku zanikl. | Ceija, ktera od svych deseti do dvanacti let
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nezazila nic nez biti, psychicky teror, Fepnou polévku, v§i, Uplavici a smrt nejblizSich, se pta maminky, zda je taboro-
va realita tou jedinou. Také druhy nazev je citdtem. Bergerova se autorky pt4, jak se rodiné viibec podafrilo v nacis-
tickém marasmu preZzit. Ceija zmifiuje nékolik faktorl: predevsim diky vife v Boha, ktery musi napravit nespravedl!-
nost; déle diky silnému pudu sebezéchovy; po uréitou dobu diky bratrovi Karlimu, ktery esesakiim délal pucfleka
a z kantyny pasoval preslazeny ¢aj; a koneéné diky tomu, co ji jednou fekla maminka. ,Ty jsi ty, Ceijo, nesmi$ byt ji-
nd, musis$ vzdycky dbat na to, aby sis uchovala nadéni, kterym té obdafil milostivy Blih, abys mohla fict: ,Ja jsem j4,
co ode mne chce§?*“1 Mamincina rada Ceiju vnitiné posilila, takZe uz se nebdla napfiklad sebrat kus chleba z kap-
sy mrtvého, aby sama mobhla Zit — vyuZivala svych dovednosti, jak nejlépe uméla.

Sedesat sedm stran vzpominek se nese v podivné nepohnutém duchu. | tragédie velikosti imrti mladsiho bra-
tficka predestira autorka tak primocare, za pomoci tak malého mnoZstvi pfivlastk(, Ze by snad ¢tenaf mohl podleh-
nout dojmu, Ze se ji minulost nedotyka. Opak je ale pravdou. Pravé dokumentarni, Zurnalisticky charakter vypravo-
vani |épe nez cokoliv jiného svédci o mife utrpeni v lagrech. Smrt je zkratka smrt a Zadné dalsi pentleni
a ozrejmovani nepotrebuje. | Casté opakovani nékterych obratd, jako jsou ,nablyskané holinky esesaki“ nebo
n»straslivy smrad z komin(“ leccos vypovida o sile dojm(, které se preziv§im navzdycky vtiskly do paméti.

Kdyz se pak ¢tenar ve druhé ¢asti docte, Ze Ceija svou knihu psala mezi varenim, uklizenim a Zehlenim, bez ja-
kychkoliv predeslych zkuSenosti se psanim a za artikulovaného nesouhlasu sourozencd i svého partnera, zadné
dalsi indicie k pochopeni strohosti textu nepotrebuje. Ceija Stojka nesedala ke kuchyriskému stolu, aby stvorila
velkou literaturu; v osobni roviné se potfebovala vyporadat s minulosti, a v té obecné musela vypovédét, jaké to
tenkrét v lagrech bylo, aby i dnedni mladi lidé pochopili, Ze &islo vytetované na predlokti mnoha Rom{i nemé nic

spolecného s ¢islem jejich telefonu domd.

Karolina Ryvolova

1 ,Du bist du, Ceija, du darfst keine andere sein, du muBt immer schauen, daB du deine Art, die dir der liebe Gott gege-
ben hat, behaltst, und daB du sagsts: Ich bin ich, was willst du von mir?* Wir Leben im Verborgenen, str. 108
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Martin Smaus
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Dévcatko, rozdélej ohnicek.
Na cikni na bari, arav tro vodori.
Euromedia Group — Knizni klub, 2005, 256 s.

Knihy odrazZeji realitu. Proto je prece ¢teme. Text odraZi realitu autorova smysleni o verzich svéta a pronika k pod-
staté véci z reality jeho svétl. Ani jedno neni mifi, predevsim ale ani jedno nesmi byt zaméfovano za druhé.

Ceska literatura nema moc tspé$né odvypravénych piibéhi ze Zivota Rom(i. Prevazujici pohled na tuto mino-
ritu je postizen tim, Ze Cesi si dosud nezvykli uvaZovat o Romech stejné jako o sob& samych. Cikani, loupeznici,
krysafi a véstci tvori vydélenou skupinu, ty Jiné. A za této situace zaujimaji autofi v podstaté vzdy jeden ze dvou po-
stoj: Bud' je romska jinakost nepfijemnym faktem a podle autorl ji provazi nepfizplisobivost, kriminalita, hlu¢nost,
pfizivnictvi a podobné. Anebo se k tém Jinym vzhlizi s obdivem pro jejich svobodu, nesvazanou starostmi o zitrek,
emocionalitu a muzikalnost. Nepfijemné charakteristiky uvedené vySe se pak toleruji s bohémskym nadhledem, pfi-
padné s mirnou, shovivavou ironii. Romové jsou pro nas kazdopadné ,détmi z hlinéné vesnice" a (etnicky) Cesti vy-
luje, nebo ji leze na nervy.

Martin Smaus (*1965) vydal s velkym ohlasem prvotinu Dév&atko, rozdélej ohnicek (Na cikrii na bari, darav
tro vodori). Piib&h se opira o mnozstvi vérohodnych detailli, nezkreslen& podanych faktd z romské historie a etno-
grafie. Autor mé zjevné vlastni zkuSenost s tématem i prostredim, ale urcité i studoval a zpracovaval si svoje reSer-
Se. Téma pro néj neni Zddnou narychlo exploatovanou ,palivou otdzkou" ze soudasnosti, jak ji pfedvedla napfiklad
CT v pokragovani serialu Nemocnice na kraji mésta. Smaus si troufne uvadét celé véty ve spravné transkripci slo-
venské romstiny. V epické §ifi romanu, kde hlavni hrdina Andrejko pendluje mezi vychodnim koncem Slovenska,
Prahou, Ostravou a Plzni, se vypravé¢ neztraci ani v konkrétné vidénych lokalnich detailech.

A pies v8echno toto konkrétni vidéni je tu opé&t stereotyp ,déti z hlinéné vesnice“. Pokud se Smaus drzi vécné
roviny, déje nebo popisu, je vSe v poradku. Prindsi to do textu fadu autentickych, ¢asto drsnych pfihod, které velmi
oslovily recenzenty a porotce cen Magnesia Litera. KdyZ se ale autor vyda na pole atmosféry, citl a lidského poro-
zuméni, vychazi mu Praha jako z parodie na turistického privodce mysteriézni metropoli. A je to snad sama ,rom-
ska mentalita“, které v jeho romanu tak otravné Casto place do housli a vyznaduje se predevsim tzv. dédictvim kr-
ve. Andrejklv Zivot ma byt symptomatickym romskym osudem 20. stoleti. Vine se mezi umounénym prazskym
Zizkovem, hornickou dfinou a piirodou &esko-polsko-ukrajinského pomezi. Ta je opét otravné Sasto Earokrdsna.
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Osud Andrejka je zapasem o nalezeni vlastniho mista v Zivoté. Zatimco ale vypravéc sleduje boj Andrejka o vlastni
identitu, Ctenafi sleduji takticky Spatné rozehrany zapas vypravéce s pojetim romstvi a s patosem. Patos k tém Ji-
nym tak néjak patfi. Zmifiovana ,realita“ autorova vidéni Roma jako nékoho, kdo je diky dédictvi své kultury, a pre-
devsim biologickému dédictvi krve diametrélné odliSny, prebiji moZnost pfiznani spolec¢né podstaty riznych etnik.

Naptiklad Petra Hilova dokdzala charaktery v exotickém mongolském prostredi pojmout jako Zivoty stejnych li-
di, Zijicich jen v jiném kulturnim prostfedi (Pamét moji babiéce, Torst 2002). S bliz&i romskou tematikou se to zatim
Ceskym spisovatelim nedafi. Exotika nebo kliSovity patos zlistavaji hlavnimi vysledky ceské literatury na tomto poli
i po vydani knihy Martina Smause.

Pavel Sladky
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Bhagirathprasad Tripathi ,Vagié Sastri*

Roma (Ram ke vansadz) jajavar logon ki dZipsi-bhasa. Bhasatattvik viveéan.
Romové (potomci Ramovi): Cikanstina, jazyk koGovného lidu.

Jazykozpytné pojednani.

Véranasi 2005 (1986), 147 s.

Romstina jako indicky jazyk se do povédomi indickych lingvist(i dostava teprve v sedmdesétych letech minulého
stoleti, kdy W. Rishi publikuje své studie o evropské rométiné a vydava také maly srovnavaci slovnik romstiny a né-
kterych indickych a evropskych jazykd. Snad jen diky Rishimu mohla vzniknout zde anotovana studie. Jeji autor je
lingvista Bhagirathprasad Tripathi, prezdivany ,Vagis Sastri* (,Pan Redi*), ze Sanskrtské Univerzity v Benaresu,
predmluvu k ni napsal vyznamny srovndavaci lingvista Satjasvarip Misra, ktery dlouhé léta plsobil jako profesor
lingvistiky na Hindu University v Benaresu.

Jak je z hindského nazvu publikace patrno, autor povazuje nositele popisovaného jazyka za potomky mytického
Ramy (,Ram ke vari§adz"), a zaroven za ,kocovné lidi“ (,jdjdvar log"), ktefi se rozsifili po celém svété.

V Uvodni ¢asti se autor dost struéné zmiriuje o evropskych badatelich v oblasti romistiky a romstiny. Jde hlavné
o prvni objevy tohoto etnika na evropském kontinenté a indicky ptdvod jazyka. Dale autor pojednava o piibuznosti
Rom{ a romstiny a nékterych zapadoindickych etnik a jazyk(i. Domniva se, Ze Romové mohou pochazet praveé z té-
to oblasti Indie, nebot vidi dost jazykovych podobnosti mezi romstinou na jedné strané, a radZasthanstinou, gudza-
ratSinou, sindhstinou a pandzabstinou na strané druhé. Jako mozny plvod etnonyma Rom uvadi zemépisny nazev
Réma, ktery se idajné vyskytuje v nékterych puranach (Kdrmapurana, Visnupuréna). Pfedpoklads, Ze se ndzev mohl
pfenést i na obyvatele toho kraje nebo mésta (dZanapada). Blizsi lokalizaci se v3ak nevénuje. Hned na za&atku
ovSem vyluduje dardsky (afghansky) ptivod romstiny, opiraje se o fonologické rysy jazyka.

Kniha je dale rozdélena do ¢tyr hlavnich oddili a ma také hned pét dodatk(i vénovanych prevazné lexikalni
a frazeologické strance jazyka.

V prvnim oddilu o mistu pivodu romského etnika a romstiny (,DZipsi dZati aur bhasé ké udgam sthan®, s. 1- 6),
odvoléavaje se na vyzkumy evropskych badatell, autor konstatuje, Ze pldvod evropské romstiny je indicky. Zde se
obsah tohoto oddilu ¢aste€né opakuje a kryje s Gvodni &asti a s navazujicim oddilem druhym. Autor shledéva, ze
romstiné je ze vSech jazykld nejblizsi sanskrt. V Evropé se Gdajné vyskytuje pres Sedesat jmen tohoto etnika.
VSechna se odvozuiji hlavné od dvou pojmenovani: 1. cigan/Zigeuner (cikan) a 2. gypsy/gypti/ gi(p)tani (,Egypta-
né“). To druhé poukazuje na migracni sméry Romu z Indie pfes Egypt do Evropy, konstatuje Tripathi.
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V druhém oddilu autor pojednéva o historii a misté daldiho vyvoje a formovani romského etnika (,/tihds aur st-
hiti ka pariajatmak niripan®, s. 7 — 20), kde navazuje na pfedchozi oddil a konstatuje, Ze rométina neztratila svou
indickou identitu, nebot jeji slovni zdsoba se z vétSi asti nezménila a Ize ji porovnavat se slovni zdsobou indickych
jazykd. K lexikélnimu ovliviiovani romstiny doslo aZ v Evropé, kde bylo Romim Gdajné vnuceno kfestanstvi a spolu
s nim i novy zplsob Zivota. To pak vedlo k prejimani slov a k jazykovému miSeni. V tomto oddile autor také sleduje
vyvoj romistiky v Evropé pocinaje Franzem Boppem, zmifiuje se o filolozich jako jsou Bonaventura Vulcanius, Franz
Karl Alter, Antonin Jaroslav Puchmayer (dosl. Entan DZarosldv Puémejar), G. Louis Domeny de Rienzi, Volney, Ale-
xandros Paspatis, J. Kochanowski aj., jejichz dilo a zasluhy v dal§im védeckém badani o rométiné rozebira. Jak je
patrno, vychazi ze starsi literatury, pochézejici prevazné z 19. stoleti, a jako hlavni zdroj mu zfejmé slouzi Paspatis.
O tom svédci cetné poznamky o jazyce, jakozZ i slovni zasoba ,Turecké fiSe" uvedena v priloze.

Treti oddil je vénovan srovnéani romského hlaskoslovi s hlaskoslovim sanskrtu a jinych indickych jazyki (,DZipsi
bhdsa ka tulndtmak dhvanivivean®, s. 21 — 30). Autor zde vychazi z hlaskoslovného vyvoje a vysvétluje mnohé
paralelismy. Hlaskoslovny vyvoj vysvétluje systematicky, po jednotlivych hlaskach. Ponékud neobvyklym se v§ak
zdéa vyskyt aspirované znélé dentély /gh/ v uvadénych pfikladech, napf. s. 25: ghelav (,hréat na hudebni néstroj*,
co? je asi zdména za gilav ,zpivat"), ghenav (misto ginav, ,pocitat") atd.

Nejrozséhlejsi je Ctvrty oddil neboli pojednani o mluvnici (,Vjdkarandtmak vivecan®, s. 31 — 80). Zde autor, kte-
ry sam aktivné romstinu neovladda, predestird popisnou mluvnici, zkompilovanou na zékladé popist prevzatych od
evropskych autorll 19. stoleti. V gramatickych tabulkach sklorfiovani a ¢asovani jsou etné nepresnosti, ke kterym
doslo z toho dlvodu, Ze némecké [j] autor prepisuje do pisma dévandgari jako /dZ/, coZ vzniklo z neinformovanos-
ti a pod vlivem anglického Gzu, kde se /j/ ¢te jako /dZ/. Tak napt. na s. 36 v sklofiovani paradigmatu &iriklo (,ptak")
Puchmayer zaznamenal palatélu /&/ ponékud odliSnou grafikou jako /kj/ : kjiriklo a Tripathi toto /j/ pfevadi ve vS8ech
padech jako /dZ/: kdZiriklo, kdZirikles, kdZirikleja, kdZirikleske, kdZiriklestar, kaZirikleh, kadZirikleskero; pl. kdZirikle,
kdZiriklen, kdZiriklale, kdZiriklenge, kdZiriklendar, kdZiriklens, kdZiriklengero.

V této morfologické Easti vénuje autor dost mista i teoretickému vykladu jednotlivych gramatickych kategorii
a jejich funkéni strance.

Druhou ¢&ast knihy tvofi pfilohy (s. 81 — 147), které zabiraji témérf tolik mista, co historicky uvod, fonologie
a morfologie dohromady. Prvni pfilohu tvofi jiz zminéna romska lexika v Turecké fisi (s. 81 — 116), kterd jsou vylo-
Zena etymologicky. Jedna se o slova indického pivodu, kterd autor uvadi soubéZzné se sanskrtskymi kofeny. Velmi
zajimava je pfiloha €. 2. Romské fraze a véty (,DZipsi vakjavali“, 117 — 127), pouZitelné pro zékladni konverzaci té
doby. Dvoustrankovy slovnik romskych kofenl se sanskrtskymi paralelami je uveden na s. 128 — 129. Déle autor
porovnéva slovni zasobu evropskych Rom( s bundelstinou, ktera je pravdépodobné jeho matefstinou (s. 130 —
131). Soubor pfiloh kondi rejstiiky jmen vyznamnych romist{, mistnich nazv, jazykd a odbornych jazykovédnych
termin(. Kromé seznamu poufZité literatury na samém konci publikace nachazime také bio-bibliografické tdaje
o autorovi.

O této publikaci Ize na zavér strucné zkonstatovat, Ze se nejedna pouze o synchronni popis romstiny, nybrz
i 0 uvedeni do vyzkumu romstiny, hlavné v jejich poc¢atcich, a pojednani o vyvoji tohoto jazyka i porovnani s jinymi
indickymi jazyky. Ackoliv je tento popis proveden pouze na zékladé sekundarnich zdroju (starsi evropské literatury
v angli¢tiné a némdiné) a ackoliv je omezen jen na urdity dialekt, pfece je zajimavé sledovat, jak indicky lingvista na-
hlizi na strukturu tohoto novoindického jazyka, kterym se mluvi pouze mimo Indii.

Svetislav Kosti¢
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sRomové Zijou Zivot normalnich lidi...

Indian a sestficka Dana Wlodarczyka
Indian a sestficka. ReZie: Dan Wlodarczyk, scénér: Jan Stehlik, CT 2006, 88 min

V rdmci Febiofestu 2006 se odehrala premiéra Seského filmu Dana Wlodarczyka /ndidn a sestficka. Jadrem fabu-
le je variace na Romea a Julii: Marie (Denisa Demeterovd) je Romka, FrantiSek (Toma$ Masopust) délnik na pile
a tzv. Euroindian, tedy Clovék, kterému ucaroval svét domorodych obyvatel severni Ameriky. Ona ma zavazky vici
movitému pfiteli, planujicimu budoucnost (Mirek Kotlar), jez se ji libi &im dal méné. On Zije v maloméstském pro-
stfedi s predsudky a omezenymi obzory. Vztahy mezi prateli a rodinou obou milencli vyhroti Gtok Martinina bratra
Tibora (Koloman BaldZ): chce nového napadnika nésilim zastrasit, ale téZce zrani jednoho z kamaradu, ktery Fran-
tiSkovi pfisel na pomoc.

Indian a sestficka nepfinasi ¢eskému filmu ani novy vizualni styl, ani narativni techniku: Dan Wlodarczyk odka-
si mohla avantgarda (nové vina) dovolit destruovat narativni jazyk a pomoci té destrukce ukazovat spoleéenskou
lez. My jsme dnes v jiné situaci. Jazyk byl rozmetdn a my se snaZime ddvat dohromady véty, aby viibec dévaly
smysl” Zasadni je tematika: pfib&h se odehrava na chudsim, nikoli v§ak deklasovaném nebo radikalizovaném ven-
kové a tyka se minorit, coZ oboji pojednava seriézné, |épe feceno samoziejmé. Ocitdme se v prostoru filmového
vylouceni.

Pro reziséra je Indidn a sestficka debutem na poli celoveerniho hraného filmu, dosud to&il dokumenty, video-
klipy a reklamy. Dan Wlodarczyk, absolvent FAMU, spoluzak a kamarad Jana Hrebejka, se vydal ponékud méné
konformni cestou a musel pfekousnout vice nez stisnéné produkéni podminky, které se na vysledku bohuZel pode-
psaly. Film mél slaby ohlas, coZ je $koda, protoZe ve vztahu k tématu vykazuje poctivou pfipravu, ve zpracovani ne-
okéazalost a v celkovém vyznéni ojedinélou nepfedsudecénost. (Snimek nastésti podpofili dramaturgové obou vel-
kych Ceskych festivall, po Febiofestu se film promital i ve vedlej$i soutézi MFF Karlovy Vary ,Na vychod od
Zapadu“.) Ve vérohodné zapletce jsou postavy motivovany nejen etnicky, v pfipadé Marie jde napf. také o Zenskou
emancipaci a prvni zasadni dospéla rozhodnuti, v pfipadé FrantiSka o fungovani mladého ¢lovéka mezi stereotypy
a v parté kamaradl. Rodina, parta a maloméstska spolecnost jsou zékladni spoleCenské jednotky, které skrze ,in-
diansky kmen* Frantovych kamaradid odkazuji k dal§im modellm spolecenské kooperace a k jejich fatélni dilezi-
tosti. Komplikovanou sit vztahl utvareji spolecenské statuty rlizného druhu, coZ film priblizuje nezjednodusené mi-
mofilmové zkusenosti. Sama Denisa Demeterova na filmu ocefiuje civilni zobrazeni Romu: ,Mné se na nasem
filmu libi to, Ze ukazuje, jak Romové Zijou Zivot norméalnich lidi. Ze jen netandi a nehraji na hudebni nastroje, Ze

pracuji a neZiji jen ze socialnich davek.
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Kromé autenti¢nosti a nepredsudecénosti vynika film decentnim humorem, ktery neurazi, ale neni zbaven kritic-
kého ostnu. Ironie mifi rlznymi sméry, Romové rozhodné nejsou jejim vysostnym cilem. SpiSe naopak, soused
tramp-pravi¢ak nebo indian-Cisti¢ bazénl jsou vdé&néjSimi objekty. Velmi zajimavé je vedeni nehercl, kterych se ve
filmu podle slov reZiséra objevuje 40%. (Ostatné, Indidn a sestficka je prvni filmovou zkuSenosti i pro predstavitel-
ku hlavni hrdinky, Denisu Demeterovou). Nejlépe vyznivaji vyrazové pasivnéjsi vedlejsi postavy jako je Mariin otec
(Ladislav Goral). V dalSich rolich, kde bylo zapotrebi aktivnéj§iho a emociondlnéj$iho vystupovani, troveri herectvi
kolisa: v nékterych situacich se ,naturséici citili dobfe, v jinych ne.

Je zjevné, Ze kdyby mél Stab dostatek penéz a Casu, nékteré scény by pretodil nebo lépe nazkousel. Presto
Wilodarczyklv $tab dokézal, Ze pri peclivé praci (pfedevsim scendristické) Ize sehnat dostatek vhodnych predsta-
vitelll romskych roli. V chystaném Romingu Jifiho Vejdélka maji hlavni romské role ztvarnit mj. Marian Labuda a Bo-

leslav Polivka. Myslim, Ze vysledku se Ize obavat podstatné vic.

Pavel Sladky
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Walter Winter

Winter Time - Memoirs of a German Sinto
who survived Auschwitz

(Zimni/Wintertv Cas — paméti némeckého Sinta,

Waltar Winigr

jenz prezil Osvétim)
Hertfordshire: University of Hertfordshire Press 2004, 179 s.

V nékolika malo uplynulych letech vysla cela fada autentickych Zivotopisnych vypravéni Sintd, vypravéni riznych
rozsahd, ale nesporné kvality. V osmdesatych letech zacala s publikaci Philomena Franzova, nedavno se pridali
Angela Reinhardtova a Ewald Hanstein, sourozenci Lolo a Marza Reinhardtovi a v Rakousku trojgeneraéni trio Zen
Rosy Winterové a Gitty a Nicoly Martlové. Klicovym pojitkem vSech téchto knih je obdobi holocaustu, ktery vSichni
autori nastésti preZili, ale ktery na jejich Zivotech zanechal hluboké stopy. Svym svédectvim dokresluji a oZivuji his-
toricky dokumentovanou skute¢nost, o jejiz spoleSenské uznani — totiz Ze hitlerovska genocida byla namifena i do
fad jinych mens8in, zde hlavné sintsko-romské — usilovaly sintské organizace uz ddvno. Memoraty pfislusnikd jinych
romskych skupin a z okupovanych tzemi (napf. ceské Romky Karoliny Kozakové a moravské romky Eliny Machal-
kové, nebo Lovarky Ceiji Stojkové! z Rakouska) dodéavaji této pravdé velmi Siroky rozmér.

Recenzovana kniha je pfekladem némecké pfedlohy zvefejnénym v roce 1999 pod stejnym titulem (Winter Ze-
it = Erinnerungen eines deutschen Sinto, der Auschwitz (iberlebt hat).2 Impulsem pro jeji vznik byly &tyfi (pozdsji
pFevypravéné) rozhovory, které s Walterem Winterem natodili v letech 1991-1993 a pozdéji v roce 1998 historici
Thomas W. Neumann a Michael Zimmermann. Tato metodologie zajisté nebyla na Gkor kvality ¢i pfesnosti, mozna
i naopak: Zprostfedkovani umoznilo pfirozeny a mélo stylizovany zplisob podani a Zivy a poutavy styl. Historicky
vzdélanym zapisovatelim pribéhu Waltera Wintera vdéc¢ime také za zasazeni pribéhu do toho, co historické véda
o jednotlivych postrezich zjistila z jinych pramend. Kromé velice podrobného poznamkového aparétu pfipojili orga-
nizaéni schéma funkci zavedenych v koncentracnich taborech, chronologii pronasledovani Sintli a RomG béhem
nacismu, prehled obecné historie Sintd a RomU pred nastupem nacistl k moci a po jejich svrzeni a vysvétlivky
k pouzitym termindm.

Zplsobem vzniku se kniha nelisi od dal§ich zminénych publikaci, za jejichZ existenci a zprostfedkovani vdéci-
me osvicenym lidem, ktefi poznali vyznam a pfinos téchto silnych pfibéht pro celou némeckou i evropskou spole¢-

1 Viz anotace v tomto &isle RDZ, pozn. red.
2 Hamburg: Ergebnisse-Verlag, ISBN 3-87916-50-3.
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nost. Cesky mluvici konzument nem(ize nemyslet na autobiografii llony Lackové &i na krat§i memorétové Gtvary na
strankach casopisti Romano nevo lil, Romano dZaniben, Romano Hangos, o vice ¢i méné rozsahlych kniznich
podnicich Mileny Hiilbschmannové, Ctibora Ne€ase nebo Jany Kramarové ani nemluve.

Zivotnim prostorem a pozadim vypravéni Waltera Wintera je zpo&atku severni Némecko. Kniha za&in4 vzpo-
minkami Waltera Wintera na jeho nejmladsi |éta, kdy rodina Zila v malém domku a Zivila se zemédélstvim a obcho-
dovanim s kornimi v pfimorské oblasti pobliz némeckych Brém. V roce 1927 vyméni otec pldu a diim za koné a viz
a vyda se s manZelkou a deviti détmi na cestu. Pro mladého Waltera vynika doba tim, Ze spolu s bratrem byli Zada-
nymi fotbalovym hragi. Zavaznost hrozby nastupujiciho Hilterova reZzimu pozna WalterGv otec hned. Rozhodne se,
Ze chce splynout s majoritou, opét se usadi a Zivi se provozem strelnice na pouti.

Plnolety Walter je 1.1.1940 povolan do Wehrmachtu, k ndmoftnictvu. Na rozdil od jinych — z divodu své etnic-
ké pfislusnosti — nikdy nepovysuje, a po nelispésné stiznosti v armadé skonci. Hned po névratu domt jsou spolu
s bratrem zatCeni a odvezeni do Osvétimi. Tim zacgina stéZejni a nejrozsahlejsi ¢ast knihy. Po pocateéném Soku
z podminek v tabofe se Walter (a spolu s nim i &tenaf) i v takovém prostoru zabydluji. K béznym paradoxtm patfi
fotbalovy ma¢ mezi vézni a ¢leny SS, anebo pohieb, kde esesak breci pfi hudebnim doprovodu Sintd. Vselidské
obycejné cinnosti se odehravaji na pozadi atmosféry opatrnosti viiéi kolaborantiim, onemocnéni nejblizsich tyfem,
sadistickych projevi mocnych, kolektivnich trestll véetné ,trestné" vrazdy, ale i zoufalého odporu.

Osvétim se vSak nastésti nestala Winterovou posledni stanici. Jako byvaly vojak je ke konci valky pfemistén do
muzského tabora nucenych praci v Ravensbriicku, kde ho zastihne zprava jedné Sintky o Umrti jeho Zeny s novo-
rozenym ditétem. Dozvi se také o bratrové nucené sterilizaci. Nasleduje pfevoz do koncentraéniho tabora Sach-
senhausen. Odtamtud je v poslednich valecnych tydnech pfimo nasazen jako vojak na ruské obranné fronté v Po-
odfi, kde je po nékolika bojovych zazitcich zranén a kone&né se dozije némecké porazky. ,Clovéde, jak jsi jen
tohleto v§echno dokéazal preZit?* (s. 110)

Diky Bohu prefZili i oba Waltrovi rodi¢e. Povéaleéné obdobi je chaotické v celé zemi, obzvlast pak pro Waltero-
vu rodinu a jeho nérod. Nejistota panuje i v mezilidskych vztazich, Zivot se neobejde bez konfrontace s postavami
s nacistickou minulosti. VSudypfitomna denacifikace je toho jen zjevnym pfikladem. Po navratu se Walter pfipoji

k cirkusu, kde provozuje stanek se zmrzlinou.

Kniha je protkana drobnymi a zajimavymi pozndmkami o sintskych &i obecné romskych zvycich a vztazich s mistni-
mi Némci — kladnymi i zapornymi — a jejich proménach po nastupu fasistl. Etnograficky zajimavy je napf. zakaz ob-
chodovani s Zidovskym koriskym feznikem nebo okamZik v koncentracnim tabore, kdy na sebe WaltrGv bratr vezme
trest za Cin spachany sestrou. Tak jako kazdy velky vypravéc, i Walter Winter si libuje v pfehanéni tam, kde se ma-
Ze spoléhat na zdravy Usudek Ctenare-posluchace. Podrobné a realisticky pak popisuje Zivot v koncentracnich ta-
borech a neustaly zapas o drobné vylepseni situace ohledné jidla a oSaceni prostrednictvim vyménnych obchodu.
Podéva obraz o vnitfni organizaci tdbori a diferencované postrehy o chovani persondlu a spoluvéziid. ,Mezi vézni
[cikdnského tdbora] nebyly narodnostni bariéry. Vychazeli jsme spolu, at uz Poléci, Ukrajinci, Francouzi, Belgi¢ané
¢i Holandané! Okruh pozorovani rozsituje i na déni v okoli cikdnského tabora, na pfijezd transportd, prevazeni mrt-
vol, na tkony okolo zplynovani.

Clovéka zvyklého na Osvétim coby symbol absolutniho zla zasko&i Winter(iv misty velmi stFizlivy ton, ktery vét-
Sinou neobsahuje vyrazy zdéSeni, hriizy, strachu. Nelibuje si v mentorovani ani nepranyfuje ani nemoralizuje. Nema

potfebu navazovat na obecnd kli§é, protoze sam byl svédkem mnohem komplexnéjsi reality. JakoZto pfima obét je
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také prost podezreni, Ze by chtél cokoli zlehCovat. Presto, anebo pravé proto &tendr ani chvilku nepochybuije, co je
dobré a co zlé. Emoce prenechava Winter ¢tenari, a v kone¢ném disledku je to pravé jeho az technicka dikce, kte-
ra poskytuje pfilezitost se predloZzenym udélostem stavét Celem bez manipulace a sém pro sebe se snazit uchopit
pfitomnost ,absolutniho zla“. Skli¢ujici atmosféra na jinych mistech vyplyva zase spiSe nez z vécného li¢eni ze sa-
motného situaéniho paradoxu — viz napfiklad vySe zminény fotbalovy zapas v&zil proti esesakim.

Obtiznou uchopitelnost reality tdbora potvrzuje sdm Winter slovy: ,[Co se ¢te v knihach,] je spravné, pravdivé,
ale pocity a strach se z nich nedaji vyCist. Jsou véci, kterym lidé neporozumi ani ndznakem. ... | jini trpéli ve vélce.
| vojéci, ale ti maji zbrané a svobodu... My v lagrech jsme byli donuceni pfijmout v8echno, byli jsme naprosto bez-
mochni. A pak tu bylo to poniZovani pro nés tzv. rasovy plvod.*

V rdmci celkové zdrZenlivosti plsobi nékolik mélo autorovych hodnoceni silng, a je bez pochyb, Ze udalosti
opravdu citové proZiva. Na konci véalky vzpomina: ,Dodnes nedokazu pochopit, jak byli esesaci schopni stfilet na Ii-
di jako na zvifata!" Waltrova sestra jde ve své skepsi jesté ddl: ,Tyto lidi neni mozné nijak zménit?*

Naopak sam Winter pozoruje proménu opacnym smérem, kdyZ se z pomérné vstficného vedouciho tabora
(Rapportfiihrer) po ztraté obou synt ve vélce stane nekompromisni hlidag. Obecné dokladaji trefné postiehy Wal-
tera Wintera jemu vlastni empatické vnimani. To se prokaze napriklad pfi setkani s esesakem, ktery ma potfebu mu
sdélit své postoje vici pfedchozim udélostem a mezi fadky ho Zada o slova odpusténi: ,Upfimné tomu véfim, Ze
nemél co do &inéni s koncentraénimi tdbory..., nicméné jsem si své pocity nechal pro sebe!

Motivaci pro svoji vypovéd odhali Walter Winter az v samém zavéru knihy: ,M0Zu za to j4? Mohou za to rodi-
¢e? Bojim se hlavné toho, Ze pravicovi extrémisté, nacisté budou mit znovu navrch. Z toho je mi $patné. Tato kniha
je vyjadFenim mého odporu vii&i takovému vyvoji. Zadny Sinto, Z4dny &lovék by uz nemél projit tim, co jsme protr-
péli my:

Peter Wagner
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Tri talire
Sestkrat nic na tfech talifich

Kde jedni buduji sva sidla a defiluji pfed svymi veliteli, pohybuji se jini stranou doporuc¢enych cest a misto reflekto-
ri a kobercl jim staci Cisté nebe nad hlavou a trava pod nohama. Jit vlastni cestou znamena také drzet se svych
tradic, umét chodit tak jako tancit, zpivat a hrat tak jako si povidat. Kolik rozhodnuti a svobodnych kroki je vSak za-
potiebi k napInéni této jednoduché véty! Pro ty, kterym se stala Zivotni potfebou, jsou podobné schopnosti a navy-
ky Casto jedinym zplsobem preZiti v dneSnim svété. Prosli jim a poznali ho zblizka jako méalokdo z jejich okoli. Ne-
zavinili valky, nestavéli koncentraéni tadbory pro jiné a neposkodili své Zivotni prostiedi v takovém rozsahu, jako to
umime my, jejich ,vé&nad" protistrana. NeZiji pro sotva dosaZitelné cile, ale svij Zivot proZivaji na cesté, ktera k tém-
to ciliim mdZe jednou vést.

K takovym lidem patfi i Alfred Ullrich, vystavujici od 14. 7. do 22. 9. 2006 své grafické prace v brnénském Mu-
zeu Romské kultury. Sestkrat nic na tfech talifich neni jen pouhy nazev vystavy, ale také proZitd skutednost. Po-
chazi po matce z rodiny rakouskych Sintd a Zije od osmdesatych let v Némecku. Slychaval tuto vétu od své matky
u? jako dité, kdyZ nebylo co jist. Prezila jako jedna z méla nacistickou genocidu v koncentracnich taborech a po
ukongeni valky se rozhodla probijet nepochopenim svého okoli sama na vlastni pést. Pohyb z mista na misto v ko-
Covném voze je akt svobodného jednani, a také prileZitost poznat okolni spole¢nost z mnoha Ghld pohledu. Prislo-
vi kaj but dZene, odoj zor (kde je vice lidi, tam vétS sila) plati pro Romy a Sinty o to vic, nez v kterémkoliv jiném ja-
zyce. Plsobi jako hnaci sila pfi hledani sebe sama a mliZze byt i motivem pro dalsi vytvarné nebo textové
zpracovani. Spat na sené pod ,holym nebem*” ve voze bez plachty je jisté zazitkem, ktery Zadna privilegia technic-
ké civilizace nenahradi. Tvrdy Zivot ze dne na den dava Elovéku nejen schopnost vyjit s minimem svych potreb, ale
i vnitfni jistotu. So tut o Del na Del, oda tuke na kampel (co ti Buh nedal, nepotiebuje$), fikaji Romové. Technika
hlubotiskového médirytu je vhodna pro zdznam pocitd a zkuSenosti takového druhu. Jde o basnickou parafrazi do-
teku, vzajemného priblizovani se a unik(, nahledy do hrani¢niho Uzemi svéta bilych a cernych, téch, co jsou naho-
fe a dole, o prlnik krajinami hluku a ticha, o pohyb a setrvani na misté. Na své cesté od lyrické abstrakce ke kon-
krétni poezii se pokousi otevirat dvere tam, kde se asociace podobnych spojeni obvykle mélo ocekavaiji.
V grafickém rozvedeni se tak prolinaji ,hladké" plochy odpovidajici prostorlim vnéjSiho, vidéného svéta, s jeho ba-
revnymi a tvarovymi reflexemi v podobé nérazd, vrypl, zasek(l a drobnych explozi, vyvolanych ¢asto vzpominkami
na traumatické zazitky z mladi. Jako autodidakt prekvapuje autor vystaveného cyklu nejen vyhranénosti svého po-

hledu na nasi civilizaci, ale i grafickou virtuozitou. Kompozi¢ni skladba je postavena na symbolické feci tvarovych
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prvkd jako svédectvi prozité minulosti. NedosaZitelnost hranic vzdalenych svéti je jen zdanlivé a ve hre o nas samé
se posouva spolu s ndmi z mista na misto. Zatimco stav povrchovych struktur vypliujicich nase Zivotni prostredi
svéd¢i o jeho permanentni zranitelnosti, tusime nékde na jejich pozadi i vlastni odhodlani nesmifit se s osudem pa-
sivniho pozorovatele, kterému ¢lovék vlivem svého zafazeni ve spole€nosti €asto podléha. Alfred Ullrich nepatii
k tém, kterym se pfipisuji body na spolecenském Zebricku, uz jen proto, Ze patfi k favorizovanému typu ob&ana vét-
Sinové spolecnosti. Pro ziskani naSich sympatii mu staci uméni pribliZit se k ndm souGasné a témér neslysitelné ze
vSech stran.

Roman Erben
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