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Abstract

Code-switching is a frequent discourse strategy used in the communication among
bilingual speakers. As speakers are fluent in both linguistic codes, they can alternate
them during conversation, which adds further meaning to the utterance. This is
reflected not only in face-to-face communication but also in computer-mediated
communication (CMG), i.e. communication in the setting of Internet chatrooms and
discussion forums. This paper investigates the use and function of code-switching
between Czech and the Northern Central dialect of Romani in one chatroom and one
discussion forum. In the data, switching from Czech to Romani occurred for example
in nicknames and ethnic terms, greetings and wishes. The participants switched to
Romani mainly in order to express their membership in the group, and to specify the

intended addressees of the message or to exclude outsiders.
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1. Uvod

Prepindni kodi je Castd strategie uzivand v romskojazy¢né komunikaci. Vzhledem k tomu, ze
Romové jsou obvykle bilingvni (vedle romstiny ovlddaji také majoritni jazyk zemé, ve které
7iji), mohou v komunikaci s ostatnimi Romy volit mezi uzivinim jednoho ¢ druhého jazyka,
nebo mohou v rimci komunikace oba jazyky stridat podle svych aktuilnich potieb a prefe-
renci. Podle definice Myers-Scotton odpovida termin pfepindni kodi ,alternacim jazykovych
variet v ramci jedné konverzace® (Myers-Scotton, 1995: 1). Na rozdil od pfejimdni si pfi pre-
pindni k6di elementy obou jazykovych variet zachovavaji své fonologické a morfologické rysy,
tj. nejsou adaptoviny do fonologického a morfologického systému druhého jazyka.

1.1. Pfepinani kédu v elektronické komunikaci (CMC)

Za zakladni funkce pfepindni kédu se obecné povazuje prekondvani neznalosti ur¢itého vyra-
zu v jednom z kédi nebo nedostatek prostfedki pro vyjadieni urcitého konceptu v daném ja-
zyce (Appel a Muysken, 1987, Kyuchukov, 2006), ddle je zminovina funkce metalingvistickd
(Appel a Muysken, 1987), identifikace s urcitou skupinou (Poplack, 1980, Kyuchukov, 2006)
a diskursivni strategie jako napf. inkluze/exkluze posluchace nebo zména ténu/stylu konver-
zace (Appel a Muysken, 1987, Rusakov, 2001, Matras, 2002).

Mezi studie zaméfené na piepindni kodi v prostredi elektronické komunikace (com-
puter-mediated communication, CMC) patii napt. Paollilo (1996), ktery se zabyvé volbou
mezi anglictinou a pandzabstinou pfi komunikaci na internetovém féru o pandzibské kultu-
fe. Autor zaznamenal dva vzorce pfepindni kédu z angli¢tiny do pandzabstiny — funkce iden-
tifikace se skupinou je zprostiedkovina pomoci pandzibskych formuli vlozenych do jinak
anglické komunikace. V pfipadé vyrazd, které se nedaji zaradit mezi formule, je motivaci vy-
jadrit ,specifické emfatické komunikativni efekty” (Paollilo, 1996). Siebenhaar (2006) zkou-
mal uziti spisovné némciny a mistniho dialektu v mistnostech Internet Relay Chatu zamére-
nych na $vycarskou néméinu. Zjistil pfi tom, ze nejdulezitéjsi motivaci pro stiiddni kédu bylo
pfizpusobeni se kddu druhého ucastnika konverzace a také Ze zatimco hlavni ¢ast zpravy byla
nejcastéji ve spisovné némciné, pro pozdravy a louceni se Castéji uzival dialekt. Ve studii za-
méfené na uzivani angli¢tiny a arabstiny v elektronické komunikaci mladych odbornika
v Egypté zjistili Warschauer, Said a Zohry (2007), Ze anglictina je v této komunikaci domi-
nantnéj$im jazykem a do arabstiny Gcastnici pfepinaji pfi pozdravech, v humornych nebo

sarkastickych vyrazech, u vyrazi vztahujicich se k tradi¢nimu jidlu, svitkim a nibozenstvi
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(posledni tfi pfipady se daji zahrnout do obecnéj$i kategorie vyrazu vztahujicich se k mistni
komunité). Van Gass (2008), kterd zkoumala stfiddni afrikdnstiny a angli¢tiny v elektronické
komunikaci, uvadi, ze ackoli pfepindni kédu funguje do znacné miry jako diskursivni strate-
gie, ve velké ¢asti pripadd, které zkoumala, neneslo pfepinani pro bilingvni Gcastniky komu-
nikace zddny zvldstni vyznam.

1.2. Prepinani kédu v romstiné

Prepinani kédu v feci bylo vénovano nékolik studii zaméfenych na rizné dialekty romstiny.
Hiibschmannovd (1979) se zaméfila na volbu kédu ve vztahu ke kompetenci mluvéiho ve slo-
venské (severocentralni) romstiné (srov. Auer, 2005) a také ve vztahu k jazykovym doméndm,
pfi¢emz romstina se podle autorky uzivd v souvislosti s ,romskym* svétem a vyrazy z majorit-
niho jazyka se vztahuji ke svétu gadza (Neromi). Rusakov (2001) dochazi k podobnym zévé-
rum pii zkoumdni severoruské romstiny. Kromé toho poukazuje na to, Ze zmény v kédu ¢as-
to vyjadfuji stylistické hranice v rdmci narativu. Kyuchukov (2006) vidi jako hlavni motivaci
muslimskych Romu v Bulharsku pro vkladani tureckych elementi do romstiny vysokou pres-
tiz, kterou turectina v této skupiné Romud ma.

Studie zaméfené na piepindni kédu v romstiné se vétsinou zabyvaji pfepindnim z roms-
tiny do majoritniho jazyka. Tento ¢linek se vSak zaméfuje na prepindni v opacném sméru —
z Cestiny do romstiny. Tento fenomén bude zkoumadn v prostfedi elektronické komunikace,
a to jak synchronni (tj. probihajici v redlném Case, napf. chatovini), tak i asynchronni (kdy jed-
notlivé promluvy déli urcitd casova prodleva, napt. na diskusnich férech). Hlavni duraz bude
kladen na obsah, role a funkce romskych vyrazi vlozenych do ¢eskojazycné komunikace
Roma.

2. Zdroje dat

Jako hlavni zdroje dat pro zkoumani pfepinani kédi z ¢estiny do romstiny byly pouzity dvé
webové stranky, kazda spravovana jednou neziskovou nevlddni organizaci. Prvni z nich je
stranka Sdruzeni DzZeno (www.dzeno.cz), organizace, kterd si klade za cil pfedevsim sdruzo-
vat romské jednotlivce a nevladni organizace. Webovd stranka sdruzeni se zaméfuje hlavné na
monitoring médif a zvefejiiovini zprav, které né&jakym zptisobem souvisi s Romy v Ceské re-
publice, na Slovensku a v dal$ich zemich. Kromé toho maji uzivatelé strinek k dispozici chat,
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ze kterého pochdzi ¢ast dat uzitych v této studii. Chat neni omezen na ur¢ité téma nebo jazyk
a je volné dostupny véem uzivatelim bez nutnosti registrace. Text na strinkdch sdruzeni je
v Cestiné, pricemz velkd ¢dst ¢lanku je lokalizovana do romstiny a anglictiny. Jazykem chatu je
prevazné Cestina, obcas se objevuje prepinani do romstiny.

Druhym zdrojem dat byla webova stranka Sdruzeni Romea (www.romea.cz), jejiz ob-
sah tvofi zejména zpravodajstvi tykajici se Romi v Ceské republice, je zde ale také sekce zprav
ze zahrani¢i. Stranka také obsahuje mistnost pro chat, kterd ale v dobé vyzkumu nebyla ak-
tivni. Narozdil od pfedchozi stranky, tato v dobé vyzkumu poskytovala pod vSemi zpravodaj-
skymi ¢lanky prostor pro diskusi, kde mohli ¢tendfi vklddat své pfispévky nebo reagovat na
komentdre ostatnich. Jednd se tedy o formu asynchronni komunikace omezenou tématem
¢lanku, ke kterému se vztahuje. Pocet komentdiu k jednotlivym ¢ldnkam byl réizny. K nékte-
rym ¢lankam nebyly pfipojeny viibec Zddné komentare, zatimco u jinych bylo mozno najit az
okolo dvou stovek komentdiu. Co se tyce jazyka uzivaného na strance, je jim opét hlavné ces-
tina a ¢dst obsahu je lokalizovand do anglic¢tiny a romstiny. Jazykem diskusniho féra, které
slouzilo jako druhy zdroj dat této studie, je pfevazné Cestina. Obcas se zde vyskytuje prepind-
ni z Cestiny do romstiny a prilezitostné jsou komentire pouze v romstiné. Je tfeba pozname-
nat, ze ackoli se ¢ldnky na strdnce vyskytuji ve vech jazykovych mutacich (esky, romsky
a anglicky), diskuse jsou otevieny pouze u Ceské verze clanka.

Pristup k informacim o uzivatelich zminovaného chatu a diskusniho féra je samozfej-
m¢é velmi omezeny. Kvili anonymité internetového prostiedi je vyzkumnik plné zavisly na in-
formacich, které na sebe prozradi samotni uzivatelé, nebo které vyplynou z interakce samot-
né (srov. Androutsopoulos, 2006). Nicméné uz jen samotnd pfitomnost uzivatele na strinkach
vénovanych romskym zdlezitostem naznacuje alespon jeho zdjem o romskou komunitu. Ob-
sah pfispévki naznacuje, ze vétsina aktivnich uzivateld chatu jsou Romové, zatimco diskusni
férum vyuzivaji jak romsti tak i neromsti uzivatelé. Dvodem pro tyto predpoklady je v pfi-
padé chatu hojné se vyskytujici pozdrav éau romale ‘Cau Romové’ nebo servus cigani ‘ahoj Ci-
gani? , kterym po vstupu do mistnosti uzivatelé zdravili, a také obcasné komentovani zvl4st-
niho nebo nezidouciho chovini ostatnich uzivateld, ze jsou sar gadzo ‘jako gadzo/Nerom’.
Pritomnost neromskych uzivateld v diskusnim féru byla naznacena vyrazy jako vy Romové
a oni Cesi, odkazujici na ostatni pfispévatele féra.

2 Kromé faktu, Ze oba tyto pozdravy obsahuji romské elementy (romsky vokativ v slové romale v prvnim pfi-
padé a lexém servus v pripadé druhém, srov. Hiitbschmannovd, Sebkové a Zigovzi, 2001: 296), obzvl4sté dru-
hd forma pozdravu by velmi pravdépodobné byla povazovina za urazlivou v pfipadg, Ze by ji pouzil ¢lovek
nepatfici ur¢itym zpisobem do komunity, coz by urcité vyvolalo néjakou reakei ostatnich uzivateli.
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Jazykova kompetence uzivateli byla riznd. Vsichni ovladali ¢estinu, ale jejich kompe-
tence v romstiné byla v nékterych pfipadech spornd. Toto odpovida zdvérim neddvného vy-
zkumu Sociolinguvisticky vyzkum situace romstiny na sizemi CR (Cervenka et al., 2008), ktery za-
znamenal probihajici jazykovou sménu smérem k uzivini estiny u vétsi ¢asti romské populace
v Ceské republice. V rdmci tohoto vyzkumu, zaméfeného na déti a mladez mezi 6 a 17 lety,
bylo 21% konzultant oznaceno jako ,pasivni mluvci®, tj. ti, ktefi romstiné rozumi, ale sami ji
neuzivaji, a 29% informanti bylo zafazeno mezi nemluvdi, tj. romsky nemluvi a ani nerozumi
(Cervenka et al., 2008: 25). I kdyz mezi dospélymi je procento kompetentnich mluvcich
rométiny vy3si (Cervenka et al., 2008: 54), ned4 se predpokladat, ze by vsichni uzivatelé zde
zkoumaného chatu a diskusniho féra byli plné kompetentnimi mluvéimi romstiny. Pfitom-
nost Romi — nemluvéich romstiny v diskusnim féru potvrzuje nasledujici uryvek vybrany
z jednoho z prispévki:

(1) [...] mds pravdu,ji romsky neumim,doma mé to nechtéli ucit,pro¢ to nevim a ani se ne-
ptim.3

3. Uziti romstiny na chatu a v diskusnim féru

Na chatu bylo velmi ¢astym jevem, ze uzivatel pozdravil ostatni romsky, vyménil si s nimi né-
kolik uvodnich frazi v romstiné a pak pfepnul do ¢estiny. Dalsi konverzace uz byla vedena
v Cestiné s obcasnym prepindnim do romstiny. Abych zjistila reakei uzivatelu v situaci, kdy jiny
ucastnik diskuse namisto prepnuti do Cestiny pokracuje v diskusi v romstiné, takovouto situ-
aci jsem sama vyprovokovala. Poté, co jsem dokoncila sbér dat tykajicich se uzivani romstiny
v béznych podminkdch na chatu, kterd jsou analyzovina nize, zapojila jsem se sama do kon-
verzace s tim, Ze jsem komunikovala prevdzné romsky. Jeden z uzivateld zareagoval na mij po-
zdrav a nékolik Gvodnich frdzi v romsting, pak ale pfepnul do Cestiny. I pfesto, Ze jsem pokra-
Covala v konverzaci romsky, druhy uzivatel reagoval zdsadné Cesky. To potvrzuje pfinejmensim
pasivni kompetenci tohoto uzivatele v romstiné. Dtvod, pro¢ uzivatel odpovidal ¢esky a ne
romsky, mize byt jeho omezena aktivni kompetence v romstiné, nebo také moznost, Ze nebyl
ochoten se odklonit od obvyklého modelu konverzace v dané mistnosti. Tato konkrétni reak-

ce samozfejmé nemuze byt generalizovana na vSechny ucastniky chatu.

3 Pro autenti¢nost jsou citované ukdzky internetové konverzace (v Cestiné i romstiné) ponechdny bez ja-
kychkoliv redakénich zdsaht (pozn. red.).
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Jak uz jsem zminila vySe, vétSina komentari a reakei v diskusnim féru byla vyhradné
v ¢estiné. Kromé toho se zde ale vyskytovaly komentare psané pouze romsky a nékteré pris-
pévky zahrnovaly pfepindni mezi témito dvéma jazyky. Vsichni diskutujici pouzili alespon
jednou cestinu — 1 kdyz nékteré jejich prispévky byly pouze v romsting, jiné, nékdy 1 v ramci

stejného vldkna, byly naopak celé v Cestiné.

4. Piepinani z ¢estiny do romstiny na chatu a v diskusnim féru

Nyni se zaméfime na jednotlivé pripady pfepinani kodu, které se objevily na obou webovych
strankdch, a na to, u jakého typu vyrazu se obvykle pfepindni objevuje. Ve vétsiné pripadua se
na romském chatu a diskusnim féru vyskytovalo pfepinani kédua v souvislosti s vyrazy vztahu-
jicimi se k romské komunité, obzvlasté s etnickymi terminy. Jak uz bylo zminéno vyse, prepi-
nani kédu se objevovalo u pozdravi. Kromé toho se romstina uzivala u pfani a také ve funkci

tajného kédu. Romstina méla také silny vliv na vybér prezdivek uzivatelu.

4.1. Prezdivky a etnické terminy

Na chatech a diskusnich férech je obvyklé, ze si uzivatelé zvoli jednu nebo i vice prezdivek
v ramci pohodli a zachovani anonymity. Vybér konkrétni pfezdivky nebyvd nahodny. Podle
Crystala pfezdivky ... naznacuji, kdo jsou [jejich uzivatelé]4, a funguiji jako pobidka pro ostat-
ni uZzivatele, aby s nimi komunikovali’ (Crystal, 2001: 160). Aarsand (2008: 150) zdurazriuje
takt, Ze vybér prezdivky nejen naznacuje ostatnim, kym uzivatel je nebo chce byt, ale ziroven
predstavuje moznost vyjadrit uzivatelovy zdjmy, pohlavi, lokalitu, vék nebo etnicitu s cilem zis-
kat pozornost ostatnich uzivateld. Podle Tingstad (2003) jsou pfezdivky vizudlnim znakem
osobni identity a uvadéji osobni profil, ktery chce uzivatel prezentovat.

Nektefi uzivatelé studovaného chatu a diskusniho féra dali pfed ceskymi prezdivkami
prednost pfezdivkdm romskym. Vybér romské prezdivky je dilezitym vyjadfenim postoje uzi-
vateld vii¢i romstiné a naznacuje, Ze se uzivatel prezentuje jako Rom. Nékteré prezdivky toto
vyjadfuji pfimo, napf. Romanicajory ‘romskd divka‘, romano manus ‘Rom [romsky ¢lovek]’
a romnije tomska Zeno [vokativ]’. Tyto pfezdivky maji ve skutecnosti hned nékolik funkei.

4 Vzhledem k tomu, Ze internet pfedstavuje velmi anonymni prostfedi, neni zaruceno, ze informace poskyt-
nuté uzivateli jsou pravdivé.
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Jednak vyjadruji etnickou sebeidentifikaci uzivatele v internetovém prostfedi, postoj uzivate-
le viici romsting, ale také naznacuji pohlavi uzivatele a v pripadé prezdivky Romanicajory také
piiblizny vék. Prezdivka cavo bratislava ‘romsky kluk Bratislava’ naznacuje etnicitu, pohlavi,
vek a lokalitu, kde se uzivatel nachdzi. Humorny podtext maji pfezdivky BENGORO BENG
‘Certik Cert’, bengori ‘mald Certice® a /ubni ‘dévka’. Piezdivka korkoro ‘saim zase vyjadiuje uziva-
telv pocit samoty.

Podobné znaky etnicity se objevuji i v samotnych pfispévcich uzivateldi. V prikladé (2)
uzivaji oba tcastnici konverzace vokativ caje [¢haje] ‘holkal” ve funkei, kterd mize byt pfirov-
néna napf. k funkei osloveni man v hovorové anglictiné. Tento romsky vyraz (kurzivou) je vlo-
zeny do jinak ceské konverzace.

(2) nika: cqje delas frajerku a des na to jnom kdy pijes jinak to neumis coooooo KiKi
NuNu
KiKi & NuNu: ty nika ja sem ty cqze se divej na sebe cqze nedelej nebo te tady hnet
rozeberu
nika: abi si chcipla cgze delas ze sebe frajerku tak se tady nevitahuj a pod ja se te ne-
bojim
KiKi & NuNu: hahah cgje a jak dostanes tak nechod mamince bracet

Toto skadleni spiSe nez vizné minénd konverzace je vedeno v Cestiné. Vyraz caje ovsem vyjad-
fuje romskou etnicitu, kterd je obéma uzivateli prezentovina, a to ze dvou duvodu. Jednim
z nich je prosty fakt, Ze uzivatelé prepinaji do romstiny, a tim druhym, Ze se navzdjem oslovu-
ji vyrazem ¢hage, ktery doslova znamenad ‘romska divko!” a ktery stoji v protikladu k vyrazu rak-
Ji7e ‘neromskd divko!” (Hiibschmannovi et al., 2001: 73, 234).

Velmi podobny piiklad vkladdni romského etnického terminu do ceské véty se objevu-
je v diskusnim féru (3). Uzivatel v pfispévku piepind do romstiny ve chvili, kdy chce oslovit
romské ucastniky diskuse, a pouziva k tomu vyraz ROMALE ‘Romové!’.

(3) TAK ROMALE... STACI VOLIT...!!!!

4.2. Pozdravy

Prepindni kédu v pozdravech, které je dolozeno také napf. v egyptské arabstiné (Warschauer

et al., 2007) nebo ve Svycarské néméiné (Siebenhaar, 2006), bylo na studovaném chatu velmi
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Casté. Jak uz jsem zminila vyse, bylo obvyklé, Ze se uzivatelé navzdjem pozdravili romsky a po
nékolika dvodnich frazich v romstiné prepnuli na cely zbytek konverzace do Cestiny. Pfikla-
dem uziti tohoto vzorce je (4), kde uzivatel s prezdivkou Strejda Leon piijde do mistnosti a za-

haji konverzaci s jinym uzivatelem s prezdivkou Darinka, ktery do mistnosti pfisel dfive.

(4) Strejda Leon: servus prala
[‘zdravim, bratfi’]
Strejda Leon: so keren roma
[‘co délate, Romové?’]
Darinka.: soven
[‘spi’]
Strejda Leon: fu soven’® darina nebo ko 2
[‘to ty spite Darinko nebo kdo?’]
[PREPNUTI DO CESTINY]
Darinka.: tak vsichni tady
Strejda Leon: a chces se pripojit knim?
Darinka.: neee

Konverzace v romstiné prejde do Cestiny ve chvili, kdy jeden uzivatel odpovi ¢esky na otdzku
polozenou v romstiné. Na zdkladé toho druhy uzivatel také pokracuje v ¢estiné. Toto muze byt
interpretovano jako pfizpusobeni se kédu adresdta sdéleni, coz zminuje napf. Siebenhaar
(2006). Pozdrav ostatnim uzivatelim v romstiné misto ¢estiny slouzi k vyjadfeni solidarity
s ostatnimi uzivateli chatu a k potvrzeni jejich soundlezZitosti. Tento aspekt je jesté posilen
pouzitim osloveni prala ‘bratfi’. Poté, co se uzivatelé navzdjem ujistili o tom, Ze jsou cleny stej-

né skupiny, mize konverzace pokracovat v — v tomto pripadé neutralni — estiné.

4.3. Prani

Nekteré komentdfe a reakce na diskusnim f6ru vykazovaly nasledujici vzorec: hlavni ¢dst zpra-
vy byla v Cestiné, ale na konci prispévatelé prepnuli do romstiny, aby mohli nésledujici sdéle-
ni adresovat pfimo romskym ¢tendfim — obvykle se jednalo o pfini véeho dobrého. Tento

5 Gramaticky spravny vyraz pro ‘ty spi§’ je v tomto dialektu 7 soves. UzZiti nespravné koncovky slovesa mize
ukazovat na to, ze kompetence uzivatele Strejda Leon v romstin€ je omezena.
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vzorec se objevuje v pfikladu (5), coz je komentdf k dokumentu, pojedndvajicimu o romské
rodiné, ktera kdysi zila v chudobé¢ na Slovensku, ale pak emigrovala do Velké Britdnie.

(5) Romské déti ze Slovenska ovladaji angli¢tinu,ale k tomu tyto déti umi mluvit rom-
sky a slovensky!Tady je vidét ,jak jsou romské déti nadané a chytré,ale bohuzel Ces-
ki spolecnost je presvédcend o opaku.Dikazem o inteligenci nasich déti byl tento
dokument.

[POKRACUJE ROMSKY]

Savore Romenge so odgele andro aver Staty,prajinav but bacht the sastipen.Oda kerdZan
miste tumare chavenge,bo namusinena te phiren andro zvlasna skoly,a palis le chavoren
uzaren ca o almuzny ,abo o metly the o lopaty!

[‘VSem Romim, ktefi odesli do jinych zemi preju hodné stésti a zdravi. Udélali jste
dobrou véc pro své déti, protoze nebudou muset chodit do zvldstnich skol, a pak
déti ¢ekaji jen almuzny anebo metly a lopaty!‘]

Prvni ¢ést komentire je urena vSem potencidlnim ¢tenafdm — Romdm 1 Neromim. Uzivatel
vyzdvihuje talent romskych déti a prohlasuje, ze by je spole¢nost méla hodnotit lépe. Do to-
hoto bodu ma piispévek zvysit sebevédomi romskych uzivateld a ziroven zapusobit na ne-
romské Ctendre a zménit jejich predpoklddany negativni pohled na Romy. Druha ¢dst ko-
mentéfe je urCena vyhradné romskym ¢tenarim. Neromsti uzivatelé jsou z diskuse vylouceni
tim, Ze pisatel pfejde do jazyka jim nesrozumitelného. Jesté jasnéji je to vidét na ptikladu (6),
ve kterém autor prispévku pfipojuje prani véeho dobrého rovnou dvakrit — jednou v romstine
pro Romy a podruhé v ¢estiné pro vSechny ostatni. Také stoji za zminku uziti romské formu-
le Upre Roma ‘vpied, Romové'.

(6) [...] Upre Roma — bacht the sastipen tumenge pre karacoria . Bachtalo nevo bers , but zor
the love . A véem lidem &hamoro v dusi- pozehnané vinocni svatky.
[‘Vpfed, Romové — hodné stésti a zdravi na Vanoce. Stastny novy rok, hodné sily

a penéz. A véem lidem slunce v dusi — pozehnané vinoéni svitky.]

4.4. Tajny kéd

Uziti romstiny jako tajného kédu je zaznamendno v mnoha studiich (srov. napt. Bakker, 1995,
Smart a Crofton, 1875, Granqvist, 2006). Skutecnost, ze Neromové obvykle romsky nemluvi
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a nerozumi, umoznuje mluvéim romstiny uzit tento jazyk ve chvilich, kdy nechtéji, aby jim
Neromové rozuméli. Tuto strategii vyuzili i néktefi uzivatelé na diskusnim téru. Priklady (7)
a (8) ukazuji, ze k pfepnuti do romstiny doslo ve chvili, kdy pisatel chtél skryt obsah nasledu-
jiciho sdéleni pfed neromskymi Ctendfi. V piikladu (7) je viditelnd snaha odradit Neromy od

pokracovani v diskusi, kromé toho obsah sdéleni v romsting je pro Neromy pomérné nelicho-

tivy.

(7) Od teto chvile budu diskutovat v romstine. Romale pisinen ca romanes the dykhaha so
0 gadze kerena.Me imar nakamav te sunel lengere diline lava .Sar kamen romale skusi-
nen te pisinen romanes.A o diline rasisti dzane kyja peskere.

[‘Od této chvile budu diskutovat v romstiné. Romové, piste jen romsky a uvidime,
co budou gadzové délat. Ja uz nechci poslouchat ty jejich hloupé feci. Pokud chce-
te, zkuste psit romsky. A ti hloupf rasisti si pajdou po svych. ]

Naisledujici piispévek se objevil v reakei na ¢lanek informujici o zhdfském dtoku na dim
romské rodiny. Jeden z romskych ucastniki diskuse (A) se vyjadfil v tom smyslu, Ze utok
byl rasové motivovany. Dalsi u¢astnik diskuse (B), pravdépodobné Nerom, na to zareago-
val slovy, Ze neni vylouceno, ze uto¢nici byli sami Romové. To uzivatele (A) roz¢ililo nato-
lik, Ze pfipojil pomérné urazlivy komentdf, na ktery zareagoval uzivatel (C) nédsledujicim

zpusobem:

(8) Emil to nemysli $patné ale jen to jinak prezentoval. Myslim, Ze by se uz nemélo
o tom psit. Je tfeba pockat na celé ukonceni vysetfovani. I kydyz ja jsme skeptik, no
uvidime.

[POKRACUJE ROMSKY]

Roma Emil, vareso len hin aco bo pes mek nadzanel ko kada kerda. Mistes dZanen save
kala benga hine. But bach the sacipen le Romenge and Kanada.

[Romové, Emile, on md ¢istecné pravdu, protoze se jesté nevi, kdo to udélal. Vite

dobfe, co jsou ti lotfi zac. Hodné §tésti a zdravi Romim v Kanadg.]

V prvni &sti reakee se uzivatel (C) snazi zklidnit diskusi a ztisit emoce obou diskutujicich
(A a B). Pritom vystupuje jako neutrdlni prostfednik, tj. nesympatizujici ani s jednou stranou
sporu. Nicméné poté, co pfejde do romstiny — a tim padem zajisti, Ze uzivatel B dal$imu ob-
sahu neporozumi — oslovi pfimo uzivatele A a vyjadfi sviij nazor, Ze uzivatel A se muze mylit.

Tim, ze tato ¢dst sdélent je vyjadfena v romsting, uzivatel C vyjadfuje jistou podporu disku-

52 | Eliska Vranova | Prepinani kédd v elektronické komunikaci v severocentralni romstiné



tujicimu A 1 presto, ze d4 jasné najevo, Ze s jeho ndzorem nesouhlasi. Ziroven jeho nesouhlas
zistane pro diskutujici neznalé romstiny skryty.

5. Zaveér

Ackoli hlavnim jazykem komunikace na studovaném chatu a diskusnim féru byla ¢estina, na
prikladech se ukdzalo, Ze romstina v tomto typu komunikace plni nékolik dulezitych funkei.
Prepinani do romstiny vyjadiuje identifikaci uzivateld s romskym etnikem, solidaritu mezi
romskymi dcastniky diskuse a postoje uzivateli k romstiné. Kromé toho pfepindni do roms-
tiny umoznuje diskutujicim pouzivat formule, které v Cestiné nemaji pfesny ekvivalent nebo
vyjadruji kulturni koncepty specifické pro romské prostiedi. V neposledni fadé funguje roms-
tina jako tajny kdd, ktery umoziuje utajit obsah sdéleni pred Neromy.

Preklad z anglického origindlu autorka
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