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Historie a historiografie nucenych

sterilizaci romskych Zen v Ceskoslovensku

a Jejich presahu do soucCasnosti.

Uvod k tematickému &islu Romano dZaniben?

Nucené sterilizace romskych zen v Ceskoslovensku lze z urcitého Ghlu pohledu
nazirat jako jeden ze zdvaznych zloc¢ini komunismu, spachany na pro vétsinu
milo viditelné, ale o to snadnéji zranitelné skupiné Ceskoslovenskych obcand,
respektive ob¢anek. Romské Zeny se staly cilem stitnimi dfady v sedmdesatych
letech iniciované kampané, v rimci které jim byl rdznym zpisobem vnucovin
operativni zdkrok, jenz jim znemoznil mit dalsi déti. Pfedpisy, na zakladé kterych
toto jedndni probihalo, byly formulované jako obecné, zdmérem vsak bylo cilit
pravé na Romy, coz se také v praxi délo. Ve vztahu k Romkdm byla vyznamnym
nistrojem nétlaku nejen manipulace, nebo dokonce vydirdni a pohrizky ze strany
pracovnikd mistnich ufadd, zejména socidlnich pracovnikdy, ale i relativné vysoky,
a tedy vyznamné manipulativni kompenzac¢ni prispévek vypliceny po realizaci
operace. Vedle toho jsou dile zdokumentovany pfipady romskych Zen, kterym
byla tato nevratnd operace provedena naprosto bez jejich védomi, nebo bez toho,
aby jim zdravotni persondl ¢i 1ékaf vysvétlil, jaké pro né bude mit dusledky, nejen
ve smyslu nevratného ukonceni plodnosti (oproti jinym zptsobim antikoncepce),
aleis ohledem na zdvazné vedlejsi u¢inky a vliv na jejich fyzicky, ale i psychicky stav
—a tedy v rozporu s tehdejsi legislativou. Pokud tento zdsadni operativni zdkrok
nebyl dostate¢né konzultovin se samotnymi Zenami, tim méné se pak hledélo
i na prostor pro konzultaci s jejich partnery a manzely. Jak dokladuje shromazdénd
dokumentace, od sedmdesitych let tedy v Ceskoslovensku dochazelo k zasadnimu
vnucenému zasahovini stitu do nejintimnéjsich oblasti osobniho a rodinného
Zivota Casti Ceskoslovenskych obcant, respektive Romek — a Romii. Dosavadni
dokumentace se vénovala pravé dokumentaci dopadii na romskou ¢édst populace,
pozadi a okolnosti sterilizaci neromskych Zen, provadénych v ramci zminénych
Ceskoslovenskych predpisi, nejsou podrobnéji zmapoviny. Pro pfedstavu poméru:
v roce 1989 byl podle zprivy ministerstva zdravotnictvi proplacen pfispévek
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po realizované steriliza¢ni operaci pfiblizné osmi stovkdm Zen, z nichz polovinu
tvofily Romky (Donert 2017: 221).

V' Ceskoslovenském kontextu jako prvni na zivazny problém nucenych
sterilizaci romskych Zen poukdzala v roce 1978 Charta 77 ve svém dokumentu
vyjadfujicim se k situaci eskoslovenskych Romu.* O vice nez deset let pozdéji
vybrané Ceskoslovenské tfady bezispésné konfrontovali Ruben Pellar a Zbynék
Andrs, jako jedni z lidi, ktefi se dokumentaci a dopadim této praxe mezi Romy
zaCali v osmdesatych letech vénovat z vlastni iniciativy, usilujice o jeji zastaveni.*
Ve spoluprici s holandskymi organizacemi Vereniging Lau Mazirel a Stichting
Informatie over Charta 77 se pak podileli na vzniku zpravy, publikované v roce
1990, kterd byla vysledkem podrobného prozkoumani kontextu vzniku a realizace
steriliza¢ni praxe cilené na ¢eskoslovenské Romky a pfinesla i prvni velmi rozsahlou
dokumentaci necelych tii stovek pfipadu sterilizovanych romskych Zen ze Slovenska
a Ceskych zemi. Ta pfedstavuje dosud jeden ze zdkladnich referen¢nich textt, co se
ty¢e dokumentace steriliza¢ni kampané z doby do roku 1989. Charta 77 se pak
cilené k tématu nucené sterilizace romskych Zen v Ceskoslovensku vyslovila jesté
v roce 1990 (Dokument Charty 77 ¢. 3/1990).° Na jednu stranu jde tedy o praxi,
kterd celkem zfejmé spadd do debaty o prondsledovini a porusovéni zakladnich prav
riznym skupindm Ceskoslovenskych obc¢ant béhem komunismu, navic tuto praxi
dobové tematizuje jedna z nejvyznamnéjsich disidentskych organizaci. Na druhou
stranu ale toto téma (nejen) z vefejné debaty, kterd se o zlo¢inech komunismu
od devadesitych let az do soucasnosti stile vede, v podstaté vypadlo.® Pokud vibec,

3 Dokument Charty 77 &. 23 (Postaveni Cikani-Romi v Ceskoslovensku). Pivodni plné znéni publikovino
v samizdatovém Casopisu Informace o Charté (Dokument Charty 77 ¢. 23). V plném znéni jej na pokracovani
publikoval ¢asopis Romano dzaniben v celkem Ctyfech Eislech vydanych v pribéhu let 1998-2000, spolu
s tvodem jeho spoluautora Josefa Vohryzka napsanym pravé pii piilezitosti tohoto pietisku (Vohryzek
1998). S dopliujicimi editorskymi pozndmkami byl dokument také publikovén v rozsahlé edici k ¢innosti
Charty 77 (Cisafovskd, Precan 2007).

4 Podrobngji viz text Rubena Pellara a Zbyrika Andrse v tomto &isle RDz.

5 V podstaté vsechny tyto dokumenty upozoriiuji na moznost interpretovat realizaci stavajici politiky vi¢i Romim,
respektive konkrétné probihajici steriliza¢ni kampan, jako genocidni opatfent, pficemz konstatuji, Ze odpovédnost
nesou nejen Ceskoslovenské instituce, ale i konkrétni lidé jako tvirci a vykonavatelé této politiky. Nejostieji se
v tomto sméru vyjadiuji autofi dokumentu Charty 77 z roku 1990, ktefi na konkrétnich p¥ipadech dokazuji,

Ze se jednd o politiku uplatiiovanou selektivné na rasovém zékladé a pfirovnavaji ji k nacistickému zneuZiti
eugeniky (Dokument Charty 77 ¢.3/1990, 1991: 22). Vedle toho zejména dokument Charty z roku 1978 a déle
na ,vzristajici rasistické tendence” (Cisafovskd, Pre¢an 2007: 205), ,historicky zakofenény rasismus viici Romdm*
a zakladni proticikansky postoj* (Ofner, Rootj, Andrs, Pellar 2019: 163, 195) celé Eeskoslovenské spolecnosti.

Ty povazuji za zdroj spolecenského klimatu, ktery vznik a realizaci popsané proticikinské represivni politiky
proziravé varovali pied eskalaci anticikanismu a rasového nésili namifeného proti Romiim v nasledujicich letech,
ktery byl jiz v dobé sestavovani jejich zprivy jasné pozorovatelny (Ofner, Rooij, Andrs, Pellar 2019: 163, 194-196).

6 V roce 1997 oslovil Ruben Pellar s Zadosti o proetieni této praxe také pravé Urad pro dokumentaci
a vySetfovani zlo¢int komunismu. Ten véc v roce 2000 odloZil s poukazem na etnicky neutralni formulaci
piedpist, kterymi se sterilizaéni praxe fidila, a konstatoval nedostatek podklad, které by doklddaly etnicky
zaméfené zneuzivani této praxe (Zavéreéné stanovisko 2005).
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je v ni traktovano spiSe na obecné trovni — Romové jsou tak predstavovani jako dalsi,
kolektivni ,,obét komunistického rezimu®, ve smyslu devastace jejich etnokulturnich
tradic a spolecenstvi jako celku. Nucené sterilizace romskych Zen pak byvaji jmenovany
jen jako jeden z ptikladu riiznych typa perzekuci a represivnich, manipulativnich ¢
socidlné inzenyrskych statnich zasahi do Zivota Romu jako skupiny.

Shromédzdéna a relativné vyrazné prezentovand dalsi dokumentace ve zpravich
mezindrodnich i mistnich lidskoprévnich organizaci (Struggling for Ethnic
Identity 1992; Telo i dusa 2003; Nucené a kruté 2016) a v Cesku také v rémci
zpravy ombudsmana Motejla (Zavére¢né stanovisko 2005)” ovsem navic ukazuje,
ze sterilizani kampan ukotvend v predpisech ze sedmdesitych a osmdesitych let
méla, co se tykalo Romek, velmi dlouhy pfesah i po padu komunismu, a to v obou
demokratickych nastupnickych statech, tedy v Ceské i Slovenské republice.? Tento
fakt mimo jiné dodéva na vyznamu tomu, co o steriliza¢ni kampani a spolecenskych
zdrojich jeji realizace a legitimizace uvadéli autofi vy$e jmenovanych zprav z let 1978-
1990, upozortiujice na rozsifeny protiromsky rasismus, resp. historicky zakofenény
anticikanismus Ceskoslovenské spole¢nosti. Tim se celé téma dost zdsadné posouvd
mimo vyse zminénou rovinu debaty o ,zlo¢inech komunismu®“. Na historii sterilizaci
romskych Zen po roce 1989 je v tomto ohledu znepokojujici nejen fakt, Ze byly
v ramci déle fungujicich mechanismu a jedndni pracovniki stitnich instituci, resp.
statniho zdravotniho systému realizoviny v podstaté v nezménéné podobé po celou
fadu ndsledujicich let. Znepokojujici jsou totiz také reakce nékterych rozhodujicich
predstaviteli stitu, v jejichZz rukou spoéiva pravomoc zdsadnim zplsobem pfispét
k ndpravé zdokumentovaného flagrantniho porusovini osobni integrity a prav
dotéenych Zen.” Situace ovSem neni Cernobild a v prabéhu uplynulych 30 let jiz doslo
k nékolika pozitivnim krokim, zejména diky nepolevujici aktivité a tlaku nékolika
jednotlived a organizaci. V prvni fadg, a to je jisté zdsadni, doslo k dpravim predpisa,
kterymi se realizace steriliza¢nich zakroku fidi, aby tak doslo k zastaveni jejich predeslého
zneuzivani (Nucené a kruté 2016: 26). Jeden z vyznamnych tfadi &eského stitu,
ufad ombudsmana, po prezkoumdni necelé stovky pfipadii sterilizaci konkrétnich
romskych Zen, oznadil celou praxi za protipravni (Zavérecné stanovisko 2005). Dotcené
zeny se téZ v roce 2009 dockaly omluvy ze strany pfedsedy tehdejsi ceské vlady."

7V poloviné devadesitych let publikovala o sterilizacich a situaci sterilizovanych romskych Zen ¢linek také
Dana Mazalovi, kterd pfi své resersi zdokumentovala vice nez desitku dalsich pfipadii z Ceské republiky
(Mazalov4 1997).

8 Kritkd zprava lidskoprévni organizace European Roma Rights Center z roku 2011 uvédi, Ze posledni
zdokumentovany piipad nucené sterilizace v Ceské republice spadd do roku 2007 (,Coercive sterilisation
of Romani women*, ERRC, 5. 5 2011. Dostupné na http://www.errc.org/article/coercivesterilisation-of-
romani-women/3843).

9 K tématu anticikanismu ve vztahu k historii kampané nucené sterilizace romskych Zen a jeji (ne)napravy
po roce 1990 viz text Gwendolyn Albert v tomto &isle RDZ.

10 ,Vldda se omluvila za nezakonné sterilizace romskych Zen.“ CRo Radiozurnil, 23. 11. 2009. Dostupné z:
https://radiozurnal.rozhlas.cz/vlada-se-omluvila-za-nezakonne-sterilizace-romskych-zen-8105361

Helena Sadilkova | Uvod k tematickému &islu RDz | 7



Otevrela se tak cesta k odskodnéni spachaného bezpravi, ovsem dosud ziistavd pro
drtivou vétsinu postizenych Zen v podstaté uzaviend. Jedinou moznosti je podani
individudlni Zaloby, ve které jsou tyto Zeny ale opét znevyhodnéné do té miry, Ze
dosazeni rozsudku opraviiujiciho ke kompenzaci je v podstaté iluzorni, resp. dostupné
jen pro ty, jejichz ptipady jsou neddvné a navic dokumentaéné rigorézné dolozené,
a zdroven jsou ochotné podstoupit vyrazné riziko, na finan¢ni i osobni drovni. Piipady
nékterych Zen, které se pro soudni spor rozhodly, byly provizeny nevhodnou medializaci
zejména na lokdlni Grovni, kdy se pro $irsi okoli odhaluji vyjime¢né citlivd a naprosto
intimni témata ze soukromi a rodinného Zivota konkrétnich Zen a jejich rodin.!
V duisledku zabéhnutého mnohostranného mechanismu jasné cilené manipulace,
nitlaku a jednani dobfe informovanych profesionalii sméfujiciho zejména ve vztahu
k Romkam jen k formdlnimu naplnéni zikonnych podminek realizace tak zdsadniho
zdkroku, jakym sterilizace je, se obéti této praxe staly v podstaté bezmocnymi, pokud
jsou to ony, kdo maji pfed soudem dokladat protipravnost jedndni (celé fady) lidi, ktefi
jim — na zdkladé¢ jejich z vnéjsku askribované etnické identity — nendvratnou Gjmu
zpusobili. Zdkon, ktery by byl zaloZeny na uznéni tohoto faktu a zdsadnich nerovnosti
v minulém i soucasném postaveni téchto Zen tvafi v tvaf riznym zistupcim stitni
moci a ktery by tedy vyznamné uleh¢il zpasob, jakym by se tyto Zeny mohly domoci
odskodnéni, vsak dosud nebyl schvilen.

Téma nucenych sterilizaci romskych Zen se tak navzdory dlouhodobému
usili raznych organizaci a jednotlived — samotnych sterilizovanych romskych
zen s podporou neromskych aktivistii a pravnikd — nedafi v tuzemsku vymanit
z marginalizované pozice. Uspéchem téchto aktivit je — kromé dspésné dotazenych
soudnich spori o kompenzaci — napfiklad fakt, Ze se tématem kontinudlné zabyva
celd fada mezinarodnich orgdnd a instituci v Cele s organizacemi OSN. Ocenénim
této price a osobni odvahy, a skvélym prilomem v rimci ¢eského medidlniho
pokryti, bylo také zahrnuti Eleny Gorolové, hlavni predstavitelky aktivistické
skupiny sterilizovanych romskych Zen, do Zebricku 100 nejinspirativnéjsich zen
svéta za rok 2018 sestaveného britskou BBC."? V rdmci ¢eské vefejné debaty je
viak toto téma stile mélo viditelné a vytésnéné i z té jeji jinak dosti Zivé Casti
tykajici se zneuzivani stdtni moci v dobé komunismu, pfestoze pravé do ni (mimo
jiné) velmi dobfe zapadd. Také kroky rozhodujicich sttnich orgdnd, resp. volenych
predstaviteld spole¢nosti, ve smyslu redlné napravy jsou zatim liknavé.

Zaroven je nutné dodat, Ze celé téma je téZ vyrazné upozadéné i co se tyce
akademické debaty, respektive historického vyzkumu. Pravé ten, byt tedy neni
nijak rozsihly, vrha na celé téma — spolu s vySe zminénou kontinuitou této

11 K podrobnému rozboru probéhlych soudnich spori viz texty C. Cahna a G. Albert v tomto &isle RDz.

12 ,BBC 100 Women 2018: Who is on the list>*, 19. 11. 2018 (https://www.bbc.com/news/world-46225037).
Z nislednych rozhovort s Elenou Gorolovou v Ceskych mainstreamovych médiich viz napfiklad: ,,Pro
viechny jsem jind". Rozhovor OnaDnes. OnaDnes 12 (25. 3.2019): 11-14.
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praxe do nultych let 20. stoleti a dlouhou historii boje za uznini a odskodnéni
— jesté jiné svétlo a vzbuzuje dalsi otdzky. Co se tyce i v pfedchozich zpravich
konstatované skute¢nosti, ze v komunistickém Ceskoslovensku doslo k obnoveni
(formdlné skrytého) vyuziti eugeniky ve vztahu k Romim, upozornuji totiz
tyto studie na zddnlivé paradoxni fakt, Ze tento zpisob pfemysleni se v ramci
expertnich skupin lidi vénujicich se tzv. ,feseni cikdnské otdzky“ v komunistickém
Ceskoslovensku objevil a postupné prosadil pravé v dobé, kterd je v ramci
vykladu ceskoslovenské historie za komunismu oznacovanid za dobu sice
doc¢asného, ale zdsadniho uvolnéni. V tomto ohledu pak znovu poukazuji
na zisadni celospoleenské piedpoklady situace, ve kterych si centralni orgdny
v komunistickém Ceskoslovensku mohly dovolit formulovat zdkony vyrazné
cilené na Romy a omezovini ¢i dokonce porusovini jejich zakladnich lidskych
a obcanskych prav tak, aby nebyly formuloviny jako etnicky specifické, aniz by se
pfitom musely obavat, Ze by jejich realizace nezasahla pravé Romy.

Vsechny vyse citované dokumentacni texty vénujici se tématu sterilizaci
romskych Zen v komunistickém Ceskoslovensku tuto historii ,vypravi® az
od sedmdesitych let, tedy od doby vzniku legislativy, kterd definovala podminky
sterilizace véetné podminek socidlnich a dile zavedla jiz vySe zminény vyrazné
eugenicky odivodnény finanéni pfispévek. Konstatuji téz fakt, ze zidny ze
zdkonnych dokumentt a dalSich pfedpisa, které sterilizaéni praxi regulovaly,
nikdy nespecifikoval, Ze se tyka a jak by se méla tykat Romu (resp. ,cikdnti®). Slo
tedy o etnicky neutralné formulované predpisy, které ovsem v dusledku celostitné
vykonédvané praxe vedly k tomu, Ze pravé Romky byly vyrazné nadreprezentované
v celkovém poctu Zen, které v Ceskoslovensku jen v sedmdesatych a osmdesétych
letech steriliza¢ni zakrok podstoupily, respektive na kterych byl steriliza¢ni zakrok
vykondn."” Tento fakt dokonce vedl ke spekulaci o tajnych smérnicich, které mély
aplikaci téchto obecnych pfedpisti na romskou populaci specifikovat (Ofner,
de Rooij, Andrs, Pellar 2019).

Dva zédsadni historické texty, které se dosud genezi steriliza¢ni kampané
cilené na Ceskoslovenské Romky vénovaly nejpodrobnéji, nabizeji hlubsi vhled
do geneze steriliza¢nich opatfeni i mechanismu realizace této politiky. Véra
Sokolovi (2008) se vénuje pravé piedevsim otizce, jak doslo k tomu, Ze etnicky
neutrdlni pfedpisy pii jejich realizaci — tedy v rdmci stitem poskytované zdravotni
a socidlni péce — daly vzniknout praxi, ktera byla jasné etnicky zacilend. Vysvétluje

13 Jak uvddim vyse, byl tento fakt divodem, pro néjz se problémem v devadesitych letech odmitl zabyvat
Utad pro vySetfovini zlo¢ini komunismu. Nelze zde nevidét paralely s problémem, ktery fesili prezivsi
holokaustu z fad Rom a Sintii: uzndni, Ze byli rasovou obéti nacistické persekuce, coz vyznamné zastiralo
jejich dobové oznacovini za ,asocidly®, si museli napfiklad v Némecku tvrdé vybojovat. Jak dokumenty
z doby vilky, ve kterych byli konkrétni lidé téZ oznaleni ndlepkou ,asocidl, komplikovaly v nékterych
piipadech pfistup romskych preziviich holokaustu v Ceskoslovensku, ilustruji dva neddvné texty vénujici se
pravé tématice odskodiiovani (Zavodska, Vikova 2016; Berkyové — v pfiprave).
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ji s poukazem na spolecensky diskurz o Romech, ve kterém se ,cikdni“ a ,jejich
zpusob Zivota“ (vetné vychovy, vztahu ke vzdélini, rodinného Zivota i sexuality)
stali opozici etnocentricky definované ,normality”. Etnicky definovany rozdil se
tak prepsal do socidlné definovaného rozdilu, ve kterém ,cikdni“ byli umisténi
do role ,deviantnich® a pojmy jako ,problematickd Cist obyvatelstva“ pak
v chdpdni drtivé ¢sti ,majoritni“ spolecnosti jasné referovaly k ,cikdnim®, aniz
by bylo tfeba to specifikovat. Sokolova upozornuje, Ze tak doslo k jiné formé
kanalizace proticikinského rasismu pritomného v Ceské spole¢nosti, aniz by tyto
proticikdnské postoje byly rozezniviny pravé jako rasistické, a to vSe v situaci,
kdy se sice rasismus obecné poklddal za problém, ovsem takovy, ktery se netykd
socialistické spole¢nosti. V tomto kontextu Sokolové také vysvétluje protiromské
nasili z devadesatych let: ne vyhradné jako projev vybijeni frustrace z rozsahlych
spolecenskych a ekonomickych promén a otfest na skupiné obétnich berdnka, ale
predevsim jako projev rasismu, ktery byl v ¢eskoslovenské spolecnosti latentné
pfitomen v celém povile¢ném obdobi. Jak konstatuji a doklddaji dalsi autofi,
ani zdaleka ovSem neslo o fenomén vzniknuvsi privé v povile¢ném obdobi
(Baloun 2020, Smlsal 2018, Spurny 2011). Vedle toho pak situaci, kdy na mistni
urovni dochdzelo k (etnicky specifickému) zpisobu interpretace (piivodné
etnicky neutrdlnich) centrilnich nafizeni, vyzdvihuje jako pfiklad poukazujici
na vyjedndvani moci v rdmci struktur celé eskoslovenské spolecnosti, a tedy
zpochybriujici interpretaci komunistické vlady jako totalitniho rezimu, ve kterém
se moc uplatriovala jen shora. Poukazuje pfitom na zdsadni roli lokédlnich
tfedniki statni spravy, socidlnich pracovnika a pracovniki ve zdravotnictvi jako
klicovych aktéri realizace této politiky, ostatné ve shodé se star§imi kritickymi
zpravami o realizaci sterilizaci Romek v Ceskoslovensku z roku 1978 a 1990.
Na neudrzitelnost totalitné historického narativu na pfikladu analyzy pfistupu
Ceskoslovenskych orgiantt k Romum v dobé komunistické diktatury pozdéji
obdobné upozoriiuje Spurny (2011: 237-285), ktery se ovSem soustfeduje na jesté
star${ zdkonnou normu — zakon 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob.
Jeho pfijeti interpretuje jako vysledek tlaku mistnich ufednikd a funkcionafa
zadajicich tvrdé zakroeni proti ,cikdnim® na mocenské centrum, které pod nim
rezignovalo na diive postulované idedly rovnosti ob¢and a moznosti vyrovnavini
historicky zpisobené marginalizace Romu prostfednictvim socialistické pfevychovy.

A¢ tedy Sokolovd poukazuje na delsi genezi specifického diskurzu, ktery
realizaci sterilizaci jako etnicky specifického predpisu umoznil, co se tykd
legislativni geneze této politiky, zistivd i ona v sedmdesdtych letech. Prave
druhi zasadni studie od britské historicky Celie Donert (2017: 168-176)** pak

doklada, ze debata o moznostech regulace porodnosti ,cikinského obyvatelstva“

14 Cesky pieklad monografie Celie Donert ke Rights of the Roma (Cambridge 2017) piipravuje nakladatelstvi
Academia.
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na trovni centrdlnich statnich instituci ale i odborného tisku v Ceskoslovensku
probihala nejpozdéji od poloviny Sedesitych let. Ukazuje, Ze jeji soucdsti byly
ndvrhy na poskytovini antikoncepénich prostfedki zdarma pro Romy jako
socidlné slabou ¢dst populace, nebo zavedeni finan¢nich ¢ materidlnich pobidek
pro vyuzivani antikoncepce, ale i ndvrhy na mnohem invazivnéjsi metody regulace
porodnosti Romu pochézejici ze strany slovenskych organiti povéfenych fesenim
,cikinské problematiky“ (povinné gynekologické kontroly pro néctileté romské
divky od 12 let a povinné zavddéni nitrodéloznich télisek, nebo umoznéni
¢ nafizeni potrati pro rizné kategorie romskych Zen definovanych vékem,
poctem déti & jejich zdravotnim stavem). Z jejiho textu pak vyplyvi, Ze poprvé
se ndvrh na ,flexibilnéjsi vyuziti sterilizace® objevil pravé ve zpravé slovenského
ministerstva zdravotnictvi v roce 1968 a v roce 1969 byla sterilizace, respektive
ndvrh na zavedeni finanéni motivace pro podstoupeni steriliza¢niho zdkroku,
diskutovdn i v ramci meziresortniho pfipominkovaciho fizeni ke zpravé ¢eského
Ministerstva préce a socidlnich véci ,,0 soucasném stavu feseni otdzek cikdnského
obyvatelstva v CSR. V ramci tohoto fizeni se také v kontextu debaty o navrhu
nanovelizaci ziakona o zdravi tematizovala moznost vyuziti ddnského steriliza¢niho
zdkona z roku 1935, ktery umoznoval poddvani ndvrhua na sterilizaci konkrétnich
osob ve vefejném zdjmu. Shrnuti této debaty, které Donert nabizi, poukazuje
na to, Ze si jeji ucastnici uvédomovali citlivost ndvrhi na omezovani porodnosti
»socidlné patologickych skupin Roma“ jako zdsadniho zdsahu do jejich prav jako
obcant. MPSV tento problém vyiesilo tak, Zze zminku o sterilizaci z findlni verze
své zpravy v roce 1970 nakonec uplné vypustilo, nicméné v ném ale ponechalo
ndvrh na finan¢ni a materidlni motivaci vyuziviani antikoncepce nejen ve vlastnim
zdjmu, ale i v ,zdjmu spole¢nosti“. Donert tedy zaroveri odhaluje star§i genezi
nového oziveni eugenické debaty ve vztahu k Romtum a historii vzniku vyrazné
manipulativniho prvku steriliza¢ni politiky cilené na ceskoslovenské Romky. Pravé
tento prvek manipulativni dobrovolnosti se stal jednim z ustfednich bodi kritiky
ze strany aktivisti, ktefi se o zastaveni steriliza¢ni kampané zasazovali od konce
osmdesitych let, tedy v dobé, kdy doslo k jeho vyraznému zvy$eni. Donert tak
ukazuje, Ze obnoveni myslenky vyuZiti eugeniky i extrémni pfedstavy o moznostech
omezovani porodnosti ve vztahu k Romim nejsou produktem zptsobu nazirdni
a pfemysleni z konce osmdesitych let, nebo pocitku let sedmdesatych, ale maji
jesté starsi kofeny vedouci az do Sedesitych let, tedy do doby, kterd je jinak
obecné povazovani za vyjimecnou, co se tye moznosti rozvoje svobodnéjsiho
uvazovani a kritiky dosavadnich pfistupi k formovini ceskoslovenské spole¢nosti
i identifikaci a k fesent jejich problému.

Autorky obou téchto historickych studii svoji pozornost samoziejmé vénuji
i vySe zminénému problému etnicky neutrdlni formulace steriliza¢nich pfedpisu.
Obé pii tom shodné upozoriiuji, Ze urcita ¢ist ceskoslovenské legislativy tykajici
se ,feseni cikdnské otiazky“ byla realizovina jako etnicky neutrdlni norma jesté

Helena Sadilkova | Uvod k tematickému &islu RDZ | 11



pred tim, nez stitni ufady v sedmdesitych letech rozhodly o vyuziti sterilizace
jako prostfedku kontroly porodnosti urcité casti ,cikianského obyvatelstva®
formou opét obecné formulovaného zakona. Sokolova za prvni piiklad takového
postupu uvadi jiz vy$e zminény zakon ¢. 74/1958, o trvalém usidleni kocujicich
osob. Donert pak jako dalsi priklad takto konstruovaného obecného zikona
uvadi zdkon ¢&. 117/1966, o nékterych dusledcich zanedbédvini péce o déti,
umoziiujici ndrodnim vyborim zadrzovéni pfispévku na péci o déti. Na ptikladu
jedné z debat o feseni tzv. cikinské problematiky v expertnich vlddnich kruzich
v Sedesitych letech pak ukazuje, Ze minimalné néktefi tfednici tematizovali jako
problém komplikujici jejich praci pravé fakt, Ze a¢ v ramci svého pracovniho
zafazeni fe$i ,cikinskou otdzku®, jsou pfitom nuceni v navrhovanych néstrojich
maskovat, Ze se urcité sttni politiky zaméruji pravé na cikdnské obyvatelstvo
(Donert 2017: 157). V tomto kontextu je zajimavé pfipomenout, Ze se téma
konfliktu etnicky specifickych represivnich pfedpisti s ustavou zajistujici rovnd
prava pro vSechny obcany a nepfipustnost diskriminace na zakladé¢ rasy objevilo
v ramci ,feSeni otizky cikidnského obyvatelstva® poprvé jiz na konci ¢étyficatych
let. Tehdy byl v meziresortnim fizeni diskutovin soubor proticikdnskych opatfeni
zalozeny na myslence zbudovani trojstupnového systému pracovnich tibort pro
ycikdny®, ktery byl ovsem mimo jiné v disledku interni kritiky stazen, pfi¢emz
z n&j oficidlné zbyla jen realizace prvniho povéle¢ného soupisu ,,cikdnd“ (Grulich,
Haisman 1986). Jak dile ukédzal Zapletal (2012), do podobné pozice se dostali
i navrhovatelé zdkona 74/1958, v pivodnim ndvrhu nazvaného ,,0 zikazu ko¢ovini
cikdna“. V tomto pfipadé se ovSem s kritickymi pfipominkami ze strany dalsich
resortll upozornujicich na protiustavnost takto formulovaného zikona vypotridali
jinak: fesenim bylo nahrazeni terminu ,cikdn® etnicky neutralnimi ,kocujicimi
osobami®, stejné jako doslo k posunu od ,zikazu ko¢ovani“ k ,,usidleni kocujicich®,
aniz by se ovéem zménil obsah zdkona nebo jeho zacileni na Romy. Zd4 se tedy, ze
obdobi Sedesitych let je i dobou, ve které konflikt s dstavou navrhovatelé norem
tykajicich se omezovini obcanskych prav Romi v rimci ,feseni cikdnské otazky*
predjimali —a formula¢né obchdzeli. Ur¢itd ¢dst represivnich opatfeni byla dopfedu
vyjedndvina a formulovéna tak, aby formalné nebyla v rozporu s dstavou a zarover
aby v praxi byla realizovana se zacilenim pravé na romské obyvatelstvo. Formulace
sterilizacnich pfedpist tak, aby v nich Romové, resp. ,cikini, nebyli explicitné
zminéni, tedy nebyla experimentem, ale vychdzela z jiz existujici zkusenosti.
Sokolova také velmi dirazné upozornuje na vyznamny genderovy rozmér
celého tématu nucenych sterilizaci poukazujic na fakt, Ze se sice mélo jednat
o opatfeni regulujici reprodukei celé jedné urcité ¢asti Ceskoslovenské spolecnosti,
alejeho realizace se tykalavyhradné Zen.” Tim opétdebatu o sterilizacich romskych

15 Tématu genderového zatizeni realizace sterilizaéni politiky se na piikladu Svédska rozsahle vénuje v tomto
&isle RDz svédskd historicka Maija Runcis.
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7en v Ceskoslovensku posouvd produktivné do obecnéjsi roviny genderovych
nerovnosti a vyjedndvani genderovych roli v socialistickém Ceskoslovensku,
potazmo v liberalné demokratickém Cesku. Upozorfiuje pfitom, Ze romské Zeny,
vmanipulované ke sterilizaci at uz nepfimo, nebo piimo, se v situaci, kdy nebyl
prostor zdkrok jakkoli prodiskutovat se svym partnerem, stivaly vlastné dvoji obéti
—zvile stdtni moci i co se tyce pfipadnych dusledki ukonceni vlastni plodnosti pro
jejich partnerské a rodinné vztahy, bez ohledu na to, s jakou mirou dobrovolnosti jej
podstupovaly. Zaroveri v§ak na piikladu jedné ze Zen, s jejichZ piipady ve své studii
pracuje, upozornuje, ze nékteré romské Zeny mohly naopak dostupnost sterilizace
vyuzit ve sviij prospéch jako feseni své vyrazné slabsi pozice v rimci partnerského
vztahu a nedostupnosti jinych prostfedkd antikoncepce. V tomto kontextu je pak
zajimavé, ze se dosud Zddny z publikovanych textd hloubéji nezabyval otizkou,
jak sterilizaci provddénou na Zenach vnimali pravé jejich muzi a partnefi — pokud
se totiz o nich v kontextu zprav o sterilizaci mluvi, pak vlastné vyhradné jako
o téch, ktefi se konzervativné rozhodli své partnerky opustit. Je to obraz evidentné
velmi zjednodusujici, bez ohledu na pfipadnou cetnost takové reakce, ale zaroven
podsouvajici pfedstavu romského spoleCenstvi jako vyrazné a jaksi neménné
konzervativniho, co ty¢e ndhledu na Zenstvi a partnerstvi (¢dste¢né — v duchu
Sokolovou naznacené dichotomie — v implicitni opozici ke spole¢nosti neromské,
vyvijejici se v ase a v urcité jeji Casti smérem k liberalismu). V neposledni fadé
je pak v této souvislosti dobré pfipomenout, Ze i samotné neromské sterilizované
Zeny z celého obrazu a zplsobu prezentace komunistické steriliza¢ni kampané
jako opatfeni namifeného na Rom(k)y vypadavaji, coz je jisté na kodu hlubsimu
poznani celého tématu, véetné mechanismu realizace steriliza¢nich opatfeni, ale
v neposledni fadé¢ i z hlediska vyjednavini uzndni a kompenzaci.

Dalsim prozatim nedostate¢né zaplnénym bilym mistem historie
Ceskoslovenské sterilizacni kampané jsou pak reakce a aktérstvi dalsich ¢lenu
mistnich romskych komunit, kde je vyznamné tematizovin jen soucasné
probihajici boj za uznani odskodnéni, vedeny ze strany Zen zasazenych steriliza¢ni
kampani, v Cesku v Cele s vyse zminénou Elenou Gorolovou.’ Zminky
o dalsich formdch romského aktérstvi, realizovaného ptedevsim v dobé vzniku
a implementace steriliza¢nich opatfeni, jsou v dostupnych textech spise kusé.
Spadaji mezi né v prvni fad¢ informace o romskych spolupracovnicich diivéjsich

16 K tématu zapojeni Eleny Gorolové do aktivit usilujicich o odskodnéni nucené sterilizovanych Zen viz
napiiklad videozdznam jejiho projevu na vefejné debaté pofddané Prazskym férem pro romské déjiny
(Vefejna diskuze: Nucena sterilizace romskych Zen, 12. ¢ervna 2018, Knihovna Viclava Havla, dostupné z:
http://www.romanihistories.usd.cas.cz/cs/videa/forced-sterilization-of-romani-women-12th-june-2018/).
Nékolikrat byla téz hostem programu Ceského rozhlasu (viz archiv CRo, zejm. z let 2018-2019). Jeji
medailon je téZ zahrnut ve sbirce on-line svédectvi Pamét Romi (https://www.pametromu.cz/), publikovin
byl také na Romea.cz (,Elena Gorolové: Nékteré z nucené sterilizovanych Zen uz jsou po smrti, ale ani
za né se nepfestivime bit.“ Romea.cz, 17. 7. 2019. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/romano-vodi/vy-
uz-dalsi-dite-mit-nebudete).

Helena Sadilkova | Uvod k tematickému &islu RDZ | 13



dokumenta¢nich aktivit, nejen v roli lidi vypovidajicich o své zkusenosti, ale téz
piipadné distribuujici dotazniky mezi dalsi ¢lenky mistnich romskych komunit.”
Text Rubena Pellara a Zbyrika Andrse, zapracovany jako pfiloha vy$e zminéné
zpravy o sterilizacich ¢eskoslovenskych Romek z roku 1990, obsahuje zminku
o protestni romské pisni — jeji ver$ pak holandsti autofi zpravy symbolicky pouzili
jako podndzev celého svého dokumentaéniho textu. Sokolova (2008) vyzdvihuje
prohldseni Ondfeje Gini z Rokycan v dobovém tisku z konce osmdesatych
let;'® a Donert (2017: 174) upozornuje, Ze névrh zpravy eského MPSV, kterd
obsahovala doporuéeni finan¢ni motivace k podstoupeni sterilizace, méli moznost
v rdmci pfipominkového fizeni komentovat také predstavitelé doboveé existujiciho
Svazu Cikanti-Romu. Kriticky postoj predstaviteli SCR ke sterilizacim pak
zachycuje ombudsmanova zprava (Zavére¢né stanovisko 2005). V neposledni fadé
je zde nutné pfipomenout poznimku uvedenou v komentifi editoru k pfetisténi
vyse zminéného dokumentu ¢. 23 Charty 77, ktera ziejmé dosud unikala vétsi
pozornosti: ,S dokumentem projevili nespokojenost zastupci Romil, protoze se
jim zdal mdlo kriticky, a osobné protestovali u Jiftho Hajka a Ladislava Hejddnka“
(Cisafovska, Pre¢an 2007: 206). Uz jen tyto skromné niaznaky naznaluji, Ze
v tomto sméru je jesté dost co objevovat.

Jadrem predklddaného tematického Cisla ¢asopisu vénovaného tématu nucenych
sterilizaci v Ceskoslovensku a jejich pokracovini v obou ndstupnickych stitech
jsou texty pfipravené lidmi, ktefi dlouhodobé v Cesku a na Slovensku usiluji
o podporu steriliza¢ni kampani zasazenych Zen v jejich pravnim i spolecenském
boji za odskodnéni bezpravi, které utrpély. Gwendolyn Albert a Claude Cahn
se vénuji, kazdy z jiného Ghlu pohledu, rekapitulaci historie a soucasného stavu
tohoto boje za prava nucené sterilizovanych zen v Ceské republice. Zatimco Cahn
na zékladé rozboru dosud probéhlych soudnich sport argumentuje pro nutnost
pfijeti takové upravy, kterd by umoznila odskodnéni postizenych Zen ze zikona,
jako jediné skute¢né redlné cesty k ndpravé spichaného bezpravi, Albert oznacuje
ve své analyze dosavadniho pribéhu a vysledkd boje za uzndni a odskodnéni
nucené sterilizovanych Romek ze strany ¢eskych statnich instituci za vyznamnou
bariéru dalstho postupu anticikanismus mistni spolecnosti — v podstaté
v pokracovini zjisténi prezentovanych ve zpravé spolecnosti Lau Mazirel i studii
Véry Sokolové. Texty Cahna a Albert dopliuje zprava o soucasném stavu boje
za odskodnéni nucené sterilizovanych romskych Zen na Slovensku. Jejim autorem
je Stefan Ivanco, pracovnik slovenské organizace Poradiia pre obcianske a Tudské
préva, kterd se podilela na sestaveni a zvefejnéni viibec prvni zprivy o nucenych

17 Viz tvodni text Zbyrika Andrse a Rubena Pellara v tomto &isle RDz, uvozujici Cesky preklad zpravy
»Odkupovini plodnosti“.

18 ,Dopis na romské téma“ (Ondiej Gifia). Mlady svét: tydenik (11.03.1989), 31 (14): 4.
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sterilizacich romskych Zen na Slovensku v roce 2002, kterd stdla na pocatku boje
za uznani tohoto bezpravi a jeho odskodnéni a nadéle se mu intezivné vénuje.
Hlavni ¢ast textii zafazenych do recenzované i nerecenzované ¢dsti Casopisu se tedy
tyka situace na tzemi (byvalého) Ceskoslovenska a svym ¢asovym i prostorovym
rozpétim pokryvi tuzemi soucasné Ceské a Slovenské republiky a ziroven
i historii nésilnych sterilizaci romskych Zen na tomto tzemi v dobé komunismu,
resp. od sedmdesatych let, a s ni provizané snahy o jejich zastaveni/zviditelnéni/
odskodnéni, ktera pokracuje dodnes.

Vedle téchto analytickych a dokumentacnich textd soustfedénych zejména
na novéjsi historii boje za odskodnéni ndsilné sterilizovanych romskych Zen
i aktudlni stav a otdzky a aktivity s nim spojené se v nerecenzované ¢dsti vracime
jesté hloubéji do doby vzniku prvnich dokumentacnich iniciativ. Ve spolupraci
s Rubenem Pellarem a Zbynkem AndrSem, ktefi se v boji za zastaveni
sterilizaci a jejich odskodnéni angazuji od osmdesitych let, zde poprvé
pretiskujeme Cesky preklad vyse zminéné prvni zprivy o sterilizaci romskych
7en v Ceskoslovensku, jejiz soudsti je zprava o vysledcich prvniho a dosud
nejrozsihlejstho vyzkumu realizovaného pravé Rubenem Pellarem a Zbyiikem
AndrSem ve snaze zdokumentovat pfipady sterilizovanych romskych Zen
v socialistickém Ceskoslovensku. Celou zpravu, kterd dosud piedstavuje zdkladni
referencni text, zde pietiskujeme jako historicky dokument, s ivodem Rubena
Pellara a Zbynka Andrse jako pfimych tcastnikd a pamétniki vzniku této zpravy
na pozadi proromskych iniciativ na konci osmdesitych let. Navazujeme tak
nepfimo na starsi publikaci dalsiho zdsadniho kritického textu — dokumentu ¢. 23
Charty 77 z roku 1978, ktera byla na strainkich Romano DZaniben publikovina
na pokracovini v letech 1998-2000, s dvodem jejiho spoluautora, Josefa
Vohryzka. Cely tento blok pak uzavirime pfetiskem piepisu jednoho z dobovych
dokumentaénich rozhovort realizovanych v roce 1988 v Chminianskych
Jakubovanech, ktery nim ze svého archivu laskavé poskytl pravé Zbynék Andrs.
Na tomto misté bych proto Rubenovi Pellarovi a Zbyrikovi Andriovi chtéla
podékovat za jejich pomoc s pfipravou této ¢dsti predklddaného C&isla RDZ.

Integralnim doplnénim tohoto vhledu do reality osmdesitych let je pak
pamétnickyladény text Lady Vikové,jehoz hlavnim cilem je pfedstaveni vyznamné,
jakkoli vyraznéji netematizované romské reakce na destruktivni sterilizaéni praxi,
ale nejen ji — textd rokycanské romské kapely Cerchef vedené manzely Mikovymi.
Ve svych textech se kriticky vyjadfovali pravé nejen ke steriliza¢ni kampani,
ale reagovali i na dal3i aspekty Zivota Romu v komunistickém Ceskoslovensku
ovlivnéné dopadem nevybiravého asimila¢niho tlaku. Pravé jejich pisen reagujici
na sterilizace Romek je ve zpravé ,,Odkupovini plodnosti" oznacena za lidovou,
coZ svym zptsobem doklada recepci tvorby kapely Cercheii mezi Romy, a jak bylo
uvedeno vyse, inspirovala i podtitul této prvni zpravy o sterilizaci romskych Zen
v Ceskoslovensku. Lada Vikovi tak zviditelfiuje vyznamny romsky hlas, ktery neni
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primdrné hlasem obéti, ale hlasem aktérskym, ktery hodnoti a inspiruje k reakei.

Pokud je tedy pfedklddané tematické ¢islo vyrazné zaméfeno na komplexni
prezentaci historie sterilizaci romskych Zen a boje za ndpravu tohoto bezpravi
v prostoru Ceskoslovenska od osmdesatych let 20. stoleti, toto zacileni déle
roz§ifuji ¢asové, geograficky ale i tematicky dalsi dvé historické studie, poskytujici
dalsi 8irsi kontext pro tvahy o sterilizaci romskych Zen jako soucasti stitni politiky
a jejich dopadech na Zivoty lidi, které pfimo zasdhla.

Text Maijy Runcis z Univerzity ve Stockholmu pfedstavuje historii nasilnych
sterilizaci Zen ve Svédsku v ramci struktur a politiky védského socidlniho
statu. Pokryva obdobi od dvacitych do sedmdesitych let 20. stoleti, ale zabyva
se 1 soucasnéj$imi snahami §védského stitu o vyrovndni se s touto temnou
strankou vlastni minulosti. Téma nucenych sterilizaci bylo ve Svédsku otevieno
v devadesitych letech a Maija Runcis byla mezi prvnimi historiky-archivéfi, ktefi
se tomuto tématu zacali vénovat. Runcis ve svém textu zdiraznuje pfedevsim
fakt, Ze politika eugeniky tak, jak byla ve Svédsku aplikovana, méla vyznamny
tfidni a genderovy rozmér — sterilizace zde byly realizoviny lokdlné, na zdkladé
zadosti podané tfeti osobou a lékafského dobrozdani — a rasizace této praxe zde
nebyla tak vyznamna. Romek se sice také dotkla, svédsti historikové se vsak zatim
neshodnou na tom, jak vyznamné jsou Romky v rdmci skupiny obéti nésilnych
sterilizaci reprezentoviny.

Studie Lady Vikové nas vraci zpét do ¢eskych zemi a v ramci ¢eské romistické
historiografické produkce viibec poprvé shrnuje informace o nasilnych sterilizacich
realizovanych na Romech a Sintech pochazejicich z ¢eskych zemi béhem druhé
svétové valky. ZalozZend je na sondé do povélecnych Zadosti o odskodnéni nékolika
lidi pochézejicich z romskych rodin, ktefi byli zdkroku podrobeni v nacistickych
koncentra¢nich tiborech,kterou oviem Vikovd peclivé a extenzivné kontextualizuje.
Podrobné se pak vénuje analyze shromazdénych zadosti, v niZ sleduje formulace
pouzivané na strané prezivsich tak, aby v ifednim kontextu sdé¢lili informace o své
hluboce traumatizujici zkusenosti, ale i to, jak tyto jejich zddosti Cetli a posuzovali
osloveni posudkovi 1ékaii. Z analyzy je zfejmé, jak obrovsky citlivym tématem
nucené sterilizace pro prezivsi byly. Prestoze je jasné, ze steriliza¢ni kampan
realizovand v Ceskoslovensku od konce Sedesitych let nebyla pokracovinim
nacisty iniciovaného programu, je pravé tato vale¢na historie a zkusenost, véetné
zkusenosti vyjednavini o odskodnéni, vyznamnou vrstvou historie postaveni
Romi ve spole¢nosti a vyznamnym komparativnim materidlem. Jak Vikova
upozoriiyje, zdokumentované vyjedndvini o odskodnovini konkrétnich lidi
za nasilné sterilizace z doby nacismu probihalo navic prakticky ve stejné dobg,
kdy byla zahdjena nova ceskoslovenska steriliza¢ni kampan, a jeho znalost tak
tedy mimo jiné umoznuje mnohem komplexnéjsi vhled do dobové reality, ve které
se Ceskoslovenska steriliza¢ni kampan odehravala.

Vsem autorim, ktefi do pfedkladaného ¢isla svymi texty prispéli, velmi dékuji
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za ochotu sdilet svoje poznatky a zkuSenosti a za divéru a trpélivost s pfipravou.
Predeviim bych chtéla podékovat Gwen Albert, kterd vznik tohoto ¢isla nepfimo
iniciovala. Z jejtho popudu totiz v roce 2018 Prazské férum pro romské déjiny
uspofidalo mezindrodni workshop zaméfeny na téma sterilizaci a vefejnou debatu
o stejném tématu, jehoz vyznamnym hostem byla i Elena Gorolovd, a tyto dvé
akce pak vedly k ndpadu vénovat sterilizacim i tematické ¢islo Dzanibenu.
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